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U radu se kroz povijesne izvore, arhivske dokumente i fotografsku
gradu obraduje proces devastacije arheoloskog lokaliteta pod lokalnim
toponimom ,,Gradina”, koji se nalazio unutar prostora srednjovjekovnoga
utvrdenog kompleksa naselja Gore/Gare u selu Gorjani. Rije¢ je o
istaknutom brezuljku na kojemu su se nalazili arhitektonski ostatci zgrade
ili kompleksa, ¢iji su temelji bili zidani kamenom. Krajem 19. stoljeca
kamen s Gradine iskopan je i prodan, a proces se, €ini se, nastavio i u prvoj
polovici 20. stoljeca. Nakon $to su uklonjeni arhitektonski ostatci i kamena
sirovina, zemljani brezuljak na kojemu su se ostatci nalazili potpuno je
uniSten do pocetka 70-ih godina 20. stolje¢a, te je sravnjen s okolnim
prostorom.

Kljucne rijeci: Gorjani, Gradina, arheologija, srednji vijek, unistenje
nalazista.

Selo Gorjani otprije je poznato u arheoloskoj i povijesnoj znanosti kao
mjesto gdje se nalazilo srednjovjekovno utvrdeno i urbanizirano naselje, u
izvorima zabiljezeno kao Gora ili Gara, a sluzilo je kroz odredeno razdoblje
kao jedno od sjedista plemicke obitelji Gorjanski (de Gara)'. Ostatci
srednjovjekovnih fortifikacija, koje su se pruzale u obliku nepravilnog
cetverokuta, vidljivi su i danas izmedu srediSta samog sela na jugoistoku i

1 Vise o obitelji Gorjanski vidi u: Stanko ANDRIC, ,,Velikaska obitelj Gorjanski: skica politicke
povijesti”, Zbornik Muzeja Dakovstine, 12/2015., 7-40.
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seoskoga groblja na sjeverozapadu, a zauzimaju oko 12 hektara povrsine.
Ministarstvo kulture i medija zastitilo je povrSinu unutar fortifikacijskih
ostataka naselja Gora/Gara kao nepokretno kulturno dobro pod nazivom
,»Srednjovjekovno arheolosko nalaziste Gora/Gara” i oznakom Z-7637>
Unutar spomenutih 12 hektara izdvajaju se dvije manje cjeline, a to su
Kamenis¢e i Gradina. KameniSée se nalazi u sjevernom i zapadnom dijelu
prostora koji je pod zastitom, a u nekim izvorima nalazimo unutar Kamenis¢a
i mikrotoponim ,,Sv. Klara, gdje se nalaze ostatci dominikanskog samostana
i dvije crkve te pripadajuéeg groblja. U jugoisto¢nom kutu lokaliteta nalazi se
druga cjelina koja tek djelomi¢no ulazi u zasticenu zonu, dok je ve¢inom izvan
nje. Ovaj polozaj naziva se Gradinom®, a ¢ine je ostatci zapadnog, juznog,
isto¢nog te jedan segment sjevernog kraka zemljanih nasipa koji su zajedno
rasporedeni u kvadratni oblik. Unutar tog kvadrata nalazio se istaknuti poviseni
brezuljak, medu lokalnim stanovniStvom poznatiji kao ,,Grad”. RijeC je o
nekadasnjemu uzdignutom poloZzaju koji je sustavno uniStavan u posljednjih
200-tinjak godina u korist lakse poljoprivredne iskoristivosti cijelog podrucja
te prodaje zemlje i kamena i koji, kao posljedica takvog unistavanja,
danas vise ne postoji. Na vrhu tog brezuljka, kako doznajemo iz sacuvanih
pisanih izvora iz 19. stoljeca, nalazio se kamenom zidani objekt kvadratnog
tlocrta. Prema arhitektonskim opisima ostataka tog objekta izgledno je da je
pripadao razdoblju srednjega vijeka, no pokusati decidirano odrediti ulogu
tih arheoloskih ostataka s Gradine i njihovu funkciju unutar urbanizacijskog
kompleksa srednjovjekovne Gore/Gare, iz danaSnje perspektive poprili¢éno
je nezahvalan posao. U Muzeju Dakovstine sacuvani su keramicki ulomci za
koje se u inventarnoj knjizi navodi da potjecu s Gradine, a vecina ih pripada
tipicnoj kasnosrednjovjekovnoj keramickoj skupini nalaza (pe¢njaci, case,
ulomci vréeva), Sto dodatno ide u korist pretpostavci o srednjovjekovnoj
fazi naseljavanja ovog polozaja. No, unistenjem lokaliteta Gradina ujedno

2 »Srednjovjekovno arheolosko nalaziSte Gora/Gara”, URL: https://registar.kulturnadobra.hr/#/
details/Z-7637 (Pristupljeno 1. 7. 2023.).
3 Naziv ,,Sv. Klara” donosi Milko Cepelié, pretpostavivsi da su ostatci sakralnog objekta, koje

je i sam vidio na lokalitetu, zapravo ostatci srednjovjekovne dvorske kapele obitelji Gorjanski,
za koju tvrdi da je posvecena sv. Klari. Ova je informacija preuzeta iz povijesnog pregleda sela
Gorjani, kojeg je Cepeli¢ sastavio u Cast Zupnika Topalovi¢a (vidi biljesku 72 dalje u tekstu).
U Muzeju Dakovitine ¢uva se prijepis Lucije Karali¢. Vidi u: Lucija KARALIC, Rukopisna
bastina, Muzej Pakovstine Dakovo (dalje u tekstu MPD), u postupku inventarizacije.

4 Toponim ,,Gradina” nije zabiljeZen u kartografskim izvorima, samo kroz pisane izvore i usmenu
predaju.
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su izgubljene i sve informacije o svim njegovim stratigrafskim sekvencama
1 svim arheoloskim strukturama koje su ti isti slojevi sadrzavali, zbog Cega
je potrebno s povecanim oprezom pripisivati podrijetlo i koristenje Gradine
odredenom razdoblju ili razdobljima.

Zadatak ovoga rada je na temelju pisanih izvora i arhivskih dokumenata
izdvojiti 1 objediniti sacuvane informacije o arheoloskim ostatcima na
Gradini, usporediti ih s fotografskim izvorima te neke glavne elemente
smjestiti u prostorni kontekst na podlogu drugih slikovnih izvora kao $to su
katastarski planovi te povijesne 1 suvremene aerofotogrametrijske snimke.
Tijekom pisanja rada obavljeni su razgovori s kaziva¢ima iz Gorjana, Marijom
Matanovac, rodenom Grk (r. 1946. godine) 1 Jozom Matanovcem (r. 1955.
godine), koji su ispric¢ali vrijedne informacije o Gradini, prema vlastitim
sje¢anjima.’

Ostatci srednjovjekovnog naselja Gore/Gare

Ostatci srednjovjekovnog naselja Gore/Gare rasprostiru se sjevero-
zapadnim dijelom dana$njeg sela Gorjani, izmedu krizanja Grobljanske ulice
i ulice Kula na jugoistoku i polozaja sjeverno od danaSnjega seoskog groblja
(toponim ,,Glavnik™), a njegovi fortifikacijski elementi u vidu ostataka
nasipa i opkopa jasno se i danas vide.® Je li rije¢ o jedinstvenoj cjelini ili
ovi fortifikacijski ostatci potjeu iz medusobno razli¢itih vremenskih
razdoblja tek su neka od pitanja Cije ¢e odgovore mozda najbolje ponuditi
buduca arheoloska istrazivanja. Ove ostatke koji su omedeni fortifikacijskim
strukturama mozemo podijeliti na tri zasebna elementa:

5 Zahvaljujem kazivac¢ima na susretljivosti i razgovorljivosti te Ivanu Lovi¢u na pomoc¢i i kontaktu
s kazivacima, te vrijednim informacijama o Gradini koje je i sam prikupio.
6 Jednu od ranijih interpretacija srednjovjekovnih Gorjana kroz analizu fortifikacijskih ostataka

koji ukljucuju kompleks utvrdenog naselja Gore/Gare, Gradinu te Glavnik vidi u: KreSimir
REGAN, ,,Gorjani — srednjovjekovno sijelo plemicke obitelji Gorjanski”, Scrinia Slavonica:
Godisnjak podruznice za povijest Slavonije, Srijema i Baranje Hrvatskog instituta za povijest 6,
1/2006., 127-159. Kasnija arheoloska istrazivanja koja se provode pod vodstvom Ivane Hirschler
Mari¢ iz Hrvatskog restauratorskog zavoda uvelike su obogatila dotadasnje spoznaje o Gori/
Gari, ali su izmijenila neke pogres$ne pretpostavke, npr. o poziciji dominikanskog samostana
i crkve. Vise o rezultatima istrazivanja vidi u: Ivana HIRSCHLER MARIC i Andrej JANES,
»Arheoloska slika srednjovjekovnog Gorskog naselja i dominikanskog samostana”, u: Gorjani
— mjesto, ljudi, identitet, bastina, Zbornik radova sa znanstvenog skupa odrzanog u Gorjanima
19. —21. listopada 2022. godine (u tisku).
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1. Ostatci zemljanih opkopa koji oblikuju trokutrasto trodijelno uzvisenje
sjeverno od groblja — Glavnik.

2. Ostatci naselja zasti¢enog zemljanim pokosima i jarkom — Gora/Gara.

3. Ostatak zapadnog, juznog, isto¢nog i djelomi¢no sjevernog nasipa oko
polozaja Gradina.

GRADINA __ GORA/GARA GLAVNIK

99692.02im2JE

Slika 1. Digitalni visinski modeli Gradine, naselja unutar fortifikacijskih ostataka Gore/
Gare i Glavnika (modeli nisu u istim mjerilima, povrsine su navedene za usporedbu,).
Izradili: Jelena Boras i Marin Maderi¢.

Na slici 1 prikazana su sva tri navedena polozaja na podlozi digitalnoga
visinskog modela, pri ¢emu su nize visinske vrijednosti prikazane svjetlijom
bojom, dok su one poviSene oznacene tamnijim tonovima. U donjem redu
prikazani su isti modeli s okvirnom povrSinom koju zauzimaju unutar
oznacenog prostora, a kao podloga iskoriSten je katastarski plan koji je bio u
uporabi tijekom 20. stoljeca, ponajprije zbog parcelacije koja dosljedno prati
tada jo$ vidljivu konfiguraciju ostataka Gradine (vidi sliku 11).”

7 Ovaj katastarski plan naselja Gorjani pohranjen je u Drzavnoj geodetskoj upravi u DPakovu, bez
signature.
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Od Gradine danas je ostao samo ve¢ spomenuti nepotpuni kvadratni
ostatak vanjskog nasipa, dok je sredi$nji dio potpuno sravnjen s okolnim
zemljistem. Kazivacica Marija Matanovac ispricala je kako su se s unutarnje
strane tog opkopa (konkretno sa zapadne strane isto¢nog kraka) nalazili
duboki jarci koji su sustavno zatrpavani navozenom zemljom skidanom s
Gradine, kako bi se dobila ravna povrSina koja je poljoprivredno iskoristiva.
Izgledno je kako je cijela Gradina ¢inila integralni element u urbanoj cjelini
Gore/Gare, ali nepoznato je u kojem svojstvu. S obzirom na sacuvane pisane
informacije o postojanju zidanog objekta pravokutnog oblika koji se nalazio
na vrhu Gradine, nije neopravdano pretpostaviti da je bila rije¢ o strukturi
stambenog ili/i obrambenog karaktera.®

Najraniji opisi Gradine

Iz srednjovjekovnog razdoblja nisu sacuvani zapisi u dokumentima
koji bi se nedvojbeno odnosili na ovaj polozaj, niti nalazimo zapise koji
bi se odnosili na ikakav uzviSeni dio grada Gore/Gare, a koje bismo mogli
identificirati kao opis Gradine. Iz pisanih izvora saCuvana je informacija
nastala 1477./1478. godine da postoji Castellum ligneum in oppido Gara’
(drveni kastel u trgovisStu Gara), koji se mogao nalaziti na bilo kojem polozaju
unutar naselja.'® Kako je Gradina bila dominantna tocka u okolici, moglo se
pretpostaviti da se na njoj nalazio takoder nekakav gradevinski kompleks, Sto
je 1 potvrdeno mnogo kasnijim pisanim izvorima.

Usporedujuci pisane izvore od pocetka 18. do kraja 19. stolje¢a u kojima
se spominje tvrdava, ruSevina ili grad u Gorjanima, gotovo se uvijek taj
pojam odnosi na Gradinu. Kad se spominju ostatci na Kameni$¢u, spominje
se ili ,,obSanCano naselje” ili podgrade. Iz 1702. godine potjece opis sela

8 Prosudivati na temelju trenutacno raspolozivih informacija da je bila rije¢ o kuriji, palasu
ili rezidenciji ¢lanova palatinske ili banske grane Gorjanskih (jer su obje imale udio u
srednjovjekovnom naselju) bilo bi na temelju raspolozivih informacija ipak tesko dokazivo,
stoga 1 suvisno.

9 Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara — MNLOL DL 18145, URL: https://archives.
hungaricana.hu/en/charters/207259/ist=eyJxdW VyeSI6ICIxXODEONSJ9 (Pristupljeno 18. 8.
2023). Obrise urbanizacijskih elemenata Gore/Gare obradio je Danijel JELAS, Gradovi donjeg
medurjecja Drave, Save i Dunava u srednjem vijeku, Slavonski Brod, 2020., 60-65.

10 O urbanizaciji srednjovjekovne Gore/Gare vidi u: Danijel JELAS, ,,Urbani razvoj Gorjana u
srednjem vijeku”, u: Gorjani — mjesto, ljudi, identitet, bastina, Zbornik radova sa znanstvenog
skupa odrzanog u Gorjanima 19. — 21. listopada 2022. godine (u tisku).
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Gorjani, koji je sastavni dio popisa naselja i stanovnistva carske komisije pod
vodstvom generala Caraffe. U opisu se navodi: ,,Ovdje u selu, bila je u starini
i tvrdava, koja je sada potpuno ruSevna. Vide se tek ostatci i okolni jarak”.!!

U opisu i stanju Zupe Gorjani iz 1734. godine, kojega potpisuje otac
Josip od Osijeka, iz ranijeg razdoblja spominju se jedino ostatci crkve koja se
nalazila Cetvrt sata hoda izvan sela, ali ne i druge rusevine.'? Opisi sela Gorjan
izradeni u okviru prve drzavne topografske izmjere Habsburske Monarhije
(tzv. jozefinska izmjera) iz 80-ih godina 18. stolje¢a ne spominju ni ostatke ni
povisen polozaj unutar sela, iako se za ve¢inu popisanih sela navodi upravo
takav tip vojno-strateskih informacija."

Prema Emeriku Gasi¢u, iz 1776. godine potjece i jedan zapis vjerojatno
iz nekoga zupskog dokumenta, a iz njega saznajemo da je gorjanska
zupna crkva u vrlo loSem stanju, da se priprema gradnja nove crkve te da
je ,iskopano nekoliko hiljada cigli od starih gradevina pa ¢e se od toga
praviti nova”.' Ta stara cigla zasigurno je prikupljana i iskapana s prostora
naselja Gore/Gare 1 vjerojatno Gradine, jer je na tom prostoru cigle bilo u
izobilju, a i bila je rije¢ o nenastanjenim dijelovima sela. Idu¢i kronoloski, niz
informacija dobivamo iz periodicki obavljanih kanonskih vizitacija bosanskih
biskupa koji su stolovali u Pakovu. Gorjane je vizitirao biskup Krtica 1776.
godine, a u opisu zupnikovih dobara spominje da Zupa posjeduje $ljivik u
,hapustenom utvrdenju Gorjani, pucki zvanom Gradina, dugacak 18 a Sirok
20 hvati”."® Tekst ove vizitacije prenosi i Mirko Markovi¢ u opseznom radu
o Gorjanima iz 1975. godine, a usporedbom s objavljenim tekstom u knjizi

11 Ive MAZURAN, Izvjestaji Caraffine komisije o uredenju Slavonije i Srijema nakon osmanske
viadavine 1698. i 1702. godine, Osijek, 1989.; Naselja u istocnoj Hrvatskoj krajem 17. i pocetkom
18. stoljeca, priredio Stjepan SrSan, Osijek, 2000., 141-142.

12 Velikaje vjerojatnost da jerije¢ o rusevini crkve koja se nalazila na Kameniscéu, u sjeverozapadnom
dijelu naselja Gore/Gare unutar fortifikacijskih ostataka, jer su njezini zidovi bili vidljivi jo§
pocetkom 20. stoljeéa. Tekst opisa Zupe u: Stjepan SRSAN, ,Katolicke zupe u Dakovitini
pocetkom 18. stoljeca.” Zbornik Muzeja Pakovstine 4/1997., 83-99.

13 Hrvatska na tajnim zemljovidima XVIII. i XIX. stoljeca, ur. Mirko Valenti¢, Zagreb, 1999.,
252-253.

14 Lucija KARALIC, Rukopisna bastina: Biljeznica 11, MPD. Lucija Karali¢ je prepisala ovaj spis
Emerika Gagi¢a o Zupi Gorjani.

15 Stjepan SRSAN, Kanonske vizitacije, knjiga X, 63. Kako je hvat iznosio 1,9 m, znaéi da je ovaj
Sljivik bio 34 metra dug i 37 metara Sirok. Mjere i njihove oznake koje se dalje spominju u
izvorima i ovom ¢lanku iz 19. stoljeca jesu ° hvat, ‘ stopa i “ palac. Izrazene u metrima iznose
hvat = 1,894 m; stopa = 0,32 m; palac = 0,026 m. Stare mjere i preracuni u danasnje nabrojeni su
u istom: SRSAN, Kanonske vizitacije X, 728-729.

12
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Kanonske vizitacije, knjiga X: Pakovacko podrucje 1751. — 1833. primjeéuju
se nepodudaranja u izloZenim informacijama, pri ¢emu je za temu ovoga rada
vazna samo jedna. Naime, Markovié¢ navodi da se u vlasnistvu Zupe nalazi
,pusti predio Gradina (zvana jo$ i Huje) velik 18 x 29 org.”.'® Ovaj toponim
,Huje” ne susre¢emo dalje u literaturi niti ga lokalno stanovniStvo poznaje.
U sljedecoj objavljenoj vizitaciji 1811. godine medu nepokretnim dobrima
Zupe spominje se $ljivik veli¢ine 3 jutra, koji se nalazi u ,,staroj gorjanskoj
tvrdavi”.

Iz prve polovice 19. stolje¢a potjece i opis Gorjana koji je sastavio
Luka Ili¢ Oriovéanin u svojem djelu Starozitnosti Kraljevstva Slavonije'®.
Oriovcanin pise kako se utvrda u Gorjanima dizala u visinu te da su se usred
sela u vrijeme sastavljanja opisa vidjeli opkopi i manji ostatci zidina. Vazno je
naglasiti i da Oriov¢anin ovdje prvi put napominje kako je utvrda na umjetno
nac¢injenom brezuljku."

Nedugo potom Adam Filipovi¢ Heldenthalski, gorjanski Zupnik, u opisu
sela Gorjani iz 1853. godine spominje da u mjestu postoje ,,dvije razvaline.
Jedna je grad nekadaSnjih palatina i banova ,Garra’, a ima Sance (opkope)
do 5 hvati duboke™®. U njegovu tekstu sacuvan je zapravo prvi opis same
Gradine 1 ostataka na njoj, iz kojeg se saznaje nesto vise o tlocrtu i o veli€ini.
Po Filipoviéevoj procjeni povrsina koju objekt koji on naziva gradska kuca
zauzima jest jedna Cetvrtina jutra®', $to bi znacilo da je okvirna povrsina koju

16  Mirko MARKOVIC, ,,Selo Gorjani kraj Pakova”, Zbornik za narodni Zivot i obicaje juznih
Slavena, Zagreb, 1975., 155.

17 SRSAN, Kanonske vizitacije, knjiga X, 103. Iz ovog je podatka vidljivo da se zupski posjed
ili na Gradini ili u okolici koja se nalazi unutar fortifikacijskog sustava Gore/Gare u 35 godina
znacajno povecao, s oko 1258 m? 1776. godine do 11 400 m? 1811. godine.

18  NSK, Zbirka rijetkosti, Starozitnosti Kraljevstva Slavonije (Luka Ili¢ Oriov¢anin), Poglavlje:
Gorjane. R 3252.

19 ,,GORJANE Ja liepo i veliko selo, poldrug sat od Djakova proti sjeveru u plodonosnoj ravnici, u
kojem se je njekoc¢ glasovita tvrdja okolo u visinu dizala. Jo§ i danas se poznadu u sriedini sela
okoli$ni $anci, koji su tvrdju na rukotvornom briezuljku opasivali, sa malimi ostanciti zidinah.
Sada cieli taj prostor zauzimaju plodonosni $ljivici.” NSK, Zbirka rijetkosti, Starozitnosti
Kraljevstva Slavonije (Luka Ili¢ Oriov¢anin), Poglavlje: Gorjane. R 3252.

20  Preracunato, znacilo bi da su opkopi duboki oko 9,5 metara.

21 ,Mesto, gde je kuca gradska bila, jest u cetvert i ima samo cetvert jutra, ali sva gradevina i
cigla davno je odnesena od seonikah nasih. Sada je na ovom mestu zupnicki §ljivik.” U: Adam
FILIPOVIC OD HELDENTHALA, ,Gorjani — Zupa u slavoniji, biskupiji djakovagkoj”,
Gospodarske novine, 1, br. 16, (1853.), 2.
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taj objekt zauzima oko 1438 m?.*> Ovdje Filipovi¢ spominje da je gradevni
materijal raznesen s polozaja, Sto zna¢i da nema previse nadzemnih ili
vidljivih ostataka. Ta se informacija podudara s nesto kasnijim izvjestajima
koje donosi kapelan Bogetié.

Razdoblje Zupnika Boze Topalovica 1 dolazak
kapelana Antuna Bogeti¢a

Vrijeme zupnikovanja BoZe Topalovi¢au Gorjanima slu¢ajno jeirazdoblje
najbogatije pisanim izvorima o ostatcima na Gradini. BoZo Topalovi¢ dolazi
u Gorjane na sluzbu 1869. godine 1 ostaje do smrti 1895. godine. Ubrzo nakon
dolaska u Gorjane iz korespondencije Racki — Strossmayer od 15. studenog
1870. godine doznajemo da je Topalovi¢ dao preorati §ljivik 1 posaditi
kukuruz te da su seljani prilikom zemljoradnje pronasli stari novac. Topalovi¢
je otkupio 7 dukata (svaki je koStao po 9 forinta) 1 3 novcica te ih dao biskupu.
Strossmayer u pismu Rackome opisuje svaki od tih kupljenih nov¢ica. Zlatnike
datira u vrijeme kralja Sigismunda (Zigmunda Luksemburskog, op. a., 1387.
— 1437.), Ladislava (V. Posthumusa, op. a., 1444. — 1457.), Matije Korvina
(1458. — 1490.), Vladislava (II. Jagelovica op. a., 1490. — 1516.) te Ludovika
(I1. Jagelovica, 1516. — 1526.) kovane godine 1520. Pronaden je jedan srebrni
novac koji Strossmayer datira u vrijeme cara Domicijana (81. — 96.), srebrni
novac (gros) pruskog vojvode Alberta I. s godinom 1534. te jo$ jedan novcic¢
zute boje, probusen, s natpisom koji Strossmayer cita kao ,,lesu Xto regi”.?®

Dolaskom 27-godisnjeg Antuna Bogeti¢a** za kapelana u Gorjane 1872.
godine pocinje razdoblje iskopavanja zidanih objekata koji su se nalazili
na Gradini Stetnom metodologijom, ali ujedno i razdoblje iz kojega su

22 Kada bismo ovu brojku postavili u kontekst kvadratnog tlocrta, duzina svakog zida po toj
povrsini iznosila bi oko 38 metara. Armin Kraus i Antun Bogeti¢ oba svjedoce da su ostatci bili
kvadratnog tlocrta, o cemu ¢e biti viSe rijeci kasnije u tekstu.

23 Korespondencija Racki — Strossmayer, Knjiga I (1860. — 1875.), Ferdo Sigi¢, (ur.) Zagreb, 1928.,
117-119.

24 Bogeti¢ je roden 1845. u Donjim Andrijevcima. 1871. godine u Dakovu je zareden za svecenika,
a ve¢ sljedece godine dolazi na kapelansku sluzbu u Gorjane. Bio je ljubitelj starina, o cemu
svjedoce njegova pisma i odgovori Drustvu za jugoslavensku povjestnicu i starine te znacajna
koli¢ina darovanih predmeta Narodnom muzeju u Zagrebu (danas Arheoloskom muzeju
u Zagrebu), te muzejski povjerenik. Na podatcima o Zivotopisu zahvaljujem mr. sc. Luki
Marijanovicu.
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sacuvani donekle detaljni opisi polozaja, ostataka te pronadenog materijala.
Bogeti¢evim nastojanjem pocelo se razmisljati o prodavanju kamene grade
s Gradine.” Iako je Bogeti¢ zaradu planirao utroSiti u financiranje daljnjeg
istrazivanja, u konacnici su se stvari odvile u druga¢ijem smjeru, pri ¢emu
je 1 sam Bogeti¢ bio izostavljen iz prvoga najveceg devastacijskog procesa
Cupanja kamena i uniStavanja arheoloskih nalaza s Gradine.*

U Arheoloskome muzeju u Zagrebu sacuvana su pisma koja je Bogeti¢
slao na Ravnateljstvo Narodnog muzeja?’, a prijepis odredenog dijela tih
pisama ¢uva se i u Muzeju Pakovstine (barem onih koje je za sada nepoznati
prepisiva¢ smatrao vaznima za Pakovo i Pakovstinu).”® Najranije pismo
potjece od 17. lipnja 1872. godine, a u njemu Bogeti¢ obavjestava tadasnjeg
ravnatelja Narodnog muzeja u Zagrebu, Simu Ljubi¢a, da je do$ao na
kapelansku sluzbu u Gorjane i daje zamolio Zupnika (Topalovi¢a) da ga odvede
na ,,Gradinu Gorjanovih” te je obisao Kuciste, Kameniste, Crkviste, Pazariste
i ostala mjesta.”” U razgovoru s mjeStanima saznao je da su se pronalazili
kosturi oko nalaziSta te ,,mangure” koje su prodavane ,,zidovu”, a on dalje
zlataru. Tadasnji zupnik pronasao je ,,dukate” od Korvina i Ladislava®, a u
trenutku nastanka pisma posjedovao je dva buzdovana.

Opisujuc¢i Gradinu, Bogeti¢ navodi da su sve zidine cjelovite osim
»gornjega grada koji je popaljen”, i upravo je njega Bogeti¢ poceo najprije
raskapati. Ve¢ u dubini od 3 stope (0,95 m), naiSao je na zid od kamena Sirok 6

25 Arheoloski muzej u Zagrebu (dalje u tekstu: AMZ) DZ 2.215, Gorjani, Pismo A. Bogetica S.
Ljubi¢u 13. 7. 1872. Zahvaljujem kolegici Ani Solter na informacijama o izvornim signaturama.

26  AMZ DZ 2.215, Gorjani, Pismo A. Bogeti¢a S. Ljubiéu, 13. 2. 1879.

27  Sva pisma koja je Bogeti¢ slao, a spomenuta su u ovome radu, bila su upuéena Simi Ljubiéu koji
je bio na ravnateljskom mjestu od 1871. do 1892. godine.

28  MDD: Rukopis ing. Radoslava Franjeti¢a; pisma: V. Hofileru, Arheoloskom muzeju u Zagrebu i
drugima, inv. br. MD-PZ-264, Arhiv Muzeja Pakovstine; O svim pismima koja su pohranjena u
Arhivu Arheoloskog muzeja u Zagrebu detaljan je rad napisala Ana SOLTER: ,,Korespondencija
Sime Ljubiéa i zupnika Antuna Bogeti¢a, muzejskog povjerenika u Gorjanima”, u: Gorjani —
mjesto, ljudi, identitet, bastina, Zbornik radova sa znanstvenog skupa odrzanog u Gorjanima 19.
—21. listopada 2022. godine (u tisku).

29  Rijec je o toponimima za odredene dijelove sela Gorjani. Kameniste je ve¢ prethodno navedeno
u opisu ostataka Gore/Gare, Crkviste se odnosi na manji dio Kameni$¢a gdje su ostatci
srednjovjekovnih crkava i dominikanskog samostana, Pazariste se prema topografskoj karti
nalazi izmedu Kuéanacke ulice i ulice Kula. Gdje se Kuéiste koje Bogeti¢ spominje nalazi, ne
mozemo sa sigurno$cu utvrditi, iako postoji toponim Ladarevo kuciste, ali smjesteno je 3 km
sjeverno od Gorjana.

30  Iste je nalaze opisao biskup Strossmayer u pismu Rackome 1870. godine (vidi biljesku 23).
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stopa (1,88 m). Ispod jednog kamena pronasao je Supljinu Siroku 1 stopu (0,31
m), koja mu se ¢inila kao podrumski otvor podijeljen u dva dijela. Zakljucio je
da je taj otvor dublji od 7 stopa (2,2 m) te navodi da je ulio 5 akova vode (283
litre) iz obliznjeg opkopa u taj otvor, i sva je otekla.’! Dalje navodi da je taj
zid do tri hvata dubine otkriven (6 m), a opasuje cijelu Gradinu koja je ,,pravi
Cetverokut”, pri ¢emu je jedan zid 50 hvati dug (oko 95 m).>* U zapuni pokraj
zida pronasao je dosta ljudskih kostiju, rogova, zubi i ¢avala za koje navodi
da su dugi do jedne stope (do 0,31 m). Za zid navodi da je kosog presjeka, pri
¢emu se $iri u donjem dijelu pa je na dubini od dva hvata (3,79 m) Sirok ¢ak
9 stopa (2,82 m). U pismu je skiciran i predmet za koji Bogeti¢ smatra da je
od mjedi ili zlata s ru¢kama,** a spominje da je Gradinu u Gorjanima obi$ao
Franjo Racki*.

Sljede¢e pismo datirano je u 13. srpnja 1872. godine, dakle manje od
mjesec dana nakon prethodnog.** Bogeti¢ obavjestava Ljubica da je gorjanski
zupnik otputovao u Zagreb sastati se s biskupom Strossmayerom i Rackim.
Racki je zahtijevao da se zid ocisti od zemlje i cijeli grad vrati u prijasnje
,cvatuée” stanje, na Sto Bogeti¢ izrazava brigu oko financijskog tereta takvog
poduhvata.’® Dalje navodi kako povrh najvisih zidova (pri tome se ¢ini da
ovdje govori o objektima na Kameni$c¢u) stoje zemlja i ruSevine do 4 stope
visine (1,5 m). Za ,,ovaj” zid (pretpostavka je da sad prelazi na opis zida
na Gradini) piSe da je do 10 stopa Sirok (3,14 m) te da ga je do 2 hvata
visine ,,probio” (3,79 m), ali da je zid sam po sebi beskoristan i Muzeju i

31 Ovo je interesantna informacija iz koje saznajemo da je u mjesecu lipnju u opkopima i dalje
stajala voda.

32 Za razliku od ranijeg Filipovi¢eva opisa, po ¢ijoj procjeni povrsina koju objekt na Gradini
zauzima iznosi jednu Getvrtinu jutra, tj. oko 1438 m?, Bogeti¢ donosi procjenu od 9025 m?, §to je
Sest puta vece.

33 Prema popisu darovanih predmeta i darovatelja Narodnom muzeju u Zagrebu ¢ini se da je rijec
o nekakvom mjernom instrumentu. Vidi u: Tihana LUETIC, ,,Darovi i davatelji Arheoloskom
odjelu Narodnog zemaljskog muzeja u Zagrebu od 1868. do 1875. godine”, Vjesnik Arheoloskog
muzeja u Zagrebu, 34(1), 217-264.

34 Franjo Racki u to je vrijeme obnasao duznost predsjednika Jugoslavenske akademije znanosti
i umjetnosti. Vidi u: Franjo Racki, natuknica, URL: https://www.enciklopedija.hr/natuknica.
aspx?ID=51388 (Pristupljeno 10. 8. 2023.).

35  AMZ DZ 2.215, Gorjani, Pismo A. Bogeti¢a S. Ljubicu, 13. 7. 1872.

36  Ovdje spominje da se palatinov dvor, misle¢i na rezidenciju Gorjanskih, nalazi na mjestu koje se
zove Kameniste i koje je preko 30 jutara povrSine (oko 17 hektara), $to bi impliciralo da kamenom
zidani objekt koji iskopava na Gradini Bogeti¢ ocito ne smatra rezidencijom Gorjanskih.
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narodu. Iznosi prijedlog da se zid s jedne strane srusi*’ i da se unutrasnjost
iskopa, vjerujué¢i da krije vrijedne pokretne nalaze. Kako je kamen dobar,
moze se prodati, a u tom sluaju od zarade bi se naplatili radnici. Cak navodi
svoju spremnost da sam financira pocetak radova iz vlastitog fonda. Moli
Ravnateljstvo da uvjeri biskupa Strossmayera da ne zaustavlja daljnje radove
te da se cijeli posao preda njemu (Bogeti¢u) u ruke. Navodi i da se kopanje
jedino ljeti moze obaviti jer ima radnika zbog loSih usjeva, ali svejedno moli
1 financijsku podrsku te se obvezuje vratiti sav eventualno dobiveni novac
zajedno s kamatom od 6 %. Pronasao je okamenjenu skoljku u zidu, puno
Cavala i komada Zeljeza.®®

Sljedece sacuvano pismo poslao je Bogeti¢ 2. travnja 1973. godine.* 1z
njega saznajemo da je po nalogu biskupa Strossmayera stao s iskopavanjem.
Spominje kako je kopao do dva hvata dubine te da je sve nadeno poslao
Narodnom muzeju po Rackom prosle jeseni.* Spominje kako ima jo$
prikupljenoga srebrnog i bakrenog novca. Iznova predlaze prodaju
kamena za financiranje daljnjeg iskopavanja. Istice Strossmayera i svojeg
zupnika Topalovi¢a kao dvije glavne prepreke u daljnjem nastavku svojeg
»istrazivanja” (koje bi se danas okarakteriziralo kao izri¢ito nemetodolosko
i destruktivno). Gradinu je posjetio i ,,gosp. Pilarsh™! pa Bogeti¢ savjetuje
Ravnateljstvu (Ljubicu) da ga pita za miSljenje o nastavku iskopavanja.

U rujnu iste godine, to¢nije 10. 9. 1873., Bogeti¢ piSe novo pismo.*
Zali se na gorjanskog Zupnika kako trazi naknadu za $ljivik koji se prostire
na Gradini, 1 to dukat za §ljivu, a od svakoga prodanog hvata kamena trazi
ili 20 forinta ili 2/3 dobitka. Bogeti¢ u pismu prigovara Strossmayeru $to
nije dopustio da se Zupi ustupi drugo zemljiste kako bi se na Gradini moglo
provoditi istrazivanje. Napominje i da je spreman vlastitim novcem kupiti
zupniku Topalovi¢u §ljivik na drugom mjestu te o svojem trosku voditi
istrazivanje na Gradini. Nadalje, tvrdi i da je dao biskupu Strossmayeru

37  ,Zid ovaj imade se barem s jedne strane oduzeti svoda, te onda cijelu starinu protraziti”, AMZ
DZ 2.215, Gorjani, Pismo A. Bogeti¢a S. Ljubicu, 13. 7. 1872.

38  AMZ DZ 2.215, Gorjani, Pismo A. Bogeti¢a S. Ljubicu, 13. 7. 1872.

39  AMZ DZ 2.215, Gorjani, Pismo A. Bogeti¢a S. Ljubiéu, 2. 4. 1873.

40  Moguce je da je Racki ponovno bio na Gradini u jesen 1872. godine, a moguce je i da su se
negdje drugdje susreli.

41 Odnosi se na Duru Pilara.

42 AMZ DZ 2.215, Pakovo, Pismo A. Bogetiéa S. Ljubiéu, 10. 9. 1873.
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,starine” koje je ovaj trebao predati u Muzej u Zagreb, ali da nije siguran
je li biskup to i ucinio. Odgovor na ovo pismo nije sacuvan, ali iz popisa
darovatelja i darovanih predmeta Narodnome muzeju u Zagrebu vidljivo je da
je Strossmayer poklonio ,,zelez. buzdovan nadjen u Gorjanih u Djakovstini”.*
Iz istog pisma saznajemo kako je Bogeti¢ premjesten iz Gorjana u Pakovo,
da bi vec¢ u sljede¢em pismu, odaslanom 10. 12. 1873., Bogeti¢ naveo kako je
premjesten dalje, u Rumu.* Nastavlja izrazavati svoje zaljenje za prekidom
iskopavanja u Gorjanima te iznova spominje zid koji je iskopao, a koji je, po
njegovu svjedocenju, 200 hvati dug (oko 380 m)*, 2 hvata dubok (3,8 m), a 8
stopa §irok (2,56 m). Iznova predlaze da se taj zid koji je ,,nit na diku, niti na
vidiku” iskopa i proda za izgradnju drzavne ceste te da bi se moglo od njega
zaraditi oko 10 000 forinta. Iznosi planove o tome da se obrati ¢ak i samom
banu za pomo¢ oko nastavka iskopavanja. U istom pismu navodi kako su
mu i sudci i odvjetnici savjetovali da on kao pronalaza¢ tog zida ima pravo
,hasastnika” te da bi sudskim putem mogao i zemljiste dobiti u vlasnistvo.*

Sljedece sacuvano pismo odaslano je tijekom 1874. godine.*” Bogeti¢ u
njemu navodi kako je cuo da je Ljubi¢ bio u Gorjanima na Gradini. Ovdje
spominje da ovo ,,utvrdjenje” (odnosno Gradina) nije jedino (u Gorjanima),
jer ih ima drugih koji su mozda i vazniji. Taj zid koji je iskopao po njegovu
misljenju vise ne sluzi izvornoj svrsi kojoj je sluzio, ali bi se tada, u vrijeme
velikih gradevinskih cestovnih poduhvata, mogao dobro prodati. Oko
zida kriju se jo§ ,tolike starine” koje tek treba iskopati. Nanovo predlaze
iskopavanje financirano prodajom zida kako bi se ustedjelo (po njegovoj
procjeni) oko 10 000 forinta, a taj bi se novac mogao uloziti u iskopavanje
u Srijemu. ZavrSetak pisma ukazuje na promjenu teziSta njegova interesa s
Gradine na novo podrucje gdje je tada sluzbovao: ,,Ako Vam je iole Sriem
poznat tada mislim, da ¢ete Gorjan Zrtvovati, da ovo u Sriemu §to jos propalo
nije spasimo”.*® Ovo posljednje pismo svjedocanstvo je kako je Bogeticev
interes naglo skrenuo sa starina koje su se trebale iskopati na Gradini (i radi

43 T.LUETIC, ,,Darovi i davatelji Arheologkom odjelu Narodnog zemaljskog muzeja...”, 236.
44  AMZ DZ 2.215, Ruma, Pismo A. Bogeti¢a S. Ljubiéu, 10. 12. 1873.

45  Ova informacija podudara se s prethodno navedenim Bogeti¢evim podatkom iz 1872. godine da
je jedna strana Cetverokuta ovoga zidanog objekta 50 hvati ili 95 metara.

46 AMZ DZ 2.215, Gorjani, Pismo A. Bogeti¢a S. Ljubiéu, 10. 9. 1873.
47  AMZ DZ 2.215, Gorjani, Pismo A. Bogetiéa S. Ljubiéu, 1874.
48  Isto.
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kojih je, toboze, nastojao pokrenuti istrazivanje) na prekopavanje Gradine
iz ekonomskih razloga, odnosno zarade koja bi se preusmjerila na sljedeci,
njemu privlacan lokalitet u Srijemu.

Poslije ovog pisma slijedi hijat od pet godina kada dolazimo do vremena
najopseznijeg unistavanja Gradine. U meduvremenu, 1875. godine izaSao je
Bogetic¢ev rad Odgovor na njeka pitanja Druztva za jugoslavensku povjestnicu
i starine u kojemu je opisao polozaj i karakteristike Gradine i okolnih ostataka
srednjovjekovne Gore/Gare.” Tekst rada slijedi prethodno izloZena njegova
pisma uz neke detalje koji nisu u pismima spominjani. Bogeti¢ pocinje opisom
Gorjanskoga grada koji zauzima prostor od 46 rali (oko 26 hektara) te navodi
kako ima mnogo opkopa. Gradinu opisuje kao grad opkoljen s dva vijenca
opkopa. Vanjski opkop poprili¢no je zatrpan, dok je unutarnji smjesten na
kosini brezuljka i toliko dubok da u njemu zna biti vode do pet stopa dubine
(oko 1,6 m). Penju¢i se od opkopa prema gradu (prema vrhu brezuljka),
primjecuje se da je kosina ,,0sedlana”, odnosno da je umjetno skoSena, dok
se na vrhu brezuljka nalazi ravnica koja zauzima oko jednu ral (5754 m?).*
Navodi kako je prije njegova dolaska nadeno 9 zlatnih ,,mangura”, koje je
zupnik Topalovi¢ kupio od nalazaca i prodao dalje biskupu Strossmayeru.”!
Bogeti¢ nadalje navodi da se prikupljeni zlatni novac prodavao trgovcima
koji su ga dalje prodavali zlatarima.

Nakon prvog obilaska ovog lokaliteta Bogeti¢ se raspitivao kod lokalnog
stanovnistva. Slijedi donekle neodrediv polozajni opis koji se najvjerojatnije
takoder odnosi na Gradinu. Bogeti¢ pri¢a kako ga je jedan od seljaka poveo na
zapadnu stranu (ne navodi ¢ega, Gradine ili Kamenis$¢a) te da mu je pokazao
rupu 1 hrpu cigala te da je rekao kako su ovdje prije 30 godina zapovjednik
konjanika i ,,velemozni gosp. J”’** tjedan dana iskopavali ovaj grad, ali su se

49 1z Bogeti¢eva pisma Ljubi¢u od 10. rujna 1873. godine (AMZ DZ 2.215, Gorjani, Pismo A.
Bogetic¢a S. Ljubi¢u 10. 9. 1873.) saznajemo da je jos tada sastavio odgovore na pitanja Drustva,
a objavljeni su dvije godine kasnije.

50  Filipovi¢ je u svojem radu spomenuo kako je mjesto gdje je gradska kuca bila, najvjerojatnije
misle¢i na ostatke koji su bili na Gradini, veli¢ine Cetvrt jutra, $to je Cetiri puta manje od ove
ravnice za koju Bogeti¢ navodi da je na vrhu brezuljka.

51  Izkorespondencije Strossmayera i Rackog vidljivo je da nije rije¢ o devet zlatnika, nego o sedam
zlatnika i tri nov¢ica od drugih materijala. Vidi biljesku 23.

52 Mirko Markovi¢ ovog ,.gospodina J” poistovjecuje s vlastelinom Jankovicem. Vidi u radu:
»Kastrum Gara — temelji danas$njih Gorjana”, Pakovacki list br. 814, 1974., str. 4.; Lucija
Karali¢ u prijepisu Gasiceva spisa donosi podatak iz Kanonske vizitacije od 1813. godine gdje je
navedeno: ,,plemi¢ Jankovi¢, koji je bio colonus Gorjanensis modo vero possessionatus de pago
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rusevine jako raspadale. Upravo je ova informacija o tome da se kopalo i prije
1872. godine jedna od najvaznijih novosti koje Bogeti¢ navodi u svojem radu.
Seljanin je Bogetica odveo na isto¢ni dio gdje je bio $ljivik i spomenuo kako
je tamo bio kamen koji nitko nije mogao di¢i.

Bogeti¢ je dosao 14. svibnja (1872. godine) na ,,Grad” i upozorio kopace
u zupnom kukuruzi$tu ako nadu $to, neka mu predaju, dok je on sam otiSao
do nekog kuta i poceo kopati. Spominje seljake Mijata i Luku koji su kopali
s njim i koji su pronasli (2,56 m) i zid i ,,manguru”. Ve¢ sljede¢i dan utvrdili
su da je zid osam stopa Sirok. Unajmio je radnike i poceli su kopati od
jugoisto¢nog ruba. Gradevni materijal od kojega je ova struktura sagradena
Bogeti¢ opisuje kao tvrdi kamen i negaSeno vapno, §to mu je potvrdio i dr.
Gjuro Pilar®. Opisuje kako je na dubini od 3 stope (0,96 m) na isto¢noj strani
naiSao na kamen ispod kojega je dva hvata dugacka Supljina (3,8 m) u kojoj
se nalazilo sedam ulomaka palisade. U istoj rec¢enici vidljivo je da je te drvene
ostatke zapalio, jer piSe da ,liepo gore”. Prilikom opisivanja toga tamnog
kamena Bogeti¢ navodi da ga je istrazio u duljini od 22 stope (41 m) te da
zavrsava poput klina, zaostreno. O ¢emu je ovdje tocno rije¢ nije poznato, jer
u ostatku teksta Cesto prelazi s opisa ovoga monumentalnog kamena na opis
obliznjeg zida. Zid koji je istrazio izvana je zakoSen, a ispod ovoga velikog
kamena pronasao je lukove promjera 2 — 3 stope (0,64 — 0,96 m) unutar kojih
su rupe promjera 9 palaca (0,23 m). Bogeti¢ navodi kako je presao na juznu
stranu zida, a da je taj zid napravljen u temelju od kamena, dok je u gornjem
dijelu pokriven poveéim ciglama. Naime, prema Bogeti¢evu navodu, cigle
su dimenzija 14 x 7 palaca (0,36 x 0,18 m). Po ostatcima pepela i ugljena
utvrdio je kako je ovaj polozaj u nekom trenutku u povijesti bio zapaljen.
Od pokretnih nalaza pronadeni su predmeti ve¢inom od Zeljeza: potkove
¢izama, konjske potkove, cavli veli¢ine 7 palaca (0,18 m). Novac i polugu
koju je pronasao predao je biskupu Strossmayeru. U dnu zida koji je dubok 2
hvata (3,7 m) navodi da se nalaze palisadni kolci na razmaku od jedne stope
(0,32 m). Po njegovoj procjeni dalo bi se izvaditi 34 stope kamena (64,39
m), a mogao bi se prodati izvodac¢ima radova na cesti Pakovo — Podgorac.
Ponovno iznosi nezadovoljstvo gorjanskim Zupnikom koji trazi 2/3 zarade od

Granicze”. Ovaj podatak ne nalazimo u objavljenim Kanonskim vizitacijama koje je objavio S.
Srsan, a koje su prethodno spomenute u ovom radu pri pregledu izvora iz 18. stoljeca.

53 Pilarov posjet spominje se u: AMZ DZ 2.215, Gorjani, Pismo A. Bogeti¢a S. Ljubiéu 2. 4. 1973.
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prodanog kamena, deseterostruko obestec¢enje usjeva i sve nalaze da mu se
predaju, a on ¢e duplikate pokloniti Narodnome muzeju.

Sljedeca vijest vezana za Gradinu dolazi 13. veljace 1879. godine*, kada
Bogeti¢ iz Trnjana pise da kopa u Nijemcima, ali je upoznao jednog ,,Zidova
iz Gorjana” koji mu je rekao da se iz Gradine u Gorjanima kamen vadi na
veliko. Spominje 1 da je ¢uo kako je zupnik Topalovi¢ nasao u nekoliko
navrata zlatnog novca te izrazava sumnju da je taj novac dospio do Muzeja.
Opet se poziva na svoje pravo pronalazaca zida, ¢ak spominje i kako je nudio
da svoje vlasnicko pravo prenese na Zemaljsku vladu te moli Veleu¢enog
(Ljubica) da ispita tu situaciju jer je Zupnik Topalovi¢ ,,veliki Skrtac” koji ¢e
prodati zid za novac.

Sljedec¢i kronoloski datiran dokument spis je upucen od strane Kr. Hrvatsko
Slavonsko Dalmatinske Zemaljske vlade, Odjela za unutarnje poslove
Ravnateljstvu kr. Arkeologickog muzeja u Zagrebu™, kojim obavjestavaju da
je prijavljeno Vladi kako je dakovacki Kaptol prodao poduzetniku Heimu
kamen. On ga o svojem trosku vadi iz stare gradine u zupnickom Sljiviku u
Gorjanima, a po stavkama sklopljenog ugovora duzZan je sve ,,starine” predati
biskupu Strossmayeru, o ¢emu se brine i postavljeni nadglednik.*® Sastavni
dio spisa je ,,Polozajni nacrt gradine”, koji je nacinio podZupanijski inzenjer
Armin Kraus u travnju 1879.°” Ovo je prvi tehnicki nacrt ostataka s naznacenim
dimenzijama strukture i tehni¢kim podatcima. Izraden je u mjerilu 1 : 2880,
a osim arheoloSkih ostataka, ucrtan je tlocrtni oblik samog brezuljka na
kojemu se nalaze, odnosno cijelog polozaja Gradine. Prema Krausovu crtezu
ostatci s Gradine kvadratnog su tlocrta s upisanom duzinom stranice od 62 m.
Pokriveni su zemljom, i to (prema crteZu) na sjeverozapadnom spoju zidova
2 m, na sjeveroistocnom spoju zidova 2,5 m, na jugoistocnom spoju 1,5 m 1
na jugozapadnom spoju 2,5 m.

54  AMZ DZ 2.215, Trnjani, Pismo A. Bogetié¢a S. Ljubiéu, 13. 2. 1879.

55 Od godine 1878. Narodni muzej dijeli se na zooloski, mineraloski i arheoloski odjel, pri
¢emu svaki odjel ima svojeg ravnatelja. Vidi u: Maja SKILJAN, 150 godina nacionalnog
muzeja u  Hrvatskoj. Dostupno na URL: http://museum.hismus.hr/t0002002.htm
(Pristupljeno 1. 9. 2023.).

56 AMZ DZ 2.215, Gorjani, Dopis Vlade Ravnateljstvu Muzeja, 15. 6. 1879.

57  Originalni nacrt objavio je: K. REGAN, ,,Gorjani — srednjovjekovno sijelo plemicke obitelji
Gorjanski”,155.
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Slika 2. Preslik Krausovog crteza iz spisa Rukopis ing. Radoslava Franjeti¢a, pisma:
V. Hofileru, Arheoloskom muzeju u Zagrebu i drugima, inv. br. MD-PZ-264..

Bogeti¢ je poslao Ravnateljstvu Narodnog muzeja vlastoru¢no pisani
ugovor kojim je predvideno sklapanje sporazuma izmedu Antuna Bogeti¢a i
Hermana Poljaka s jedne strane i vlasnika $ljivika, zupnika Boze Topalovica,
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s druge.”® Ugovorom je predvideno da Bogeti¢ i Poljak o svojem trosku
vrse iskopavanje na Gradini, a izvadeni kamen bit ¢e vlasniStvo sve trojice
spomenutih potpisnika ugovora, pri ¢emu se nakon prodaje Bozi Topalovi¢u
predaju dvije, a Poljaku jedna tre¢ina nov¢anog iznosa. Bozo Topalovi¢ moze
odabrati kome ¢e se prodati kamen, zaduzen je i za vodenje troSkovnika
izdataka. Predvidena mu je i naplata Stete za svaku $ljivu koja bude bila
ostecena u vidu jednog dukata (zlatnika), a Sto se ti¢e usjeva kukuruza,
obvezuju se na odstetu od ukupno cetiri kola puna klipova kukuruza. 1z
ugovora saznajemo da je na vrhu Gradine ravnica na kojoj je zasijan krumpir
i ukoliko ga raskopaju prije nego sto bude izvaden, Bogeti¢ i Poljak obvezuju
se platiti Topalovi¢u 200 forinta odstete. Sve ,,starine” vlasni§tvo su Boze
Topalovica, koji se obvezuje predati ih Narodnome muzeju, a ,,po odbitku
paralelnih stvari” njihovu jednu desetinu ustupiti poduzetniku Poljaku. Cigle,
pijesak i malter svojina su Boze Topalovi¢a, koji njima upravlja po svojoj
volji. Po uvjetima ugovora vidljivo je da je Topalovi¢u predvideno gotovo
sve §to je jos otpocetka trazio u sluc¢aju kopanja i prodaje kamena, no ostaje
otvoreno pitanje jesu li spomenuta trojica uopée sklopila ovaj ugovor ili
je rije¢ o nacrtu ugovora, jer su se iskopavanje kamena s Gradine i isplata
izvrsili pod drugim uvjetima. Ugovor se u Arhivu Arheoloskog muzeja u
Zagrebu ¢uva nepotpisan i bez datuma tako da ga kronoloski ne mozemo
to¢no pozicionirati, no znamo u konacnici da nije proveden u djelo.

U Arhivu Muzeja Pakovstine nisu sacuvani prijepisi drugih Bogeti¢evih
pisama koja bi bila odaslana nakon njegova posljednjeg pisma iz 1879.
godine.” Iz nesto kasnijeg razdoblja javlja se pismom punitovacki kapelan
Matej Gutal koji izrazava Zaljenje Sto se kod zupnika Topalovi¢a ne kopaju
starine u Gorjanima.® Nakon njega gorjanski zupnik Josip Horvat obavjestava
novog ravnatelja Josipa Brunsmida 1900. godine da kopaju u Gorjanima ,,na
mjestu gdje je stajala kapela sv. Klare, dvorska kapela knezova Gorjanskih”.¢!
Brun$mid odgovara zupniku Horvatu da ne cupa zidove kao Sto je ,,poznati

58 AMZ DZ 2.215, Gorjani, Ugovor (bez datuma i potpisa).
59  AMZ DZ 2.215, Gorjani, Pismo A. Bogeti¢a S. Ljubicu, 13. 2. 1879.
60 AMZ DZ 2.215, Gorjani, Pismo M. Gutala S. Ljubicu, 2. 12. 1881.

61  Rije¢ je najvjerojatnije o polozaju na Kamenis¢u gdje se nalaze ostatci dvaju crkava i
dominikanskog samostana. AMZ DZ 2.215, Gorjani, Pismo J. Horvata J. Brun$midu,
24.2.1900.
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strika Bogeti¢ kopao i vadio fundamente”®, iz Cega je jasno da je vec tada
prepoznata pogresna i Stetna metodologija kojom se Bogeti¢ sluzio.

U Nadbiskupijskom arhivu u DPakovu ¢uva se nekoliko dokumenata koji
se datiraju od 1879. do 1896. godine, a koji se sadrzajem ticu situacije na
Gradini.®® Prvi dokument Potvrda je od 18. svibnja 1879. kojom poduzetnik
Heim na temelju ugovora u korist zupnika gorjanskog kod Precasnog kaptola
polaze 690 austrijskih forinta. Izvadio je do navedenog datuma 138 kubi¢nih
hvati kamena (oko 844 m?), a za svaki hvat kamena ugovorom je predvidena
svota od 5 austrijskih forinta. Uz dokument prilozen je izvadak sa sjednice
Duhovnog stola u Pakovu 28. 5. iste godine, kojim se spomenuta svota
koju je uplatio poduzetnik Heim odreduje za kupnju zemaljskih rasteretnica
vinkuliranih na korist gorjanske zupe.* Ostali, kasniji dokumenti iz Arhiva
Nadbiskupije spominju isti iznos za kamen, pa se moze pretpostaviti kako je
ovo ukupna suma koju je Heim isplatio gorjanskom Zupniku i da je konac¢na
koli¢ina izvuc¢enog kamena bila 138 kubi¢nih hvati. Da kamena na Gradini
nakon Heimova iskopavanja vise nema, saznajemo zahvaljujuci pismu koje
je Matija Kerklec u ime Poglavarstva Opcine Gorjani poslao 21. veljace
1893. godine na biskupa Strossmayera s molbom za dopustenje kako bi se
slobodno kopao kamen u ,,Staroj Gradini” s namjerom posljuncivanja ceste
pred Zupnom crkvom, stanom i Skolom u Gorjanima, pri ¢cemu napominju da
je kanal (Sanac) odakle planiraju kopati kamen gol te da ne planiraju kopati
na mjestu gdje rastu $ljive.® Sacuvano je pismo koje je odgovor na ovu
molbu, a poslao ga je gorjanski Zzupnik Topalovi¢ sljede¢eg dana®, u njemu
obavjestava Poglavarstvo kako on nije ovlasten dopustiti im prekapanje
Sljivika te ih usmjerava na biskupa Strossmayera. U travnju iste godine (14.
2. 1893.) Andelko Vorsak, dekan, Salje pismo biskupu Strossmayeru nakon
Sto je obavio o¢evid na Gradini. Navodi kako je prije vise od 20 godina kopan
kamen na Gradini na temelju ¢ega je zupna nadarbina primila do 700 forinta.
Cini mu se da je ,,sav kamen posve iskopan” zbog ¢ega bi daljnje kopanje
bilo neuspjesno, a boji se i da ¢e se ostetiti §ljivik iskopavanjem. U zakljucku

62  AMZ DZ 2.215, Gorjani, Dopis J. Brunsmida J. Horvatu, 26. 2. 1900.

63  Zahvaljujem dr. sc. Vlatku Dolanc¢i¢u na izdvajanju spomenutih dokumenata i pomoc¢i pri radu.

64  Nadbiskupijski arhiv u Pakovu, HR-NAD-10-503/1879.

65  Nadbiskupijski arhiv u Pakovu, Gorjansko obé¢insko poglavarstvo moli u staroj gradini prekapati
radi §ljunka — kamena, HR-NAD-10-289/1893.

66  Opéinsko poglavarstvo vjerojatno je poslalo istu molbu i na Zupni ured u Gorjanima i na biskupa
Strossmayera.
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pisma trazi da se ne uvazi molba Opcinskog poglavarstva®’. Autor sljedeceg
dokumenta je Milko Cepeli¢, dokument je iz 23. listopada 1894. godine.
Rijec¢ je o pismu koje Salje biskupu Strossmayeru nakon vicearhidakonalne
vizite u Gorjanima. Spominje dva brezuljka na ,negdanjoj Gradini” koje
bi op¢ina raskopala i njima nasula put koji vodi do gorjanskog groblja, jer
se sadasnji u zimi potpuno unisti. Cepeli¢ navodi kako su brezuljci veli¢ine
jedne sobe, da nisu starina, nego su nastali od razbacivane zemlje kad je ,,zid
Heim” kopao kamen za drzavnu cestu. Brezuljci nisu dio Sirokog i dubokog
opkopa. Cepeli¢ procjenjuje kako odvoz zemlje nece prouzrociti Stetu, jer
bi nastradale samo dvije Sljive. Smatra kako ¢e Gradina postati ljepsa ako
se ukloni taj viSak zemlje, te da kamena viSe na Gradini nema jer je Heim
sve povadio. U zakljucku, moli Strossmayera da dopusti uklanjanje zemlje.
10. studenoga Strossmayer odgovara Poglavarstvu kako im dopusta raskopati
spomenute brezuljke te da se naspe put do groblja jer je ta svrha u sebi ,,lijepa
i plemenita”.®

Uvidom u ovu gradu koja se ¢uva u Nadbiskupijskom arhivu u Pakovu,
postaje jasno da je izvodaé iskopa bio Ziga (Sigismund) Heim, poznati
zidovski poduzetnik, nadcestar i veletrgovac®, a ne Herman Poljak. Takoder,
u ugovoru koji je Bogeti¢ poslao Ravnateljstvu Narodnog muzeja u Zagrebu
ne spominje se iznos od pet forinta po iskopanom hvatu (ukupno 680 forinta),
koji je Heim u konacnici isplatio Zupniku Topalovicu, a ovaj predao Stolnom
kaptolu u Pakovu.” Ovaj je iznos poprilicno manji od Bogeti¢evih procjena
o 10 000 forinta zarade od prodaje istog kamena, no ugovor izmedu Zupe i/
ili Stolnog kaptola i poduzetnika Heima isto nije sauvan, stoga ne mozemo
znati koje uvjete on sadrzi.”

67 HR-NAD-10-1497/1894.

68  Nadbiskupijski arhiv u Pakovu, HR-NAD br. 1497-1894.

69  Zidovski biografski leksikon, HEIM, Sigismund (Ziga). URL: https://zbl.lzmk hr/?p=257
(Pristupljeno 29. 7. 2023).

70  Oko novca dobivenog za prodani kamen s Gradine razvila se polemika 1896. godine nakon
Topaloviceve smrti izmedu njegova nasljednika, zupnika Josipa Horvata i Stolnog kaptola
u Pakovu jer je dio novca Topalovi¢ za Zivota iskoristio za kréenje zupskih pasnjaka, a dug
je gotovo potpuno vratio prije nego li je preminuo. Ostatak je trebao Horvat vratiti, s ¢im se
nije slagao. Dokumenti su pohranjeni u Nadbiskupijskom arhivu u Pakovu. Pismo Horvata
Duhovnom stolu: Nadbiskupijski arhiv u BDakovu, HR — NAD 133-1896 i odgovor Duhovnog
stola: HR-NAD-10-729/1896.

71  Isto tako, Bogeti¢ je navodio da je zupnik Topalovi¢ isprva trazio 20 forinta po hvatu kamena,
Sto je Cetiri puta vise nego $to je u konacnici Heim isplatio. AMZ DZ 2.215, Gorjani, Pismo A.
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Ve¢ spomenuti Milko Cepeli¢, ¢uveni povjesnicar biskupija Pakovacke
i Srijemske, sastavio je 1891. godine tekst o povijesti Gorjana koji je, kako
navodi u potpisu, zabiljezio u znak Stovanja zupniku Topalovicu. Do danas
je sacuvan prijepis ovog teksta koji je nacinila gorjanska uciteljica Lucija
Karali¢ 1970. godine.”” Cepeli¢ svoj tekst pocinje opisom stare Gradine
koju naziva ,,Gora” ili ,,Gorjanska”, a navodi da je smjestena ,,gdje je danas
zupski $ljivik idu¢ prema novom Gorjanskom groblju”. Pise da su posljednji
ostatci bili od bijelog mandi¢evackog kamena, a ¢inili su ,,u svod svedeni
podzemni hodnik”, te su 1879. godine odneseni na cestu izmedu Sirokog
Polja i Bakova.”

Nakon 1893. godine kada je, uz dopuStenje biskupa Strossmayera,
vjerojatno 1 izvedeno uklanjanje zemljanih brezuljaka na Gradini, zavrSava
prva faza dokumentiranog procesa uniStavanja Gradine uz djelomi¢no
opisivanje nalaza. Sljede¢u i1 kona¢nu fazu uniStenja i potpunog nestanka
lokaliteta odlikuju ponajprije fotografije na kojima se vidi veli¢ina polozaja,
ali i njegov nagli nestanak iz desetljeca u desetljece.

Konaéni nestanak Gradine

Najstarije do sada poznate fotografije Gradine nacinio je Gjuro Szabo 10.
svibnja 1914. godine kada je bio u Gorjanima.”™

Bogetic¢a S. Ljubicu, 10. 9. 1873.

72 L.KARALIC, Rukopisna bastina, MDPD.

73 Isto.

74 Gorjani, gradiste srednjovjekovnog grada, obraslo drve¢em; snimio Gjuro Szabo, 10. svibnja
1914. (MKM - FKB, inv. br. 8083, br. neg. IV-296); Gorjani, gradiste srednjovjekovnog grada,
odmah do njega lijevo kuca s drvenim dimnjakom; snimio Gjuro Szabo, 1914. (MKM — FKB,
inv. br. 8084, br. neg. V-605). Istom prilikom nastale su i slike ostataka crkve na Kameni$cu, iz
kojih je vidljiva oCuvanost, tj. uniStenost crkve i samostana pocetkom 20. stolje¢a. Osim ove
fotografije u Fototeci Muzeja Pakovstine ¢uva se jo§ jedna fotografija, gotovo identi¢na inv.
br. 8084, a ne nalazi se u Fototeci Ministarstva kulture i medija. Fotografije se razlikuju samo
u poloZaju osoba i zivotinja na slikama, Sto znaci da su do danas sacuvane barem tri fotografije
Gradine koje je Szabo nacinio.
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Slika 3. Gorjani, gradiste srednjovjekovnoga grada, odmah do njega lijevo kuca s drvenim
dimnjakom, snimio Gjuro Szabo, 1914. (MKM — FKB, inv. br. 8084, br. neg. V-605).

Slika 4. Gorjani, gradiste srednjovjekovnoga grada, obraslo drvec¢em,; snimio Gjuro Szabo,
10. svibnja 1914. (MKM — FKB, inv. br. 8083, br. neg. IV-296).

Na temelju sauvane dvije fotografije Gradine ne moZemo biti posve
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sigurni s koje strane je fotografirana, iako je velika vjerojatnost da je
fotografija nacCinjena sa sjeverne strane. Na slici inv. br. 8084 (slika 3) vidljiva
je kuca lijevo od Gradine, a po katastarskim planovima s pocetka 20. stoljec¢a
samo je jedan objekt ucrtan toliko blizu Gradine, a to je kuca na parceli
370 (po novijem katastru) ili 686/20 po starijem (19. stolje¢e). Objekt je
ucrtan na drugoj drzavnoj topografskoj izmjeri (tzv. franciskanska izmjera),
ali na trecoj (tzv. francjozefinskoj izmjeri) nije naznacen jer cijeli segment
zauzima topografski crtez Gradine.” Na fotografiji inv. br. 8084 u donjem
dijelu vidi se blatna cesta s tragovima kola, drveni mosti¢ preko kanala, s
lijeve je strane kuca koja je kra¢im dijelom okrenuta prema fotografu, a u
pozadini je povise brdo na kojemu se nalazi drvece (Sljive?).” Na slici se vide
dva vijenca opkopa od kojih je jedan u ravnini s hodnom povrsinom te je s
lijeve (vanjske) strane zasti¢en podignutim zemljanim nasipom. Desno od tog
opkopa jos je jedan nasip koji se ¢ini vise kao dio prirodne padine brezuljka
presjecene drugim vijencem opkopa, na nesto povisenijem polozaju. Ovakvo
stanje odgovara Bogeticevu opisu iz 1875. godine. Dotadasnji sauvani
pisani izvori nisu spominjali visinu Gradine. Na spomenute dvije fotografije
Gjure Szabe ne vidi se desni profil brezuljka, pa ne mozemo zakljuditi koja
je njegova najvisa kota, no u usporedbi s objektima u neposrednoj blizini
jasno je da je rije¢ o visokom polozaju. Iz tog razloga ostaje donekle nejasno
zaSto ovaj dominantan polozaj u okoliSu nije zabiljezen na prvoj i drugoj
drzavnoj topografskoj izmjeri Habsburske Monarhije. Tek na tre¢oj izmjeri
(u oba mjerila) vidi se kruzno naznaceno uzvisenje. Polozaj Gradine oznacen
je kvadratom i na topografskim kartama koje su nastale u vrijeme Kraljevine
Jugoslavije 1931. godine.”

Sljedec¢i pisani izvor o Gradini potjece iz 1932. godine, iako se referira
na stanje iz 1879. godine. Naime, nekada je postojala i Spomenica Opcine
Gorjani, ¢iji je povijesni dio takoder nastao iz pera Milka Cepelica, a i ona je

75  Third Military Survey (1869. — 1887.) dostupno na URL: https://maps.arcanum.com/en/map/thir
dsurvey25000/?bbox=2043520.8516227305%2C5683974.437414883%2C2047149.221809142
3%2C5685297.75346707 &map-list=1&layers=129: (Pristupljeno 10. 7. 2023.).

76  Ako se uzme u obzir visina okolnih predmeta i osoba, vidljivo je da je visina brda najmanje pet
metara.

77  Digital Archive @ McMaster University Library — Map Collections — World War IT (1939 — 1945)
— WWII Topographic Maps — Yugoslavia 1 : 100k Topographic Maps, list Vinkovci. Dostupno
na: URL: http:/digitalarchive.mcmaster.ca/islandora/object/macrepo:10101 (Pristupljeno 15. 8.
2023.).
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do danas izgubljena. Neke, po vlastitoj procjeni zanimljive dijelove objavio
je u radu o proslosti Zupe gorjanski zupnik Aca Zabarovi¢ spomenute 1932.
godine. Na kraju svojeg Clanka opisuje stanje na Gradini 1932. godine.” 1z
ovog teksta saznajemo kako je u jednom trenutku gorjanska zupa prestala biti
vlasnik zemljista na Gradini.” Kako je novi vlasnik postala gorjanska opcina,
taj prijenos vlasniStva mozemo smatrati pocetkom masivnijeg unisStavanja
Gradine u korist ponajprije poljoprivredne iskoristivosti ovog polozaja, ali
vjerojatno i drugih nizih polozaja diljem sela i okolice koji su nasipavani
odvezenom zemljom. Tim masovnim odvozom utvrdeno je da na Gradini ima
jos kamena otprilike onoliko koliko je i Heim izvadio 1879. godine.

Sredinom 20. stolje¢a dolazimo do novog vala sacuvanih fotografskih
izvora. Nedugo nakon osnivanja Muzeja BDakovstine njegova prva
ravnateljica Hedviga Dekker posjetila je Gradinu zajedno s dakovackim
muzealcima, etnografom Muzeja Slavonije i uciteljskim zborom osnovne
Skole u Gorjanima. Tom je prilikom snimljena fotografija koja je objavljena u
Dakovackom listu 1953. godine®, na kojoj se vidi brezuljak kojemu je cijela
prednja strana okomito odrezana, odnosno unistena.

78 ,,Samo mjesto na kojem je stajala ,Gradina’ t. j. dvor velmoza gorjanskih pripadalo je nadarbini
zupskoj. Danas vise ne pripada, jer je opcina sa nadarbinom to zemljiste zamijenila za 1 jutro
zemlje oranice u blizini Madareve bare. Danas postoji uzvisina obrasla travom i korovom, koja
se pomalo gubi, jer seljani s nje uzimaju zemlju kod podizanja kuéa i zgrada, a za lijepih ljetnih
dana Cuje se vika djece koja se bezbrizno igraju, a da ni ne slute da je to mjesto bio nekada
slavni dvor velmoza gorjanskih. Tradicija veli, da je kod kopanja kamena za zemaljsku cestu i
ovo se dogodilo. Tadasnji zupnik prodao je tu tvrdu odnosno kamenje Zidu Heimu, koji je opet
prodao drzavi za cestu Osijek — Pakovo. Utvrde su razbijali po no¢i dinamitom radnici Bosanci
i Dalmatinci. Svake je subote kapelan izlazio i isplacivao radnike. Jedne subote dode tamo, a
radnika nigdje nema. Sto se dogodilo? Kazu, da su radnici kopaju¢i naili na posudu u kojoj su se
sigurno nalazili dukati, koje su sebi prisvojili i zato netragom pobjegli. Kazu, da se lijepo vidjela
udubina iz koje je posuda izvadena i po toj udubini se to i zakljuc¢ilo. Seljani jos i danas tvrdo
vjeruju da se u toj uzvisini, korovom zarasloj nalazi veliko blago, koje ¢e se prije ili poslije naéi.”
u: Aca ZABAROVIC, , Nekoliko rijeéi iz proslosti zupe Gorjanske”, Glasnik biskupije bosanske
i srijemske br. 10, 1932., 75-77.

79 Do zamjene zemljista doslo je uslijed komasacije izmedu 1907. i 1914. godine. Hvala Ivanu
Lovicu na informacijama.

80  Hedviga DEKKER, ,,Na Gorjanskom gradu”, Pakovacki list br. 16 (6. lipnja 1953.), 3-4. Ova
je fotografija objavljena i u knjizi Hedvige DEKKER Dakovo i njegova okolica kroz kulturno
historijske spomenike, Pakovo, 1959. godine na stranici 78, ali je pogresno navedeno da je
snimljena 1957. godine, jer je Cetiri godine ranije objavljena u Pakovackom listu.
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Slika 5. Fotografija nastala 1953. godine na ostatcima Gradine, objavijena u clanku
., Na Gorjanskom gradu” i u knjizi Hedvige Dekker “Pakovo i njegova okolica”.
Muzej Pakovstine (1718 K).

Slika 6. Hedviga Dekker s Gorjancima (?) ispred ostataka Gradine,
pedesetih godina 20. st. Muzej Dakovstine (bez signature).
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Hedviga Dekker u tekstu iz istog broja Pakovackog lista, osim §to
izrazava zaljenje zbog unistavanja i propadanja Gradine, piSe da je ,,grad”
bio izgraden od cigle, a okolni zidovi od kamena, da je bio Cetverouglat s
dvostrukim opkopom.®! U Katalogu arheoloskih lokaliteta koji je izdala u
okviru svoje knjige Pakovo i njegova okolica 1959. godine, navela je opasku
uz Gradinu: ,,gradina ugrozena — seljaci odnose zemlju”.*? U istoj toj knjizi
spominje kako u gorjanskom ,,gradu” stoje samo ostatci zemlje i jedan bunar
koji je ,,morao stajati u centru srednjovjekovnog grada Gorjana”.®* Dekker
dosljedno Gradinu zove Gradom, prema tome, ovdje govori o bunaru koji
se nalazio na vrhu Gradine. Taj bunar spominje i Stjepan Brlo$i¢ u opisu
sela Gorjani, nastalom poc¢etkom 70-ih godina 20. stolje¢a.** I prethodno
spomenuti kazivaci iz Gorjana sjec¢aju se bunara na Gradini, pri ¢emu Jozo
Matanovac navodi kako su stijenke bunara prolazile cijelom visinom Gradine
do ispod danasnje hodne povrsine, a tvrdi i da se negdje na k. ¢. 1439 ili blizoj
okolici koja je pod Sikarom jo$ uvijek moze vidjeti uleknuc¢e u kojemu je
nastavak do dna tog bunara.

81  Sama Hedviga Dekker opisuje situaciju rije¢ima: ,,JJo§ danas nakon devastiranja stoji samo
gradiSte grada odmah iza seoskih kuca. Kopalo se, raskapali zidovi, odvozio kamen temelja, pa
se danas moze samo konstatirati, da je grad bio zidan od cigle od koje se obilje fragmenata jos
nalazi, a okolni su zidovi bili u¢injeni od kamena, koji se rasprodao. Nau¢ni dokumenti utvrduju
da je grad bio Cetverouglast s dvostrukim opkopom. Zub vremena glode tu staru utvrdu. Rusevine
nekad moéne tvrdave, prekrivene su danas travom, zelenilom i necujno pjevaju krvave balade.
Podzemlja su joj puna tih davnih historijskih spomenika koje zemlja neprestano izbacuje iz svojih
njedara. Kroz vjekove, tamo iza granica ljudskog sje¢anja, uzdize se staro gradiste, koje mrmori
svoju vje¢nu pjesmu — pjesmu divnog cvata i krvavih balada, kojima je neko¢ bio svjedokom.
Suprotna strana tih grandioznih ljepota je tuzna. Razvaline neko¢ silnog grada sacuvale su barem
odbljesak nekadanje slave. Bila su to sjediSta nasilja i sjediSta sebi¢ne politike.” H. DEKKER,
Na Gorjanskom gradu, 3.

82  Osim toga, u Katalogu arheoloskih nalazista u Pakovstini, koji je sastavni dio ove knjige,
navedeno je da se Gradina nalazi na k. ¢. 624, dok je u originalnom rukopisu H. Dekker naveden
ispravan broj: k. €. 628. Rukopis se ¢uva u Arhivu Muzeja Pakovstine (bez inventarnog broja), a
uz popis nalazista stoji i napomena ,,Kucée na gradini: Lovi¢ Gaja, Birti¢ Joza 1 Miki¢ Anica”.

83  H. DEKKER, Dakovo i njegova okolica, 78. U Fototeci Muzeja Dakovstine zajedno sa slikama
Gradine iz pedesetih godina nalaze se dvije fotografije bunara zidanog kamenom. Ne mozemo
sa sigurno$c¢u poistovijetiti ova dva bunara, zato je fotografija ukljucena u ovaj rad, kako bi ga
eventualno netko od potencijalnih novih kazivaca prepoznao (slika 17).

84 U gradu se i sada nalazi bunar koji je kamenom zidan, a koji je otkriven prije 2-3 godine (1971.
godine) za kojega zna Gajo Lovi¢.” U: Stjepan BRLOSIC, Gorjani. Rukopis se ¢uva u Muzeju
Pakovstine Pakovo (u postupku inventarizacije).
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U usporedbi sa Szabinim fotografijama jasno je kako je proces uniStavanja
u tih 39 godina vrlo uznapredovao. Iako na prvim fotografijama iz 1914. nije
vidljiva ukupna veli¢ina cijelog polozaja, na fotografijama koje se ¢uvaju u
Fototeci Muzeja Dakovstine, a koje su snimljene 1953. godine, vidljivo je
unistenje sa svih strana skidanjem i odvozom zemlje.*> U muzejskoj fototeci
cuva se jo$ nekoliko fotografija snimljenih na Gradini tijekom ovog procesa
unistavanja, ali dio njih nema signaturu, dok drugi dio nema naznaceno
vrijeme nastanka,* iako se po prikazanom stupnju uniStenosti Gradine ¢ini
da su nastale prije 1953. godine.

Y

Slika 7. ,, Gorjani: Nikole gorjanskog grad temelj”, nepoznati datum nastanka.
Muzej Pakovstine (bez signature).

85  Fotografije ovog posjeta koje su saCuvane u Fototeci Muzeja Dakovstine Dakovo nose oznake
1716 K, 1718 K, 1722 K, 1723 K, 1726 K i 1727 K.

86  Npr. fotografija 151 K Gorjani: Nikole gorjanskog grad temelj; pisano nepoznatim rukopisom,
$to bi moglo upucivati na ¢injenicu da je fotografija darovana Muzeju Pakovstine. Fotografija
iako ima signaturu, nije upisana pod tom oznakom u knjigu Fototeke.
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Postoji jos nekoliko fotografija u privatnim arhivima Gorjanaca, nastalih
u vremenskom rasponu od 1934. do 1961. godine.*” Za posljednju sacuvanu
fotografiju Gradine navedeno je da je nastala 1961. godine (slika 14)%, a ¢uva
se u Spomenici Osnovne Skole Gorjani. Uz sliku stoji tekst, nastao 30. lipnja
1961. godine, koji donosi zaklju¢ak ovoga dugogodiSnjeg procesa unistenja.®
Istinitost tvrdnje da su 1961. godine odvezeni posljednji ostatci opovrgavaju
gorjanski kazivaci koji tvrde da su se kasnih Sezdesetih joS§ vidjeli ostatci
Gradine, te da je do temelja raznesena tek nekoliko godina kasnije. Na
aerofotogrametrijskim snimkama iz 1956. godine (slika 8) jasno se jos uvijek
vidi stup ostataka,” no ve¢ na snimkama iz 1966. ti ostatci svedeni su na
veli¢inu tek nekoliko piksela u slici, a preko mjesta gdje su ostatci stajali utrta
je staza, nastala uslijed ucestalog odvoza zemlje s polozaja.”’ Oba gorjanska
kazivaca spomenula su tragi¢ni dogadaj koji se zbio po njihovoj procjeni 50-
ih godina 20. stolje¢a kada je ,,Cika Tomo” (prezimena se ne sjecaju) poginuo
prilikom uzimanja zemlje s Gradine, kad se gornji dio profila odlomio te
poklopio i unesre¢enog, i kola, i konje.*?

87  Fotografije su objavljivane na druStvenoj mrezi Facebook, u grupi ,,Gorjani — nostalgija”.
Zahvaljujem Ivanu Lovi¢u na informacijama.

88  Fotografija je takoder u albumu Lucije Karali¢ (pohranjen zajedno s rukopisnom bastinom u
Muzeju Dakovstine Dakovo), s navedenom godinom 1961. U Fototeci Muzeja Dakovstine postoje
jos dvije fotografije (slike 12 i 13) na kojima se nalazi ista osoba kao i na ovoj iz Spomenice, §to
znaci da su snimljene u istom trenutku.

89 |, Tragovi ,Starog grada Nikole Gorjanskog’ su zbrisani, a uspjelo se jo§ do ove godine sacuvati
stup zemlje od nekoliko metara. Sada je i ovo nestalo i na to zemljiSte su usli u posjed okolni
seljaci. ...a preostali dio zemlje mjesni odbor prodao je u korist elektrifikacije sela.” Spomenica
Skole Gorjani, upis 30. 6. 1961. godine. Zahvaljujem Ivanu Lovi¢u i Antunu Bagudi¢u na
informacijama.

90  Snimka je dostupna na zahtjev u Drzavnoj geodetskoj upravi, br. snimke 0517.

91  Snimka je dostupna na zahtjev u Drzavnoj geodetskoj upravi, br. snimke 5304, a moze se vidjeti
i na stranici Geoportala (URL: https://geoportal.dgu.hr/; osnova: Digitalni ortofoto 1968.).

92  Tako se ne sjecaju prezimena, vrlo je vjerojatno da se poginuli zvao Tomo Semijalac. Do podatka
je istrazivanjem dosao Ivan Lovi¢, na ¢emu mu zahvaljujem.
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Slika 8. Aerofotogrametrijska snimka iz 1956. godine, Gradina je u sredini kruga.
Drzavna geodetska uprava.

Prema zapisima u inventarnoj knjizi Srednjovjekovne zbirke Muzeja
Dbakovstine ukupno je 55 predmeta upisano pod lokalitetom ,,Gradina u
Gorjanima”, ali svi su bez datuma dospijeca u Muzej. Inventirala ih je tek
Branka Raunig, koja je u Muzeju bila zaposlena od 1963. godine. Rije¢ je o
ulomcima posuda, zeljeznim cavlima, Sest pe¢njaka i dvije topovske kugle,
a svi pokazuju karakteristike materijala iz srednjovjekovnog razdoblja. Osim
ansambla tipicnog srednjovjekovnog nalaza, pronaden je jo$ i asov, zeljezni
ceki¢ te dugacki noz, sliCan maceti, koji bi se mogli pripisati kopacima s
Gradine bilo iz Bogeti¢eve, bilo iz Heimove kampanje. Pouzdano znamo
da je Branka Raunig 1970. godine organizirala terenski pregled na prostoru
srednjovjekovnih Gorjana, ¢iji nam izvjeStaj nije sacuvan, ali moze se
pretpostaviti da je sadrzavao opis stanja Gradine u toj godini (odnosno
informaciju je li Gradine uopce tada bilo).”

93 U Arhivu Muzeja Dakovstine ¢uvaju se neke od njezinih terenskih biljeski, a u jednoj navodi
da je od Lucije Karali¢ dobila informaciju da se u Sumi ,,Drljak”, koja je 4 — 5 km udaljena od
Gorjana, kod sela Punitovci nalazi srednjovjekovni grad koji je podzemnim hodnikom povezan
s gorjanskim gradom. Branka RAUNIG, Izvjestaji s terenskih istrazivanja, Arhiv Muzeja
DPakovstine Dakovo.
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Sljede¢i terenski pregled u Gorjanima vodila je Kornelija Minichreiter
1978., ali u izvjestaju je pogresno naveden toponim lokaliteta kao ,,Garov
dol”.”* Ona u radu navodi da je ,,Gradina ve¢ skoro sasvim unistena, veliki
dio brda iskopan, da mjestani pri¢aju da je tu bio srednjovjekovni grad $to se
i vidi u odronjenom profilu zemlje”. S obzirom na druge ranije informacije,
upitno je je li stup ostataka Gradine tada jo$ uvijek bio vidljiv, ali moguce je
da se Minichreiter referira na profile zemljanih nasipa, osobito zapadni, koji je
podosta visok. Naime, nesto ranije (1974. godine), Mirko Markovi¢ u ¢lanku
iz Pakovackog lista prenosi istu informaciju kao i Spomenica Osnovne Skole
Gorjani, da je Gradina raznesena 1961. godine. Markovi¢ je bio u Gorjanima
ili 1974. godine ili nesto ranije, kada je zajedno sa Stjepanom Brlosi¢em
obilazio sela Pakovstine i fotografirao seoske znamenitosti. Prema tome,
mozemo sa sigurnoS¢u zakljuciti da najkasnije 1974. godine Gradine vise
nije bilo,” jer da ju je Markovi¢ vidio, svakako bi taj podatak spomenuo, a
vjerojatno bi je i fotografirao.

Vrijeme kada Gradine vise nije bilo mozemo pomaknuti za jos koju godinu
u proslost. Naime, Lucija Karali¢ je 1970. godine sastavila rad Gorjani, koji
je saCuvan u njezinoj rukopisnoj bastini, i u njemu navodi kako Gradine
viSe nema, nego su ostali samo opkopi.”® Ovaj nam zapis u konacnici ¢ini
1970. godinu kao terminus post quem non za odredivanje trenutka kona¢nog
unistenja Gradine.

Danasnje stanje

Danas je u prostoru od Gradine jasno istaknuto vidljiv jedan necjelovit
kvadratni prsten vanjskog nasipa koji je stajao oko nekadasnjeg brezuljka (k.

94  Kornelija MINICHREITER, ,,Rekognosciranje arheoloskih lokaliteta na terenu op¢ine Pakovo”,
Glasnik slavonskih muzeja 37, 1978., 41. Toponim Garov dol smjesten je 5,5 km jugoistocno od
Gorjana.

95 U Muzeju bakovstine s njihova terenskog istrazivanja povijesti i znamenitosti sela Gorjani
ostalo je sacuvano 126 fotografija.

96  Rad je upisan u biljeznicu pod datumom 2. 2. 1970., a sadrzi sljedeci navod: ,,Jedan dio ostataka
te tvrde raznesen je 1879. godine na zemaljsku cestu izmedu Sirokog Polja i Pakova. Temelj je
razruSen 1937./38. godine. Zid je bio Sirok 4 m. Izvana je bio uspravan, a iznutra je graden koso.
Kamen je bio spajan zivim vapnom. Rastavljali su ga dinamitom. Dinamit su dobili iz Zagreba,
pricao mi je ¢i¢a Mato Zimaj. Za dvije godine su izvadili oko 900 m* kamena i sazidali cestu u
Kucanackoj i Grobljanskoj ulici. Zemljani ostatci razneseni su poslije II. svjetskog rata tako da
se danas poznaju samo vanjski opkopi oko bivieg grada.” U: L. KARALIC, Rukopisna bastina,
Biljeznica 13, MbD.
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¢. 1437, 1435 1 spoj s juznim krakom na k. ¢. 1459/2), koji iako nisu fizicki
dio unistenog brezuljka, u fortifikacijskom smislu ¢ine jednu cjelinu. Juzni
krak tog prstena nesto je slabije vidljiv, ali na digitalnome visinskom modelu
jasno se moze pratiti da se prostire kroz k. ¢. 1454 (na k. ¢. 1458 nema ga jer
je zaravnjen) i 1453. Spoj juznog i isto¢nog nasipa koji se jo$ slabije nazire,
ali svejedno je prisutan, nalazi se na k. ¢. 1447 1 1448, dok se isto¢ni krak
jedva vidljivo prostire na k. ¢. 1445, 1444, 1443 i nestaje u potpunosti na
1442 i1 1441. Izmedu ova cetiri kraka nalazi se poravnan prostor, ¢ak nizi
od zapadnoga, juznoga i sjevernoga okolisnog dijela. Zapadni krak nasipa
Sirine je oko 20 metara i duzine oko 129 metara, dok je juzni prosje¢ne Sirine
22 metra te duzine 136 metra.”” Isto¢ni krak nasipa sacuvan je u duzini od
oko 104 metra. Njegova je Sirina najveca te varira od 20 do 40 metara jer je
mnogo vise od prethodna dva kraka spusten i razvucen. Sjeverni krak vidi
se tek djelomi¢no na spoju sa zapadnim krakom nasipa, i to u duzini od 23
metra, dok se na ostatku ne vidi (slika 9).

Slika 9. Digitalni visinski model ostataka Gradine
i aktualne katastarske cCestice. Napravila J. Boras.

97 U ovu duzinu uracunat je i dio koji nedostaje, a koji se trebao nalaziti na parceli 1458. Uracunat je
u ukupnu duzinu jer je vrlo vjerojatno da je prekopan u novije vrijeme zbog lakse poljoprivredne
iskoristivosti parcele.
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Ovaj sjeverni dio ne moze se izdvojiti ni na temelju katastarskih planova
iz 19. i s pocetka 20. stoljeca, pa se ¢ini kako je od pocetka dokumentiranja
procesa uniStavanja ovog lokaliteta taj sjeverni dio opkopa prvi zasut i
poravnan kako bi se ostvario laksi pristup Gradini. Da je nekada u proslosti
uistinu postojao, utvrdeno je tijekom 2020. 1 2021. godine kada su provedena
geomagnetska istrazivanja na tom dijelu, a rezultatima je utvrdeno da je i sa
sjeverne strane Gradine postojao zemljani bedem i pripadajuci jarak.”® Na
samom lokalitetu ne mogu se prepoznati tragovi snizenih dijelova terena,
gdje su stajali opkopi s unutarnje strane ovoga vidljivog prstena nasipa, jer
su poravnani zemljom s Gradine kao i cijeli prostor unutar opkopa koji je
ujednacen i izravnan. Prema svjedocenju Joze Matanovca te Ivana Lovica,
na velikom broju zemlji$nih Cestica i danas se moze naci koji poveé¢i kamen,
donesen s Gradine, a koji sluzi kao medaska oznaka izmedu parcela. Jedan
takav nalazi se na medi Cestica 1459/2, 1458 1 1434 (slika 16).

Analiza izloZzenih podataka

Prostorna dispozicija brezuljka koju je zauzimala Gradina krajem 19.
1 pocetkom 20. stoljea moze se iSCitati iz spomenutih katastarskih snimki
sela Gorjani. Najpreciznija snimka ¢uva se u DrZavnoj geodetskoj upravi
u DPakovu, bez datuma nastanka s katastarskim Cesticama, prepravcima u
razgrani¢enjima 1 brojevima koji su koriSteni polovicom ili u drugoj polovici
20. stoljeca. Na ovom planu moze se bez ikakvih teSkoca izdvojiti k. €.
366, 367 1 368, koje zajedno pripadaju polozaju Gradina. Parcele 368 1 366
prstenastog su oblika (opkop 1/ili nasip?) 1 okruzuju parcelu 367 (plato), koja
je kvadratnog oblika dimenzija o. 71 m (I-Z) x 75 m (S-J). U ranijem nacrtu
katastarskih parcela (1863.) te tri parcele ¢ine jedinstvenu parcelu br. 688.%

98  HIRSCHLER MARIC i JANES, ,Arheoloska slika srednjovjekovnog Gorskog naselja i
dominikanskog samostana”; Cornelius Meyer Prospection, Magnetic prospection at the medieval
site of Gorjani (Osijek-Baranja county, Croatia), Report 2103/2021.

99  URL: https://maps.arcanum.com/en/map/cadastral/?bbox=2044585.764720269%2C
5684609.220029687%2C2045492.8572668722%2C5684940.049042732&map-list=
1&layers=here-aerial%2C3%2C4 (Pristupljeno 18. 8. 2023.).
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Slika 10. Dimenzije ostataka na digitalnom reljefnom modelu, izradenom na temelju
aerofotogrametrijskih snimaka iz 2023. g. (nacin prikaza podataka: hillshade).
Modelirali: J. Boras i M. Maderic.

Armin Kraus 1879. ucrtao je strukturu kvadratnog tlocrta, Cije su stranice
62 metra duzine mjereno s unutrasnje strane (upisano), Sto znaci da za ukupne
dimenzije strukture treba uzeti u obzir i debljinu zida. Bogeti¢, pak, u jednom
pismu navodi da je Gradina ¢etverokut, ali da su duljine zidova 50 hvati (95
m). Na drugome mjestu opisuje da je ravnica na vrhu Gradine povrsine jednu
ral (5754 m?), §to priblizno odgovara situaciji na katastarskom planu iz 20.
stoljeca, gdje parcela 367 koju smo prethodno poistovijetili s platoom, ima
povrsinu od 5240,98 m2.'® U tom sluéaju ne mozemo prihvatiti Bogeti¢evu

100 Izracunato pomoc¢u QGIS programa.
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procjenu da su zidovi bili dugacki svaki po 95 metara, jer bi takva zidana
struktura zauzimala povr$inu od 9025 m?, §to je vece od pretpostavljene
povrsine platoa Gradine. Zupnik Filipovié¢ Heldenthalski jo§ 1853. naveo je
da ,,gradska kuca zauzima Cetvrt jutra” (1438 m?), a u tom bi slu¢aju duljina
zidovaiznosila oko 38 metara, $to je opet poprili¢éno manja duzina od Krausova
crteza, a osobito od Bogetic¢eve procjene. U ovoj dvojbi najsmislenije bi bilo
prikloniti se Krausovoj procjeni, jer ne samo da je rijec o nacrtu koji je nacinila
osoba koja se bavila tehni¢kim crtanjem nego se i dimenzije koje je on naveo
najprikladnije poklapaju s obje prethodno spomenute katastarske podloge.
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Slika 11. Plato Gradine (poprecne bijele crtice) na katastarskom planu iz 20. stoljeca, koji
zauzima jedno jutro i ostatak platoa iz 1956. godine (bijela puna linija unutar parcele 367).
Drzavna geodetska uprava.
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Pisani dokumenti iz Nadbiskupijskog arhiva u Pakovu navode da je
Ziga Heim izvadio 138 kubi¢nih hvatova kamena. Debljinu zidova Bogeti¢
spominje u svojemu prvom pismu, i to da je zid Sirok Sest stopa (1,88 m) te da
se na dubini od 2 hvata (3,79 m) §iri na 9 stopa (2,82 m). Na drugom mjestu,
doduse, u radu koji je objavljen u Arhivu za povjestnicu Jugoslavensku,
Bogetic je naveo Sirinu zida od osam stopa (2,56 m). Nadalje, Bogeti¢ u pismu
poslanom 13. 7. 1872. opisuje zid koji je probio do dva hvata visine (3,79 m),
a koji je sirok 10 stopa (3,14 m).'”! Na temelju takvih nepouzdanih opisa
neisplativo je racunati koliku je eventualnu povrsSinu strukture Heim iskopao,
odnosno u kojoj je mjeri bila ocuvana. Kraus u nacrtu navodi okvirno da su
zidovi 2,5 metara Siroki 1 2,5 metara duboki. Ako bismo njegovu procjenu
primijenili na matematicku jednadzbu (zidovi upisane duljine 62 metra,'*
Sirine 2,5 metra) te ukupnu kubikazu izvadenog kamena od 138 kubnih
hvatova (844 m?), dobivamo prosjek visine zidova od 1,30 m. Ovaj ilustrativni
izracun ne predstavlja stvarnu situaciju i stvarnu ocuvanost kamenih zidova
iz 1879. godine, jer nije u obzir uzeta stvarna tlocrtna dispozicija o kojoj ne
znamo nista detaljnije, ali nam sluzi za lakSu predodzbu koli¢ine kamena koja
je odvezena s Gradine 1879. godine. Prema tome, Heim je s Gradine odvezao
koli¢inu kamena koja bi se nasla u kvadratnoj zidanoj strukturi vanjskih
dimenzija 67 x 67 metara, Sirine zidova 2,5 metra i visine 1,30 m. Kako je
sav kamen uklonjen, danas vise nemamo mogucnost usporedbe gradevinskog
materijala koriStenog na Gradini i onoga koriStenog prilikom gradnje starije
srednjovjekovne crkve koja se sustavno istrazuje na polozaju Kamenisce,
a Ciji su temelji takoder od kamena. Ako je informacija o dodatnih 900 m’
odvezenog kamena 1937. 1 1938. godine to¢na, ova zamisljena predodzba
iskopane koli¢ine kamena, u istim plo$nim dimenzijama, morala bi biti
podignuta barem na 2,6 m. Prema pokretnom arheoloskom materijalu iz
Muzeja Dakovstine (keramicki ulomci, peénjaci) te Bogeti¢evim navodima o
pronadenim buzdovanima, ali ponajprije Strossmayerovu popisu pronadenog
novca iz 1870. godine, mozemo izdvojiti jedan vremenski segment kao
vjerojatno razdoblje unutar kojega je nastanjivana Gradina, a rijec je o kraju
14., cijelom 15. 1 prvoj polovici 16. stoljeca, vjerojatno do samoga osmanskog

101  Kako opisuje zid koji kopa, najvjerojatnije je rije¢ o Gradini jer nije spominjao da vrsi iskopavanja
i na drugim mjestima, npr. na Kameniscu.

102 Sto znagi da prilikom izraduna povriine ra¢unamo s dvije plohe od 62 x 2,5 m i dvije plohe od 67
X 2,5 m, §to iznosi 645 m?, ili 645 m® ukoliko je visina zidova 1 m. Dijeljenjem kubikaze koju je
Heim odvezao sa 645, dobiva se prosjek visine zida od 1,3 m.
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osvajanja, opet s velikim oprezom jer ostaje otvorena mogucénost da je na
Gradini pronaden i stariji novac od ovoga, no nije zabiljezen u pisanim
izvorima niti je sacuvan.

Ostala razdoblja prije 1 poslije ovoga nepoznata su nam, iako se po fo-
tografijama koje su nastale 50-ih godina 20. stolje¢a u profilu Gradine moze
razaznati nekoliko razli€itih slojeva, ali kako je rije¢ o crno-bijelim fotogra-
fijama, ne isklju¢ujemo mogucnost da se ukupna stratigrafska sekvenca i ne
moze razabrati pravilno. Velika je vjerojatnost, ukoliko je postankom ovaj po-
lozaj stariji od srednjovjekovnog razdoblja, da je koriSten i u drugim, ranijim,
vremenskim razdobljima. U teoretiziranju o ranijim arheoloSkim slojevima
na ovome poloZaju treba adresirati i neobi¢nost postojanja same Gradine kao
istaknutog brezuljka u ravnom okoliSu. Medu pisanim izvorima Oriov¢anin
prvi (i jedini) otvoreno ocjenjuje da je rije¢ o ,,rukotvornom briezuljku”.'%?
Ukoliko se u obzir uzmu sli¢ne glomazne neprirodne reljefne manifestacije u
ravni¢arskom krajoliku, raste vjerojatnost pretpostavke kako i ovdje nije rije¢
o prirodnom, nego umjetno stvorenom brezuljku kakav postoji u Jalzabetu
kod Varazdina i kakav je postojao u Regdlyju u Madarskoj (kojega je zadesila
slicna sudbina kao i gorjansku Gradinu), a koji su tumuli iz starijeg Zeljeznog
doba, ili brezuljak kakav je u Starim Mikanovcima (Damica gradina), takoder
starija prapovijesna umjetna tvorevina. Za potkrepu takve teorije svakako je
potrebno otkriti istodobno naselje u blizoj okolici Gradine, za §to do sada ne
postoje nikakve indikacije. Tri starijezeljeznodobna lokaliteta nalaze se u su-
sjednom selu, Satnici Pakovackoj, a poCetkom 20. stoljeca inzenjer Franjeti¢
ondje je iskopao nekoliko grobova Cije je skice zabiljezio zajedno s opisom
nalaza,'™ a koje pokazuju odredene karakteristike metalnodobnih ukopa, kao
Sto su kremacija, prilaganje oruzja, prilaganje keramickog posuda, ukop pod
manjim zemljanim tumulom i drvena oplata groba (koju Franjeti¢ tumaci kao
lomacu in situ, u raci), ali za tocno odredivanje svakako je potrebna revizija
arheoloSkog materijala. Nadalje, potrebno bi bilo prona¢i nalaze na mjestima
koja su blize samoj Gradini iz ovoga razdoblja, kako bismo se uop¢e usmjerili
prema mogucnosti interpretacije postanka Gradine na umjetan nacin u raz-

103 NSK, Zbirka rijetkosti, Starozitnosti Kraljevstva Slavonije (Luka Ili¢ Oriovéanin), Poglavlje:
Gorjane. R 3252.

104 MDD: Rudolf FRANJETIC, Prethistorijske gradevine na cesti Satnica — Gorjani, km 2 (kotar
Pakovo), MD-PZ-267, Arhiv Muzeja Dakovstine Pakovo; Rukopis ing. Radoslava Franjetic¢a;
pisma V. Hofileru, Arheoloskom muzeju u Zagrebu i drugima (nepoznati prepisivac) Mb-
PZ-264, Arhiv Muzeja Dakovstine Dakovo.
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doblju zeljeznog doba, a s obzirom na intenzivne terenske preglede u okolici
Gorjana koji nisu rezultirali nalazima iz zeljeznog doba, vjerojatnost za pro-
nalazak i eventualno povezivanje s Gradinom uvelike se smanjuje. Nadalje,
gorjanski kraj obiluje arheoloskim nalazi§tima iz vremena mladega kamenog
doba koja se manifestiraju kao kruzne uzdignute strukture, zasti¢ene opkopi-
ma koji su do danasnjeg vremena zaravnani. Takvi su lokaliteti Kremenjace,
Topole i Dubrava — Gradina na prostoru Op¢ine Gorjani, a izvan nje, u blizoj
okolici nalazi ih se jo§ dosta koji takoder nisu prirodne tvorevine, nego rezul-
tat prapovijesnog inzenjerstva koje je vidljivo do danas.'” Stoga nije nelogic-
no pripisivati porijeklo Gradine antropogenom procesu, osobito jer danas nije
ostalo nista od nje $to bi nam moglo opovrgnuti ili potvrditi takve teorije, do
buducih istrazivanja koja ¢e se usmjeravati ka ispitivanju zatrpanih jaraka s
unutarnje strane do danas saCuvanog vanjskog prstena opkopa.

Na temelju prethodno obradenih izvora saznajemo da je 1776. kopana
cigla za gradnju nove crkve, da je po naredbi vlastelina Jankovic¢a ve¢ 40-ih
godina 19. stolje¢a kopano ovdje, a i sam Zupnik Heldenthalski jo§ 1853.
navodi kako seljaci raznose zemlju sa ostataka. Bogeti¢ je kopao 1872.
godine, a u jednom trenutku izmedu 13. srpnja 1872.12. travnja 1873. biskup
Strossmayer zabranio mu je da nastavi s iskopavanjem. U toj prvoj kampanji
otvorio je veliku povrsinu jer u pismima navodi kako je iskopao 200 stopa
dug zid te da ga je ,,probio” do dva hvata visine (3,79 m). Nakon toga, 13.
veljace 1879., Bogeti¢ pise u pismu kako je ¢uo da se kopa na Gradini i da
se vadi kamen, a ve¢ u lipnju Zemaljska vlada obavjeStava Ravnateljstvo
Narodnog muzeja u Zagrebu da je dakovacki Stolni kaptol prodao kamen s
Gradine Zigi Heimu i da ga on kopa. S tog iskapanja potjete i Krausov crtez,
a negdje istodobno ili prije zbio se i Bogeti¢ev pokusaj da ipak bude ukljucen
u iskopavanje na Gradini, u vidu prijedloga ugovora kojega je sastavio i
poslao na Ravnateljstvo Zemaljskog muzeja u Zagrebu. Nemamo sauvane
detalje zaSto je to poslao i to¢no kada, je li uopce iziSao s prijedlogom za
takav ugovor pred Zupnika Topalovica ili dakovacki Stolni kaptol. Ovdje se
javlja jedna nelogicnost, a to je zasto je Stolni kaptol uopcée dopustio uniStenje
zidina na Gradini. Biskup Strossmayer Bogeti¢a je zaustavio s iskopavanjem
1 Cesto ga Bogeti¢ spominje kao prepreku, uz Zupnika Topalovic¢a. Racki,

105 Rajna SOSIC KLINDZIC, Hrvoje KALAFATIC, Bartul SILJEG i Tomislav HRSAK. , Krugovi
i keramika kroz stoljeca: znacajke naselja sopotske kulture.” Prilozi Instituta za arheologiju u
Zagrebu 36/2019., 41-84.
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bliski Strossmayerov politicki istomisljenik i prvi predsjednik Jugoslavenske
akademije znanosti i umjetnosti, takoder trazi 1872. da se zidovi oCiste te da
se ne vade. Nejasno je kako je nakon sedam godina na kraju ipak doslo do
dopustenja da se kamen izvadi i raznese, i to po poprilicno nizoj svoti (680
forinta) od one o kojoj je Bogeti¢ govorio (10 000 forinta) i od svote koju je
zupnik Topalovi¢ navodno trazio (20 forinta po kubnom hvatu), a sve to uz
prisutnost tek jednog nadglednika koji se brinuo da nalazi dospiju biskupu
Strossmayeru.

Gorjanski zupnik Aca Zabarovi¢ opisuje kako su se te 1879. godine
dinamitom oslobadale kamene strukture, Sto je zasigurno devastiralo sve
okolne stratigrafske ostatke. Ostatak platoa Gradine do 1956. godine sveden je
na dvadesetinu povrsine kakvu je opisivao Bogeti¢ 70-ih godina 19. stoljeca,
a do kraja 60-ih godina 20. stoljeca uklonjeni su i posljednji ostatci. U ovom
trenutku vracamo se na informaciju koju prenosi Lucija Karali¢ kako su se
temelji na Gradini raznosili dinamitom 1937. 1 1938. godine te da je izvadeno
oko 900 m* kamena. Ovaj podatak ne nalazimo u drugim, kasnijim pisanim
izvorima i1 donekle je i iznenadujuci. Naime, u ve¢ spomenutom pismu iz
1893. Op¢ina Gorjani od Biskupije trazi dopustenje za kopanje kamena
s Gradine, ali ga ne dobiva jer je od Biskupije poslan ocevidnik Vorsak,
koji izvjeStava da kamena viSe nema jer je poduzetnik Heim sve iskopao.
Zanimljivost je 1 koli¢ina kamena koja je u ovoj drugoj kampanji izvadena,
po procjeni oko 900 m?, dok je Heim Sezdesetak godina ranije iskopao 844
m’. I metoda je bila ista u obje kampanje (raznos$enje dinamitom), a i kona¢no
odrediste izvadenog materijala: cesta. No, ovaj zapis donosi nam jednu novu
informaciju, a to je da je zid bio izvana ravnog profila, a iznutra zakosen.'*
Lucija Karali¢ ujedno navodi i najveée mjere Sirine zida, ¢ak 4 metra. Ako je
taj podatak tocan, ocito je rije¢ o duboko ukopanim strukturama koje se nisu
vidjele krajem 20. stoljeca od strane VorSaka i Cepeli¢a, ali su kubikazom
nesto veée od kolic¢ine koju je Heim iskopao 1879. godine. Mato Zimaj, od
kojega je Lucija Karali¢ dobila ovu informaciju, bio je op¢inski nacelnik u
vrijeme iskopavanja, a i sama Lucija Karali¢ u to je vrijeme ve¢ bila uciteljica

106 Ovo je u suprotnosti s Bogeticevim navodom iz 1875. godine gdje navodi da je zid izvana
zakoSen. A. BOGETIC, ,,Odgovor na njeka pitanja Druztva za jugoslavensku povjestnicu i
starine”, Arkiv za povjestnicu jugoslavensku, X11./1875., 131.
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u gorjanskoj osnovnoj skoli, stoga nema razloga da se ovi podatci ne smatraju
pouzdanima.'”’

Nema razloga sumnjati da je struktura na Gradini bila gradena od kamena,
jer inace ne bi bila raskopana, odvezena i prodana. Jesu li Bogeti¢evi navodi o
postojanju palisade uz vanjski zid s razmakom medu kolcima od jedne stope
(0,32 m) istinite, danas viSe nemamo nacina provjeriti. Bogeti¢ takoder navodi
da su temelji ove strukture na Gradini bili od kamena, dok su zidovi gradeni
od cigle dimenzija 0,36 x 0,18 m. Bilo kakve druge pokretne nalaze, osobito
dijagnosticke keramicke nalaze koji bi nam pomogli odrediti vremenski okvir
koriStenja ovog poloZzaja ili namjenu takoder nisu u ve¢em broju niti sacuvani
niti opisani, osim tek nekolicine koja je u Muzej Dakovstine dospjela
tek nakon $to je Gradina gotovo posve nestala. Iz Strosmayerova pisma
1870. godine, ali 1 nekoliko Bogeti¢evih, ¢ini se da su zlatnici iz razdoblja
srednjega vijeka bili Cest nalaz.'”® Sve informacije o stratigrafskoj sekvenci
ovakvoga dominantnog poloZaja u okoliSu takoder su nepovratno izgubljene.
I prosuduju¢i o samom podrijetlu ovakvog brezuljka, ostaje nam isklju¢ivo
nagadanje.

Danasnje nepostojanje ovako zanimljivog 1 vrijednog arheoloskog
lokaliteta 1 neobicnoga poviSenog polozaja usred okolne ravnice ostaje
spomenik Stetnoj metodologiji usmjerenoj na pokretne vrijedne arheoloske
nalaze uz kompletno demoliranje zidanih struktura i arheoloskih slojeva, koje
je, doduse, inicirao Antun Bogeti¢, ali proveo Sigismund Heim, i u kona¢nici,
Op¢inailokalno stanovni$tvo. Kad je ogoljena od svih zanimljivih arheoloSkih
nalaza, takvoj pseudoznanosti, kakvom se sluzila ve¢ina intelektualne elite
krajem 19. 1 poc¢etkom 20. stolje¢a, Gradina je predana na kona¢no uniStenje
najblizem stanovniStvu koje ju je razgradilo, a njezine rasute tragove danas
nailazimo pod gorjanskim cestama, u starim ili ve¢ srusenim kucama,
vrtovima 1 poljima.

107 Podatke o clanovima Opcinskog poglavarstva i nacelnicima Opc¢ine Gorjani (prema
informacijama dobivenim od Marka Stazi¢a) Lucija Karali¢ donosi u svojoj rukopisnoj bastini)
vidi u: L. Karali¢, Rukopisna bastina, Biljeznica 8, MPD.

108 Cak i ako ne uvrstimo u razmatranje informaciju koju Aca Zabarovi¢ donosi o radnicima koji su
iskopali vr¢ sa zlatnicima i pobjegli s Gradine, a §to je ¢uo po prici (vidi biljesku 78).
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Slika 12. Ostatci Gradine tijekom 50-ih godina ili pocetkom 60-ih godina
20. stoljeca. Muzej Pakovstine Pakovo, (bez signature).

PV

Slika 13. Ostatci Gradine iz 50-ih godina ili pocetkom 60-ih 20. stoljeca. U profilu su
vidljivi arheoloski slojevi (ulegnuce u sredisnjem dijelu). Muzej Dakovstine Pakovo.

45



ZBORNIK MUZEJA DAKOVSTINE (2023.) str. 7-48

Slika 14. Fotografija koja se nalazi u Spomenici Osnovne skole u Gorjanima
s godinom 1961. Kako je na fotografiji ista osoba kao i ona prethodne dvije,
Jjasno je da su sve tri nastale u isto vrijeme. Osnovna Skola Gorjani.

Slika 15. Ostatci Gradine
1953. g. i nepoznata osoba
koja drzi u ruci osteceni
srednjovjekovni pecnjak. Muzej
Dakovstine Dakovo (1726 K).
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Slika 16. Kamen koji potjece s Gradine (prema kazivanju Joze Matanovca),
a koji danas sluzi kao medas. Foto: Jelena Boras

Slika 17. Fotografija bunara bez signature, koja se nalazi zajedno
s fotografijama s Gradine iz sredine 50-ih godina 20. st. Muzej Pakovstine Pakovo.
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SUMMARY

Jelena Boras

CHRONICLE OF THE DESTRUCTION OF THE ARCHAEOLOGICAL SITE
OF GRADINA IN GORJANI

Gradina was an archaeological site in the form of a raised hill surrounded by two rings of
earthworks and embankments, located in the village of Gorjani. It was destroyed during
the 19th and 20th centuries due to the extraction of stone materials and the removal of soil.
According to written sources, Gradina housed a rectangular stone structure measuring 65
x 65 meters, which was used for residential or defensive purposes. The excavation of this
structure began in the first half of the 19th century, and the earliest records preserved from
the excavation are attributed to the Gorjani chaplain Antun Bogetic.

Bogeti¢ insisted on digging and selling stone materials to finance the excavation in hopes of
finding valuable antiquities. His excavation started in 1872, but in 1873 Bishop Josip Juraj
Strossmayer ordered him to cease the work. In 1879, the cathedral chapter of the Bosnian
Diocese, based in Pakovo, allowed entrepreneur Sigismund (Ziga) Heim to excavate stone at
Gradina. Heim paid 5 forints for each cubic yard of excavated stone to the cathedral chapter
(atotal of 690 forints for 138 cubic yards or 844 m3), and sold the stone for road construction.
Written sources indicate that Heim removed all the stone from Gradina by the end of the 19th
century.

In the early 20th century, the Municipality of Gorjani became the owner of Gradina and
systematically removed soil from the site, both for economic reasons and to adapt the area
to agricultural production. The surrounding earthworks were covered with soil, and in the
late 1930s, approximately 900 m3 of stone was excavated and used to improve the road
infrastructure, this time within the village of Gorjani. The soil removal continued until the
late 1960s, leaving only a square incomplete ring of earth embankments at Gradina that is
still visible today.

There are very few preserved findings from Gradina. In a letter from Bishop Strossmayer to
Franjo Racki, medieval gold coins were mentioned, dating from the late 14th to the first half
of the 16th century, likely representing at least a part of the period of Gradina’s habitation.
The Museum of Dakovo lists 55 objects originating from Gradina, with most of them being
ceramic fragments of vessels and stove tiles that can be dated to the late Middle Ages.

The destruction of Gradina represents a significant loss to the archaeology of Pakovo and
the study of Gorjani’s history, as it leaves many unanswered questions about the nature of the
structure that once stood at this location, its precise historical period, the presence of older
and more recent findings from the Middle Ages, and the origin of the hill itself: natural or
artificial.
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