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Interpretacija i metodicki pristup pripovijetci Prica
o tome kako je moj gradi¢ potonuo Nikole Sopa

Dean Slavi¢!

Clanak govori o bibliografskim podatcima, protagonistu i antagonistu,
naravi fantastike i moguc¢em povijesnom surjecju, odnosno intertekstual-
nom izvoru; na kraju se predlazu metodicke moguénosti. Srediste teksta
bivaju dokazi i protudokazi uporabe motiva iz enciklika Mit brenneder
Sorge 1 Divini Redemptoris. Hipotezu o enciklikama kao prototekstu za
Sopovu pripovijest nije moguée nedvojbeno dokazati, ali pretpostavku
ipak podupiru brojni motivi koji su zajednicki ispitivanim tekstovima.

Kljuéne rijedi: protagonist, antagonist, enciklike kao prototekst, fanta-
stika, metodicke mogucnosti.

1. Uvod

Clanak elaborira hipotezu prema kojoj je u Sopovoj pripovijetci djelatan
intertekstualni postupak koji rabi dvije glasovite enciklike iz godine 1937.: S
gorucom skrbi 1 Bozanski Otkupitelj. U postupku se rabe osnovne metode knji-
zevne ra$clambe i usporedbe te naratoloske interpretacije fantastike. Da bi se
hipoteza dokazala, potrebno je najprije uputiti na bibliografske podatke (dio
1.) te iznijeti osnove interpretacije koja ¢e odrediti obiljezja antagonista (2.),
protagonista (3.) i prateé¢ih likova (4.). Buduéi da je u Sopa rije¢ o fantastici
koja upada i zapravo rusi prijasnji sustav, analizirana su obiljezja ove vrste
fantastike (5.). Protumacena je i ideologija (6.), koja bitno odreduje dva pogi-

beljna totalitarna sustava. Dio 7. donosi usporedni prikaz, ras¢lambu i diskusiju

1 prof. dr. sc. Dean Slavi¢, Filozofski fakultet Sveucilista u Zagrebu, Odsjek za kroatistiku,
Ivana Lucica 3, 10000 Zagreb, Hrvatska. E-posta: dean.slavic@gmail.com.
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motiva iz pripovijetke, dviju enciklika i Stepinceve okruznice. Dio 8. propituje
motive iz Sopove pripovijetke Prica o lakat-bradi i pedalj muzu koja bi mo-
gla aludirati na diktatora Hitlera. Dio o metodi¢kim moguénostima prije svega
predlaze pripovijetku kao obveznu srednjoskolsku lektiru, a onda, povezano s
prethodnom interpretacijom, tumaci metode, oblike i sustave kojima bi se djelo

moglo interpretirati u srednjoj Skoli.

2. Bibliografski podatci

Pripovijetka je prvi put objavljena u Beogradu u ¢asopisu ,,XX. Vek®, u bro-
ju za svibanj godine 1938. na str. 24.-30. Sop o pripovijetci vjerojatno govori u
pismu Divni Denkovié, od 29. svibnja 1938. Naslovljenici kaze da se ,,hrdavo*
osjeca nakon njezina odlaska, a to da utjeCe i na zdravlje. ,,Mozda sam se bas
zbog takvog raspoloZenja bacio na pisanje prica. Jedna od tih je, kao §to znate,
izislau ,,XX. veku®. U idu¢em broju izi¢i ¢e druga. Jako me znatizelja spopada
Sta Gete Vi na to reéi.” (Sop 2003, 328).

Iste godine doista je objavljena i Pric¢a o presahinom jezeru, a 1939. pojavila
se Prica o lakat-bradi i pedalj-muzu. Pripovijetke su usle u knjigu Tajanstvena
prela, objavljenu u Zagrebu godine 1943., gdje je Prica o lakat-bradi i pedalj

muzu dobila naslov Palci¢ [jo.

3. Antagonist: Muscus soporifer — mahovina zaborava

Antagonist Sopove pripovijetke nije ljudsko bi¢e, nego pojava koja krsi za-
kone kemije i biologije te je biljnoga podrijetla. Stoga je nesto slozenije ka-
rakterizirati ovo bice glede morala, koji, usprkos svim dvojbama koje name-
¢u filozofski i ideoloski sustavi, ipak biva najjasnija razlika izmedu junaka i
protujunaka. ,,Tu se emocionalni odnos prema junaku (simpatije ili odbijanje)
razraduje na moralnoj osnovi.” (Tomasevski, 1998, 37). Evo jos$ jednostavnije
definicije: ,,On ili ona obi¢no predstavljaju negativne osobine, dok protagonist
predstavlja pozitivne vrijednosti.” (Bulman, 2007, 17).

Pripovijetka je slozena glede ovoga elementa jer sve podatke dobivamo od
pripovjedaca koji uvelike sudjeluje u dogadajima, a ujedno je i glavni lik. Vje-
rujemo li njegovim iskazima, a on ne otvara vrata sumnji, najgore je obiljezje
mahovine u tome Sto predstavlja smrtnu opasnost (9). Pojava je takoder karak-
terizirana kao strasna i smrtonosna (10) i ona od mjesta dogadaja Cini groblje
zivih (13). Njezina uspavljivost (10), znaci to $to ljude u gradu ¢ini pospanima
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i neaktivnima, djeluje kao inacica smrti. Na istom mjestu su istaknuti zaborav
i zaostalost koju mahovina uzrokuje. Pripovjeda¢ takoder kaze: ,Najgore je
zivjeti, a ve¢ biti mrtav* (13). Moramo se prisjetiti Brooksove interpretacije
kljuéne teme Eliotove Puste zemlje. Pogrjesan Zivot koji je zivotarenje biva
gorim od smrti (usp. Brooks, 1965, 137). Suprotno ¢e tome Zrtvena smrt biti
zivodajna; mislim na Pustu zemlju.

Pripovjedaca Sopove umjetnine ¢udi §to ljudi najprije strpljivo podnose tu
mahovinu, zapravo ne ¢ine nista da ju zaustave. Posebno jezivo izgleda Sto se
djeca s njome igraju: stanovnici grada podnose tu pojavu s najve¢im mirom i
strpljenjem; djeca prave od nje svoje male snove (8). Zbog mahovine mladi¢i
igraju beskorisne igre, dok ih njihove djevojke ¢ekaju — kako kaze pripovjedac
— Zenici su ih mimoisli.

Mahovina ¢e uskoro, preobrazena u korov, i zarobljavati ljude. Poglavito je
u ovom smislu naglasen nacelnik koji nije u prvom razgovoru s pripovjedacem
vjerovao u njezinu opasnost: ,,Nacelnik je jos sjedio zavaljen u naslonjacu, ali
tako stegnut za nj pipcima korova, da se nije mogao ni maci®. (14)

Kako ljudski antagonisti u knjizevnim djelima redovito teze prisvajanju
onoga $to im ne pripada, tako se i mahovina zaborava $iri. Ona buja, najprije je
tanak pokrov, onda je do koljena ljudima, na kraju dopire skoro do ramena (18).
Jos je gora njezina mogucnost koja djeluje nakon preobrazbe:

,...dovoljan je samo jedan pljusak pa da iz ovog sjemena §to sipi po vaSim
ulicama i domovima bukne crno i zilavo korijenje i trnje u koje Cete obrasti i vi
i cijeli gradié. Jeste li culi?* (11).

Zanimljiva je i ¢injenica da mahovina ne utje¢e samo na prostor, nego kao
da prisvaja i vrijeme:

»---sve su kazaljke stale (8); uvijek zakasnjavamo* — kaze stari urar. Ovaj
lik dapace vraca kazaljke na velikom satu pred djevojkama; kao da se vrijeme
vraca, a djevojke su od toga poludjele (18).

Motivi prolaska vremena, zatim odnosi ¢ovjeka, Apsoluta i vremenskoga ti-
jeka uvijek su zanimali Sopa. Noéne odrednice prevladavaju u pjesmama prvoga
razdoblja, pa kazivac redovito docekuje Isusa u okruzju no¢nih i tamnih motiva.
Receno korespondira s tamom koja se $iri Pricom o tome kako je moj gradic
potonuo. Upravo godine 1939. izlazi knjiga Od ranih do kasnih pijetlova, s pje-
smom Uspavanka ¢asovnicaru moga gradica, u kojoj Citamo izraz ,,0 kazaljku

zape vrijeme*’. Pjesma nije objavljena u knjizi Za kasnim stolom u 1943., mozda i
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zbog srbizma u naslovu. U drugom razdoblju Sopova pjesnitva prevladavaju ra-
zli¢ite dvojnosti vremena, pa mozemo podsijetiti na stihove iz Kucica u svemiru:

,Eto, sad pogledajte kakva je to sprava. // Kutija u koju se toboze lije vri-
jeme, / kome su sati unaprijed zabiljezeni na / okrugloj plocici od stakla. //
Ne, nije se pomaklo vrijeme, ako se kazaljka makla.//Eh, prisutnici moji, nju
pomice unutarnnje / neko pero.// A vrijeme stoji, vrijeme pokraj sata huji, / rusi,
odnosi, /stvara® (194).

Nesklad stvarnoga prolaska vremena i privida bit ¢e u Prici o tome kako je
moj gradi¢ potonuo ostvaren u usudu djevojaka. Urar pred njima toboZe vraca
vrijeme okrecu¢i kazaljke unatrag S§to stvara apsurdan i tragikomican prizor.
Gledaju¢i se u zrcalo, djevojke vjeruju da im se vratila mladost, pa mahovina
ustvari namece laznu sliku svijeta.

Treée Sopovo doba donijet ¢e sklad dvaju vremena §to je vidljivo u LXIV
dijelu Nedohoda, gdje je susret vremena i vjecnosti ujedno susret Zemnika i
Nedohoda. Nesto sli¢no nalazimo i u poemi Na vriu kugle.

Vratimo li se pripovijetci koju tumacimo, vidjet ¢emo da mahovina takoder
uklanja zvukove §to ¢e biti vaznim u odredbi njezinoga prenesenoga znace-
nja. Evo kako govori pripovjedac: "...primietim da mi koraci ne odjekuju:" (7).
Onda spominje da vlada strasna tiSina (7). Urar ¢e kazati da jedva govori (9),
a nacelnik mumlja nesto nerazumljivo (15). Ovdje kao da imamo aluziju na
zabranu slobodnoga govora i slobodnoga izraza misli.

Raspored svjetla i tame ¢esto u knjizevnosti odreduje protagonista i antago-
nista. Ni ovdje nije drugacije, pa je mahovina tamna i zelena prasina koja smeta
ljudima. NaglaSena je njezina teSka mrka boja, zatim je ona oznacena kao nesto
meko i tamnozeleno (7). Ona ipak ima, pomalo paradoksalno, i obiljezje ne-
vidljivosti jer prozirno, ali gusto rominja nad citavim gradi¢em (6). Rije€ je o
tome da je mahovina nevidljiva na pocetku svoje rasirbe, dok jos nije prerasla
u korijenje koje zarobljava.

Mahovina je konac¢no krivo tumacena, i to od ucenjaka koji govore da je to
mjeSavina prasine i uvele trave (9), 1 prema njima nije opasna.

Naravno da fantastika vabi na tumacenje prenesenoga znacenja, ili alegori-
je, a ovome Ce biti posvecen dio koji ¢e govoriti u moguénosti interpretacije u
povijesnom surjecju, znac¢i da moramo uporabiti historizam. Buduci da ovakva
interpretacija bitno utjeCe ne samo na tumacenja antagonista i protagonista,

nego i na druge likove, bit ¢e najprije prikazana njihova opca obiljezja.
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4. Protagonist

Kako smo rekli, narator je i glavni lik u zbivanju, pa bi prema Genettu bio
autodijegeticni pripovjedac (usp. Biti, 1997, 320). Nema naznaka prema kojima
bi rije¢ bila o nepouzdanom pripovjedacu (Baldic, 2001, 167). Kaziva¢ dapace
iznosi i podatke neugodne za sebe samoga jer ga je svjetina izrugala i istjerala iz
grada. Receno ne iskljuuje mogucénost propitivanja ovoga naratora. Mislim reci
da govori kako ne mrzi grad, no ipak plamti osvetom (14). Grad naziva svojim, ali
ne u smislu posjednistva. Stalo mu je do njegove buducnosti, pa i nakon §to je iz
njega prvi put protjeran pripovjedac sanja svoj grad i u snu ga gradi (12). Ovim je
obiljezjem gradnje u izravnoj suprotnosti prema mahovini koja upropastava grad.

Kad pripovjeda¢ dolazi prvi put u grad, ljudi ga ne prepoznaju, ali on to i ne
zeli. Ubrzo izaziva sukobe s gradanima, najprije s urarom, onda dolazi do na-
peta razgovora s nacelnikom, a kona¢no upada svjetina. Ona je ¢ula Sto narator
govori, pa ¢e ga opkoliti, posjesti na magarca, izrugati i protjerati. Pripovjedac
se ne slaze ni sa znanstvenicima, ucenjacima kako se u tekstu kaze. Kako je ve¢
naglaseno, oni u mahovini ne vide niSta opasno. Narator medutim ocito posje-
duje znanje, a vjerodostojnost informacija mu je pojacana i latinskim nazivom
biljke koju imenuje: ,,To je sjeme jedne ¢udne biljke kojoj je ime zabiljezeno u
jednoj prastaroj knjizi znanja. Ta biljka se zove Muscus soporifer. (10). Ma-
hovina znaci nije nova pojava na apsolutnoj razini, ona je nova u vremenu i
prostoru koji prikazuje pripovijetka. Suprotstaviti joj se moze samo onaj koji
dobro poznaje staro znanje, a to znaci uz ostalo tradiciju ili predaju.

Uskoro ¢e slijediti jo§ podrobnije i vaznije obavijesti jer ¢e iz sjemena te
biljke buknuti crno i zilavo korijenje u koje ¢e obrasti Citav gradi¢ i o€ito sta-
novnici (11). Gomila koja je ¢ula ove informacije proglasila ih je laznima i pro-
tjerala pripovjedaca iz grada. Njegova ¢e se dijagnoza i predvidanja pokazati
tocnima kad se bude drugi put vra¢ao u mjesto. U meduvremenu ¢e kazivac¢
dokazati da poznaje i putove oko grada, toc¢nije vodio je namjernike poznatim
stazama i pokazivao im pli¢ake preko bu¢nih i smrtonosnih rijeka (12). Napo-
menut ¢emo da je mahovina smrtonosna, a kaziva¢ ¢uva one koje vodi preko
smrtonosnih rijeka. Narator je oCito i skroman Covjek jer nije zazirao od tima-
renja konja. Vraca se u grad jer ne moze mrziti. No, prvi put ga je vodila ljubav
(12), a drugi put, ve¢ smo rekli, ipak plamti osvetom (14).

Na ovom mjestu moramo uputiti na najocitiji biblizam, naime u tom dru-

gom dolasku vratar do¢ekuje pripovjedaca i zove ga na§im nesudenim spasi-
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teljem (12). Nalazimo i sli¢nosti i razlike u odnosu na sredi$nju osobu Sve-
toga pisma prema krs¢anskomu tumacenju. Sli¢nost pripovjedaca s Kristom
u zelji je da spasi svoj gradié, takoder, vodi ga ljubav, kako je sam bio rekao.
Krist je medutim u zemaljskom Zivotu i ljudskom obli¢ju kao ¢ovjek boravio
medu ljudima samo jednom, a pripovjeda¢ dolazi dva puta. S druge strane,
kako je Krist obe¢ao drugi dolazak, tako i pripovjedac govori da ¢e doéi opet,
a njemu bi to bio trec¢i dolazak. Tada bi donio i rosnoga pijetla koji bi ocito
morao konacno spasiti grad. Krist prema Bibliji nece drugi put do¢i radi osve-
te, no ipak ¢e suditi. Mozemo dodati i ¢injenicu da bi se Sopova pripovijetka
mogla oslanjati i na Ivanovo evandelje gdje Krist boravi u Jeruzalemu tije-
kom triju pashi. Motiv magarca takoder je elaboriran i promijenjen u odnosu
na prikaz iz evandelja. Pripovjedac na njemu izlazi iz grada i to protiv svoje
volje te dobro izrugan. Krist na magarcu ulazi, slavljen je i stize u Jeruzalem
prema svojoj volji.

Krist je bio u sukobu sa zemaljskim vlastima, pa je i Heroda Antipu nazvao
lisicom u dijelu iz Luke (13, 32). Tada mu je porucio i o svojoj misiji u kojoj
izgoni zle duhove i ozdravlja. Pripovjeda¢ Sopove pripovijetke ironi¢no govori
o nacelniku:

,»Ne ¢u ti zaboraviti, $to si pustio, da presahne nas vodopad, koji je svojom
ljepotom hranio ove siromasne stanovnike. Sada se smiri zauvijek u toj meka-
noj mahovini. Lijepo ti stoji njezina zelena odjeca. Bas je prikladna za proljetnu
Setnju®. (15).

Skrb za siromahe nov je motiv koji upucuje na evandelje, a posebno opet na
Luku. Naratorovo neslaganje s u¢enjacima moglo bi biti slicno Kristovim suko-
bima s pismoznancima i farizejima. Kako je Isus prema evandeljima redovito
izlazio kao dobitnik, tako i pripovjedac¢ pokazuje da je u znanju nadmocan svo-
jim protivnicima. Naime, sve §to je rekao o mahovini tijekom prvog boravka u
gradu, uskoro se ostvarilo.

Pripovjedac je suprotno tomu sucutan prema slabim djevojkama, koje su
ostale bez Zenika, takoder zbog utjecaja mahovine na mladi¢e u gradu. Prizor
u kojem urar pred njima toboze vraca vrijeme, i to tako Sto vraca kazaljke na
satu, biva minijatura u kojoj se tragika i komika, bol i ludost uvjerljivo stapaju:

»— Pa zar ne razumije$? odvrati pratilac mirno. On obrée kazaljke naopako,
da vrati izgubljeno vrieme i mladost ovim siedim djevojkama. Tako radi svaki

dan. I ¢vrsto u to vjeruje, kao i te djevojke.
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Taj zalosni prizor toliko me dirnuo, da viSe nisam mogao izdrzati. Jo§ sam,
na svoju nesrecu, spazio kako svaka od njih kriSom vadi ogledalo i smijesi se
na vra¢enu mladost*. (18).

Korisno je ovdje podsietiti na vjestinu kojom Sop rukuje motivima suéuti u
jos jednoj prvorazrednoj naraciji iz knjige Tajanstvena prela. Mislim na Kako
sam odpratio vola Rudonju, u kojoj pripovjeda¢ Sutonko tjesi vola koji mora
umrijeti. Narator razumije Zivotinjski jezik i uvjerava vola kako je njegova smrt
spas za djevojku koja bi morala umrijeti, i to upravo pred dan svojega vjenca-
nja. Franjevacki imenovana sestrica Smrt dolazi volu u liku ¢ovjeka zasukanih
rukava koji u ruci drzi noz.

Prethodni primjer pokazuje koliko su Zivotinje bitan element u Sopovoj um-
jetnosti. Pijetla kojega obecava pripovjedac, i koji bi mogao pomoci gradu,
mogucée je isto tako tumagiti iz surje¢ja Sopova opusa. Zivotinja se javlja veé
u prvoj zbirci Pjesme siromasnog sina gdje se nasla u naslovima triju pjesama.
Pijetli imaju tajanstvene moci u Panegiriku pijetlima iz zbirke Isus i moja sje-
na, kad podsjecaju na Petrov i Kristov martirij. Poslije ¢emo Citati i ove stihove:

»Kad mrtvi dragan dode, pun osvete / na leden-vrancu svom, / pod prozo-
rom nevjernice nanisani i —/ va$ glas otpirne i konja i konjanika“.

Uskoro ¢e postati jos jasnijom projekcijom pjesnikove osobnosti, koja opet
ima posebnu moc¢:

,» Vi plemeniti dusi, kraljevi porazeni, / Sa prijestoljem od uli¢nog smetlja i
razbijenog stakla, / Vjecni Cuvari zalutalih kuca i no¢i, / Pijanci, do ludila pijani
od rose (...) Vi, mudraci, koje jos$ nije priznalo Covjecanstvo. (...) Krilati Carob-
njaci, vladari sviju slutnja“ (usp. Isus i moja sjena, 15-16).

U zbirci Od ranih do kasnih pijetlova, i upravo u pjesmi Ostani, Isuse,
¢itamo: ,,Neka na putu ne bude nikada vise tama / Vjecnu zoru neka pjevaju
pijetli“ (27).

Pjesma Mladi¢ bdije kraj mrtva pijetla ve¢ motivom bdijenja podsjeca na
Krista koji trazi od apostola da s njim bdiju (Mt 26, 41-46).

U dramatiziranoj poemi No¢ posljednjih zanatlija, iz knjige Od ranih od
kasnih pijetlova, ovo je bice priblizeno Kristu, i to prema motivu zrtve: ,,Odru-
bismo mu glavu, / da ne prene zoru, da ne budi javu. Ipak, ¢itamo i sljedece: Ali
gle, u oku mu ukoc¢enom / svanuée se ve¢ rumeni.” (90)

Poema iz drugoga razdoblja Svemirski prizor s pijetlom (1963.) seli ovaj

simbol u svemirske visine, u postupku koji ima dodira s uznesenjem.
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Pijetao biva u Nikole Sopa nekom vrstom andela, koji je blizak Kristu, i
moze navijestati kraj tamne noci, o€ito i kraj tamna korova uzrokovana maho-
vinom zaborava. On bi mogao svojim krikom razbiti gluhu, nametnutu ti§inu
koju je uspostavila mahovina zaborava.

Dodat ¢u da protagonist ima neka obiljezja zrtvenoga jarca u Girardovom
smislu, osobito do, ukljucivo, izgona iz grada (usp. Girard 1986, 24-25). Pod-
sjetit ¢u da prema Girardu i Krist pripada ovakvim likovima. U Sopovoj nara-
ciji biva ocita pogibelj koja se §iri i zahvaca sve stanovnike, pojedinac narator
nije izravno optuzen da on uzrokuje zlo, no njegovo tumacenje i upozori bivaju
proglaseni lazima. On biva obiljezenim i onda protjeranim. Za razliku od Girar-

dova sustava, Sopov se pripovjedac poslije vraca.

5. Prateci likovi

Ove je likove moguce podijeliti glede strane koju zauzimaju u sukobu an-
tagonista i protagonista. Na stranu mahovine zaborava, iako mozda nesvjesno,
staju prije svega znanstvenici, u¢enjaci kako kaze pripovjeda¢. Oni ne vide
kakva pogibao prijeti gradu, pa govore o mjeSavini prasine i uvele trave koju
vjetar nosi iz rusevina stare kule. Svojim izvjeS¢em lazno umiruju stanovnike
grada i zapravo poticu ili opravdavaju njihovu neaktivnost. Ovdje je upozoreno
i na ¢injenicu da ucenost, pa ni znanost, nije imuna na sluzbu zlu.

Ve¢ sam rekao da bi ucenjaci u biblijskoj perspektivi mogli predstavljati
pismoznance i farizeje. U tom bi kljucu Pilat ili Herod Antipa bio gradski na-
¢elnik. U prvom dolasku pripovjedaca on se ¢udi nazivu uspavljive mahovine.
Zapravo je lijen i uspavan, pa biva izvorom dramatske ironije jer ne zna ni §to
govori ni $to ¢ini, i ne zna u kakvu je polozaju on sam. Kad ga pripovjedac opo-
minje podatcima o korovu koji ¢e se prosiriti iz kobna sjemena, upada svjetina.
Nacelnik je u drugom dolasku posve zarobljen mahovinom, kako je to pripo-
vjedag¢ i predvidio za prvoga boravka u gradu.

Svjetina bi mogla biti bliska mnostvu iz evandelja, poglavito u Matejevu
prikazu. Ljudi su, zacudo, postali vrlo djelatni kad je trebalo otjerati pripovje-
daca. Stavili su ga na magarca, izrugali i prognali iz grada.

U vlasti mahovine su i gradski mladi¢i, koji igraju beskorisne igre, umjesto
da misle na svoje nevjeste. Oni i ne opazaju podmuklu mahovinu koja ¢e ih
uskoro posve zatrpati (16).

Urar se javlja na pocetku, drzi u ruci sat kojemu su kazaljke obletjele kruzni-

cu i pale na Sest. Znaci da je mahovina utjecala i na poimanje vremena. Uskoro
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¢e mu pripovjedac kriknuti u uho istinu o mahovini, i sat ¢e mu pasti iz ruku.
U drugom dolasku taj urar kraj djevojaka vrti kazaljke unazad kako bi one
mislile da vrijeme nije proslo. Postupak pri kojem gradski urar toboze vraca
pred njima vrijeme sluzeci se kazaljkama biva, kako je ve¢ rec¢eno, i komican
i tragian. Ali, u njemu djeluje i mocan apsurd. Opsjena u kojoj urar vara dje-
vojke, i mozda sebe samoga, kao da ima nesto s lazima kojima mediji katkad
obmanjuju naivnu javnost, poglavito u neslobodnim i totalitarnim drustvima.
Slika koju djevojke vide u zrcalima nije stvarnost. S tim smo nesudenim nevje-
stama dosli do osoba s kojima je pripovjedac posebno povezan jer prema njima
osjeca sucut. Pripovjedac ih zali, a one su Zrtve opsjene kojoj je prvi uzro¢nik
mahovina, a prijenosnik lazi biva urar. Djevojke su sli¢ne i opsjednutim ljudi-
ma iz evandelja.

Stradao je i gradski glasono$a prema kojem se uhvatila kora. Ovaj lik biva
bitnim jer pokazuje §to ¢ini mahovina, odnosno korijenje koje se iz nje izleglo.
Ona od svih ljudi pravi bi¢a sli¢na sebi. Time se priblizavamo naravi misli
i sustava koji bi mahovina mogla u prenesenu kljucu predstavljati. Naime, u
pravom totalitarizmu svi moraju biti isti i nalik prvotnomu uzoru koji silom
namece sebe 1 svoje te zapravo §iri sebe samoga.

Stari vratar biva pripovjedacu vodic kroz grad. On bugari, skuplja milosti-
nju od gostiju i time hrani prezivjele stanovnike. Vratar ima Cuturicu, nudi pice
i kaZe naratoru da ne bi ziv prolazio kroz grad bez toga. U obzoru ovoga motiva
s pi¢em, vratar vjerojatno takoder ima odredena kristoidna obiljezja pri cemu
mislim na izvor zive vode iz Ivanova evandelja. S druge strane moze biti blizak
i Simunu Cirencu. Mozda podsjeéa i na Kristovu izreku prema kojoj je on vrata
ovcama (Iv 1, 1-10). Ova ¢e osoba odvesti pripovjedaca do nacelnika, pa do
djevojaka, onda ¢e mu pokazati i glasonosu, konacno ¢e do¢i i do pijetlova koji
su skamenjeni. Mahovina ¢e im tada dopirati skoro do ramena. Pripovijetka
naglo zavrsava: pripovjeda¢ obecava da ¢e dovesti mladoga i rosnoga pijetla.

6. Fantastika

Sve novi 1 novi likovi koji ulaze u naraciju obiljezje su fantastike koja upa-
da. Ona uvodi kaos u svakodnevni svijet i ukida sigurnost junaka. Ukratko
¢emo iznijeti njezina klju¢na obiljeZja: 1) upad fantastike ¢esto je depatetiziran,
2) glavni je lik prikazan osamljenikom, 3) opisi su pojacani jer se fantasti¢no

mora uciniti razvidnim za Citatelja, 4) u razvoju pripovijesti stalno se javljaju

129



KROATOLOGIJA 14 (2023.) broj 2

novi likovi, vjerojatno zato $to se tako odrzava pozornost Citatelja (usp. Mend-
lesohn, 2008, 119, 123, xxii, xxii.). U Sopovoj pripovijetki upad fantastike biva
depatetiziran na ovaj nacin: ,,Pred o¢ima mi puce nevjerojatan prizor: Svi tr-
govCi¢i u du¢anima stalno su zamahivali krpama oko izlozenih stvari, kao da
gone muhe.*“ Muhe djeluju kao sredstvo depatetizacije, a i postupak trgovcica
koji zamahuju, pa i sama umanjenica u njihovu imenovanju, takoder djeluju
humorno (8). Glavni lik dolazi sam prvi put u grad, a ni poslije nije prikazano
da je imao prijatelja, zapravo mu je najblizi vratar koji ga vodi pri drugom
dolasku. Pojacani su opisi vidljivi u nizu pojedinosti, pa starac guli zelenu
obraslinu s ¢ibuka (8); gosti u gostionici su sréuci kavu otpuhivali zelenu
mahovinu sa stola (8); pijetlima su grla promukla od prasine (9); magare su
bocnuli ¢akljom u bok (9).

Petzold bi takoder mogao biti donekle korisnim u tumacenju Sopove fanta-
sti¢ne pripovijetke. Njemacki autor dijeli odnos fantastike i stvarnosti na Cetiri
nacina: subverzivni, alternativni, deziderativni i aplikativni (Petzold 1996, 68).
Subverzivni nacin prikazuje svijet normalnim ili realistickim sve dok njegovu
mirnu povr§inu ne zamuti neki neobican i neobjasnjiv dogadaj. Autor spomi-
nje Poea i Kafku (73). Alternativni nacin donosi svjetove koji bi bili moguca
alternativa postojecoj stvarnosti, $to je povezano s ,tehnoloskim napretkom i
ljudskom naravi (73). Deziderativni nacin govori o zudnji za vje¢nom mla-
dosti, snagom 1 moc¢i ili za dobrohotno uredenim svemirom (74). Konac¢no,
aplikativni nacin predmnijeva ,,svojevrsni paralelizam izmedu primarnoga i se-
kundarnoga svijeta“ (74), a Petzold spominje Orwellovu distopiju Zivotinjska
farma, ali 1 Tolkienova Gospodara prstenova.

Prikazom prodora smrtonosne mahovine, Sop je oéito na podru¢ju subver-
zivne fantastike. S druge je strane njegova pripovijetka alegorija koja vrlo vje-
rojatno aludira na dva opasna totalitarizma iz prve polovice XX. stoljeca, pa je
u tom obzoru rijec i o aplikativnoj fantastici.

Neobicno Sirenje trnja s pipcima, koje obuhvaca cijeli grad, biva sli¢no i tr-
nju koje je izraslo oko dvorca u bajci o Trnoruzici. U toj naraciji takoder dolazi
osoba koja spasava, ali su razlike u odnosu na Sopa bitne. Sopov spasitelj stize
prvi put dok trnje jos$ nije trnje, nego je tek mahovina. Dolazi medutim i drugi
put, kad je situacija puno dramati¢nija. Konacno, obecava i tre¢i dolazak.

Korisno je spomenuti i ¢injenicu da je Sop objavio svoju pripovijetku prije
nego §to je Borges godine 1945. publicirao Alepha. Sopov je tekst sastavljen

130



D. Slavi¢: Interpretacija i metodi€ki pristup pripovijetci Pri¢a o tome kako je moj..., str. 121-149

od upravo isklesanih recenica, s pravom mjerom duzine i obavijesti u svakoj
sintaktickoj cjelini. Fantasti¢ne motive prikazuje, a da se nad njima ne iS¢uda-
va. Pripovijetka ih upravo pomno prezentira slijedeéi uzor najbolje realisticne
proze. Konaéno imamo i pripovjedada u prvom licu. Sve re¢eno &ini Sopa iz
ove pripovijetke prethodnikom Borgesu, iako se dva velika pisca nisu medu-
sobno ¢itala. Sop naravno uvelike prethodi i hrvatskim borgesovcima, odnosno
fantasticarima. Distancirani, kratki i tocni prikazi nadnaravnih motiva, suptilne
i nerijetko tesko uhvatljive aluzije na povijesnu stvarnost i su¢ut bez sentimen-

talnosti elementi su nazo¢ni u ranom Cuicu i Pavli¢icu.

7. Ideologija

Mahovina zaborava ima nekoliko obiljezja koje ju priblizavaju dvama tota-
litarizmima razvijenim u prvoj polovici XX. stolje¢a. Prije svega ona se neza-
ustavljivo $iri, zatim pipcima svojega korova zarobljava, onda svodi sve oblike
na sebe samu, uklanja zvukove, kona¢no biva smrtonosna. Evo kako Schwartz-
mantel prikazuje sli¢ne pojave u komunistickoj teoriji: ,,Glede upita identiteta,
ocekivalo se da ¢e ljudska bi¢a napustiti druge izvore svojega identiteta kakvi
su religija i nacionalna pripadnost, a umjesto toga ¢e trijumfirati odanost stali-
Su, kao dio univerzalne pripadnosti, gdje ¢e se pojedinacni identiteti izgubiti.*
(Schwartzmantel, 1998, 100, prijevod D.S.). Autor je zatim naveo dio iz Mani-
festa komunisticke partije, o napustanju nacionalnih knjizevnosti.

Schwartzmantel ovako vidi fasisticku praksu: ,,Na primjer su njemacki fa-
Sisti podupirali zamisao prosSirene Pucke zajednice / Volksgemeinschaft/: rasno
odredene, autoritativne ili totalitarne zajednice koja je svoje jedinstvo postizala
unistenjem svih koji nisu bili arijevske krvi — Zidova, boljsevika, Roma itd.*
(Schwartzmantel, 1998, 127).

Situacija u Sopovu gradu, povezana sa smrtonosnom mahovinom zabora-
va, ima jo$ jedno obiljezje koje cijeli sustav priblizava totalitarnim drustvima.
Naime, stanovnici koji su u pogibli nisu toga svjesni i vjeruju da mahovina ne
nosi zlo. Dapace su za volju obrane svoje slike svijeta spremni pociniti nasilje
nad Covjekom koji misli drugacije, i zapravo ih je voljan spasiti. Hawkes u
svojoj Ideologiji ocito vidi bitnom ovu pogrjesnu sliku koju namece politicki ili
ideoloski sustav. Odmah nakon uvoda naime slijedi poglavlje Izvori pogrjesne
svijesti, The Sources of False Consciousness (Hawkes, 1996, 13-21). Autor
tu navodi i tumaci uz ostalo Aristotelovu Politiku, pa istice situacije u kojima
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novac postaje sebi svrhom. Spomenut je i Izaija koji osuduje pravljenje idola
jer su oni iskrivljena i bogohulna slika Bozja. Zanimljiv je i Baconov prikaz
izvora pogrjesnih zamisli iz djela Novum Organon (1620.). Drustvene konven-
cije, osobna nagnuca i pogrjesna uporaba rijeci kojima predstavljamo stvarnost
bivaju izvori pogrje$ne svijesti unutar samoga ¢ovjeka. Cetvrti se izvor medu-
tim nalazi u zatvorenim filozofskim sustavima koji silom nameéu empirijski
provjerljivoj stvarnosti svoje uzorke (Hawkes, 1996, 31).

U gradiéu iz Sopove pripovijetke kao izvor krive svijesti djeluju drustvene
konvencije na ocitoj razini. Sama mahovina zaborava biva vrlo bliska ideolos-
komu sustavu koji namece svoju sliku svijeta. Naime, dio je njezina imena koji
se odnosi na zaborav znakovit. Da bi se ne$to moglo nametnuti, ono prijasnje,
iako je vrijedno, valja zaboraviti. Zanimljivo je stoga da se protagonist dobro
sjeca prastare knjige znanja, u kojoj se nalaze informacije upravo o zlokobnoj
mahovini zaborava. Vratit ¢emo se i nesretnim djevojkama koje gledaju u zr-
cala nakon $to je urar toboZe vratio vrijeme. Ono §to nesretne osobe vide nije
prava stvarnost, nego nametnuta lazna slika. U tom su smislu one i bitne jer
dobro predstavljaju sve promidzbom zavarane osobe.

Ako Sopova pripovijetka doista upozorava na zloéudan rast dvaju totali-
tarizama, valja podsjetiti na djelo iz hrvatske knjizevnosti koje govori o padu
barem jednoga od njih. Mile Budak objavio je godine 1944. roman Gospo-
din Tome. Protagonist u doba habsbur$ke monarhije pripovijeda o svojem volu
Zekonji, koji se prejeo djeteline i krumpira, a zatim je zasao i u ,,ditelinu tre-
¢akinju®. Pasao je dok je mogao, onda se izvalio i crknuo. Kad je policija ¢ula
ovu naraciju, shvatila ju je kao alegoriju na moguci raspad Carstva. Gospodin
Tome ¢e zbog ovoga biti prakticno izbacen iz sluzbe, to¢nije ponudit ¢e mu dru-
go mjesto, $to on ne ¢e prihvatiti. O¢ito je da srediSnja inteligencija u paraboli
govori o Tre¢em Reichu, koji se odve¢ prosirio i na kraju ¢e umrijeti. Naravno

da se parabola moze §iriti i na druge sustave i drzave.

8. Pripovijetka i povijesni kontekst

Ne treba biti veliki Heideggerov poklonik pa znati da nema knjiZzevnosti u
kojoj ne bi bilo tragova vremena u kojem nastaje. Cujmo Donata koji pise o
Sopovim pripovijetkama: ,,PejzaZ rije¢i smjesten je u arhetipski prostor koji
povijest nije mimoisla, nego se tako naravno u nj naselila i sada se ¢ini da je on-
dje odvajkada.” (Donat, 1997, 224). Gradi¢ u kojem se dogadaji u pripovijetki
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zbivaju ima naravno nesto od Sopova rodnoga Jajca, na §to upuéuju rusevine
one stare kule, s koje prema krivu misljenju tzv. u¢enjaka dopire pogibeljna ma-
hovina. Jajce je kao stari kraljevski grad bogato povijes¢u; podsjetit ¢u tek na
Jajacku banovinu, koju je uspostavio Matija Korvin 1463., u godini nacionalne
katastrofe s padom staroga bosanskoga kraljevstva. Sam grad Jajce potonuo je,
pao pod Turke tek 1528. Mislio sam ovime reéi da je Sop mogao biti svjestan
povijesti i teskih borbi svojega hrvatskoga naroda za opstanak na ovim prosto-
rima. Borbe su naravno trajale, i jos traju, i nakon pjesnikove smrti. U tom bi
smislu i tumacenja novim kontekstom bila drugacija, no to nije predmet ovoga
¢lanka.

Sopova je knjizevnost Zivo zainteresirana za aktualne dogadaje, ali im umije
dati i nadvremenski pecat, a dovoljno je sjetiti se pjesme Isus cita novine. Kad
godine 1961. objavljuje dramsku poemu Pompejanska balada, Sop izrazava
onda mocan osjecaj straha od nuklearne kataklizme, ali ujedno ostro osuduje
biznismene. Umjetnik se ovim drugim htio pomiriti s komunistickim vlastima,
koje su ga bile zabranile na deset godina.

Moguénost tumacenja simbola iz Price o tome kako je moj gradi¢ potonuo
kontekstom vremena biva o¢itom. Historizam upucuje na to da je tamno zelena
mahovina nalik nekomu od dvaju totalitarizama, ako ne i dvama totalitarizmi-
ma. U tom bi obzoru mogle pomo¢i dvije enciklike koje su se pojavile godine
1937., zna¢i godinu prije no $to je Sopova pripovijetka prvi put objavljena.
Mislim na Mit brennender Sorge, S goruc¢om skrbi, encikliku protiv nacizma,
i na Divini Redemptoris, Bozanski Otkupitelj, koja govori protiv komunizma.
Prva je potpisana 14. ozujka, onda je prokrijumcarena u Njemacku i procitana
s propovjedaonica na Cvjetnicu, 21. ozujka. Druga je enciklika objavljena u
meduvremenu, naime 19. ozujka. Naravno da usporednost objave ovih krucijal-
nih dokumenata takoder govori o tome $to je Crkva mislila o sli¢nosti i pogibli
dvaju totalitarizama.

Za istrazivanje moguée Sopove uporabe, svjesne ili nesvjesne, bitni su i
nadnevci hrvatskih izdanja. Divini Redeptoris objavljivana je u Katolickom [i-
stu, 1 to u nastavcima: 1. travnja br. 14., str. 161-164; 8. travnja. br. 15., str.
174-177; 15. travnja, br. 16., str. 185—186; 22. travnja, br. 17., str. 198—199; 29.
travnja, br. 18., str. 209-212.

Enciklika Mit brenneder Sorge objavljivana je takoder u Katolickom listu
ovim redom:
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6. svibnja, br. 19., str. 221-224; 13. svibnja, br. 20., str. 222-235; 20. svib-
nja, br. 21., str. 245-247; 27. svibnja, br. 22, str. 257-258.

Korisno je dodati da je 8. travnja u Katolickom listu objavljena i okruznica
nadbiskupa Alojzija Stepinca O vojni pokore protiv bezboznog ateizma, s ko-
jom motivi iz Sopove pripovijetke takoder pokazuju sli¢nosti.

Dokazi koji govore da su izvori odredenih motiva u pripovijetki upravo dvije
enciklike bivaju dvojbenima. Razlozi sumnji leze uglavnom u dvjema okolnosti-
ma. Prva govori da su i Sop i Pio XI. rabili isti polazni izvor, naime Bibliju. Sto-
ga recimo nazoénost rijeéi spasitelj u Sopa ne dokazuje da je on preuzeo motiv
upravo iz enciklike. Isto se odnosi na temeljnu pripovijest u kojoj pozitivna osoba
nastoji spasiti svoj grad od smrtne pogibli $to se Siri. U Bibliji Krist spasava svi-
jet od pogibli grijeha. Dvije enciklike isto tako nastupaju zele¢i spasiti svijet od
dviju pogibli koje ga upropastavaju. Time su i surje¢ja u enciklikama i u Sopovoj
pripovijetki uvjetovani ¢itanjem Biblije, ali i stanjem u povijesnoj stvarnosti. Za
encikliku je to sigurno, glede Sopa, nesto je manje jasno, ali nazo¢nost rije¢i
spasitelj biva prili¢no jak dokaz. Cijeli Sopov opus takoder svjedogi o re¢enomu,
naime o tome da je Sop nadahnut kr§¢anskom vjerom i Biblijom.

Zanimljiva je svakako podudarnost biljnoga motiva u oznaci zla §to se Siri
svijetom u enciklici Mit brenneder Sorge te u Sopa. Papin tekst ima izvor ovo-
ga motiva u prispodobi o kukolju iz Mateja 13,25. Sopova pogibao biva ma-
hovina, a ne kukolj, ali ostaje Cinjenica biljnoga motiva koji je neprijateljski
odreden, a uskoro ¢e prerasti u korov. Biblija poznaje ¢uda u kojima se pogibao
za ljude naglo rasprostire zemljom ili vodom, a djeluje kao neumjerena rasirba
od prije poznatoga elementa. Mislim na skakavce, krv i Zabe iz Izlaska. Vode
potopa takoder bi mogle biti bliske ovomu dogadaju. Medutim, nema Sirenja
elemenata biljnoga podrijetla u razini koju prikazuje Izlazak s animalnim sim-
bolima. Sopova mahovina nakon pljuska po&inje se iriti u korov (18) i trnje
(12). Oba su motiva ipak evandeoski odredena, takoder prispodobom iz Mateja
o sjemenu: ,,Drugo, opet, pade u trnje, i trnje uzraste, te ga ugusi (13,8). Ma-
hovina zaborava takoder prerasta u trnje koje ustvari ubija.

Mislim da je tesko dokazati kako je Sop ¢itao encikliku pa iz nje preuzeo
motive jer je, kako je ve¢ reCeno, mogla djelovati situacija u kojoj su oba autora
rabila Bibliju kao izvor.

Druga okolnost koja bi pobijala Sopovu uporabu enciklika upozorava na &i-
njenicu da uglavnom nema sintagmi koje bi bile zajednicke, nego su podudarni

motivi ograni¢eni na pojedine rije¢i. U ovome ipak djeluje jedna iznimka. En-
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ciklika S gorucom skrbi pise kako ,,Samo povrs$ni duhovi mogu pasti u zabludu,
da govore o nacionalnom Bogu“ (8). Prica o tome kako je moj gradi¢ potonuo
ima ove recenice: ,,Hm, klimnuo sam zabrinuto glavom. Kakva zabluda! Kakva
povrsnost! Pa oni ¢e vas upropastiti.” (9). Dvije iste rije¢i na usku prostoru jos
nisu dokaz da je Sop &itao encikliku. S druge strane, ako ju jest &itao, djeluje i
moguénost nesvjesne uporabe.

Usprkos ovim protudokazima nalazimo niz zajednickih leksema i sli¢nih
surje¢ja tih leksema u Sopa i Pija XI. Sve §to je re¢eno za enciklike kao moguéi
izvor vazi i za Stepin€evu okruznicu koju je izdao Crkvi u Hrvata, a glede po-
jave enciklike koja osuduje komunizam.

Nema znaéi definitivnih dokaza da je Sop ¢&itao i u svojoj knjizevnosti rabio
enciklike i Stepin¢ev komentar, ali prosudujem kako je ipak moguce da to jest
tako. Dva su teksta naime objavljena u Katolickom listu, koji je Sop kao kato-
licki odreden pisac jamacno Citao.

Ovdje pruzeni tabelarni prikazi slicnih motiva uracunali su samo one sim-
bole koji imaju zajednicko surjecje. Ono se sastoji u nazocnosti triju elemenata,
od kojih je prvi smrtna pogibao, drugi djelatnost aktanta koji joj se suprotstav-
lja, a treci je predmet spasa. Kad govorimo o enciklikama, pogibli su dva tota-
litarizma, spasavatelj aktant je Crkva, katkad papa ili sam Spasitelj, a predmet
spasa je kriéanstvo i ire cijeli svijet. Glede Sopova teksta pogibao je mahovina
zaborava, pozitivni aktant je pripovjedac, a predmet spasa je njegov gradic.

Najveci dio popisanih motiva odnosi se na iste lekseme koji se razlikuju tek
u gramati¢kim oblicima. U dvama ili trima primjerima imamo sinonimiju: mi-
slim na pojmove poruge i o¢ito podrugljiva smijeha. Ima i primjera bliskoznac-
nica: kad se govori o olujnom oblaku na jednoj i pljusku na drugoj strani, zatim
o znanosti u enciklikama i u€¢enjacima u pripovijetki, te o zapanjenosti na jed-
noj i prenerazenosti na drugoj strani.

Rije¢ sjeme rabi se za oznaku necega dobroga u crkvenim dokumentima,
dok je suprotno tomu u Sopa ona ozna¢ila negativnu mahovinu. Ipak je rije¢ o
biljkama u obama slucajevima, a moguce je pretpostaviti da je 1 negativni ku-
kolj o kojem govori Pio XI. na po¢etku bio sjeme. Jos je ocitije da je i kukolj Sto
ga spominje enciklika S gorucom skrbi isto tako biljka, kako je biljka i kobna
mahovina iz Sopove umjetnine.

Drugi brojevi u zagradama nakon navoda govore da se motiv na odrede-
noj stranici opetuje. Podebljane rije¢i nisu nazoc¢ne u izvornicima, nego sam ih

uporabio zbog jasnoce.
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Divini Redemptoris

Prica o tome kako je moj gradic potonuo

Ova opasnost, kako ste vec¢ sigurno
razumjeli, jest boljSevicki i bezbozni
komunizam, koji ide za temeljitim
prevratom socijalnoga poretka i ruse-
njem samih temelja kr$éanske civili-
zacije. (7)

Pred takovom opasnoséu Crkva nije
mogla Sutjeti i nije Sutjela. (8), (49)

...vi i ne znate da vam prijeti smrtna opa-
snost! Vama i cijelom gradicu. (9)

Odvojili su me od starca i poveli nacelniku,
da mu objasnim, u ¢emu je ta opasnost. (10)

Kasnije, na$ drugi predsasnik, neumr-
le uspomene Leon XIII., u Enciklici
,»Quod Apostolici Muneris“ definirao
ga je kao ,ruSilacku kugu, koja napa-
da samu srz ljudskoga drustva i vodi
ga u propast” (...) (8)

Kakva zabluda! Kakva povr$nost! Pa oni
¢e vas upropastiti. Covjece, vi i ne znate da
vam prijeti smrtna opasnost! (9)

(...) da bezbozni pokreti masa u vri-
jeme tehnicizma vuku podrijetlo iz
one filozofije, koja je ve¢ stolje¢ima
nastojala odijeliti zivot i znanost od
vjere i crkve. (9)

To je sjeme jedne ¢udne biljke, kojoj je ime
zabiljezeno samo u jednoj prastaroj knjizi
znanja. (10)

Izvolite ¢uti. Ono, $to pada po vaSem gradi-
¢u nije nikakova prasina i uvela trava, kako
su vam rekli oni uéenjaci.

Radi toga drzimo, da nam je duZnost
ponovno podiéi glas sa jo§ svecanijim
dokumentom...

Nadamo se, da ¢e odjek nasega glasa
doprijeti posvuda... (10)

— Ne ¢upaj mi bradu — zacu se iz kore pis-
kutljiv glas, a zatim zagrmi opet bubnjava,
pa sve tise dok sasvim ne usitni, kao da prati
kratak i ostar hod vojske u prolazu. (16)

To je nas gradski glasonoSa...(16)
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Ovim krivim nacelima suprotstavit
¢emo svijetlu nauku Crkve i svojski
ponovno i uporno preporuciti sred-
stva, kojima kr§¢anska civilizacija, je-
dina Civitas uistinu humana moze biti
spasena od ovoga davolskoga bica i
jos vise unaprijedena za pravu dobro-
bit Covjecanstva. (10)

I kao $to u slucaju, kada je domovina
u opasnosti, sve ono $to nije prijeko
potrebito za zajednicku obranu spada
u drugi red, tako i u nasem slucaju,
svaki drugi posao, pa kao bio lijep i
dobar, mora ustupiti mjesto Zivotnoj
potrebi spasavanja samih temelja
vjere 1 kr$¢anske civilizacije. (44)

Stani ti, o dobri putnice, koji si htio da nas
spasis! Stani nas nesudeni spasitelju! 12

Bozanskoga Spasitelja obecani dola-
zak zabiljezen je na prvoj stranici po-
vijesti CovjeCanstva (7)

Citavi narodi se nalaze u opasnosti,
da zapadnu u barbarstvo strasnije od
onoga, u kojemu je ¢amila veéina Co-
vjeCanstva prije dolaska Spasiteljeva.

(7

(...) neka se sjete, da je Spasitelj svi-
jeta dao primjer ne samo rada nego jos
i Zrtve. (48)

Stani na$ nesudeni spasitelju! (12)

Bozanskoga Spasitelja obe¢ani dola-
zak zabiljezen je na prvoj stranici ¢o-
vjecCanstva. (7)

A §to si ti opet doSao? Da li bi htio u¢i u
zamrli gradi¢? (13)

A vratim li se ikada, doniet ¢u na uzdarje
tebi i cielom gradi¢u jednoga, mlada, rosna
pietla...(19)
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Biskupi i svecenici su gonjeni, osu-
divani na prisilne radove, strijeljani i
umoreni na ne¢ovjecne nacine (...)

(17)

Komunisticki bijes se ne zadovoljava
ubijanjem biskupa i tisu¢a sveéenika,
redovnika i redovnica, traze¢i upravo
na poseban nacin one, koji su se Sto
ve¢om ljubavlju skrbili za radnike i
siromahe (18)

Ta oborina §to neprestano sipi strasna je i
smrtonosna. (10)

...vi i ne znate da vam prijeti smrtna opa-
snost! Vama i cijelom gradi¢u. (9)

— Starce, ovo je groblje zivih, ovo je uzasno,
jer je najgore zivjeti, a ve¢ biti mrtav. (13)

Ali postoji jo§ vazniji i jo§ uspjesniji
lijek protiv zla, o kojemu govorimo.
To je zapovijed ljubavi. (34)

Kad sam ono prvi put dolazio, vuklo me je
nesto drugo. Ljubav je to bila. (13)

Nije pravedno da radnik kao milo-
stinju prima ono, $to mu po pravdi
pripada; niti je dozvoljen pokusaj po-
moc¢u malih darova u ime milosrda,
izmicati velikim duznostima, koje na-
mece pravda. (36)

(..)

Zar nije zalosno, da je od Crkve pri-
znato pravo vlasnistva bilo toliko puta
zlorabljeno, da bi se radniku uskratilo
od pravedne place i njegovih socijal-
nih prava. (37)

— Pravedno si ga izgrdio — primijeti moj vo-
di¢, dok smo silazili niz stepenice. Cieloga
svog Zivota samo je razsipao i ni za koga nije
mario. (15)

Ali, u ovoj borbi, koju vode tamne
sile protiv same ideje o Bozanstvu,
nadamo se, da ¢e borba biti hrabro po-
duprta ne samo od onih, koji se dice
imenom Kristovim nego i od svih lju-
di — a njih je golema vecina na svijetu
— koji jo§ vjeruju u Boga i caste ga.
49)

Kad smo usli, zazvizdao je vjetar kroz ra-
zlupane prozore, vitlaju¢i sve gusée nanose
tamno zelenog praha. (14); (7)
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...kad se vjera iskljucuje iz skole, iz
odgoja, iz javnog Zivota i kad se iz-
vrgavaju ruglu predstavnici Crkve i
njezini obredi? (52)

Netko bocnu magare ¢akljom u bok. Ono
zareva, poskoci i pojuri strjelimice niz ulicu.
Snazno sam ga uhvatio oko vrata da ne pad-
nem. Za mnom se zaorio smieh. (11)

Alojzije Stepinac:
Okruznica o vojni pokore protiv
bezboznog ateizma

Prica o tome kako je mo¢ gradic¢
potonuo

Znademo, da ¢e se ljudi koji su bez
vjere nasmijati na ove rijeci: ,,jer rece
luda u svom srcu — nema Boga“ (Ps
13,1). I Golijjat se rugao Davidu koji
je na njega izasao vise vjerom u zivog
Boga nego li u svoju snagu. (173)

Netko bocnu magare ¢akljom u bok. Ono
zareva, poskoci i pojuri strjelimice niz ulicu.
Snazno sam ga uhvatio oko vrata da ne pad-
nem. Za mnom se zaorio smieh. (11)

Dosta si spavao u zapuStenom gradicu i
sladko se smijao, kad sam na magarcu pro-
letio kroz ove ulice. (15)

Uzalud Cete sijati sjeme, jer ¢e ga ne-
prijatelj pojesti. (174)

To je sjeme jedne ¢udne biljke, kojoj je ime
zabiljezeno u jednoj prastaroj knjizi znanja.
10)

Jer to je za savjesne katolicke svece-
nike preslabi razlog. Niti su se bojali,
niti ¢e se bojati, ako ustreba poloziti
zivote za pravdu i istinu. (174)

— Pravedno si ga izgrdio — primijeti moj vo-
di¢, dok smo silazili niz stepenice. Cieloga
svog Zivota samo je razsipao i ni za koga
nije mario. (15)

Ali svako svecenicko srce steze se od
pomisli zasto, koliko dusa, otkupljenih
dragocjenom krvlju Kristovom, juri u
propast, zavedeni bezboznim naceli-
ma jo§ bezboznije komunisticke nau-
ke. (174)

Kakva zabluda! Kakva povr$nost! Pa oni ¢e
vas upropastiti. Covjece, vi i ne znate da
vam prijeti smrtna opasnost! (9)
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O stanju katolicke crkve u
njemackom carstvu

Prica o tome kako je moj gradic¢
potonuo

Sa zivom zabrinutosti i sveudilj ve-
¢om zapanjeno$¢u promatramo podu-
go vremena krizni put Crkve, sve vecu
tjieskobu njenih vjernika u onoj zemlji
i u onom narodu, komu je neko¢ sveti
Bonifacije donio svijetlu i radosnu vi-
jest o Kristu i kraljevstvu Bozjem (3)
Nemamo veée brige, jace pastir-
ske zalosti, nego kad ¢ujemo: mnogi
ostavljaju put istine. (4)

Hm, klimnuo sam zabrinuto glavom. Ka-
kva zabluda, kakva povr$nost. Pa oni ¢e vas
upropastiti. Covjege, vi i ne znate da vam
prijeti smrtna opasnost! Vama i cielom gra-
dicu. (9)

Sa zivom zabrinutosti i sveudilj ve¢om
zapanjeno§¢u promatramo podugo
vremena krizni put Crkve (...) (3)

PreneraZzen, spuStam se brzo niz puteljak
koji je nekada vijugao do samih gradskih
vrata. (12).

U brazde, u koje smo Mi nastojali po-
sijati sjeme iskrenog mira, drugi su si-
pali — kao neprijatelj u Svetom Pismu
(Mt.13,25.) — kukolj nepovjerenja,
nesloge, mrznje, ozloglasivanja potaj-
nog i javnoga, iz tisuéu izvora i svim
sredstvima nacelnog neprijateljstva
prema Kristu i njegovoj Crkvi. (5)

Dovoljan je samo jedan pljusak, pa da iz
ovog sjemena, $to sipi po vasim ulicama i
domovima, bukne crno i zilavo korijenje i
trnje, u koje éete obrasti 1 vi i cijeli gradic.
(10/11).

Unato¢ svoj NaSoj umjerenosti, koju
smo pokazali ne iz proracunate ze-
maljske koristi ili pace od nedostojne
slabosti, nego jedino iz volje, da moz-
da zajedno s kukoljem ne is¢upamo i
koju dobru biljku; (5)

To je sjeme jedne cudne biljke, kojoj je ime
zabiljezeno u jednoj prastaroj knjizi znanja.
(10)

— Aha, tako — dobaci on lieno i pospano. A
gdje raste ta biljka i kako izgleda? (10)

Njima i samo njima, kao i njihovim
zaStitnicima potajnim i o€itima, ima
se pripisati odgovornost, $to se mjesto
duge mira pokaza na obzorju Njemac-
ke razorni olujni oblak vjerskih bor-
ba. (5)
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Ta oborina, $to neprestano sipi, strasna je i
smrtonosna. (10)

Proslo je ve¢ gotovo godina dana od onoga
velikog pljuska, koji se kréazima izlio na
moj gradi¢. Crno za nj slutim i nesto me k
njemu vuce. (12)

Ali ¢e morati sa ¢udenjem i s naj-
dubljim nezadovoljstvom ustanoviti,
kako je druga strana ucinila svojim
nepisanim pravilom, da ugovor izvra-
¢a, mimoilazi, nateze, najzad vise ili
manje javno povreduje. (5)

Idu¢i tako zacuden osjetim, da mi je SeSir
nesto otezcao. (8)

To je sjeme jedne ¢udne biljke, kojoj je ime
zabiljezeno samo u jednoj prastaroj knjizi
znanja. (8).

(...) vodila Nas je duzna briga da osi-
guramo slobodu za spasonosno djelo-
vanje Crkve u Njemackoj i za spase-
nje dusa vama povjerenih (...) (4)

Ali doslo se do one tocke, gdje se radi
o posljednjoj svrhi, o spasenju ili pro-
pasti, i gdje je stoga vjerniku put ju-
nacke jakosti jedini put spasenja. (15)

Stani ti, o dobri putniée, koji si htio da nas
spasis! Stani na$ nesudeni spasitelju! (12)

(...) imate dvostruko pravo na rije¢
istine i duSevnog jacanja od Onoga, Ci-
jemu je prvom prethodniku Spasitelj
upravio ove znacajne rijeci: ,,Ja se mo-
lim za tebe, da vjera tvoja ne prestane,
i ti obrativ§i se utvrdi bracu svoju.”
(Lc. 22,32) (6) (10)

Stani na$ nesudeni spasitelju! (12)

Promislite pazljivo, Casna Braco,
kako se sve vise zlo upotrebljava u go-
voru i u pismu presveto Ime Bozje kao
besmislena etiketa za vise ili manje
samovoljni oblik Covjecjega trazenja i
tezenja. Djelujte medu vasim vjernici-
ma, da budno odbiju takovu zabludu,
kako to zasluzuje. (7)
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Samo povrsni duhovi mogu pasti u
zabludu, da govore o nacionalnom
Bogu, o nacionalnoj vjeri, i da mahni-
to kusSaju zatvoriti u granice pojedinog
naroda, u krvni tjesnac pojedine rase,
Boga, Stvoritelja svijeta, Kralja i Za-
konodavca svih naroda, pred ¢ijom su
veli¢inom narodi maleni kao kaplje u
kablu vode (Is. 40,15). (8)

Kakva zabluda! Kakva povrsnost! Pa oni
¢e vas upropastiti. Covjece, vi i ne znate da
vam prijeti smrtna opasnost! (9)

Tko se drzne svetogrdno ne poznava-
juéi bitnu razliku izmedu Boga i stvo-
ra, Boga-Covjeka i ¢ovjeka, staviti po-
red Krista ma kojeg smrtnika, pa bio
on i najveci svih vremena, ili ga pace
staviti nad Krista i protiv Krista, taj je
mahnit prorok, koga strahovito poga-
da rije¢ Svetog Pisma: ,,Onaj, §to zivi
na nebesima, smije im se” (Ps 2,4)

Mus-cus so-po-ri-fer — ponovim razgoviet-
no, a nacelnik nesto progunda i ljutito pre-
baci nogu preko noge.

— Sta to znaci? Sta zna¢i to ludo ime? (10)

Bozje poslanje Crkve, $to ga vrsi
medu ljudima po ljudima mora izvr-
Sivati, mora biti bolno potamnjeno
covje¢jim, kadsto odvise Covjecjim,
$to od vremena do vremena opet nice
kao kukolj posred psenice kraljevstva
Bozjega. (12)

Znamo da su mnogi, mnogi od vas za
vjernost vjeri i Crkvi, za pripadanje
vjerskim, u konkordatu zaSti¢enim
drustvima, morali i da moraju pod-
nositi tamna vremena nepoznavanja,
sumnji¢enja, sramote, poricanja svoje
domovinske vjernosti, mnoge Stete u
staleskom i drustvenom Zivotu. (22)

Kad smo usli, zazvizdao je vjetar kroz ra-
zlupane prozore, vitlajuci sve gusce nanose
tamno zelenog praha. (14); (7)

Ne vide ili ne¢e da vide, kako, odstra-
njujuéi konfesionalnu obuku, to jest
jasno i odredeno kr$¢anstvo iz obuke
i odgoja, sprecavajuéi suobli¢avanje
drustvenoga i javnog zivota, trée sta-
zama duhovnog siromastva i ¢udored-
nog propadanja.

Kakva zabluda! Kakva povr$nost! Pa oni ¢e
vas upropastiti. Covjece, vi i ne znate da
vam prijeti smrtna opasnost! (9)
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Ako vam tko navijesti drugo evandelje | Sve dublje tone ovo prokleto mjesto, a ma-
protiv onoga §to primiste na koljeni- | hovina po njemu buja. Mahovina zaborava,
ma pobozne majke, s usana vjernog | kako si nam ti ono nagoviestio. (11)

oca, iz obuke odgojitelja vjerna svome | To je zbilja zilav starkelja. A kada ga je po-
Bogu i svojoj Crkvi ,,proklet da bude® | ¢ela hvatati i stezati ta prokleta kora? (16)
(Gal. 1,9)

Sve one, koji svojim biskupima drze | A nije me sprecavalo sam to. Nego i stara
vjernost, §to su je obecali, kad su bili | kivnja na moje stanovnike, koji su me uz
zaredeni, sve one, koji su zbog vrSenja | grohotan smieh otjerali na magaretu iz gra-
svoje pastirske sluzbe morali i mora- | da. (12)

ju trpjeti muku i progonstvo — mnogi
u tamnickim celijama i koncentracij-
skim logorima — ide zahvala i prizna-
nje Oca kricanstva. (25)

Pozornost mora pobuditi rije¢ Redemptoris iz naslova enciklike koja je u
srodstvu s rije¢ju redemptio. Prema latinskomu rje¢niku, leksem redemptio
znaci 1) otkupljivanje, otkup (Divkovi¢, 1987, 900). U hrvatskom izdanju enci-
klike imamo medutim na pocetku ,,Bozanskoga Spasitelja obecani dolazak*, a
ne Bozanskoga Otkupitelja. Sop rabi u svojoj pripovijetki za oznaku pripovije-
daca i glavnoga lika upravo rijec spasitel;.

9. Prica o lakat-bradi i pedalj muZu

Kako je receno, ova je pripovijetka objavljena godine 1939. u Casopisu
»XX. vek®, znaci otprilike godinu dana nakon Price o tome kako je moj gradié¢
potonuo. Odredenu bi vaznost mogla imati ¢injenica da se u njoj spominje car,
koji Zeli zadobiti novo kraljevstvo, znaci da se Zeli §iriti. Evo nekoliko recenica
prema tekstu iz Tajanstvenih prela:

,»1jo, ne kloni. Pokazi cijelom svietu da si dostojan sluzbe carskog vrtlara.
Stvori, 0zivi mi opet Carobni cviet. Za njega ¢u dobiti najbogatiju kraljevinu. I
tada ¢e se napokon utaziti moja neugasiva zudnja za vlaséu. Ijo, bit ¢es kralj!
Upamti, dajem ti svoju carsku riec.” (31)

Godine 1939. bila je vrlo Ziva Zelja Tre¢ega Reicha da se Kraljevina Jugo-
slavija priklju¢i Trojnomu paktu. Tesko je reéi je li car iz Sopove pripovijetke
prefiguracija diktatora Hitlera koji zeli §iriti svoje carstvo i koji zudi za sve vise
vlasti. Motivi iz dviju pripovijetki, one o palci¢u Iju i one o borcu protiv maho-
vine, mogli bi se medusobno poduprijeti u ovakvom ¢itanju tekstova.
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10. Metodicke moguénosti

Protumacenom kakvocom pripovijetka zasluzuje nazo¢nost u srednjoskol-
skim odgojno-obrazovnim osnovama. Najpogodniji bi bili prvi razred gdje bi
se tumacile prozne vrste krace od romana ili Cetvrti razred s knjizevnoséu XX.
stoljeca. Postupci koje ovdje predlazem obuhvaéaju projektnu nastavu, metode
analitickoga 1 kritiCkoga Citanja, zatim individualni i skupinski oblik nastave.

Predlozena su i dva metodicka sustava, naime timski i integracijsko-korelacijski.

11. Citanje i projektna nastava

,.Citanje ostaje jedan od temeljnih sadrzaja nastave hrvatskoga jezika i u
eri elektronskih medija koji su oznacili kraj gutenbergovske galaksije, kako to
isti¢u zato¢nici najplemenitije od svih civilizacija — civilizacije Citanja* (Tezak,
1996, 67). Sopova pripovijetka i posebno njezini dvojbeni intertekstualni izvori
pruzaju moguénosti za logicko Citanje, ,.kojemu je cilj razumijevanje poruke*
(Tezak, 1996, 68). Autor dalje govori o usmjerenom ¢itanju: ,,Ono moze biti
analiti¢ko sa zadacom da se ras¢lanjivanjem zapazaju, promatraju i vrednuju
pojedinosti u tekstu ili kriticko sa zada¢om da se tvrdnje i pitanja u tekstu stav-
lja pod prosudbeno povecalo, da im cita¢ suprotstavlja svoje tvrdnje i svoja
pitanja.” (Tezak, 1996, 68).

Ucitelj moZe ucenike podijeliti u tri skupine, pa ¢e prva Citati encikliku
protiv nacizma, druga onu protiv komunizma, a tre¢a StepinCevu okruznicu.
Svi ¢e ¢itati i Sopov tekst. U svakoj je skupini moguée uéenicima zadati in-
dividualne zadatke, pa ¢e jedan traziti motive spasitelja, drugi propasti, tre¢i
opasnosti, i tako dok svi ucenici ne dobiju svoj posao. Moguce je ucenike
podijeliti i u parove.

Najprije ¢e Citati na uobicajeni nacin, znaci tekstove od pocetka do kraja, a
trazit ¢e zajednicke motive i lekseme, tj. motive koje sam istaknuo u svojim tabli-
cama. Kako bi se u¢enicima olaks$ao posao, moguce je skenirati sva Cetiri teksta,
pa ih onda ¢itati i okomito, naime tako §to ¢e se u trazilice upisati odredene rijeci.
Jos je bolje upisati pocetne dijelove rijeci koje se mijenjaju zbog morfologije.

Nakon ovoga ¢itanja, uéenici ¢e zajednicki napraviti tablice za usporedbu
tekstova koje su citali. Upute za ovaj posao valja obaviti u $koli, a sim posao
ucenici mogu Ciniti i doma.

Ucenicima nece biti pokazana tablica iz ovoga teksta prije njihova posla.
Nakon §to naprave svoj prikaz, pokazat ¢e im se ta tablica, pa mogu svoju
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dopuniti obavijestima iz ovdje pruzena pregleda. Elemente i recenice koje nisu
nasli u svojem citanju, nego su dopunjeni tablicom i ¢lanka, mogu oznaciti
crveno. Jamacno ¢e neki Citatelji uociti i druge motivske sli¢nosti, §to ¢e biti
potrebno pozorno rasclaniti i komentirati. Ucenici ¢e nakon toga prosudivati o
moguénostima Sopove uporabe dviju enciklika i Stepinéeve okruZnice.

Svaka ¢e skupina nakon posla odrzati kratko izlaganje o rezultatima svojega

istrazivanja.

12. TimsKki sustav i integracijsko-korelacijski sustav

Nastavnik Hrvatskoga jezika moze uz nastavnike koji predaju Povijest i Ka-
tolicki vjeronauk organizirati nastavu u timskom sustavu. Pri poslu bi tri nastav-
nika korelirala i onda integrirala sadrZaje koje nude Sopov tekst, dvije enciklike,
okruznica i konacno povijesni kontekst. Nastavnik povijesti moze sdm ukratko
iznijeti osnovne podatke o pojavi dvaju totalitarizama u prvoj polovici XX. sto-
ljeca, te prikazati njihova osnovna obiljezja. Takoder moze prikazati situaciju u
Europi i posebno u ondasnjoj Hrvatskoj, to¢nije u Kraljevini Jugoslaviji kojoj je
Hrvatska onda nazalost pripadala. Nastavnik koji predaje Katolicki vjeronauk
obrazlozio bi teoloske 1 socijalne poruke enciklika. Mogao bi prikazati ukratko
i polozaj katolicke crkve u Tre¢em Reichu, te polozaj krs¢anstva u Sovjetskom
Savezu i komunisti¢kim diktaturama u cjelini. Procijene li nastavnici da je bolje
prepustiti vise posla u¢enicima, mogu im pruziti upute o literaturi gdje se nalaze
osnovni podatci. Tada bi u€enici sami izlagali svoje spoznaje na satu. Naravno

da je najbolje posluziti se slikonizima, takozvanim power point prezentacijama.

13. Rasprava

Teza rasprave bila bi ,,Sop nije rabio informacije iz dviju enciklika objavlje-
nih godine 1937. dok je pisao svoju Pricu o tome kako je moj gradic¢ potonuo®.
Najbolje je uporabiti raspravu u formatu 3:3, pri kojoj ¢e svaki ucenik govoriti
dvije minute. Nakon nastupa prvoga uc¢enika, suprotna ekipa ima pravo krat-
koga upita. Ostali ucenici mogu djelovati kao porota koja ¢e na kraju presuditi
u dvama elementima. Prvi se sud odnosi na vjestinu raspravljaca, a drugi na
stav porote o samom problemu. Rasprava koju bi vodila samo dva pripremljena
ucenika takoder bi mogla biti u¢inkovita. Naravno da i debatanti i porotnici mo-
raju navoditi kao dokaze motive iz pripovijetke i enciklika. Pri tome je korisno
donositi i podatke o stranicama jer to povecava uvjerljivost nastupa.
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14. Eseji

Ugenici mogu pisati eseje sa svojim interpretacijama Sopove umjetnine. Pri
tome ¢e povlaciti usporednice s poznatim Sopovim pjesmama, kakve su Kuda
bih vodio Isusa i Isus cita novine. Mogu se takoder usredotociti na ovdje izla-

ganu problematiku, naime intertekstualne izvore za pripovijetku.

15. Zakljudak

Izneseni podatci uglavnom govore u prilog hipotezi prema kojoj se Sop
posluzio motivima iz enciklika S gorucom skrbi 1 BoZanski Otkupitelj. Sama
vremenska podudarnost pojave triju tekstova u Hrvatskoj govori o potrebi is-
pitivanja sli¢nosti. Dokazi su nazo¢ni ve¢ na razini lika antagonista, a dijelom
i protagonista. Vrsta fantastike koja upada i rusi u negativnom smislu stari po-
redak takoder biva djelatnom u smislu dokaza uporabe navedena izvora. Tabe-
larni je prikaz potreban zbog preglednosti i iscrpnosti prikaza. Takoder su jaki
dokazi koji govore o smrtnoj pogibli od totalitarnoga sustava u enciklikama i
mahovine u Sopa. Podudarni motivi koji su razvidno popisani, opisani i prika-
zani imaju redovito i sli¢no surjecje borbe protiv zla. Ipak, nalazimo tek jedan
dokaz na razini dvaju motiva u istoj recenici. Stoga drzim da hipoteza iz uvoda
ne moze biti nedvojbeno dokazana, ali vjerojatno jest tocna. Sam je postupak
dokazivanja nesumnjivo protumacio pripovijetku i donio sustavnu i uvjerljivu
interpretaciju.

Metodicki dio povezan je s prethodnom analizom i usporedbom Cetiriju
tekstova, naime dviju enciklika, okruznice i pripovijetke. Potreba timskoga
sustava s viSe nastavnika odredena je biblijskim odnosno crkvenim izvorima
i povijesnim okolnostima te jasno samom knjizevnom umjetninom. Isto se od-
nosi na integracijsko-korelacijski sustav. Rasprava izgleda posebno dobrodos-
lom metodom zbog sukoba nazoc¢na u enciklikama i u samoj pripovijetki, ali i
zbog dokaza o uporabi enciklika kao izvora, koji jesu nazocni, ali nisu posve

nedvojbeni.
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An Interpretation and a Methodological Approach
to The Story of How My Small Town Sunk by Nikola Sop

Summary

The article discusses the short story by Nikola Sop The Story of How My
Small Town Sunk, with regard to its bibliographical data, the protagonist and
the antagonist, the nature of fantasy applied, the influence of the Pope’s encyc-
licals, and the methodological, i.e. classroom possibilities. The central hypot-
hesis claims that the 1937 encyclicals of Pope Pius XI — Mit brennender Sor-
ge and Divini Redemptoris — were sources of motifs in Sop’s short story. The
hypothesis however could not be definitely corroborated, although most of the
evidence points to its veracity.

Keywords: antagonist, protagonist, encyclical as a source text, methodological
approaches.
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