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Engleske rijeci u hrvatskome: Jezi¢no posudivanje i
dvojezicna leksicka obrada

Engleski se jezik smatra prestiznim, a takav je status povezan s jezi¢nim posudivanjem, jezi¢nim
stavovima i jezi¢nom izloZeno§cu. Engleski je postao dominantan jezik davalac, a zbog prestiznog
statusa umanjuje se vjerojatnost da ¢e se posudene rijedi prilagoditi jeziku primaocu. Zbog toga se
mnoge rije¢i posudene iz engleskoga rabe u neprilagodenom obliku. U hrvatskome se jeziku prepo-
rucuje uporaba domacih rijedi, no ¢ini se da one jo$ uvijek u potpunosti ne zadovoljavaju potrebe
govornika. IstraZivanja su pokazala da hrvatski govornici imaju pozitivan stav prema engleskim
rije¢ima u neformalnom kontekstu, alii da je uporaba engleskih rije¢i povezana s boljom procjenom
osobe u kategoriji socijalne pozeljnosti. To se moze objasniti jezi¢nim prestizem, ali i izlozeno¢u
engleskom jeziku, koja unovije vrijeme pocinje ve¢ u predskolskoj dobi, a za mnoge je govornike sva-
kodnevna. Izlozenost jeziku pogoduje spontanom usvajanju jezika te je prepoznata kao vazan &im-
benik u istrazivanju dvojezi¢nosti u $irem smislu. Time se stvaraju uvjeti za istrazivanje kognitivne
obrade engleskih rije¢i u okviru dvojezi¢ne obrade jezika, a nedavno razvijeni ra¢unalno-jezikoslov-
niipsiholingvisticki resursi za hrvatski jezik omogucuju provodenje eksperimentalnih istrazivanja.
Cilj ovoga rada je predstaviti interdisciplinarni pristup engleskim rije¢ima, razmotriti dostupne re-
surse i eksperimentalne metode te izloziti pojavu engleskih rije¢i u teorijskom okviru dvojezi¢nosti
idvojezi¢ne obrade jezika. Ovaj istrazivacki pravac jo$ nije ispitivan u drugim jezicima te predstavlja
novi pristup u istraZivanjima dvojezi¢ne leksi¢ke obrade.

1. Uvod

U danasnje vrijeme sveopce povezanosti neprestano se susrecemo s novim poj-
movima. U mnogim jezicima, pa tako i hrvatskome, ponekad ne postoje odgova-
rajuce rijeci za nove pojmove zbog ¢ega nastaju leksicke praznine. Kao globalni je-
zik, engleski je postao dominantan jezik davalac. Smatra se prestiZznim, a prestiZni
status nekog jezika usko je povezan s jezi¢nim posudivanjem, jezi¢nim stavovima i
jezi¢nom izlozenogcu.
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PrestiZni status jezika davaoca umanjuje vjerojatnost da e se posudene rijeci
prilagoditi jeziku primaocu. Posljedi¢no, u hrvatskome jeziku susre¢emo sve vise
rijeci posudenih iz engleskog koje se rabe u neprilagodenom obliku. Istrazivanja u
podrudju jezi¢nih stavova pokazala su kako hrvatski govornici opcenito imaju po-
zitivne stavove prema takvim rije¢ima u odredenim domenama, ali i da je uporaba
engleskih rije¢i povezana s favoriziranjem vlastite grupe i pozitivnijom procjenom
osobe ukategoriji socijalne poZeljnosti. S druge strane, uporaba engleskih rije¢i po-
vezana je i sa sve veom izloZeno$éu engleskom jeziku, pri ¢emu se posebno istice
uloga medija. Poznato je da izloZenost jeziku kroz razne neformalne aktivnosti po-
goduje spontanom usvajanju jezika. [zloZenost jeziku takoder je prepoznata i kao
vazan ¢imbenik u istraZivanju dvojezi¢nosti u $irem smislu.

Definicija dvojezi¢nosti mijenjala se kroz povijest od uskog shvacanja pojma,
prema kojem dvojezi¢ni govornici imaju podjednako znanje prvog (J1) i drugog je-
zika (J2), do fleksibilnijeg pristupa koji u obzir uzima ¢injenicu da se dvojezi¢ni go-
vornici svojim dvama jezicima sluze u razli¢itim situacijama, s razli¢itim ljudimaiu
razli¢itim domenama Zivota. Prema $irem poimanju dvojezi¢nosti, moze se re¢i da
engleski jezik u Hrvatskoj postaje dio dvojezi¢nosti na drustvenoj i individualnoj
razini. Time se problematika engleskih rije¢i u hrvatskome moZe smjestiti u teo-
rijski okvir dvojezi¢ne leksicke obrade. Temeljne razlike izmedu modela dvojezi¢ne
obrade jezika mogu se svesti na pretpostavke o integriranosti mentalnogleksikona
i selektivnostileksi¢kog pristupa. Engleske su rijeéi pritom posebno zanimljive jer
se rabe za nove pojmove, rabe ih govornici razli¢itih razina znanja engleskog i po-
javljuju se u obajezika.

Koliko je poznato autorici, kognitivna obrada engleskih rije¢i u okviru dvoje-
zi¢nosti nije ispitivana u drugim jezicima. U Hrvatskoj su psiholingvisti¢ka istra-
zivanja jo$ uvijek nedovoljno zastupljena, $to se dijelom moze pripisati ¢injenici da
nasi ra¢unalno-jezikoslovni alati i resursi, koji bi omoguéili valjanost i pouzdanost
podataka dobivenih eksperimentalnim ispitivanjem, jo$ uvijek kaskaju za drugim
jezicima. Ipak, unovije su vrijeme predstavljeni novi resursi za engleske rije¢i u hr-
vatskome koji, osim $to pruZaju bolji uvid u problematiku, omogucuju odgovaraju-
¢u eksperimentalnu kontrolu. Stoga je cilj ovoga rada prikazati problem engleskih
rije¢iuhrvatskome kroz interdisciplinarni pristup te predstaviti novi smjer istrazi-
vanja s aspekta dvojezi¢ne leksicke obrade.

2. Engleske rijeci u hrvatskom jeziku

Engleski jezik danas ima prestizan status (Crystal 2003), a znanje engleskog
povezuje se s boljim drustvenim polozajem (npr. McKenzie 2010; Mihaljevi¢ Dji-
gunovi¢iGeld 2003). Prestizni status nekogjezika usko je povezan s jezi¢nim posu-
divanjem (npr. Field 2002; McKenzie 2010; Nikoli¢-Hoyt 2005), jezi¢nim stavovi-
ma (npr. Coso i Bogunovi¢ 2017; Drlja¢a Margi¢ 2012) i jeziénom izlozenoscu (npr.
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Drlja¢a Margi¢ 2009). U ovome dijelu rada razmotrit ¢e se sve tri komponente te
odrediti pojam engleskih rije¢i u hrvatskome.

2.1. Jezicno posudivanje

Tijekom svoje povijesti hrvatski je jezik bio u kontaktu s mnogim jezicima, §to
je rezultiralo, medu ostalim, i jezi¢nim posudivanjem. Posudivanje nije nova poja-
va ijavlja se na svim jezi¢nim razinama, no najosjetljiviji je leksik. U hrvatskome
tako moZemo nadirije¢i posudene iz klasi¢nih jezika, poput latinskog i gr¢ckog (npr.
kodeks, kateheza), ¢&iji utjecaj seze sve do pocetaka pismenosti u Hrvatskoj (Turk i
Opasi¢, 2008). Povijesne su nam okolnosti priskrbile i mnostvo rije¢i posudenih iz
talijanskog (npr. flota), njemackog (npr. sleper), madarskog (npr. lopta), turskog
(npr. bubreg) i drugih jezika, poput ¢eskog i francuskog.

U drugoj polovici 20. stoljeca engleski je postao dominantan jezik davalac. Kao
globalnijezik, prevladava u tri glavne domene ljudske aktivnosti: obrazovanju (npr.
Brannen i sur. 2014), poslovanju (npr. Gluszek i Hansen 2013) i slobodnim aktiv-
nostima (npr. De Wilde i sur. 2019). Stalni napredak u vidu tehnologije, znanosti
i medija svakodnevno nam donosi nove pojmove i proizvode, $to pred govornike
mnogih jezika stavlja brojne izazove. Jedan primjer takvih izazova su leksicke pra-
znine koje nastaju zbog nepostojanja odgovaraju¢ih domacih rije¢i (npr. Drljaca
Margi¢ 2009; Muhvi¢-Dimanovski i Skelin Horvat 2006). Leksicke praznine ¢esto
dovode do posudivanja, pri ¢emu se u novije vrijeme kao jezik davalac isti¢e upra-
vo engleski (npr. Mihaljevi¢ Djigunovi¢ i Geld 2003). Prestizan status nekog jezika
umanjuje vjerojatnost da e se rije¢i posudene iz tog jezika prilagoditi pravilima je-
zika primaoca (npr. McKenzie 2010; Nikoli¢c-Hoyt 2005), zbog ¢ega svjedo¢imo sve
velem utjecaju engleskog jezika na hrvatski. Taj je utjecaj vidljiv u razli¢itim funk-
cionalnim stilovima: znanstvenom (npr. Mati¢ 2017; Raos 2006), publicistickom
(npr. Brdar 2010; Foro 2014; Mihaljevi¢ Djigunovi¢isur. 2006), razgovornom (npr.
Drlja¢a Margi¢ 2012, 2014; Mihaljevi¢ 2003) i administrativnom (npr. Juri¢ i sur.
2013). Isto tako, zahvaca gotovo sve jezi¢ne razine, a posebno leksi¢ku (npr. Brdar
2010; Hudec¢ek i Mihaljevi¢ 2005).

U pokusaju o¢uvanja jezika, na leksickoj se razini preporuéuje uporaba hrvat-
skih rije¢i, posebice u sluzbenoj komunikaciji koja zahtjeva standardni jezik (npr.
Hudecek i Mihaljevi¢ 2005; Hudecek i Mihaljevi¢ 2015; Institut za hrvatski jezik i
jezikoslovlje 2015; Opaci¢ 2007a, 2007b; Raos 2006). To moze biti problemati¢no
kada ujeziku ne postoji odgovarajucarije¢, pa se poseZe za raznim rjeSenjima poput
uvodenja novih rijeéi, viserje¢nih izraza ili opisa. Pokugaje uvodenja novih rijeci ne-
rijetko se dozivljava puristickim nastojanjima i ¢esto nailaze na otpor (Muhvi¢-Di-
manovskiiSkelin Horvat 2008). Jezi¢ni je purizam u Hrvatskoj oduvijek imao dvo-
jaku prirodu - s jedne strane, potpuno pokusavajudi sprije¢iti strani utjecaj, dok se
s druge strane taj utjecaj pokusavao umanjiti i drzati pod kontrolom (Turk i Opasi¢
2008). Dok se tradicionalni otpori prema stranim rije¢ima, pa tako i onima posu-
denim iz engleskoga, mogu okarakterizirati kao nastojanje da se sprijeci ili umanji
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strani utjecaj, svjedo¢imo i pristupima koji predlazu da se uporaba anglizama i en-
gleskih rijec¢i promatra u okviru globalizacije i globalnih trendova (Skifi¢ i Mustapi¢
2012). U tom kontekstu, rije¢iiizrazi posudeni iz engleskogjezika ¢esto preciznije
opisuju pojavu te su uporabno prakti¢niji (npr. Drljaca 2006). Stoga nesto fleksibil-
niji pristupi sugeriraju da bi hrvatski trebao biti otvoreniji za prihvacanje engleskih
rije¢i ako se one mogu lako prilagoditi pravilima hrvatskogjezika (npr. Peti-Stanti¢
2013). Pritom valja spomenuti da se u hrvatskome pojavljuju i prilagodeni oblici
engleskih rijeci (Liermann-Zeljak 2013; Peti-Stanti¢ 2013).

2.2. Engleske rijeci

Rije¢i posudene iz engleskog jezika nazivaju se anglizmima (Filipovi¢ 1990).
U hrvatskom jeziku posudene rije¢i tradicionalno se kategoriziraju prema stupnju
prilagodenostii/ili uklju¢enostiujezik primalac. Pritom treba razlikovati rijeci koje
su se potpuno ili dijelom prilagodile hrvatskom jeziku od onih koje su zadrZzale svo-
jaizvorna obiljeZja. Primjerice, Kavgi¢ (2013) razlikuje tri skupine rijec¢i posudenih
iz engleskog jezika. Prvu skupinu ¢ine o¢iti anglizmi, odnosno rije¢i koje su se u
vecoj ili manjoj mjeri prilagodile hrvatskome (npr. gol, n.). Slijede skriveni angliz-
mi ili rijedi koje oblikom podsjecaju na rijedi jezika primaoca, ali nose znaclenje iz
jezika davaoca (npr. star/zvijezda, popularna osoba). Naposljetku, sirovi anglizmi
su rijedi bez grafijske prilagodbe, s djelomi¢nom morfosintakti¢kom i fonoloskom
prilagodbom te potpunom semantickom prilagodbom (npr. hat trick). Gérlach
(2002) pak navodi potpuno prilagodene rijedi, pri ¢emu se rije¢ vise ne prepozna-
je kao strana iako je zadrzala odredena obiljeZja jezika davaoca, rije¢i ogranicene
uporabe te rijeéi koje nisu dijelom jezika primaoca (kalkovi ili posudenice). S druge
strane, Mederal (2016) posudene rije¢i opisuje prema stupnju uklju¢enosti u jezik
primalac te ih dijeli u pet skupina: 1. strane rije¢i u uZzemu smislu, odnosno rije¢i
koje zadrzavaju izvorna grafijska obiljezja (npr. brainstorming), a po potrebi mogu
primati hrvatske morfologke nastavke; 2. tudice, odnosno grafijski prilagodene ri-
jecis atipi¢nim fonoloskim znacajkama (npr. ¢ips); 3. prilagodenice tj. rije¢i koje su
se u potpunosti prilagodile jeziku primaocu (npr. tim, tenis); 4. usvojenice ili rijeci
koje vise ne dozZivljavamo stranima (npr. klub); 5. kalkovi ili doslovne prevedenice
(npr. neboder).

Spomenute podijele zorno prikazuju da terminologija vezana za jezi¢no posu-
divanje jos uvijek nije ujednacena u hrvatskome jeziku (Muhvi¢-Dimanovski i Ske-
lin Horvat 2006). Za rijec¢i posudene iz engleskogjezika koje su zadrzale svoja izvor-
na obiljeZja rabe se razli¢iti nazivi: anglizmi (npr. Hudecek i Mihaljevi¢ 2015); sirovi
anglizmi (npr. Kavgi¢ 2013), posudene rijeéi (npr. Gérlach 2002), strane rijeci (npr.
Mederal 2016), ili engleske rije¢i (npr. Brdar 2010; Coso i Bogunovi¢ 2017) neki
su od njih. Primjeri engleskih rije¢i mogu se na¢i u podru¢ju informacijskih i ko-
munikacijskih tehnologija (npr. e-posta, chat, attachment), sportu i rekreaciji (npr.
bungee jumping, paragliding, snowboard), modnoj industriji (npr. nail art, makeover,
beauty), glazbi (npr. rap, rock, jazz). Takve rijeci po potrebi (npr. jednina/mnozina,
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deklinacija imenica) mogu primati hrvatske afikse (npr. freelancer, jd. / freelanceri,
mn.) (Brdar 2010; Filipovi¢ 1990; Mederal 2016).

U ovome radu tema su isklju¢ivo neprilagodene engleske rijeci koje se mogu
pojaviti s hrvatskim afiksima. S obzirom na to da rad nije usmjeren na terminolos-
ke probleme, u svrhu pojednostavljenja za takve ce se rijeci rabiti naziv »engleske
rijecic.

2.3. Jezicni stavovi

Engleske se rije¢inajé¢esce javljaju u neformalnoj komunikaciji (npr. Mihaljevi¢
2003), gdje je njihova uporaba prihvatljivija jer ne podlijeZe standardu (npr. Hude-
¢ek i Mihaljevi¢ 2015). To je posebice vidljivo kod adolescenata i mlade odrasle po-
pulacije (npr. Nikoli¢-Hoyt 2005; Drlja¢a Margi¢ 2012, 2014; Skelin Horvat 2015).
Cini se takoder da ove dobne skupine imaju pozitivne stavove prema engleskim ri-
je¢ima u neformalnom kontekstu, dok domace rije¢i prosuduju kao prikladnije u
formalnom kontekstu (Drlja¢a Margi¢ 2012). Iznimka su odredene domene, poput
informacijskih tehnologija, u kojima se anglizmi i engleske rije¢i prosuduju pozitiv-
no iu formalnom kontekstu (Drljaca Margi¢ 2012; Mati¢ 2017). Nadalje, uporaba
takvih rijeci kod ispitanika odgovara njihovom stavu prema engleskim rije¢ima s
obzirom na formalni/neformalni kontekst (Drlja¢a Margi¢ 2014). Odabir rijeci po-
sudenih iz engleskog u ovoj se domeni ponekad moZe opravdati manjom uporab-
nom zahtjevno$éu u odnosu na domace, cesto viserje¢ne izraze (Skifi¢ i Mustapi¢
2012).

S druge strane, govornici pokazuju otvorenost prema uporabi hrvatskih rije-
¢i te ih smatraju primjerenijima u formalnom okruZzenju, no istovremeno iskazuju
nezadovoljstvo i nedovoljnu upoznatost s ponudenim domadim rje$enjima (Pate-
kar 2019). Pokusaji iznalaZenja odgovarajuéih hrvatskih rije¢i ¢esto nailaze na ot-
por, posebice kada nove rije¢i trebaju zamijeniti postoje¢e (Muhvi¢-Dimanovski i
Skelin Horvat 2008), u ovom sluc¢aju engleske rijedi.

Cinjenica da se engleski jezik smatra prestiznim upucuje na to da bi uporaba
engleskih rije¢i mogla biti povezana sa socijalnom procjenom osobe. Stoga je po-
red stavova prema engleskim rije¢ima vazno istraziti i stavove prema govornicima
koji ih rabe. Medutim, vrlo je malo istrazivanja koja su ispitala ovu pretpostavku.
Istrazivanja jezi¢nih stavova uglavnom su usredotoena na naglaske, nestandar-
dne jezi¢ne stilove i dijalekte, dok se istovremeno vrlo malo paZnje posveéivalo
utjecaju vokabulara na percepciju osobe. UistraZivanjujezi¢nih stavova, u kojem su
sudjelovali hrvatski ispitanici adolescentske i mlade odrasle dobi (Coso i Bogunovi¢
2017), ispitivala se povezanost izmedu uporabe engleskih rije¢i i percepcije osobe.
Rezultati podupiru pretpostavku o ulozi prestiza, jer je ¢e$¢a upotreba engleskih
rijedi pozitivno korelirala s procjenom socijalne pozeljnosti. Nadalje, ispitanice su
zenskog protagonista ocijenile pozitivnije nego muski ispitanici, a sve dobne skupi-
ne procijenile su glavnog protagonistakao ¢lana svoje dobne skupine, $to potvrduje
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ulogu favoriziranja vlastite grupe. Rezultati istrazivanja upu¢uju na to da je upora-
ba engleskih rijeci postala vazan ¢imbenik u percepciji osobe.

2.4. Jezi¢na izloZenost

Uporaba engleskih rijeci dijelom se mozZe pripisati izlozenosti engleskom jezi-
ku putem medija (Drljaca Margi¢ 2009). To je posebno vazno jer su danas govornici
gotovo svih dobi (e.g. Curkovi¢ i sur. 2017; De Wilde i sur. 2019; Mihaljevi¢ Djigu-
novi¢isur. 2006) izloZeni engleskom jeziku kroz razne neformalne aktivnosti, uk-
lju¢ujudii sve vrste medija. Te aktivnosti pruzaju dragocjene moguénosti za spon-
tano usvajanje jezika (npr. Godwin-Jones 2019; Gonzalez Ferndndez i Schmitt
2015; Peters 2018). Drustvene mreZe (npr. Zourou 2012) i uporaba interneta (npr.
Godwin-Jones 2019) igraju vaznu ulogu u usvajanju jezika. Istrazivanja su pokaza-
la da suuporaba interneta i gledanje filmova povezani sa znanjem vokabulara (npr.
Peters 2018) i kolokacija (npr. Gonzalez Fernandez i Schmitt 2015). Cak i gledanje
jednog dugometraznog filma na stranom jeziku omogucuje spontano usvajanje vo-
kabulara (Peters i Webb 2018). U Hrvatskoj se strani filmovi na televiziji prikazuju
s titlovima, ali ¢ini se da i to omogucuje spontano usvajanje vokabulara (Kuppens
2010).

[zloZenostjeziku prepoznata je kao jedan od najvaznijih ¢imbenika uusvajanju
drugogjezika (npr. Abutalebi 2008; Berken i sur. 2015; Klein i sur. 2006; Park i sur.
2012). Drugi se jezik moze definirati kao bilo koji novi jezik koji govornik usvoji
nakon prvogjezika iliistodobno s njime (npr. Weinreich 1968). Stranim se pakjezi-
kom naziva svaki novi jezik koji govornik u¢i u formalnom okruzenju (npr. Jelaska
2005). Spomenute definicije naglagavaju razliku izmedu ulenja i usvajanja jezika.
Dok je ucenje jezika svjestan proces koji uklju¢uje namjerno ucenje gramatickih
pravila, najéedce u formalnom, institucionalnom okruzenju (Krashen 1982), usva-
janje jezika odnosi se na nesvjesni i spontani proces u kojemu je izlozenost jeziku
primarni izvor jezi¢nog razvoja, a ukljuc¢eni kognitivni mehanizmi nisu specifi¢ni
zaulenje jezika, vec za u¢enje opcenito (Ellisi Wulff 2014).

[zloZenost drugom jeziku cesto se javlja s odgodom u odnosu na prvi jezik, $to
rezultira razlikama u jezi¢nom znanju i kognitivnoj obradi. Te se razlike pripisu-
ju promjenama u mozgu do kojih dolazi uslijed procesa sazrijevanja, a koje zavr-
Savaju oko puberteta. Stoga se kao vazan ¢imbenik u usvajanju jezika istice i dob
usvajanja. Cini se da J1iJ2 po¢ivaju na istim mehanizmima Ziv¢éanog sustava (npr.
Berkenisur. 2015; Klein i sur. 2006; Park i sur. 2012; Stein i sur. 2009), a razlike iz-
medu kognitivne obrade prvogi drugog jezika objasnjavaju se razlikama u jezi¢noj
sposobnosti (npr. De Keyser 2000; Moyer 2015; Wang 2015; Weber-Fox i Neville
1996). Uocene razlike izmedu dvaju jezika povezane su s izvanjezi¢nim ¢imbeni-
cima kao §to su izloZenost jeziku i dob usvajanja jezika (Abutalebi 2008; Berken i
sur. 2015; Klein i sur. 2006; Park i sur. 2012; Perani i Abutalebi 2005; Stein i sur.
2009). Takoder se ¢ini da je dob usvajanja vaZnija za neke aspekte jezika u odnosu
na druge (Eubank i Gregg 1999). Primjerice, semanti¢ka se obrada pokazala manje
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osjetljivom, dok je sintakti¢ka obrada najosjetljivija na u¢inke dobi usvajanja jezika
(Weber—FoxiNeville 1996).

Objasnjenje uocenih razlika u jezi¢noj sposobnosti kod govornika s odgode-
nom izloZeno$¢u drugom jeziku moze se potrazitiiu ¢injenicida sudjecaboljauim-
plicitnom uéenju jezika, dok se eksplicitno u¢enje ¢ini korisnijim za odrasle govor-
nike zbog opée kognitivne zrelosti (npr. De Keyser 2000). Ta spoznaja upucuje na
to da senadin usvajanjajezika (Sabourinisur. 2016) te socijalniiokolisni ¢imbenici
(npr. De Bot i sur. 2007) poput izloZenosti jeziku (npr. Mufioz 2011; Peters i Webb
2018) trebaju uzeti u obzir uistrazivanjima usvajanja drugogjezika.

U Hrvatskoj se djeca ¢esto vec¢ u predskolskoj dobi uklju¢uju u programe ranog
ucenja engleskogjezika. Pored toga, od rane su dobi izlozena engleskom jeziku kroz
razne neformalne aktivnosti. IstraZivanja takoder pokazuju da je izloZenost engle-
skom jeziku hrvatskih govornika razli¢itih dobi svakodnevna i mjeri se u satima
dnevno, a uklju¢uje pasivnu (npr. sluganje) i aktivnu (npr. pisanje) uporabu jezika
(npr. Curkovi¢isur. 2017; Brodari¢ Segvi¢ 2019; Mihaljevi¢ Djigunovi¢isur. 2006).
Pritom se posebno isti¢e uloga medija, koji igraju vaznu ulogu u uvodenju novih
rijecii oblikovanju jezika (npr. Drlja¢a Margi¢ 2009; Muhvi¢-Dimanovski i Skelin
Horvat 2008). Na temelju tih rezultata moze se tvrditi da u Hrvatskoj engleski jezik
postaje dijelom drustvene, ali i individualne dvojezi¢nosti u §irem smislu (npr. Mi-
haljevi¢ Djigunovic¢iGeld 2003).

3. Mentalni leksikon i leksicki pristup

Mentalni leksikon predstavlja svojevrsno »skladite rije¢i« u na§em umu, u ko-
jemu su pohranjene sve vazne semanticke, sintakticke, morfoloske, fonologke i fo-
netske informacije o rije¢ima. IstraZivanja mentalnog leksikona bave se pitanjima
vezanim uz njegovu organizaciju i leksicki pristup. U ovome je radu fokus na pita-
njima vezanim za leksicki pristup, koji se definira kao proces pristupanja mental-
nom leksikonu i dohvacanja leksickih informacija iz memorije. Kako bi opisali ovaj
proces, znanstvenici su razvili brojne modele. Modeli leksi¢kog pristupa razlikuju
se po mnogocemu, no osnovna je razlika u tome opisuju li taj proces kao modularan
ili interaktivan. Prema modularnom pristupu ljudski je um skup nezavisnih mo-
dula, a unutar ovog pristupa razlikuju se modeli izravnog pristupa (npr. Mortonov
logogenski model 1969) i pretrazivacki modeli (npr. Forsterov pretrazivacki model
1976). Modeli koji u obzir uzimaju utjecaj konteksta nazivaju se interaktivni mo-
deli. Interaktivni pristup podrazumijeva ulogu znanja na svim razinama, a znanje
o rije¢ima ima klju¢nu ulogu u procesu prepoznavanja rije¢i. Primjer takvog mo-
dela je Interaktivni aktivacijski model (McClelland i Rumelhart 1981; Rumelhart i
McClelland 1982).

Spomenuti problemi vezani za mentalnileksikon postaju jos sloZeniji kada suu
pitanju dvojezi¢ni govornici. Primjerice, postavlja se pitanje kako je jezik pohranjen
umozgu dvojezi¢nih govornika, odnosno, imaju li dvojezi¢ni govornici jedan men-
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talni leksikon u kojemu su pohranjene rijeci obaju jezika ili pak imaju dva odvojena
leksikona, jedan za svakijezik. Problem leksi¢kog pristupa takoder postaje sloZeniji
kad su pitanju dvojezi¢ni govornici, pa su znanstvenici nastojali otkriti je li leksi¢-
ki pristup dvojezi¢nih govornika jezi¢no-selektivan ili jezi¢éno-neselektivan. Sto
se ti¢e organizacije mentalnog leksikona, dva su suprotstavljena stajalista: prema
jednom dvojezi¢ni govornici imaju dva odvojena i funkcionalno neovisna leksiko-
na, dok drugo stajaliste pretpostavlja da su rijeci obaju jezika pohranjene u zajed-
nickom leksikonu. Stajali§ta vezana za leksi¢ki pristup takoder su opre¢na. Prema
jezi¢no-selektivnom pristupu, tijekom dohvacanja leksicke informacije aktiviraju
se samo kandidatiizjednogjezika kao moguci odabir. S druge strane, jezi¢no—nese-
lektivan pristup pretpostavlja aktivaciju kandidata iz oba jezika koji utje¢u jedni na
druge naistinacin kaoikandidatiizistogjezika.

4. Modeli dvojezicne obrade jezika

Opisani pristupi mentalnom leksikonu i leksi¢kom pristupu predstavljaju te-
meljne razlike medu modelima jezi¢ne obrade dvojezi¢nih govornika. Modeli dvo-
jezi¢ne obrade jezika razvijeni su u pokusaju da se objasni sloZzen odnos izmedu
jezika i mozga kod dvojezi¢nih govornika. Medutim, valja napomenuti da modeli
nisu istovjetni originalu, vec¢ pojednostavljeni prikazi, obi¢no usmjereni na jednu
od komponenti sustava.

Prema $irem shvacdanju dvojezi¢nosti (npr. Altarriba i Basnight-Brown 2007;
De Bleser i sur. 2003; Grosjean 1989; Erdeljac 2009; Halsband 2006; Weinreich
1968), mnogi govornici engleskog jezika mogu se smatrati dvojezi¢nim. Dvojezi¢-
nost u $irem smislu uzima u obzir razlike izmedu dvaju jezika u pogledu razli¢itih
izvanjezi¢nih ¢imbenika, poput jezi¢ne uporabe i izloZenosti, jezi¢ne sposobnosti
i jezi¢nog znanja, dobi i na¢inu usvajanja jezika (Weinreich 1968). Revidirani hi-
jerarhijski model (RHM) (Kroll i Stewart 1994) i Dvojezi¢ni interaktivni aktivacij-
ski model + (BIA +) (Dijkstra i Van Heuven 2002) uzimaju u obzir ove ¢imbenike,
istovremeno ilustrirajuéi temeljne razlike u istraZivanju dvojezi¢ne obrade jezika
po pitanju organizacije mentalnogleksikonaileksi¢kog pristupa. Ipak, RHM je vise
orijentiran na jezi¢nu produkciju, dok je BIA+ primarno zamisljen kao model pre-
poznavanja rije¢i. Kako bi se objedinila oba jezi¢na aspekta, predlozen je Multilink
(Dijkstraisur. 2018). U ovome Ce se dijelu rada ukratko opisati sva tri modela.

4.1. Revidirani hijerarhijski model

Revidirani hijerarhijski model (Kroll i Stewart 1994) pretpostavlja da veéina
dvojezi¢nih govornika prvijezik govori te¢nije nego drugi te da imaju veéi i bogatiji
rje¢nik u usporedbi s rje¢nikom drugogjezika. Mnogi su svoj drugi jezik usvojili go-
dinama poslije prvoga, kada je vec postojala ¢vrsta veza izmedu rijeéi prvog jezika
ikonceptualne memorije. Rje¢nik prvog i drugog jezika te konceptualna memorija
prikazani su hijerarhijski, pri ¢emu prvu razinu ¢ine dva odvojena, no medusobno
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povezana leksikona dok je konceptualna memorija na drugoj razini. U pocetku uce-
nja drugog jezika, rije¢i se pohranjuju preko veza s rije¢ima prvog jezika. S visim
razinamajezi¢nogznanjaveze izmedurijeci drugogjezikaikonceptualne memorije
mogu postati izravne. Iz toga proizlazi da su leksi¢ke asocijacije J2-J1 mnogo jace
nego asocijacije J1-J2, jer su upravo tako usvojene — kao prijevodne istovrijednice
rije¢iiz prvogjezika. Kod dvojezi¢nih govornika s podjednakom sposobnos$éuu oba
jezika ta se asimetrija ne ofekuje jer su veze izmedu leksikona J2 i konceptualne
pohrane postale izravne (npr. Krollisur. 2011; Schwieter i Sunderman 2009).

Iako je RHM kritiziran zbog pretpostavke o jezi¢no-selektivnom pristupu
(npr. Dijkstra i Van Heuven 2012) i predvidanja asimetrije u smjeru J2-J1 u za-
dacima prijevoda (npr. Brysbaert i Duyck 2010), istrazivadi se jos uvijek oslanjaju
na njegov teorijski okvir, posebice u kontekstu jezi¢ne produkcije i prijevoda (npr.
Clenton 2015; Kastenbaumisur. 2018; WuiJuffs 2019).

4.2. Dvojezicni interaktivni aktivacijski model +

Dvojezi¢ni interaktivni aktivacijski model + (BIA +) (Dijkstra i Van Heuven
2002) pretpostavlja postojanje objedinjenog leksikona u kojemu su pohranjene ri-
jedi oba jezika. Leksicki je pristup opisan kao neselektivan, $to znadi da se istovre-
meno aktiviraju moguéi kandidati iz oba jezika. Kandidati iz oba jezika aktiviraju
se na temelju grafijskog preklapanja s vizualnim podrazajem, a aktivacija se potom
$iri na fonolosku i semanti¢ku razinu. Sirenje aktivacije moze biti odgodeno uslijed
ucinka spomenutih izvanjezi¢nih ¢imbenika. Pritom se poseban naglasak stavljana
subjektivnu ¢estotu rije¢i koja odreduje razinu aktivacije rijeci (engl. resting level ac-
tivation). Drugim rije¢ima, rijec¢i koje ¢e$ce koristimo imat ¢e visu razinu aktivacije.
Istovremeno, pretpostavlja se da veliki dio dvojezi¢nih govornika ima vecu razinu
znanja prvog u odnosu na drugi jezik i da se ¢esce njime koriste. Posljedi¢no, pret-
postavlja se, rijedi prvog jezika imaju visu razinu aktivacije od rijec¢i drugog jezika.
Time se objagnjava predvidena asimetrija ujezi¢cnom smjeruJ1—J2. Usluc¢ajudase
vidni podrazaj i moguci kandidat preklapaju na sve tri razine, grafskoj, fonoloskoj i
semantickoj, postupak prepoznavanja rijeci ostat ¢e netaknut. Preklapanje se moze
pojavitiisamo najednoj od spomenutih razina, kao primjerice u slu¢aju homografa
ili kognata. Uloga jezi¢nih ¢vorova ogranicena je na jezi¢ne reprezentacije, pa kad
dvojezi¢ni govornici moraju odluciti kojem jeziku pripada rije¢, prvo trebaju prepo-
znatirije¢, a zatim dohvatiti jezi¢nu oznaku.

S obzirom na to da je jedna od temeljnih razlika izmedu RHM i BIA+ pita-
nje selektivnosti leksickog pristupa, valja naglasiti da rezultati istrazivanja idu u
prilog pretpostavci o neselektivnom pristupu (npr. Brysbaert i Dijkstra 2006;
Schoonbaert i sur. 2009). Ipak, ¢ini se da odredena jezi¢no—specifi¢na svojstva ri-
jedi, poput Cestih bigrama ilijezi¢no—-specifi¢nih grafema, takoder mogu utjecatina
selektivnostleksickog pristupa (Casaponsa i Dufiabeitia 2016).
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4.3. Multilink

Kao $to je spomenuto, RHM svoje pretpostavke temelji na rezultatima istra-
Zivanja jezi¢ne produkcije, dok je BIA+ zamisljen kao model prepoznavanja rijeéi.
Kako bi se objedinili prepoznavanje rijedi i jezi¢na produkcija, predloZen je novi
komputacijski kognitivni model, Multilink (Dijkstra i sur. 2018). Multilink pret-
postavlja da je leksi¢ki pristup jezi¢no neselektivan i da je proces prevodenja rije-
¢ konceptualno posredovan. Kao i u Dvojezi¢nom aktivacijskom modelu +, oblici
rije¢i imaju svoju razinu aktivacije. Razina aktivacije rije¢i neovisna je o jeziku, a
koja ovisi o subjektivnoj éestoti rijeci. Subjektivna se estota i ovdje prosuduje kroz
izvanjezi¢ne ¢imbenike, primarno kroz razinu jezi¢nog znanja i ¢estotu rijec¢i. Mul-
tilink predvida da ¢e se dvojezi¢na asimetrija pojavitiu smjeruJ1-J2, alii da e veca
razina jezi¢nog znanja rezultirati brZim prepoznavanjem rijedi, $to znaci da Ce se
posljedi¢no povecatiiuéinak pripremanja u smjeru J2-J1.

Medutim, pretpostavku da se razina jezi¢nog znanja moze uzeti kao indikator
subjektivne ¢estoce rije¢i doveli su u pitanje Chaouch—Orozco i suradnici (2020),
koji su sugerirali da razina znanja jezika moZda nije najbolji kandidat za procjenu
subjektivne ¢estote rijeci.

5. Eksperimentalna istrazivanja dvojezicne leksicke obrade

Modeli dvojezi¢ne obrade jezika ¢esto se oslanjaju na rezultate eksperimental-
nihistrazivanja. Takva suistrazivanja ¢esta uispitivanju dvojezi¢ne obradejezika, a
uklju¢uju bihevioralne i neuroznanstvene metode. lako postoji niz razli¢itih meto-
da, odabir je ¢esto ogranic¢en dostupnos$éu opreme ilaboratorijskih uvjeta u kojima
se takva istraZivanja provode. S obzirom na navedeno, u ovom ¢e dijelu fokus biti
na nekim od metoda koje su dostupne istraziva¢ima u Hrvatskoj, a to su mjerenje
ucinka pripremljenosti (engl. priming effect) i evociranih potencijala.

5.1. Metoda pripremljenosti

Jedna od metoda koja se koristi za istrazivanje dvojezi¢ne leksicke obrade je
metoda pripremljenosti (engl. priming). U¢inak pripremljenosti opisuje se kao opée
poboljsanje uizvedbi nekog zadatka. Uoc¢eno poboljsanje moze biti posljedica kon-
teksta ili prethodnogiskustva, a odnosi se na povecanu brzinu i/ili to¢nost odgovo-
rana podrazaj kada mu prethodi povezani podrazaj. Ispitanicima se najprije prika-
zuje prvi podrazaj (engl. prime), a podraZaj na koji reagiraju je ciljni podraZzaj (engl.
target). Ova se metoda moze koristiti u kombinaciji sa zadacima poput imenova-
nja slike ili leksi¢ke odluke. Zadatak leksi¢ke odluke ¢esto se koristi u prouc¢avanju
dvojezi¢ne leksicke obrade. U zadatku leksicke odluke, prvi podrazaj su rijedi koje
prethode ciljnim rije¢ima, a ciljne rije¢i mogu biti povezane ili nepovezane s prvi-
ma, pseudorijeci (izgovorljivi nizovi slova koji nalikuju pravim rije¢ima) ili nerijeci
(neizgovorljivi nizovi slova koji ne nalikuju pravim rije¢ima). U zadatku leksicke

260



1. Bogunovi¢, Engleske rije¢i u hrvatskome: jezi¢no posudivanje i dvojezi¢na leksi¢ka obrada - SL 96, 251-280 (2023)

odluke ispitanici odgovaraju na ciljni podrazaj i odlu¢uju je li prikazani niz slova
pravarije¢. Odgovori (da/ne) daju se pritiskom na odgovarajuc¢u tipku na uredaju za
odgovor ili tipkovnici ra¢unala. Pretpostavlja se da ¢e sudionici odgovoriti brze ako
su prvii ciljni podraZaj povezani. Osim vremena reakcije u milisekundama mjeri se
ito¢nost odgovora.

Nacrt medujezi¢nih eksperimenata omogucuje mjerenje u oba jezi¢na smjera
(J1-J21J2-J1), dok odnos izmedu prve i ciljne rije¢i moze biti asocijativan i/ili se-
manticki, ili mogu biti prijevodni ekvivalenti (Altarriba i Basnight -Brown 2007).
IstraZivanja su pokazala da je u¢inak pripremljenosti ja¢i za semantic¢ki snazno po-
vezane rijeci nego za rijedi s nizim stupnjem semanticke povezanosti. Prijevodne
istovrijednice odlikuje najvisi stupanj semanticke povezanosti, stoga je najjadi uci-
nak pripremljenosti uo¢en upravo u slu¢aju prijevodne pripremljenosti (npr. Guas-
chisur.2011).

5.2. Evocirani potencijali

Dok se kod ispitivanja pripremljenosti istrazuje aktivacija na konceptualnoj ra-
zini mentalnog leksikona, mjerenje evociranih potencijala omoguéuje uvid u to¢an
vremenski tijek neurokognitivnih procesa. Evocirani potencijali su bioelektricke
promjene koje se u mozgu dogadaju kao odgovor na odredeni podraZzaj. Te se pro-
mjene mogu izmjeriti pomocu elektroda smjestenih na povrsini glave, a uredaj koji
ih biljezi zove se elektroencefalograf (EEG). Tako dobiveni valni oblik dijeli se na
komponente evociranih potencijala, nazvane najcesce prema polaritetu (pozitiv-
ne/negativne) i latenciji (npr. 300, 400).

Istrazivanja su pokazala su kako postoji pomak na razini mozdanih valova mje-
renih elektroencefalogramom prilikom zadavanja sintaktickih i semanti¢kih po-
draZaja. Rezultati su pokazali da zadavanje semanti¢ki neodgovaraju¢ih ili dijelom
odstupajucih podrazaja dovodi do ranog negativnog pomaka u mozdanoj aktivno-
sti (npr. Kutas i Hillyard 1980; Nigam i sur. 1992). Komponenta je nazvana N400
jer se dogada otprilike 400 milisekundi nakon zadavanja podrazaja te ima nega-
tivnu amplitudu. VaZna je i komponenta N250 koja vrhunac doseze otprilike 250
ms nakon izlaganja podraZaju, a povezuje se s preklapanjem subleksi¢kih repre-
zentacija (slova/slovnih skupova) s leksickim reprezentacijama. Druga zabiljeZena
komponenta, P600, odnosi se na pozitivan pomak u mozdanoj aktivnosti do kojeg
dolazi otprilike 600 ms nakon zadavanja neodgovarajuceg ili dijelom odstupajuceg
sintakti¢kog podrazaja (Osterhouti Holcomb 1992; Osterhout i sur. 1994, 1996)

Zbog svoje visoke vremenske razlucivosti, evocirani su potencijali pogodni za
istrazivanje dvojezi¢nosti. Na primjer, primijecen je vremenski pomak u semantié-
ki povezanoj komponenti, N400, kod dvojezi¢nih osoba u usporedbi s jednojezi¢ni-
ma (npr. Martinisur. 2012). Vremenski je pomak takoder primijecen u dvojezi¢nih
govornika pri ¢itanju ili rjeSavanju zadataka na drugom jeziku u odnosu na prvi je-
zik. Taj je pomak dodatno istrazen u odnosu na razinu znanja drugog jezika, dob
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usvajanja i uporabu jezika, $to je pomoglo u razumijevanju uloge ovih ¢imbenika u
obradijezika.

6. Utjecajni cimbenici u eksperimentalnim istrazivanjima

Psiholingvisti¢ka istrazivanja u Hrvatskoj nisu zastupljena u dovoljnoj mjeri,
$to se jednim dijelom mozZe pripisati ¢injenici da hrvatski ra¢unalno—-jezikoslovni
alatiiresursi, kojibi trebali omoguciti odgovaraju¢u eksperimentalnu kontrolu, po-
malo zaostaju u usporedbi s drugim jezicima (Tadi¢ 2003; Tadi¢ i sur. 2012). Ipak,
u novije su vrijeme razvijeni ra¢unalno—-jezikoslovni i psiholingvisti¢ki resursi koji
predstavljaju vazan doprinos eksperimentalnim istraZivanjima. Stoga ¢e se u ovim
dijelu rada najprije obrazloziti utjecaj odredenih ¢imbenika na obradu jezika te raz-
motriti dostupni resursi za engleske rije¢i u hrvatskome.

6.1. Cestotarijei

VazZnost Cestote rijei prepoznata je u mnogim istraZivanjima leksicke obrade
kao jedan od najutjecajnijih ¢imbenika u postupku prepoznavanja rije¢i (Murray
i Forster 2004). Medutim, prema nekim istrazivanjima razumijevanje jezika vise
podlijeze utjecaju ¢estote nego jezi¢na produkcija (Gollan i sur. 2012). Cini se da se
vrlo éestim rije¢ima pristupa brze nego rije¢ima koje su manje ¢este (npr. Kuchinke
isur. 2007; Brysbaert i sur. 2011). Prema nekim modelima prepoznavanja rijedi,
utjecaj Cestote rijeci jest rezultat implicitnog ucenja te ¢e opetovana izloZenost i
uporaba ojacati leksicke reprezentacije (Dijkstra i Van Heuven 2002; McClelland i
Rumelhart 1981; Morton 1969). Prema drugim modelima, vrlo ¢este rijeci prepo-
znaju se brze zbog toga $to imaju prednost pri serijskom pretrazivanju (Murray i
Forster 2004). Spominje se i pretpostavka da je jezi¢na uporaba dvojezi¢nih govor-
nika podijeljena izmedu prvog i drugogjezika. Drugim rije¢ima, uslijed podijeljene
uporabe dvaju jezika leksicke reprezentacije u J1 i J2 su oslabljene, $to rezultira
ja¢im u¢inkom ¢estote (Gollanisur. 2012).

[z navedenoga proizlazi da su podaci o ¢estoti engleskih rije¢i neophodni za ek-
sperimentalno istraZivanje. U hrvatskome je trenutno dostupno nekoliko izvora za
engleske rijec¢i (npr. Institut za hrvatski jezik i jezikoslovlje 2015; Muhvi¢-Dima-
novski i sur. 2016), no oni zahtijevaju ciljanu pretragu rijedi, te uglavnom ne nude
podatke o ¢estoti. Cestota engleskih rije¢i ne moze se dobiti niti iz podataka priku-
pljenih za engleski jezik, jer rijeci koje su Ceste u engleskom ne moraju biti ceste u
drugim jezicima. Platforma Sketch Engine (Kilgarriff i sur. 2004) bi mogla posluZiti
za pretrazivanje Hrvatskog mreznog korpusa (hrWaC) (Ljubesic¢ i Erjavec 2011;
Ljubesic¢ i Klubi¢ka 2014), trenutno najopseznijeg korpusa za hrvatski jezik. Me-
dutim, podaci dobiveni na ovaj na¢in bili bi nepouzdani i nepotpuni iz dva razloga:
prvo, hriWaC ne nudi najnovije podatke pa se oni mogu razlikovati od stvarnog sta-
nja stvari; i drugo, rezultati dobiveni ovom metodom se znaéajno razlikuju ovisno o
vrsti pretrage, npr. prema lemi, obliku rijeci, velikim/malim slovima, itd.
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Kao prvi korak u izgradnji baze engleskih rije¢i u hrvatskome, podatke iz
hrWaC-a (Ljubesi¢ i Erjavec 2011; Ljubesic¢ i Klubi¢ka 2014) potrebno je nadopu-
niti novijima. S tim ciljem stvoren je korpus hrvatskih novinskih portala, ENGRI
2014-2020 (Bogunovic¢iKu¢i¢ 2021; Ku¢i¢ 2021). ENGRI korpus sastoji se od tek-
stova s najpopularnijih mreznih novinskih portala u Hrvatskoj (Reuters Institute
Digital News Report 2018). Iako novinski portali pruzaju uvid u uporabu engleskih
rijeci u publicistickome stilu, ali ne i u razgovornome, ipak predstavljaju znacajan
doprinos, pogotovo ako se uzme u obzir uloga medija u prihvacanju novih rijeci
medu govornicima (npr. Drlja¢a Margi¢ 2009; Muhvié¢-DimanovskiiSkelin Horvat
2008).

U pretrazi korpusa mogu se koristiti postojedi alati ili razviti novi. Ovisno o do-
stupnosti takvih alata, razli¢iti pristupi primjenjivali su se u drugim jezicima. Neki
su se autori sluzili ru¢nim pretrazivanjem (npr. Lujan Garcia 2017), dok su drugi
koristili postojece ratunalno—jezikoslovne alate ili pak razvili nove (npr. Alex 2005;
Losnegaard i Lyse 2012). Primjerice, na temelju leksickih baza i podataka dostu-
pnih na Internetu za njemacki je jezik razvijen nenadzirani sustav za prepoznava-
nje engleskih posudenica (Alex 2005). Ovaj sustav pretpostavlja da rezultati pretra-
Zivanja pomocu internetske trazilice Google mogu ukazivati na pripadnost jeziku.
Drugi pak pristup kombinira pretrazivanje leksikona i N-grame, odnosno nizove
odredene duljine, salinjene od znakova ili rije¢i koje se pojavljuju unutar korpusa
(npr. Furiassi i Hofland 2007). Metode nadziranog strojnog ucenja, temeljene na
uvjezbavanju algoritma na poznatim skupovima podataka u svrhu predvidanja, su
takoder koristene u kombinaciji s N-gramima (npr. Alvarez-Mellado 2020; Castro
isur. 2016). S druge pak strane, Sterner i Teufel (2023) istrazivali su prebacivanje
kodova (eng. code-switching) izmedu njemackog i engleskog, pri ¢emu su za identi-
fikaciju ove pojave u korpusu razvili sustav temeljen na pravilima i neuralni jezi¢ni
model.

S ciljem pronalaZenja engleskih rije¢i u hrvatskom jeziku razvijen je klasifika-
cijski algoritam, pomocu kojega je pretrazivan korpus ENGRI 2014-2020. Dobive-
ni rezultati su u kasnijoj fazi ru¢no oci§¢eni i nadopunjeni podacima iz hrWaC-a.
Na taj je nacin prikupljeno ukupno 2,982 engleskih rijeci, podijeljenih u jednorjec-
ne (1,728) i viSerje¢ne (1,254) jedinice. PridruZene su im apsolutne i relativne ce-
stoce prikupljene iz korpusa ENGRIihrWaC te hrvatske istovrijednice, ako postoje
(Bogunovi¢isur. 2022).

U novije je vrijeme za hrvatski jezik razvijeno nekoliko novih korpusnih me-
toda, poput analize semanti¢kih asocijacija pomo¢u metode grafova temeljene na
koordinaciji (Perak i Ban Kirigin 2023). Isto tako, predstavljen je i novi mrezni kor-
pus, CASSLA-web.hr, koji je trenutno dostupan u pilotnoj verziji, a po zavretku
ove faze predstavljat ¢e najvediinajsveobuhvatniji mrezni korpus hrvatskogjezika
(KuzmaniLjubesi¢ 2023). Nove metode i korpusi omogucit ¢e daljnji razvoj korpu-
sne lingvistike u Hrvatskoj kao i prikupljanje najnovijih podataka, poput ¢estote
rijedi.
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6.2. Duljina rijeci

Istrazivanja su pokazala da i duljina rije¢i utjece na kognitivnu obradu. Medu-
tim, pokusaj kontrole duljine rijeci u viSejezicnom eksperimentalnom istrazivanju
moze biti izazovan zbog specifi¢ne prirode jezika koji se proucavaju (npr. Altarriba
i Basnight-Brown 2007). Nedavno istrazivanje (Wichmann i Holman 2023) pro-
sje¢ne duljine rije¢i potvrdilo je da postoje razlike medu jezicima. Primjerice, engle-
ske su rije¢i okarakterizirane kao vrlo kratke, dok su hrvatske rijeci okarakterizira-
ne kao umjereno kratke. Ipak, ¢ini se daje u¢inak ¢estote ja¢i od u¢inka duljine rije¢i
(Altarriba & Basnight-Brown 2007).

6.3. Afektivna i leksicko-semanticka obiljezja rijeci

Uz Eestotu i duljinu rijedi, u jeziku postoje i druga svojstva rije¢i koja utje¢u na
rezultate dobivene psiholingvisti¢kim istraZivanjima, poput emocionalnih obiljez-
jaikonkretnostirije¢i. Emocionalnost se pokazala zna¢ajnom kod obrade rije¢i na
razinirazumijevanjajezika (Citron 2012; Kupermanisur. 2014; Samurisur. 2015),
kao i na razini jezi¢ne produkcije (Hinojosa i sur. 2010; White i sur. 2016). Razli-
ke izmedu emocionalnih (pozitivnih i negativnih) te neutralnih rije¢i pronadene
su i bihevioralnoj razini istrazivanja jezi¢ne obrade, pri ¢emu se emocionalne rijeci
obraduju brze nego neutralne (npr. Ding i sur. 2015; Itkes i Mashal 2015; Kuper-
manisur. 2014), aliiumozdanoj aktivnosti, gdje su spomenute razlike zabiljeZene
pomocu metode evociranih potencijala (Chen i sur. 2015; Kissler i sur. 2007, 2013;
Zhangisur. 2014) i funkcionalnog oslikavanja mozga (Fengi sur. 2018; Maddock i
sur. 2003; Wierzbaisur. 2018).

ANEW je najpoznatija svjetska baza koja sadrzi emocionalne norme za 1034
engleske rijedi, normirane prema trima osnovnim dimenzijama: ugodnosti, uz-
budljivosti i konkretnosti (Bradley i Lang 1999). Do nedavno, hrvatski jezik nije
imao niti jednu bazu s normiranim rije¢ima, a trenutno postoje tri nove baze: baza
3022 rijec¢i normirane prema ugodnosti, uzbudljivosti i konkretnosti (Coso i sur.
2019), baza CROWD 5e, ukojoj su za te iste rijeéi prikupljene norme za pet diskret-
nih emocija - srecu, ljutnju, tugu, strah i gadenje (Coso i sur. 2022) te baza s 3000
rije¢i normiranih prema konkretnosti i predocivosti (Peti-Stanti¢ i sur. 2018).
Medutim, ove baze podataka ne uklju¢uju engleske rije¢i u hrvatskome jeziku, a
podaci iz ANEW-a (Bradley i Lang 1999) nisu prikladni jer se u hrvatskom jeziku
rabe samo odredene engleske rijeciito u specificnim kontekstimaiznacenjima (Pa-
vlinugi¢ Vilus i sur. 2022a). Zbog toga se moze olekivati da bi govornici hrvatskoga
jezika engleske rijedi razli¢ito procijenili. Stoga je za razvijena baza koja ukljucuje
engleskerije¢iuhrvatskome, ENGRICROWD (Bogunovi¢isur.2022). Baza ENGRI
CROWD oslanja se na podatke o ¢estoti engleskih rije¢i u hrvatskome (Bogunovi¢
isur. 2021) te pruza podatke o ugodnosti, uzbudljivosti, konkretnosti i poznatosti
za 391 najéescéih engleskih rijeciinjihovih hrvatskih istovrijednica. Pritom je uzeto
u obzir da se interpretacija engleskih rije¢i mijenja ovisno o tome jesu li prikazane
u kontekstu ili izvan njega (Pavlinusi¢ Vilus i sur. 2022a), kao i to da se ponekad
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rabe prilagodeni oblici engleskih rije¢i (Liermann-Zeljak 2013; Peti-Stanti¢ 2013).
Analiza rezultata pokazala je da se engleske rijeirazlikuju po ugodnosti od prilago-
denih oblika i istovrijednica dobivenih prikazom izvan konteksta. Nadalje, engle-
ske su rije¢i uzbudljivije od svih domacih rijedi, $to se moze pripisati ¢injenici da se
Cesto rabe u medijima ¢iji je cilj privudi ¢itatelje kroz uzbudljiv sadrzaj (Kuperman i
sur. 2014; Kumar i sur. 2017). Naposljetku, engleske su rije¢i ocijenjene kao manje
poznateimanje konkretne od hrvatskih istovrijednica. Ovi podaci, osim $to pruza-
jupodatke o afektivnim i leksicko-semantickim obiljeZjima engleskih rije¢iinjiho-
vih istovrijednica, omoguéuju detaljniji uvid u problematiku jezi¢nog posudivanja,
aliiotvaraju vrata eksperimentalnim istrazivanjima jer osiguravaju potrebnu kon-
trolu za pouzdanost rezultata.

7. Engleske rijeci u kontekstu dvojezicnosti

Kao $to je ranije objasnjeno, engleske su rije¢i posebno zanimljive jer se pojav-
ljuju u J1iJ2 uistom oblikuy, ¢esto oznacavaju nove pojmove, a rabe ih govornici
razli¢itih razina znanja engleskog. Koliko je poznato, kognitivna obrada engleskih
rijecijo$ nije istrazena u kontekstu dvojezi¢nostiu drugimjezicima, dok je za hrvat-
ski dostupan tek mali broj istrazivanja u kojima su se koristile bihevioralne metode.
U ovome dijelu rada osvrnut ¢emo se na postojece rezultate, te predloZiti nove me-
tode istrazivanja. Na kraju, razmotrit ¢e se znacaj ovog pravca istrazivanja u okviru
dvojezi¢ne obrade jezika.

7.1. Pregled dosadasnjih istrazivanja

PrvoistraZivanje o obradi engleskih rijeci provedeno je na hrvatsko-engleskim
govornicima s razli¢itim razinama znanja engleskog (Bogunovi¢ 2017), a ispitivao
se u¢inak asocijativno-semanticke pripremljenosti u kombinaciji sa zadatkom lek-
sicke odluke. Kako podaci o ¢estoti nisu bili dostupni, u obzir su se uzimali podaci
o poznatosti rije¢i. Rezultati su pokazali da asocijativno-semanti¢ka povezanost
znacajno ubrzava prepoznavanje rije¢i u oba jezi¢na smjera kod svih ispitanika, sto
upucuje na to da je prepoznavanje rije¢i drugog jezika izravno povezano s koncep-
tualnom memorijom, ¢ak i kod govornika s nizom razinom jezi¢nog znanja (Dijk-
straiVan Heuven 2002; Van Heuven i Dijkstra 2010). Razina jezi¢nog znanja imala
je znacajan ucinak na vrijeme reakcije, $to bi moglo upudivati na vaznu ulogu su-
bjektivne ¢estote u prepoznavanju rijeci (DijkstraiVan Heuven 2002; Dijkstraisur.
2018). Iz dobivenih rezultata proizlazi da svi dvojezi¢ni govornici, bez obzira na ra-
zinu jezi¢nog znanja, imaju izravan pristup konceptualnoj memoriji pri obradi lek-
si¢kih informacija iz drugogjezika te da je brzina kojom se te informacije dohvacaju
povezana s razinom jezi¢nog znanja i subjektivnom ¢estotom rije¢i. Drugim rijeci-
ma, rijeci koje se ¢e§ce koriste dohvadaju se znacajno brze od rijeéi koje se koriste
rjede, neovisno o tome kojem jeziku pripadaju. Time se podupire pretpostavka o
jezi¢no—neselektivnom leksickom pristupu u skladu s modelima BIA + i Multilink.
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U drugom istrazivanju obrade engleskih rije¢i ispitivao se u¢inak prijevodne
pripremljenosti (Pavlinusi¢ Vilus i sur. 2022b). S obzirom na dostupnost podata-
ka o ¢estoti engleskih rijedi, u istrazivanje su ukljucene najéesce engleske rijeéi za
koje u hrvatskome postoje jednorjecne istovrijednice. To je omogucdilo istraZivanje
istih rije¢iu obajezi¢na smjera. Rezultati otkrivaju daje zabiljezen znacajan u¢inak
pripremljenosti u oba jezi¢na smjera, §to potvrduje da visok stupanj semanticke
povezanosti ubrzava prepoznavanje rije¢i (Guasch isur. 2011). Istovremeno, uinci
smjera i razine znanja nisu bili znacajni, $to bi se dijelom moglo pripisati odabiru
najcescih engleskih rijeci, odnosno, onih s visokom razinom aktivacije (Dijkstra i
sur. 2018). Ipak, takvirezultati odstupaju od prijasnjih istraZivanja, ¢akis govorni-
cima s podjednakim znanjem dvaju jezika (npr. Basnight-Brown i Altarriba 2007)
te upucujuna dobru uklopljenost engleskih rije¢i u mentalnileksikon hrvatskih go-
vornika.

Ova su istrazivanja ispitivala ili asocijativno—semanti¢ku (Bogunovi¢ 2017) ili
prijevodnu (Pavlinugi¢ Vilus i sur. 2022b) pripremljenost. Oba su zabiljeZila znacaj
ucinak pripremljenosti, alii to da se rezultati s engleskim rije¢ima kao J2 razlikuju
od istrazivanja u kojima su koristene rije¢i J2 koje se ne pojavljuju u J1. U nedav-
nom su istraZivanju ispitani uinci semanticke i prijevodne pripremljenosti u oba
jezi¢na smjera (Bogunovic i sur. 2023). Kao i u proslim istrazivanjima, sudjelovali
su ispitanici s razli¢itim razinama jezi¢nog znanja, a analizirani su i u¢inci razine
jezi¢nogznanja, jezi¢nog smjeraikategorije engleskih rije¢i. Naime, kako bi se utvr-
dilo razlikuje li se obrada engleskih rijeci koje se pojavljuju u hrvatskome od onih
koje se ne pojavljuju, ukljucene su obje kategorije. U¢inak pripremljenosti zabilje-
Zen je u oba uvjeta i u oba jezi¢na smjera. Engleske rijeci koje se pojavljuju u hr-
vatskome ispitanici su prepoznali brze od onih koje se ne pojavljuju u hrvatskome.
Istovremeno, u¢inak razine jezi¢nog znanja nije bio znacajan te nije bilo znacajne
interakcijeizmedurazine znanjaikategorije rijec¢i. Rezultati su generalnou skladu s
predvidanjima Multilinka (Dijkstraisur. 2018), no upucuju na to darazinajezi¢nog
znanja mozda nije najbolji indikator subjektivne Cestote rije¢i (Chaouch-Orozco i
sur. 2020) te da bi drugi aspekti jezi¢ne uporabe takoder mogli imati utjecaj na dvo-
jezi¢nuleksi¢ku obradu. Drugim rije¢ima, ¢imbenici poput prestizaijezi¢ne upora-
be (npr. u specifiénim domenama) bi mogli biti znacajni u odredivanju subjektivne
Cestote rijedi, a engleske rijei u okviru jezi¢nog posudivanja su jedinstvena pojava
koja omogucuje ispitivanje utjecaja tih ¢imbenika naleksi¢ku obradu.

7.2. Istrazivanje engleskih rijeci metodom evociranih potencijala

Koliko je poznato, istrazivanje obrade engleskih rije¢i neuroznanstvenim me-
todama jo$ nije provedeno niti u jednom jeziku. Dosadasnji rezultati bihevioral-
nih istraZivanja upucuju na to da se obrada engleskih rije¢i u hrvatskome razlikuje
od drugih engleskih rije¢i. Istrazivanje metodom evociranih potencijala pruZio bi
mjerljiv doprinos teorijskim modelima jer bi omoguéio izravan odgovor na pitanje
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kognitivne obrade engleskih rije¢i gledajuci potencijalne pomake u mozdanoj ak-
tivnosti.

Jedan od zanimljivih i jos neistrazenih problema vezan je uz engleske rijeéi ¢ije
sudomaceistovrijednice uvedene nakon njihove pojave u jeziku. Revidirani hijerar-
hijski model (Kroll & Stewart 1994) pretpostavlja da su rije¢i drugog jezika nauce-
ne kao prijevodi rijeci prvog jezika te da im se pristupa preko leksickih veza s rijeci-
ma prvogjezika. U slu¢aju ove kategorije engleskih rijeéi, proces bi zapravo bio obr-
nut, jer su govornici prvo naucili englesku rije¢, a tek onda hrvatsku. Prema RHM,
moze se pretpostaviti da u slu¢aju ove grupe engleskih rije¢i govornici pristupaju
konceptualnim reprezentacijama rije¢i J1 putem leksi¢kih reprezentacija rijec¢i J2.
Isto tako, moguce je olekivati ja¢i u¢inak kod ispitanika s ve¢om razinom jezi¢nog
znanja, s obzirom na to bi kod njih konceptualne veze rije¢i J2 mogle biti jace nego
kod ispitanika s nizom razinom jezi¢ne sposobnosti. U tom bi se slu¢aju zabiljezile
modulacije komponenti N250 i N400. U prilog toj hipotezi idu i istrazivanja pre-
ma kojima hrvatski govornici nisu dovoljno upoznati s domacdim istovrijednicama
(npr. Patekar 2019) ili pak prema njima osjecaju otpor (npr. Muhvi¢-Dimanovski i
Skelin Horvat 2008). Ti podaci upuéuju na to da se takve rijeci vjerojatno rjede rabe
te imaju niZu pojavnost u jeziku. S druge strane, govornici imaju pozitivne stavove
prema rije¢ima posudenima iz engleskog u odredenim domenama (Drlja¢a Margi¢
2012), a govornike koji ih ¢edce rabe prosuduju socijalno pozeljnijima (Coso i Bogu-
novi¢ 2017). To bi moglo utjecati na ¢es$¢u uporabu engleskih rije¢i medu govorni-
cima, a prema modelima BIA+ (Dijkstra i Van Heuven 2002) i Multilink (Dijkstra i
sur. 2018) to bi znacilo da se engleske rijeci brze obraduju. U istrazivanjima meto-
dom evociranih potencijala to bi utjecalo na modulaciju komponente N400 i nesto
slabiji u¢inak na komponenti N250.

Primjena neuroznanstvenih metoda u istraZivanju engleskih rije¢i predstav-
ljala bi znacajan doprinos psiholingvistickim spoznajama o leksi¢koj obradi, kao i
doprinos spoznajama o dvojezi¢noj obradi jezika ¢ime bi se pridonijelo teorijskim
modelima s aspekta prepoznavanja rije¢i te neurokognitivnoj obradi na leksi¢-
koj razini. S obzirom na specifi¢nost prirode engleskih rije¢i te nepostojanje sli¢-
nih istrazivanja u podrudju, nove spoznaje o obradi engleskih rije¢i u hrvatskome
predstavljale bi i doprinos problematici u okviru jezi¢nog posudivanja. Kona¢no,
uvodenje novog pravca neurolingvisti¢kih istraZivanja u hrvatskome, omoguéilo bi
znacajan napredak u eksperimentalnom istrazivanju neurokognitivne obrade hr-
vatskoga jezika s obzirom na mali broj ispitivanja metodom evociranih potencijala
provedenih na hrvatskome.

7.3. Doprinos istrazivanjima dvojezicne obrade jezika

Engleske su rijedi prisutne u razli¢itim funkcionalnim stilovima, pri ¢emu se
posebno isti¢u mediji (npr. Brdar 2010; Drlja¢a 2009; Bogunovi¢ i sur. 2022). Pri-
sutnost engleskih rije¢i u medijima upuéuje na to da su svi izvorni govornici hr-
vatskog jezika izloZeni takvom jeziku i vjerojatno ga u odredenoj mjeri koriste, bez
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obzira na njihovo znanje engleskog jezika. Dodatno, istraZivanja su pokazala da
studentska populacija ima uglavnom pozitivne stavove prema rije¢ima posudeni-
ma iz engleskog (Drljaca 2012), kao i to da je uporaba engleskih rije¢i povezana s
boljom procjenom socijalne pozeljnosti (Coso i Bogunovi¢ 2017). Rezultati istra-
Zivanja jezi¢nih stavova sugeriraju da bii govornici s niZom razinom znanja engle-
skog mogli biti motivirani koristiti takve rije¢i. S obzirom na specifi¢nost engleskih
rijeci, istraZivanja ove pojave u okviru dvojezi¢nosti omogucilo bi uvid u moguéi
utjecaj sociolingvisti¢kih ¢imbenika, poput stavova i prestiZa, na leksi¢cku obradu
dvojezi¢nih govornika.

Razina jezi¢nog znanja jedan je od klju¢nih izvanjezi¢nih ¢imbenika u modeli-
ma RHM, BIA + i Multilink, koji pojavu dvojezi¢ne asimetrije objagnjavaju upravo
razlikama u jezi¢nom znanju izmedu prvog i drugog jezika. BIA + i Multilink brze
prepoznavanje rije¢iiz J1 objasnjavaju visom razinom aktivacije, tj. viSom subjek-
tivnom cestotom rijeci prvog jezika. Takva obja$njenja temelje se na istrazivanji-
ma o povezanosti jezi¢nog znanja i jezi¢ne izloZenosti (npr. Godwin-Jones 2019;
Peters 2018). Rezultati eksperimentalnih ispitivanja su takve pretpostavke uglav-
nom i potvrdivali (npr. Kroll i Stewart 1994; Dijkstra i Van Heuven 2002; Dijkstra i
sur. 2018). Ipak, uistraZivanjima s engleskim rije¢ima razina znanja nije imala zna-
¢ajan utjecaj (npr. Pavlinusi¢ Vilus i sur. 2022b; Bogunovi¢isur. 2023), §to upucuje
na dobru uklopljenost posudenih engleskih rije¢i u mentalni leksikon hrvatskih
govornika. I BIA + i Multilink razinu aktivacije definiraju kao neovisnu o jezi¢noj
pripadnosti. Drugim rije¢ima, rije¢ikoje ¢e$ée koristimo imaju visu razinu aktivaci-
je teih, posljedi¢no, brze prepoznajemo. Engleske rije¢i pruzaju jedinstvenu priliku
za istraZivanje ove pretpostavke jer se rabe u oba jezika neovisno o razini jezi¢nog
znanja. Jedno od dosad provedenih istrazivanja upucuje upravo na to da neprila-
godene engleske rije¢i imaju visu razinu aktivacije od drugih engleskih rije¢i (Bo-
gunovi¢isur. 2023) te bi daljnje ispitivanje doprinijelo rasvjetljavanju uloge razine
jezi¢nog znanja u predvidanju subjektivne &estote rije¢i (npr. Chaouch-Orozco i
sur. 2020).

Nadalje, istrazivanje oba jezi¢na smjera ( J1-J2 i J2-J1) omogucilo bi bolje
razumijevanje dvojezi¢ne asimetrije. Spomenuti se modeli (Kroll i Stewart 1994;
Dijkstra i Van Heuven 2002; Dijkstra i sur. 2018) slazu oko postojanja dvojezi¢ne
asimetrije u smjeru J1-J2 u slu¢aju semanticke pripremljenosti, ali imaju razlici-
te poglede na ono $to iza toga stoji. Prema modelu RHM, asimetrija se javlja zbog
vecegleksikona J1ija¢ih konceptualnih veza, dok je modeli BIA + i Multilink pove-
zuju s izvanjezi¢nim ¢imbenicima. Uklju¢ivanje engleskih rijeci u eksperimentalno
istrazivanje moglo bi pomo¢i u rje$avanju ovog problema jer se one pojavljuju u oba
jezika, pri ¢emu se od ostalih hrvatskih rije¢i razlikuju, pored jezi¢nih, i spomenu-
tim izvanjezi¢nim ¢imbenicima. Sto se ti¢e u¢inka prijevodne pripremljenosti, ra-
zlike izmedu ta modela su jos§ o¢itije. Dok RHM predvida pojavu dvojezi¢ne asime-
trije usmjeru J2-J1, BIA+ i Multilink o¢ekuju asimetriju u smjeru J1-J2.
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Zanimljiva je i pojava prilagodenih oblika engleskih rije¢i (npr. mejl) koji bi,
unatoc relativno rijetkoj i nestandardnoj uporabi, mogli imati olaksavajudi u¢inak
na obradu engleskih rije¢i (Bogunovi¢ i sur. 2023). S obzirom na to da BIA + prepo-
znavanje rijeci objasnjava kao proces koji zapoéinje aktivacijom mogucih kandida-
ta na temelju sli¢nosti s vidnim podraZajem (grafijska razina), prilagodeni bi oblici
mogli na prepoznavanje rije¢i mogli imati u¢inak sli¢an onome zabiljezenom u slu-
¢aju kognata ili homografa, $to ponovno upucuje na mogudi utjecaj nestandardne
uporabe jezika najezi¢nu obradu.

Zaklju¢no, engleske rije¢i predstavljaju jedinstvenu pojavu koja je dosad teme-
ljito obradena s aspekta posudivanja i jezi¢nih stavova. Ispitivanja njihove obrade
u kontekstu dvojezi¢nosti tek su u zacetku. Ipak, daljnja istrazivanja trebaju se
usmjeriti na daljnje razvijanje ra¢unalno—jezikoslovnih i psiholingvisti¢kih resur-
sa, ispitivanja neuroznansvenim metodama i istrazivanja raznolikijih grupa ispi-
tanika.

8. Zakljucak

U ovome radu prikazana je pojava engleskih rijeci u hrvatskome jeziku iz ra-
zli¢itih perspektiva te je izloZen interdisciplinarni pristup koji objedinjuje spozna-
je iz razli¢itih znanstvenih podrudja i polja kako bi se omogudéio cjelovitiji uvid u
problematiku. Dosadasnja istrazivanja u podruéju dvojezi¢nosti otvorila su vrata
pojavama iz Sireg spektra dvojezi¢nosti, a odnedavno dostupni alati i resursi za hr-
vatski jezik omogucdili su eksperimentalna istraZivanja. Time su se postavili temelji
za novi pravac istraZivanja engleskih rijeci u kontekstu dvojezi¢ne obrade jezika.
Stoga su se u ovom radu izloZile relevantne spoznaje vezane uz jezi¢no posudiva-
nje i dvojezi¢nu obradu jezika, predstavili su se neki od modela dvojezi¢ne leksicke
obrade, najvaZzniji utjecajni ¢imbenici i resursi koji omoguéuju njihovu kontrolu.
S obzirom na dostupnost hrvatskim znanstvenicima, opisane su neke od ekspe-
rimentalnih metoda koje se ¢esto koriste u istrazivanjima dvojezi¢nosti. Koliko je
poznato, kognitivna obrada engleskih rijeci u okviru dvojezi¢nosti nije ispitivana u
drugim jezicima, a prva su istraZivanja potekla upravo iz Hrvatske. Stoga je nakon
pregleda dosadasnjih istrazivanja, predlozZen je daljnji smjer i opisan znacaj i po-
sebnost engleskih rije¢i u kontekstu dvojezi¢nosti. Vazno je naglasiti da birezultati
psiholingvisti¢kih i neurolingvisti¢kih istraZivanja pruzili uvid u temeljne kogni-
tivne procese, koji bi donijeli nova znanja ne samo u pogledu kognitivne obrade en-
gleskih rijedi, ve¢ i po pitanju organizacije mentalnog leksikona i leksi¢kog pristu-
pa opcenito. Ta bi znanja mogla predstavljati vazan doprinos u pou¢avanju jezika i
obrazovanju, aliijezi¢nom planiranju i kreiranju jezi¢nih politika.
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English words in Croatian: linguistic borrowing and bilingual language
processing

The English language is considered prestigious, and the prestigious status of alanguage s closely related
to linguistic borrowing, language attitudes, and language exposure. English has become the dominant
donor language, and its prestigious status reduces the probability that a borrowed word will adapt to the
rules of the recipient language. As a result, many words borrowed from English are used in an unadapted
form. In Croatian, the use of native equivalents is generally recommended, but it seems that they still do
not fulfill the speakers’ communicative needs. Research has shown that Croatian speakers generally have
positive attitudes towards such words in some domains, and that the use of English words is related to
intergroup favouritism and social evaluation. These results can in part be attributed to the prestigious
status of English, but also to language exposure. Croatian speakers of different ages are exposed to English
through various informal activities, which facilitate incidental language acquisition. Language exposure
has also been recognised as one of the most important factors in the research of bilingualism in a broad
sense. This creates possible ground for research into the cognitive processing of English words within the
framework of bilingual language processing. The aim of this paper is to present the emergence of English
words in Croatian through different scientific approaches, to propose an interdisciplinary approach that
would provide a more comprehensive insight into the issue and to consider research problems, possible
solutions and guidelines for further research.

Kljuéne rijedi: engleske rijedi, hrvatski jezik, jezi¢no posudivanje, jezi¢ni stavovi, dvojezi¢na leksicka
obrada

Keywords: English words, Croatian language, linguistic borrowing, language attitudes, bilingual
language processing
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