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Sazetak

Koncept »zelene pravne kulture« postaje sve vazniji pristup pri analizi i donosenju su-
vremenih normativnih akata kako na globalnoj tako i na nacionalnoj razini. U ovom
radu osobitu pozornost posvecujemo, s jedne strane, odnosu izmedu etickih aspekata
ekoloske krize i izazovima koje ona donosi te, s druge strane, pozitivno pravnim nor-
mama kojima ljudsko drustvo Zeli pruziti adekvatan eticko-vrijednosni odgovor na tu
krizu. U srediStu zanimanja rada nalazi se nuznost izgradnje etickih ideja, stavova,
vrijednosti i uvjerenja u okvirima pravnog sustava u cjelini, a osobito unutar koncepta
pravne kulture koji bi pridonijeli izgradnji odrzivih politika u smjeru zastite okolisa
irazvijanja eticke svijesti da je zastita okoliSa zapravo temeljno pitanje covjekova op-
stanka.

Kljucne rijeci: ekologija, etika, pravednost, vrijednosti, »zelena pravna kulturax.

»Nije moje, Sto stekao nisam,
i Sto pusta podade mi sreca.«

1. Mazurani¢, Javor

* Ovaj je rad znacajno prosirena i doradena verzija izlaganja pod naslovom »Pravna kul-
tura pred izazovima klimatskih promjenag, $to je odrzan u sklopu medunarodnog in-
terdisciplinarnog i znanstvenog simpozija Klimatske promjene, ekonomija i poslovna etika
u organizaciji Centra za poslovnu etiku Fakulteta filozofije i religijskih znanosti u Za-
grebu, koji se odrzao 21. travnja 2023. godine. Zahvaljujem organizatorima simpozija,
sudionicima rasprave te recenzentima na korisnim sugestijama i opaskama. Rad je fi-
nancirao Pravni fakultet Sveucilista Josipa Jurja Strossmayera u Osijeku kroz interni
projekt Pravna (ne)kultura (IP-PRAVOS-19).
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Uvod

Tijekom posljednjih desetljeca proslog stoljeca svjedocili smo razvoju Siroke i
Cesto vrlo slozene pravne regulative i medunarodnih nacela posvecenih brizi
za okolis.! To nas i ne treba iznenaditi s obzirom na ¢injenicu da su utjecaji
Sto ih na okoli$ vrsi covjek i njegove aktivnosti globalne i totalne, odnosno
rijec je o djelovanju koje nadilazi uske regionalne i nacionalne okvire.? U tom
se kontekstu i ozracju razvija tzv. »zeleni pristup« onomu $to od sredine 20.
stoljeca prepoznajemo pod konstrukcijom pravna kultura. Iako je Sirok spek-
tar mogucih utjecaja na formiranje drustvenih vrijednosti, misljenja smo da
pravni sustav svojim temeljnim vrijednostima — pravednost, vladavina prava
i legitimnost — ima potencijal® snazno utjecati na razvijanje Sirih drustvenih
orijentacija i poZeljnih ciljeva. U ovom se radu Zelimo pobliZe baviti izabranim
etickim dimenzijama ekoloskog pristupa pravnoj kulturi koji smo, uz nuzan
oprez, nazvali »zelenome«.*

Usko povezano s konceptom green governance®, »zelenoj pravnoj kulturi«
ovdje pristupamo kao jednom od sve istaknutijih trendova u razvoju i primje-
ni onoga $to podrazumijevamo pod pojmom pozitivnog prava. »Zelena prav-
na kultura« nije samo alat u borbi za klimatsku pravednost nego predstavlja

Od mnostva prikaza i doprinosa temi prava u kontekstu zastite okolisa vrijedi izdvojiti

najrecentnije izvore: Malgosia FITZMAURICE - Meagan S. WONG - Joseph CRAMPIN

(ur.), International Environmental Law, Cheltenham — Northampton, 2022.; Alan BOYLE

— Catherine REDGWELL (ur.), Birnie, Boyle & Redguwell’s International Law and the Envi-

ronment, New York, “2021. (osobito Sesto poglavlje).

Na ovom mjestu dovoljno je uputiti na najnovije izvjesce Svjetske meteoroloske orga-

nizacije (WMO) u kojem se izmedu ostalog predvida da ¢e prosjecna temperatura u

razdoblju od 2023. do 2027. godine biti visa za 1.1 do 1.8 °C od prosjecne temperature u

razdoblju od 1850. do 1900. godine. Ni ostala predvidanja u navedenom izvjes¢u nisu

optimisticnija (usp. https://www.preventionweb.net/publication/wmo-global-annual-

decadal-climate-update-target-years-2023-2027, 14. XI. 2023.).

* Naglasavam rije¢ »potencijal«. Da bi pravni sustav u cjelini imao mogu¢nost stvarnog
utjecaja na Sire socijalne orijentacije pretpostavka je da clanovi odredenog drustva u
njega imaju povjerenja. To naravno otkriva vrlo Sirok spektar svojevrsnih »predradnji«
potrebnih obaviti unutar samoga pravnog sustava kojima bi se isti »oslobodio« svih
onih otezavajucih ¢imbenika poput korupcije, klijentelizma, zatvorenosti, sporosti, ne-
ucinkovitosti — da nabrojimo samo neke. Bez toga se pravni sustav izlaze realnoj opa-
snosti da se svede na jednu vrstu »kulturnog iritanta«, koji ¢e sluziti uskom broju onih
koji ¢e od njega imati neki oblik koristi.

* Naveden oprez proizlazi prije svega iz razlic¢itih konceptualnih poteskoc¢a samog kon-
cepta »pravne kulture, sto je dovelo do niza kritika o uporabljivosti i funkcionalnosti
koncepta. Jedan od najucestalijih prigovora je onaj o sadrzaju, opsegu i dosegu samog
koncepta kulture te razumijevanju prava i »pravnog« u okvirima pravne kulture, Sto je
i dovelo do zbrke oko konceptualizacije »pravne kulture«.

® Okonceptu se opsirno raspravlja u: Burns H. WESTON - David BOLLIER, Green Gover-

nance: Ecological Survival, Human Rights, and the Law of the Commons, Cambridge, 2013.
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i model razvijanja svijesti o vrijednosti brige za ljudski okoli$ razvojem i do-
noSenjem takvih (pravnih) normi i vrijednosti u ¢ijem ce se sredistu nalaziti
zapravo ljudski opstanak. Pravna praksa koju uocavamo u postojecim rjesenji-
ma koje donose razlicite politicko-pravne institucije utemeljene na odredenoj
pravnoj doktrini ovdje se pokazuje kao model realnog konstruiranja onoga sto
se podrazumijeva pod Sirim konceptom pravne kulture. Upravo pravna kultu-
ra kao sveobuhvatan pokretac pravnog sustava sudjeluje u formiranju takvih
drustvenih vrijednosti i stavova u drustvu kojima je cilj osnaziti buduce gene-
racije ne samo pravnih profesionalaca u borbi protiv klimatskih promjena ne-
go i pravnih laika u postivanju i dostizanju op¢ih ciljeva i zajednickog (opceg)
dobra upravo preko klimatske pravednosti.®

Pravednost je, reci ¢e jedan od najeminentnijih moralnih i politickih fi-
lozofa naseg doba John B. Rawls, »prva vrlina drustvenih institucija, kao Sto
je to istina u sustavima misljenja«, te dodati kako je zakone i institucije koje bi
bile nepravedne potrebno reformirati ili dokinuti.” Upravo u ovom smjeru ide
i ovaj rad. Naime, pravednost u odredenom smislu zahtijeva od svih dijelova
sloZene drustvene strukture promjenu dosadasnje paradigme — usmjerenost
na korist i trziSte — prema odrzivosti i o¢uvanju jedinog doma koji (za sada)
imamo. lako zZivimo u vrijeme kada je moguce kupiti i prodati gotovo sve,
ovdje se nalazimo pred cinjenicom da je kapitalisticki trzisni trijumfalizam
doveo u pitanje ¢ovjekov opstanak uopce. To nas i ne treba zacuditi s obzirom
na »ekspanzivnu, natjecateljsku i eksploatacijsku logiku kapitalisticke akumu-
lacije (kapitala, op. a.)«.® Cilj nam je stoga »zelenu pravnu kulturu« prikazati
kao jednu »novu paradigmu politike«’, odnosno reakciju i usmjerenje prema
razvoju takvih javnih politika koje bi bile eticki uskladene s oc¢uvanjem okolisa
koji nam doslovce Zivot znaci. U tom i takvom kontekstu, uz potrebnu opasku
da se o samom konceptu »zelene pravne kulture« u nas dosad nije sustavno
govorilo, nadamo se da ovaj rad nalazi svoje znanstveno i prakti¢no opravda-

nje.”

Tema potrebe razvijanja svijesti o klimatskoj pravednosti takoder je iscrpno tematizi-
rana u mnogim znanstvenim radovima, od kojih nam je ovdje uputiti na jednu od iscr-
pnijih medu novijima: Angela KALLHOFF, Climate Justice and Collective Action, London
— New York, 2021.

" Usp. John RAWLS, A Theory of Justice, Cambridge, 1993, 3.

8 Terry EAGLETON, Zasto je Marx bio u pravu?, Zagreb, 2011, 221.

9 Vittorio HOSLE, Filozofija ekoloske krize, Zagreb, 1996., 13.

1 Dok je o konceptu »pravne kulture« u nas i pisano, doduse iz razli¢itih perspektiva
i s razlicitim naglascima (usp. Marko PETRAK, Rimska pravna tradicija i hrvatska prav-
na kultura, Zagreb, 2015.; Slaven RAVLIC - Mateja CEHULIC, Pravna kultura, u: Siniga
ZRINSCAK I DR., Opéa sociologija s uvodom u sociologiju prava, Zagreb, 2020., 145-176;
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Rad smo podijelili na tri velike cjeline koje ostaju otvorene nuznim pro-
Sirenjima i dodatnim pojasnjenjima. Nas je pocetni interes usmjeren na kon-
tekstualizaciju govora o formiranju tzv. »zelene pravne kulture« (1), sto je ne-
zamislivo izvan vrijednosne dimenzije prava kao oblika drustvene norme ciji
je smisao sluzenje temeljnoj pravnoj vrijednosti — pravednosti. I unutar kon-
teksta »zelene pravne kulture« pravednost ostaje temeljna pravna (i eticka) vri-
jednost. Cilj svega toga je pripremiti nas za konkretne eticke pomake (dimen-
zije) suvremene kulture u brizi za o¢uvanje okolisa (2), sto u sebe ukljucuje
ovisnost, zajednistvo i solidarnost. Unutar razvoja takvih etickih dimenzija
moze se ocekivati i odreden utjecaj na ono Sto smo ovdje definirali kao »zelena
pravna kultura« (3), unutar koje pretpostavljamo razvoj takvih Sirih drustve-
nih vrijednosti i svijesti, ¢iji je cilj kroz sustav pozitivnih normi utjecati na
oc¢uvanje okolisa.

1. Prav(na-vrij)ednost pred izazovima »degradacije okoliSa«

»Pojam prava je kulturni pojams, reci ¢e filozof prava Gustav Radbruch te do-
dati da je rijec¢ o jednoj zbiljnosti »koja se odnosi na vrijednost, zbiljnosti ¢iji
je smisao sluzenje nekoj vrijednosti. Pravo je zbiljnost ¢iji je smisao sluzenje
pravnoj vrijednosti, ideji prava...«, koja, »pak ne moze biti nista drugo doli
pravednost«." Ukoliko pravednost kao temeljna pravna vrijednost zaista pred-
stavlja »prvu vrlinu drustvenih institucija«* nuzno se namece i pitanje o tome
je li ona kao »paradigmatski slucaj sustinski spornog pojma«* u modernoj (a
onda osobito u postmodernoj) politickoj teoriji primjenjiva u kontekstu raspra-
va o mjestu i ulozi prava kao kulturnog pojma u daljnjem sprecavanju su-
vremene degradacije okolisa kojoj svakodnevno svjedo¢imo? Naime, i sama
predstavljajuci »sustinski sporni pojams, pravednost se cesto nepopravljivo
povezuje iskljucivo s problemima odgovarajuce raspodjele bogatstva i priho-
da u nasem drustvu, sto ¢esto onemogucava njezine potencijale u okvirima

Mateja CEHULIC, ObiljeZja pravne kulture u Hroatskoj — doktorska disertacija, Zagreb, 2021.;
Josip BERDICA, Drustvo i pravo. Uvod u interdisciplinarni pristup, Zagreb, 2023., 245-259),
»zelena pravna kultura« domacoj je Siroj znanstvenoj literaturi zapravo nepoznat kon-
cept.

1 Gllfstav RADBRUCH, Filozofija prava, Zagreb 2019,, 51-52.

2 John RAWLS, A Theory of Justice, 3.

B Norman P. BARRY, Modern Political Theory, London, 31995, 148. Rijec je zapravo o svako-
dnevnom iskustvu razli¢itih znacenja sto ih dajemo klju¢nim pojmovima, kao sto su
primjerice sloboda, mo¢ ili ovdje spomenuta pravednost, u raspravama koje se vode u
okvirima javnog diskursa.
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vaznih rasprava i o op¢em dobru, koje, izmedu ostalog, podrazumijeva kako
odrzivost tako i skrb za stvoreno.

Pravednost u ovom konkretnom slucaju povezujemo s distribucijom
prava, obveza i slobodd, sto ih kao ¢lanovi drustva imamo prema okolisu i do-
brima koji proizlaze iz koristenja okoliSa usko povezano s opéim drustvenim
napretkom. No i taj op¢i napredak Sto ga svakodnevno uo¢avamo nejednako
je rasporeden kako po pitanju njegove dostupnosti tako jos vise po pitanju
njegovih posljedica. Postoje naime ogromni dijelovi naseg drustva kojima na-
predne tehnologije uopce nisu dostupne, ali zato trpe teske posljedice (ili cije-
nu) napretka onih koji ga proizvode (podizanje razine mora, zagadenost zraka
i vode, dezertifikacija i deforestacija). Time Sto urusavamo pravednost zapravo
urusavamo i dostojanstvo pojedinca kao osobe koji »uZiva (ili bi trebao uZzivati,
op. a.) superiornost koja nadilazi interes ¢itavog ljudskog drustvenog poretka,
kako to smatra Jacques Maritain." Stoga se sve intenzivnije govori o okoli$noj
i ekoloskoj dimenziji pravednosti s naglaskom na sve izraZenije nejednakosti
po pitanju distribucije dobara te osobito posljedice za napredak ljudske osobe
i drustva u cjelini.® U tom se smislu pravo, zapravo pravne norme (supstanca),
pojavljuje kao svojevrstan alat za konkretno provodenje temeljne prav(ne-vrij)
ednosti sa svrhom osiguranja prakti¢nog eti¢kog odgovora na ekolosku krizu
koja, osobito bezuvjetnom eksploatacijom prirode i sve brzim razvojem suvre-
mene tehnologije, ugrozava opstanak svih i svega.

Normativni okviri za nadzor razvoja tehnologije i njezinih u¢inaka odraz
su Sire slike vrijednosti koje konkretno drustvo Zeli promovirati. Dakako, pos-
tmoderno pitanje vrijednosti i ovdje daje svoj presudan doprinos, no razvoj
tehnologije nije nesto autonomno i neovisno, ve¢ je »upravljan kolosijekom so-
cioekonomskog sistema«. Jednostavnije receno, razvoj tehnologije u okviri-
ma kapitalizma kao da se odvija daleko od ociju vrijednosti poput dobrobiti i
dostojanstva same ljudske osobe i njezina opstanka. Ovdje se kapitalizam jos
jednom ukazuje u prilici carobnjakova Segrta: »on je prizvao mracne sile koje
su se rasprsile izvan kontrole«” i sada prijete svekolikim uniStenjem.

% Navod preuzet iz: Romanus CESSARIO, Kreposti, Zagreb, 2007, 141.

5 »Borbu za pravednost koju oblikuje politika okoliSa« u ¢ijem je sredistu covjekovo pri-
rodno staniste te njegov odnos prema ostatku prirodnog svijeta danas tumacimo kao
»okoli$nu«, odnosno »ekolosku pravednost«. Rije¢ je o pokusaju (neki e reci zahtjevu)
da se pruzi adekvatan i snazan, praktican (jer je usredotocen osobito na djelovanje)
eticki odgovor na pritisak Sto ga ¢ovjek ¢ini na ostatak prirode. Usp. Brian BAXTER, A
Theory of Ecological Justice, London — New York, 2005., 7-8.

16 Iring FETSCHER, Uvjeti prezivljavanja covje¢anstva, Zagreb, 1989, 9.

17 Terry EAGLETON, Zasto je Marx bio u pravu?, 221.
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Suvremena su tehnoloska otkric¢a, osobito u podrucju biotehnologije,
otvorila »zjapece rupe u postoje¢em pravnom okviru. Zakonodavna tijela i dr-
Zavne upravne organizacije diljem svijeta hitaju popuniti te rupe«.® Upravo
spomenuti izmijenjeni kolosijeci socioekonomskog sistema imaju vazne im-
plikacije za bilo kakav buduci pravni okvir. Intelektualna istrazivanja razvoja
tehnologije i razmisljanja o etickim i drustvenim posljedicama razvoja same
tehnologije odavno su nadisla partikularna zakonodavstva.” Ondje pak gdje
pojedinacne drzave nisu sposobne same promicati i Stititi opstanak covjeka
i prirode nastaje plodno tlo za osmisljavanje institucija s globalnom ulogom
da razviju normativni okvir u c¢ijem ¢e sredistu biti opc¢a dobrobit covjeka i
prirode.” To je uostalom i svojevrstan zahtjev pravednosti jer »narodi imaju
duZnost pomagati drugim narodima koji Zive u nepovoljnim uvjetima, a koji
ih sprjecavaju da imaju pravedan ili pristojan politicki i drustveni poredak«?,
a slobodno mozemo dodati i prirodni. Cilj je pak ove duznosti »ostvariti i sa-
¢uvati pravedne (ili pristojne) institucije, a ne samo povecati, a jos manje be-
skonacno maksimizirati, prosjecnu razinu bogatstva ili bogatstvo bilo kojeg
drustva ili bilo koje posebne klase u drustvu«.* Prema tome, briga za okolis
i njegovo oc¢uvanje usko je vezana uz pravednost kao prvu vrlinu socijalnih
institucija, $to nadilazi usku usredotocenost na ona drustva koja posjeduju
vecinu svjetskog kapitala ili pak upravljaju svjetskim ekonomskim tijekovima.

Intenzivniji prijelaz s razmisljanja na globalno (zajednicko) djelovanje,
odnosno od preporuka prema pozitivno-pravnim, time i obvezujucim, nor-
mama, dogodio se koncem proslog i pocetkom ovog stoljeca kada se zapoce-
lo s formiranjem paneld, obvezujucih konvencija i njihovih protokola koji su
postali dio zajednicke pravne stecevine Sirokog kruga drzava (na razini EU
rijec je o acquis communautaire). Treba istaknuti da je donoSenje propisa »u biti
povlacenje niza crvenih crta koje omeduju zakonite djelatnosti i odvajaju ih od
zabranjenih«.” Povlacenje takvih crta postaje sve hitnije i to prije svega kod
onih koji u svojim rukama imaju politicku i ekonomsku mo¢ povlaciti ih kod

8 Francis FUKUYAMA, Kraj ¢ovjeka. Nasa poslijeljudska buducnost, Zagreb, 2003., 253.

¥ Usp. Isto.

2 Usp. PAPINSKO VIJECE »PRAVDA I MIR«, Za reformu medunarodnoga financijskog i mo-
netarnog sustava, Zagreb, 2012., 35 (dalje: P&M).

2 John RAWLS, Pravo narodd i »Preispitivanje ideje javnog uma«, Zagreb, 2004., 48.

2 Isto, 124. 1z ovog je sasvim jasno da »dobro uredena drustva«, kako ih opisuje Rawls
(Isto, 204), imaju izmedu ostalog i duznost ne potkopavati uvjete potrebne za stabilnost
pravednih, odnosno pristojnih institucija i osiguravanje temeljnih ljudskih prava sto
osobito ukljucuje »pravo na zZivot (na sredstva potrebna za prezivljavanje i sigurnost)«,
Isto, 7.

#  Francis FUKUYAMA, Kraj covjeka. Nasa poslijeljudska buduénost, 258.
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onih situacija gdje uporaba ljudske tehnologije i dostignuca prelazi u ekocid
s realnim opasnostima da se pretvori u zlo¢in protiv ¢ovjecnosti. »Globalni
zeleni New Deal« o kojem govore Chomsky i Pollin* moguc je jedino ako se te
iste crvene crte povuku unato¢ vrlo izglednom i ocitom protivljenju trzista i
ranije spomenutih neoliberalnih ekonomskih politika, ¢iji je opstanak, da situ-
acija bude tim apsurdnija, nuZno vezati uz opstanak ljudskog drustva uopce i
¢ovjeka pojedinacno. Time ona davnasnja ideja o djelovanju »nevidljive ruke«
trzista (zapravo ekonomije) postaje ideja itekako vidljive i opipljive logike ka-
pitalisticke akumulacije (dobara malog dijela drustva) uz pomo¢ eksploatacije
(prirode kao javnog dobra).” Upravo na ovom mjestu uocavamo da pravna
kultura postaje i eticki problem.

2. Eticki pomaci suvremene ekoloske svijesti ...

Covijekov je Zivot, tumaci nam Félix Guattari u svom poznatom djelu Les trois
écologies, zagaden u socijalnom, prirodno-okolisnom i duhovno-subjektivnom
smislu. Stoga je, reci ce taj francuski zastupnik antipsihoanalize, opravdano
govoriti o trima ekologijama: socijalnoj, okolisnoj i mentalnoj ekologiji. Rijec je
ujedno i o trima osnovnim smjerovima svakog suvremenog misljenja koje tezi
novoj ravnotezi socijalnih, prirodnih i duhovnih potencija ljudskog stvaranja
i zivota na Zemlji uopce. Filozofijsku perspektivu koja bi u odredenom smislu
objedinila ta tri smjera Guattari naziva globalnom filozofijom u ¢ijem ce se znaku
dogadati bitna stremljenja postmodernog razdoblja, s ekoloskim momentom
kao srediSnjom tockom misljenja i djelovanja. Tu pak filozofijsku perspektivu
on naziva ekozofija.*®

# Usp. Noam CHOMSKY - Robert POLLIN, Klimatska kriza i globalni zeleni »New Deal,

Zagreb, 2023.

Ovdje nema prostora naceti temu kapitalisticke akumulacije dobara koja ¢e se nuzno

vezati i uz razvoj suvremenih »zelenih tehnologija« s obzirom na to da ¢e i taj dio pro-

izvodnje ovisiti o posjedovanju kapitala, a Sto je ipak odlika malobrojnih ¢lanova su-

vremenog drustva. Usp. Pascal BRUCKNER, Bijeda blagostanja. TrZisna religija i njezini

neprijatelji. Zagreb, 2004., 43-47. To znaci da ce se zivot »nevidljive ruke« ipak protegnuti

i kroz »brigu, a zapravo financijski interes za javni okolis.

% Usp. Félix GUATTARI, Three Ecologies, London — New Brunswick, 2000., 28. Nekoliko
godina po objavi te Guattarijeve knjige Spanjolski katolicki teolog Raimon Panikkar pi-
Se svoje znakovito djelo pod naslovom Ecosofia: la nuova saggezza u kojem na sli¢an nacin
progovara o antropoloskoj, ekoloskoj i teoloskoj krizi kao o trima osnovnim dimenzi-
jama suvremene opce krize drustva i covjeka, koje se medusobno konstruiraju te jedna
o drugoj ovise. Premda pripada drukcijoj tradiciji, americki filozof tehnike i sociolog
Lewis Mumford sa svojim ekohumanizmom ide jo$ dalje naglasavajuci nuznost stvaranja
svojevrsne »eutopije« — dobrog mjesta za zivot, sada i ovdje. Usp. William J. COHEN,
Ecohumanism and the Ecological Culture, Philadelphia — Rome — Tokyo, 2019., 36.
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Spomenuta etimoloska akrobacija — ekozofija — postaje sve vise paradi-
gmatski izricaj jedne vrste »otpora sadasnjemu« jer upravo takvo »stvaranje
(novih, op. a.) pojmovag, to je prema Guattariju ujedno i definicija filozo-
tije, »u sebi priziva buduc¢u formu, invocira novu zemlju i narod koji jo$ ne
postoji«”. Rijec je, da pojednostavimo, o svojevrsnom susretu ekologije i filozo-
fije u tocki stvaranja novog ne samo pojmovnog pristupa globalnoj krizi priro-
de nego i covjeku, koji je istu tu prirodu — u moru, zraku i na zemlji —u punom
smislu rijeci »podredio« sebi (usp. Post 1,28) i svojim subjektivnim potrebama
kako nam to tumaci tzv. »despotski antropocentrizam«.*® Kao sto istice Lyo-
tard, suvremeni »Covjek postaje gospodarom i posjednikom prirode«?, sto je,
mozemo reci ocekivano, dovelo i do njezine degradacije iz covjekova konteksta
unutar kojega se nalazi i mjesta za dobar Zivot u predmet, odnosno Zivu robu
kojom se tek sluzi. Eagleton istice da »u svijetu ne postoje resursi da bismo svi
zivjeli sve bolje i bolje, ve¢ da bismo Zivjeli dobro«.* Izokrenuta »vrijednost
nicega« dovela je covjeka ujedno i do izokrenute vlastite egzistencije.”

Tu eskalaciju podredivanja prirode — ono vidljivo $to ovdje problemati-
ziramo — pratimo od stvaranja »novoga svijeta« krajem Sezdesetih i sredinom
sedamdesetih godina proslog stoljeca »iz tri neovisna procesa koja su se, u
povijesnom smislu, slucajno vremenski podudarila«.? Rije¢ je, ¢itamo na istom
mjestu, o informacijskoj revoluciji, ekonomskoj krizi kapitalizma i etatizma te
procvatu kulturnih drustvenih pokreta medu kojima je i onaj ekoloski. Upravo
¢e ovi potonji dovesti u pitanje suvremen nacin zivota uglavljen izmedu tehno-
birokratskih i industrijsko-urbanih okvira, ¢ime se poljuljala cijela struktura
postmodernog drustva, Sto je u svojoj krajnjoj konsekvenci dovelo u pitanje i
opstanak samog covijeka. Tim viSe $to danas vidimo da je suvremena okolis-
na prijetnja usko povezana s onom vojnom. Analiticari predvidaju da ce se te

¥ Gilles DELEUZE - Félix GUATTARY, Sto je filozofija?, Zagreb, 2017, 85.

* Roman GLOBOKAR, Kritika antropocentrizma u enciklici Laudato si’, u: Stjepan BALO-
BAN - Dubravka PETROVIC STEFANAC, Laudato si’! Kako mijenjati stil Zivota?, Zagreb,
2020., 101-113, ovdje 101.

¥ Jean-Francois LYOTARD, Postmoderna protumacena djeci, Zagreb, 1990., 36.

% Terry EAGLETON, Zasto je Marx bio u pravu?, 220.

3t Mladi je Engels u svom djelu Umrisse zu einer Kritik der Nationalokonomie (1843.) tvrdio
da uciniti Zemlju predmetom trgovine — »Zemlju koja nam je jedina i sve $to imamo,
preduvijet nase egzistencije« — predstavlja posljednji korak prema tome da sami sebe
(njem. Selbstverschacherung) u¢inimo predmetima trgovanja. Usp. Karl MARX - Frie-
drich ENGELS, Dela. Tom 4, Beograd, 1968., 33. U odredenom smislu moZze se reci da je
»fetiSizam robe« odavno zahvatio i prirodu, sto je posljedi¢no dovelo do toga da u slje-
decem koraku tim opredmecivanjem bude zahvaceno cijelo drustvo, pa ocekivano onda
i sam covjek.

* Manuel CASTELLS, Kraj tisucljeéa — svezak 111, Zagreb, 2003., 360.
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dvije prijetnje u buducnosti »sve vise i vise priblizavati i presijecati, nakon sto
borbe oko oskudnih resursa prerastu u oruzane sukobe«.* Ekoloska kriza ve¢
danas u prvi plan stavlja primjerice dostupnost pitke vode ili pak problem kli-
matskih migracija, da nabrojimo tek one danas najaktualnije.**

Ekoloska svijest danas pretpostavlja eticki pomak prema sloZzenom poj-
mu ovisnosti. Covjekov opstanak ovisi 0 njegovu razumijevanju ne samo vla-
stitog polozaja u prirodi nego, na osobit nacin, poloZaja i presudne vaznosti
same prirode za njega samoga. Kada covjek kreira vlastitu zbilju, on je vidi i
dozivljava u odnosu prema sebi. Stoga i ono Sto ¢ovjek stvara, institucije ko-
je kreira, ¢ini u odnosu prema sebi. Svijest o tome da ovisi o prirodi uvelike
pomice usredotocenost iskljucivo na sebe prema egzistencijalnim datostima,
medu kojima je zasigurno najvazniji opstanak. Pogled prema vlastitoj negaciji,
prema samounistenju u svakome od nas izaziva nelagodu. Tim viSe $to smo
po naravi stvari smrtna bica, no ujedno i oni koji to znaju. Pa, ipak, suvremeni
covjek kao da se naviknuo na neku vrstu »nelagodne egzistencije« s obzirom
da mu je fotelja u kojoj se jo$ uvijek nalazi relativno udobna. O onima koji bi u
njih tek trebali sjesti ionako rijetki razmisljaju, iako je i njihovo temeljno pravo,
bas kao i naSe, »Zivot na ekoloski nastanjivom planetu«.® Taj zivot na ekoloski
nastanjivom planetu duznost je osigurati svakom dobro uredenom drustvu
reci ¢e ranije spomenuti J. Rawls.*

¥ Terry EAGLETON, Zasto je Marx bio u pravu?, 221. Ne treba nas iznenaditi niti ¢injenica
da se ekoloski pokreti u SAD-u javljaju u isto vrijeme kada i oni mirovni zbog tada ak-
tualnog rata u Vijetnamu. Naime, kapitalizam u cijem se sredistu nalazi akumulacija
bogatstva predstavlja mozda i ponajvecu prijetnju miru u svijetu. Isti taj kapitalizam,
sa svojom ekspanzivnom, natjecateljskom i eksploatacijskom logikom, ne moze izbjeci
ekolosko pustosenje, s obzirom na antidrustvenu narav njegova poriva za akumulaci-
jom bogatstva. Usp. Isto. Ratovi budué¢nosti zasigurno ce biti povezani i s ekologijom
(klimatske izbjeglice i migracije, dostupnost vode i hrane, potraga za adekvatnim Zivot-
nim uvjetima samo su neki od buduc¢ih razloga ratovanja) o ¢emu postoje ozbiljne stu-
dije. Usp. Eliana CUSATO, The Ecology of War and Peace, Cambridge — New York, 2021.;
Jairus V. GROVE, Savage Ecology. War and Geopolitics at The End of the World, Durham -
London, 2019. Uostalom, kako to zorno prikazuje Engdahl i drugi u svojim radovima,
povijest je u viSe navrata pokazala svu potencijalnu opasnost povezivanja kapitalizma,
politike i nafte. Usp. William ENGDAHL, Stoljece rata. Anglo-americka naftna politika i
novi svjetski poredak, Zagreb, 2000.; William ENGDAHL, Bogovi novca. Wall Street i propast
»americkog stolje¢a«, Zagreb, 2010.; Andreas MALM, Fosilni kapital. Uspon parnoga pogona
i korijeni globalnog zatopljenja, Zapresi¢ — Zagreb, 2018.,; Michael T. KLARE, Krv i nafta.
Opasnosti i posljedice rastuce svjetske ovisnosti o nafti, Zagreb, 2005.

Usp. Gregory DUNN, Water Wars. A Surprisingly Rare Source of Conflict, u: Harvard
International Review, 35 (2013.) 2, 46—49; Anthony GIDDENS - Philip W. SUTTON, Socio-
logy, Cambridge — Malden, 2017, 154-199.

% Zygmunt BAUMAN, Postmoderna etika, Zagreb, 2009., 272.

% Usp. John RAWLS, Pravo narodd i »Preispitivanje ideje javnog uma«, 123.
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Ekoloska nas svijest stoga okrece i prema jos jednoj vaznoj etickoj dimen-
ziji, usko vezanoj uz ovisnost, a to je uzajamnost, odnosno zajednistvo. Nasu-
prot naglasenom individualizmu i usredotocenosti na pojedinca kao potrosa-
¢a dobara (zapravo nasuprot antidrustvenosti kapitalizma), ekoloska svijest
o onome $to nam se dogada otkriva da c¢ovjekov opstanak ovisi o djelovanju
svih, od institucija do pojedinaca. Covjek posjeduje »jedinstvenu relacijsku
prirodu i racionalnost, koji se ne iscrpljuju u logici potrosnje ili ekonomskim
aspektima zivota.” Upravo se ¢ovjekova racionalnost odbija pomiriti s time da
se covjeka suzi isklju¢ivo na ono materijalno. S druge strane, pojedinac je kon-
stitutivno uronjen »u mreZu odnosa koji su u sebi pozitivni resursi«.* U zajed-
nickom suZzivotu nastajemo, radamo se i Zivimo, izgradujemo se i djelujemo.
Nitko od nas nije sam sebi dovoljan niti smo sposobni ocuvati svoj Zivot neo-
visno od ostalih ¢lanova drustva. Upravo su te izvorne veze te »koje ljudsku
osobu definiraju kao bi¢e odnosa i bi¢e koje je bitno obiljezeno« zajednistvom.*

Treca bitna eticka dimenzija na koju nas suvremena ekoloska kriza upu-
¢uje zdruzuje prethodne dvije u pojam solidarnosti. Pojam je to koji se prije
svega odnosi na ¢injenicu da iza danasnjeg covjeka dolaze drugi, dolaze u
konacnici nasa djeca, nasi unuci prema kojima imamo odgovornost. Solidar-
nost nas upozorava da ono sto mi ¢inimo danas ima svoje posljedice i na one
koji dolaze sutra. Kao Sto kaze na$ poznati pravnik i sociolog Eugen Pusic,
rijec je o trajnoj »spremnosti zapostaviti vlastite interese u korist interesa dru-
gih u odredenim situacijama, uz ocekivanje analogne spremnosti i ponasanja
drugih«* Zatvarajuci se u sebi¢nost i kratkoro¢nost, suvremeni covjek zatvara
vrata buducnosti uopce pri cemu Cesto gubi iz vida ¢injenicu da okolis nije ne-
$to Sto smo stekli, ve¢ nesto Sto nam je darovano. Kao sto kaze veliki hrvatski

% Usp. KONGREGACIJA ZA NAUK VJERE - DIKASTERI] ZA PROMICANJE CJELO-
VITOGA LJUDSKOG RAZVOJA, Oeconomnticae et pecuniariae questiones (6. sijecnja 2018.),
Zagreb, 2019, br. 9 (dalje: OPQ). Na drugom mjestu citamo: »Narav se covjeka ocituje
kao narav bi¢a koje na svoje potrebe odgovara na temelju odnosne subjektivnosti, to jest na
nacin slobodnoga i odgovornog bica koje priznaje potrebu da se integrira i da suraduje
sa sebi slicnima, te je otvoren za zajednistvo s njima...«, PAPINSKO VIJECE »IUSTITIA ET
PAX«, Kompendij socijalnog nauka Crkve, Zagreb, 2005., br. 149 (dalje: KSNC).

% OPQ, br. 10.

¥ Isto. )

% Eugen PUSIC, Socijalna politika kao eticki problem, u: Revija za socijalnu politiku, 1 (1994.)
1, 7-14, ovdje 8. Papa Franjo kaze sli¢no: »Solidarnost je stajaliste koje osobe ¢ini spre-
mnima da idu ususret drugomu i da vlastite uzajamne odnose temelje na onom brat-
skom osjecaju koji nadilazi razlike i ogranicenja, i poti¢e na zajednicko traZenje opceg
dobra«, papa FRAN]JO, Nasa majka Zemlja, Zagreb, 2020., 53. Primjerice, Lav XIII. je po-
jam solidarnosti poistovje¢ivao s prijateljstvom, Pio XI. s ljubavlju, a Pavao VI. s civili-
zacijom ljubavi. Usp. KSNC, br. 103.
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pjesnik Ivan Mazuranic pri koncu svoje pjesme Javor: »Nije moje, Sto stekao ni-
sam, i Sto pusta podade mi sreca«.” I zaista, okolis$ koji nas okruzuje nije nesto
$to smo stekli nekim vlastitim trudom, ve¢ nam je takoder darovan od onih
prije nas. Imajuci u vidu pravnic¢ku pozadinu samog pojma solidarnosti, ¢inje-
nica je da ¢e upravo oni koji dolaze iza nase generacije »u potpunosti« (in solido)
placati »dugove« koje smo im mi ostavili.* U kontekstu naslovne teme, pravna
kultura ve¢ dugi niz godina poznaje i koncept »medunarodne solidarnostic,
koju ubrajamo u tre¢u generaciju ljudskih prava, a iz koje proizlazi i pravo na
zdravlje, Sto u sebe ukljucuje i problem zastite okolisa kao preduvijeta za osi-
guravanje samog zdravlja.* Takvo je razumijevanje solidarnosti u onom slje-
decem koraku nuzno povezati s onime Sto poznajemo kao »opcu ili zakonsku
pravednost«, koja »ureduje duznosti koje ¢lanovi neke politicke zajednice ima-
junaspram opceg dobra«*, zapravo prema buducnosti generacija koje dolaze.

Govoredi o ljudskim korijenima ekoloske krize, papa Franjo ¢e u svojoj
enciklici Laudato si” rec¢i da »postoji iskrivljen nacin shvacanja ljudskog Zivota
i djelovanja, koji proturjeci stvarnosti do te mjere da je unistava«.* On ¢e pak
naglasak staviti na mo¢ tehnologije koja nas je dovela do raskrizja. Sama teh-
nologija »izrazava teznju ljudskoga duha za postupnim nadilazenjem odrede-
nih materijalnih uvjetovanosti, citira Franjo (LS 102) svog prethodnika. Dakle
nije sama tehnologija »problem« nego onaj tko se i kako se njome sluzi.** Ako
je pravilno usmjerena, ona ¢e poboljsati kvalitetu ljudskoga Zivota, dapace ona
»moze omoguciti ‘skok” u podrucje ljepote« (LS 103). No, s druge strane, ¢ini se
da nismo dorasli njezinim nusproizvodima, kao $to su mo¢ koju nam tehni-
ka pruza ili pak »oruzja« koja nam daje, na sto je jos 1933. godine upozoravao
Berdjajev, isti¢uci kako »konacna pobjeda tehnike u kulturi (...) vuce kulturu
u propast«.*’

4 Ivan MAZURANIC Intimni trenutci, Zagreb, 2020., 16.

2 Usp. Spiro MARASOVIC, Porijeklo i sadrzaj pojma solidarnost, u: Bogoslovska smotra, 74
(2004.) 2, 353-376, ovdje 355.

# Usp Sonja TRGOVCIC, Medunarodna solidarnost i pravo na zdravlje, u: JAHR: europski
Casopis za bioetiku, 9 (2018.) 1, 69-85.

# Romanus CESSARIO, Kreposti, 143.

% Papa FRAN]JO, Laudato si’ — Enciklika o brizi za zajednicki dom (24. svibnja 2015.), Zagreb,
2015., br. 101 (dalje: LS).

% Poznata je i ona Marxova postavka da ¢ovjeka zapravo ne unistava sama tehnika ili
stroj, ve¢ nacin kako se ona koristi, a zapravo odnos prema tehnici u koju su ljudi, ra-
zvojem tehnoloskog drustva, jednostavno natjerani.

¥ Nikolaj BERDJAJEV, Coviek i stroj. Problem sociologije i metafizike tehnike, u: Covjek i
tehnika. Kulturno-filozofski eseji, Zagreb 1944., 115-141, ovd]e 117. Korisno produbljenje te
misli, koje prikladno konvergira s naSom temom, moguce je procitati kod: Ivan DEV-
CIC, Filozofija povijesti i kulture Nikolaja A. Berdjajeva, Zagreb, 2010., 239-243.
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Je 1i svako stjecanje moci vid napretka? Donosi li nam svaki tehnoloski
napredak korist ili poboljSanje zivota? »Suvremeni ¢ovjek nije naucen isprav-
no koristiti moc, istice jedan od najznacajnijih katolickih teologa uopée Roma-
no Guardini, a prenosi papa Franjo (usp. LS 105) jer tehnoloski rast nije pracen
razvojem nase odgovornosti, vrijednosti i svijesti o stvarnim opasnostima ra-
zvoja tehnologije. Nedavno je i Elon Musk ustvrdio da umjetna inteligencija
ima svoje pozitivne i negativne strane. Ona »ima velike, velike potencijale,
velike mogucnosti«, no »s time dolazi i velika opasnost«, koja nadilazi ¢ak i
onu nuklearnih bojevih glava.* Coviek kao onaj koji je pozvan nastaviti stva-
ranje nije potpuno samostalan. U tehnoloSkom razvoju kao da prepusta vlasti-
tu slobodu, a onda i odgovornost, »slijepim silama nesvjesnoga, neposrednim
potrebama, egoizmu, okrutnom nasilju« (LS 105). Posljedice djelovanja suvre-
menog covjeka ostavljaju dojam neke vrste »frankensteinovskog ucinka«, od-
nosno stvorenja koje se otelo kontroli te na kraju preuzima kontrolu nad sa-
mim stvoriteljem. Mozda i preciznije, Covjek (ako bas hocemo — drustvo) ne
uniStava samoga sebe, ve¢ jednostavno nestaje zahvaljuju¢i nikom drugom
doli samom sebi.*

3. ... i utjecaj na »zelenu pravnu kulturu«

Koncept »pravne kulture« prisutan je u teorijsko-pravnim (akademskim) raz-
misljanjima jos od konca Sezdesetih godina proslog stoljeca kada se njime Ze-
liela obuhvatiti kritika pravne strukture unutar kojih se osobito isti¢u pravne
institucije, a zatim i pravne stvarnosti ili supstancije, odnosno onoga $to smo
uobicajili opisati kao prakti¢nu primjenu zakona i pozitivnih normi. Uz ta dva
vazna dijela pravnog sustava nalazi se i onaj za koji tvorac koncepta »pravna
kultura« americki profesor prava Lawrence Friedman kaZe da implicira posto-
janje »vrijednosti i stavova koji povezuju sustav i koji odreduju mjesto pravnog
sustava u kulturi drustva u cjelini«, Sto pojasnjava pitanjima: »Kakvu vrstu
obuke i navika imaju odvjetnici i suci? Sto ljudi misle o pravu? Idu li grupe ili

¥ Usp. Ryan BROWNE, Elon Musk, who co-founded firm behind ChatGPT, warns A.I
is »one of the biggest risks« to civilization. CNBC (15. II. 2023.), u: https://www.cnbc.
com/2023/02/15/elon-musk-co-founder-of-chatgpt-creator-openai-warns-of-ai-society-
risk.html (15. IV. 2023.).

¥ Dovoljno je ovdje prisjetiti se knjige americkog publicista Patricka J. Buchanana na-
slovljene Smrt Zapada (Zagreb, 2003.), u kojoj autor iznosi primjere jednostavnog, po-
laganog i gotovo neprimjetnog »nestajanja« suvremenog covjeka i drustva uime nekih
novostvorenih »vrijednosti«, koje to zapravo vrlo ¢esto i nisu. Ne podrzavajuéi u cjelini
stavove samoga Buchanana u navedenom djelu, razvidno je koliko »diktatura relativiz-
max vrijednosti ima snazan utjecaj na nestanak covjeka i s njime povezanih fenomena.
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pojedinci dobrovoljno na sud? U koje svrhe se ljudi obracaju odvjetnicima; a u
koje svrhe drugim sluzbenicima i posrednicima? Postoji li postivanje zakona,
vlasti, tradicije? Kakav je odnos izmedu klasne strukture i uporabe ili neupo-
rabe pravnih institucija? Koje neformalne drustvene kontrole postoje uz for-
malne ili umjesto formalnih? Tko preferira koju vrstu kontrole i zasto?«®

Pravna kultura predstavlja »mreZu vrijednosti i stavova koji se odnose
na pravo i koje odreduju kada, zasto i gdje se ljudi obracaju pravu ili vlasti, ili
ih odvracaju«.” Iz tog opisa koncepta vidimo da pravna kultura predstavlja
zapravo jednu vrstu poveznice izmedu drustva, kulture i prava i to prije svega
kroz razlicite socijalne procese koji utje¢u na stvaranje, ali jos viSe i na funk-
cioniranje samog prava. Svi ti na prvi pogled razliciti aspekti prava — struktu-
ralni, supstancijalni i kulturni — utjecu na funkcioniranje pravnog sustava u
cjelini. Oni su osobito vazni i iz razloga S$to predstavljaju svojevrstan izvor za-
htjeva (zapravo vrijednosti) Sto ih drustvo postavlja pred pravni sustav. Nitko
nije sretan kada sudski postupci dugo traju, ili kada norme postoje samo de-
klarativno te se u praksi ne provode (tzv. pravni mutanti), ili kada nemamo po-
vijerenja u sudstvo i odvjetnike zbog vijesti o njihovoj korumpiranosti.” Funk-
cionalni pravni sustav nije zatvoren u sebe ve¢ »diSe« zajedno s drustvom
unutar kojeg se nalazi. Donositi i provoditi adekvatne norme ili boriti se protiv
korupcije unutar samog sustava znaci da je sustav Ziv, odnosno da funkcioni-
ra na temelju impulsa koje dobiva »izvana«. U protivnom bi pravni sustav bio
jedna vrsta artefakta, odnosno spomenika u nekoj vrsti muzeja »imaginarnih
poredaka« koji su dio nase proslosti i predmet naseg proucavanja.

Ovdje je naprotiv rije¢ o razumijevanju prava ne kao vrste socijalnog ala-
ta, ve¢ povrh svega specificne varijable koja sudjeluje u formiranju, razumije-
vanju i funkcioniranju drustvenih odnosa i potreba posredstvom specifi¢nih
vrijednosti koje nalazimo unutar njega. Djelovanje samog prava kao kultur-
nog pojma i kao drustvene norme (vrijednosti) te uskladivanje djelovanja s
pravom otvara cijeli spektar njegovih potencijala koji nam cesto ostaju skri-
veni uslijed svojevrsne, weberovski receno, »racionalizacije prava, kojoj svje-
docimo osobito unazad dvaju stoljeca. Dakako, dijalekticko kretanje prava s
jedne te kulture s druge strane otkriva nam dvosmjerno kretanje — pravo je
dio kulture i ono utjece na kulturu i njezine vrijednosti, no i kultura sa svojim

% Lawrence M. FRIEDMAN, Legal Culture and Social Development, u: Law & Society Re-
view, 4 (1969.) 1, 29-44 (ovdie 34).

U Isto.

2O tome se moZze detaljnije ¢itati kod: Josip BERDICA, Drustvo i pravo. Uvod u interdisci-
plinarni pristup, 255-259.
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vrijednostima neminovno utjece na razvoj samog prava. U konacnici, rijec je o
iskonskom i stvarnom dijalektickom kretanju izmedu kulture s jedne i morala
s druge strane ¢iji je povijesni produkt — pravo. Tako ¢itamo pojasnjenje: »Pra-
vo (drustvena pravila ponasanja ili legalitet) nastaje dakle iz borbe drustva
[...] protiv vrSenja zla ili nemorala od strane ljudi protiv ljudi. Pravo se dakle
razvija iz borbe protiv nepravde. Pravo je negacija nemorala. Ako je dakle ne-
moral negacija morala (dobrog), a pravo negacija nemorala (zla), onda je pravo
negacija negacije morala. To je dakle uspostavljanje dobra koje je bilo naruseno
nemoralom [...] Iz ovoga se vidi da moral odreduje pravo. Moral i pravo dakle
stoje u jednom dijalekti¢ckom polaritetu u kome moral determinira pravo. Mo-
ral je primaran a pravo sekundarno, izvedeno iz morala. Moral je dakle osnova
prava [...J«

U ovom klju¢u mozemo kontekstualizirati i suvremenu vaznost prava u
¢ijim temeljima, kako Citamo, stoji zapravo moral. Emile Durkheim jednostav-
no kaze: »Pravo je izricaj morala«.”* Mozda to¢nije receno pravo je »indikator
takvog stupnja drustvenog razvoja u kojemu postoji potreba da se moralni
osjecaji dopune i stabiliziraju putem pravnih normi«.* U rijeci »dopune« ot-
kriva nam se stvarnost prava koje ne samo da podrzava postojece vrijednosti
ve¢ i pomaze u stvaranju novih.* Moral je s druge strane »drustveni regula-
tivni sustav koji djeluje na ponasanje ljudi usvojenim i osjecajno naglasenim

5 Rudolf LEGRADIC, Sociologija prava, Beograd, 21968., 38. Naravno, Siroka je tema odnosa
kulture i vrijednosti, no treba istaknuti da je kultura »nesto $to je neposredno proizveo
covjek koji je djelovao prema vrjednovaanim svrhama, ili je, ako ve¢ postoji, u najmanju
ruku namjerno gojio zbog vrijednosti koje su uz to vezane«, Heinrich RICKERT, Kultu-
rologija i prirodoslovlje, Zagreb, 2008, 37. Uz kulturu se, dakle, uvijek vezuju odredene
vrijednosti koje ¢ovjek priznaje, zbog kojih se ona stvara ili zbog koje se one umnazaju.

* Emile DURKHEIM, The Division of Labour in Society, London, 1984., 98.

> Dusko VRBAN, Sociologija prava. Uvod i izvoriSne osnove, Zagreb, 2006., 65.

% To je osobito bilo vidljivo tijekom pandemije COVID-19, kada su brojna istrazivanja isla
za time da dokazu koliko su pravne norme promijenile percepciju normi u kontekstu
primjerice socijalnog distanciranja. Usp. Roberto GALBIATII DR., How laws affect the
perception of norms. Empirical evidence from the lockdown, u: PLOS ONE, 16 (2021.)
9. (doi: https://doi.org/10.1371/journal.pone.0256624) ili pak procesa socijalizacije kroz
sustav online ucenja i studiranja. Usp. AGENCIJA ZA VANJSKO VREDNOVANJE, Iza-
zovi u visokom obrazovanju za vrijeme pandemije bolesti COVID-19 i socijalne izolacije: isku-
stva i potrebe studenata i djelatnika visokih ucilista. Zagreb, 2020., u: https://www.azvo.hr/
images/stories/novosti/Rezultati_istra%C5%BEivanja_Izazovi_u_visokom_obrazova-
nju_za_vrijeme_pandemije_bolesti_COVIDI9_i_socijalne_izolacije.pdf, (12. V. 2023)), a
cije ¢emo posljedice ocito jos dugo osjecati, tim viSe Sto upravo obrazovanje predstavlja
jedan od glavnih pokretaca razvijanja svijesti o okolisu i potrebi brige za njega. Usp.
Liudmyla KURYLO I DR., Environmental Legal Culture as a Factor in Ensuring Su-
stainable Development of Society, u: European Journal of Sustainable Development, 9
(2020) 1, 220-227 (doi: https://doi.org/10.14207/ejsd.2020.vIn1p220).
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vrijednostima i pravilima«.” To konkretno znaci i da se razvoj morala odnosi
na sadrzaje samog moralnog sustava, »naime na vrijednosti i pravila koja ga
¢ine, ali i na motivaciju za ponasanje u skladu s tim vrijednostima i pravilima,
[...] na proces usvajanja, internalizacije, i na karakter i intenzitet osjecaja koji
se uz te sadrzaje vezu«.”®

Iz prethodno recenoga dopusteno nam je iznijeti dva preliminarna za-
kljucka iz kojih ¢e slijediti zavrsni dio ove rasprave: 1) »pravna kultura« pred-
stavlja integralni dio onoga Sto nazivamo opcom kulturom iz koje proizlaze i
temeljne socijalne vrijednosti; 2) »pravna kultura« se mijenja, odnosno prilago-
dava toj opc¢oj kulturi i utjece na dopunu i stabiliziranje istih vrijednosti. Oso-
bito nas ovaj drugi zakljucak uvodi u temu promjene same pravne kulture koja
se dogada upravo pod utjecajima promjena u kulturi uopce. Friedman ¢e tako
isticati da su drustvene promjene svojevrstan »okidac« za promjene u svim
segmentima suvremene kulture, pa tako i u »pravnoj kulturi«. No, vrijedi i
obrnuto. Promjene u pravnoj kulturi utjecu dakako i na promjene u pravnoj
strukturi i supstanciji, a samim time i na opc¢u kulturu uopce. Komentirajuci
sve brojniju legislativu u gotovo svim podrudjima Zivota, mogli bismo se slo-
ziti sa zaklju¢kom da i pravo u odredenom smislu podlijeZe zakonima trzista.
Ponuda prava je veca jer je i potraznja za njim veca, ¢ime je i ono samo posta-
lo objekt konzumerizma.” Razvoj tehnologije, trzista i uopce drustva ujedno
povecava i potraznju za adekvatnim pravnim rjeSenjima. Rijec je o potrebi ko-
lektivnog djelovanja ¢iji je krajnji cilj osigurati ostvarenje pravednih i odrzivih
ciljeva drustva kao cjeline.

Odmicuci se pomalo od ekonomskog diskursa, mozemo rec¢i da u
mnogim slucajevima trziSta zaista »sama po sebi ne stvaraju djelotvorne i
pravedne ishode«, ve¢ dapace »stvaraju previSe zagadenja, nejednakosti i
nezaposlenosti«.®” Upravo zato pravnu kulturu — socijalne snage privezane uz
pravo (ili od njega otudene) — razumijevamo kao moguci i potrebni model ne
samo spasavanja covjeka od realnih prijetnji proizvedenih posredstvom ra-
zvoja trziSta i njegovih sve razornijih u¢inaka nego i izgradnje drustva i drus-
tvenih odnosa koji mu u tome mogu (a ovom trenutku i moraju) pomoci. Na$
planet, nasa klima, zrak i voda, sve ono Sto nas okruZzuje i ¢ini naSe drustvo

% Eugen PUSIC, Socijalna politika kao etic¢ki problem, 7.

% Isto, 7-8.

¥ S pravom isti¢e Morton da »Zelja logicki prethodi potrebi«, Sto implicira »da u konzu-
merizmu postoje neke ekoloske kemikalije«, koje imaju tendenciju zahvatiti i samo pra-
vo kao drustvenu normu. Usp. Timothy MORTON, Tamna ekologija, Zagreb, 2018., 209.

% Joseph STIGLITZ, Cijena profita, Zagreb, 2020., 140.
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specificno nasim u punom smislu opisujemo kao javna dobra koja se moraju
osiguravati kolektivno. Papa Franjo istice da su budu¢nosti svih naroda vise
»no ikad medusobno povezane, poput ¢lanova iste obitelji koji ovise jedni o
drugima«.® Stoga nije dovoljno osloniti se na nekakva privatna pa ¢ak i usko
nacionalna osiguravanja javnih dobara jer pojedinci, tvrtke pa i nacionalni in-
teresi Cesto prednost daju vlastitoj koristi ili pak malim moc¢nim interesnim
skupinama, a ne dobrobiti drustva u cjelini. Naprotiv, jedno je od najvaznijih
javnih dobara efikasna i pravedna vlast od ¢ije koristi imaju svi ¢lanovi drus-
tva. »Javno financiranje pojedinaca i institucija koje djeluju u javnom interesu
(-..) nuzno je Zelimo li ostvariti dobru (i pravednu, op. a.) vlast«, naglasava no-
belovac J. Stiglitz.®

U tom se kontekstu briga oko naseg vlastitog doma — okolisa — namece
kao jedno od temeljnih javnih dobara oko kojeg trziste i razvoj suvremene teh-
nologije vodi malu ili nikakvu brigu. »Zastita ¢ovjecanstva i planeta kao cje-
line od opasnosti urodenih vlastitoj moci«®®, koja nas je dovela do nesluc¢enih
uspjeha, ali istodobno i pred nas stavila izazov narusene ekoloske ravnoteze
planeta, predstavlja crvenu liniju kolektivnog djelovanja ispod koje ni jedan
trzisni interes ne smije imati presudan utjecaj.** Opijeni vlastitim uspjesima
i dostignu¢ima zaboravljamo da nas oni ne dovode do »egzistencijalnog smi-
rajas, ve¢ nas tjeraju da trazimo jos vise i da idemo jo$ dalje. »I sada, kad smo
uzdignuli ovjecanstvo iznad zvjerske razine napora za preZzivljavanje«, kaze
Harari, »cilj ¢e nam biti promaknuti ljude u bogove te uciniti da Homo sapiens
postane Homo deus«.®®

Danas se sve vise inzistira na eksplicitnom normiranju u upravljanju jav-
nim dobrima od strane onih koji su zaduzeni za globalno upravljanje dru-
$tvenim i tehnoloskim razvojem. Jednostavnije receno, od onih kojima je po-
vjereno upravljanje ocekuje se da razvoj drustva na svim razinama usklade s
ofuvanjem Zivota na nasem planetu. Ishodi suvremenog terora divljeg i ne-
obuzdanog trzista mogu biti, a najcesce i jesu, drustveno neprihvatljivi, pri
¢emu su posljedice takvog razvoja drustva fatalni i totalni. Stoga je i jedna od
temeljnih uloga zakonodavaca osigurati ponajprije Zivot svakoj ljudskoj osobi,
a zatim prilike i socijalnu pravednost u drustvu. Tu se pojavljuje potreba za

' Papa FRANJO, Nasa majka Zemlja, 50.

62 Usp. Joseph STIGLITZ, Cijena profita, 141.

% Yuval N. HARARI, Homo Deus. Kratka povijest sutrasnjice, Zagreb, 2018., 26.

¢ O kapitalizmu kao generatoru klimatske krize, ali i kontekstu za njezino razumijevanje
korisno je procitati: Noam CHOMSKY - Robert POLLIN, Klimatska kriza i globalni zeleni
»New Deal«, 47-76.

% Yuval N. HARARI, Homo Deus. Kratka povijest sutrasnjice, 27.
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takvim pravnim znanjima, vrijednostima i orijentirima koji ¢e nase kolektivno
djelovanje u normativnim okvirima uskladiti s razvojem drustva i s odrzivo-
$¢u i o¢uvanjem okoliSa kao javnog dobra. »Zelenu pravnu kulturu« stoga bi
se na makrorazini moglo definirati kao kolektivno planiranje i djelovanje u
smjeru razvijanja takvih globalnih vrijednosti, praksa i koncepcija koje bi na
normativnoj (a onda i obvezujucoj) razini usmjerili i osigurali odrZivi razvoj
¢ovjeka i drustva u cjelini u skladu sa svijeS¢u o potrebi o¢uvanja javnih doba-
ra. Rijec je o jednoj vrsti utjecaja na ono sto se danas prepoznaje kao »okolisno
obrazovanje« i »obrazovanje za odrzivi razvoj« kroz implementaciju takvih
vrijednosti, a zapravo smjernica za konkretno djelovanje, koje bi osiguravale
globalnu socijalno-ekolosku pravednost u cijem bi sredistu bila briga za nas
vlastiti dom.

Neki ¢e autori, a na tragu one Rawlsove® ideje o duznosti medusobnog
pomaganja, medu globalne zadatke prava u okvirima organizacija za meduna-
cionalnu suradnju® ubrajati i brigu oko »ljudskih ili temeljnih prava drzava«
kojima bi se Stitilo politicko i kulturno samoodredenje i teritorijalni integritet
koji idu ruku pod ruku s ekoloskim integritetom.®® »U globalnu pravednostc,
reci ¢e autori, »ubrajamo temeljne socijalne kriterije i kriterije zastite Zivotne
sredine, a jednako tako i globalna razvojna politika koji se moraju temeljiti na
misli o ljudskim pravima«.* Jednostavnije receno, ni jedan model bilo kakva
oblika diskriminacije ne smije biti uzet kao model medunarodnog djelovanja
u smjeru odrZivosti ljudskog Zivota. Globalno bi osjetljiva suvremena socijal-
no-ekoloska drzava u svom fokusu zadrzala zastitu visokih socijalnih i eko-
loskih kriterija (svojevrsno »ekolosko planiranje«) pri cemu bi prednost davala
onim oblicima koji nemaju prinudni karakter (pitanje »ekoloskog dizajna«).

¢ Usp. John RAWLS, Pravo narodd i »Preispitivanje ideje javnog uma, 48.

67 Rawls govori izmedu ostaloga o uspostavi razlicitih »organizacija za suradnjuc« s ciljem
da se uspostave kriteriji »pravi¢nosti u trgovini« kao i odredene klauzule »o uzajamnoj
pomodic, Isto, 133. Tako na tom mjestu ne spominje izrijekom, nije nemoguce zamisliti
u rawlsovskom duhu uspostavu sli¢nih organizacija koje bi regulirale i nadzirale me-
dunarodne sporove oko zastite okolisa. Moglo bi se ovom dakako prigovoriti realnu
opasnost dominacije bogatijih drustava i njihovih interesa, no treba istaknuti da su u
Rawlsovu kontekstu nacela takvih organizacija uspostavljena iza tzv. »vela neznanja,
koji »onemogucava narodima da znaju je li njihovo gospodarstvo veliko ili malo, Isto,
54. Narodi bi zapravo ponudili »drugim narodima pravicne uvjete politicke i drustvene
suradnje (...). Pravi¢ni su uvjeti oni za koje narod iskreno vjeruje da bi ih drugi jednaki
narodi mogli prihvatiti, a ako oni budu prihvaceni, narod ¢e postivati te uvjete koje je
on predlozio, ¢ak i u slu¢ajevima kada bi mogao imati koristi od njihova nepostivanjac,
Isto, 46.

8 Usp. Otfrid HEFE, Pravda, Novi Sad, 2008., 104.

9 Isto, 107.
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Primjerice, definiranje makroregija pravedne ili ekoloske trgovine, odnosno
proizvodnje” unutar kojih bi mogli djelovati samo oni akteri koji ispunjava-
ju propisane socijalno-ekoloske kriterije i koji se aktivno ukljucuju u razvoj
jednako ili priblizno takvih izvoznih industrija u siromasnijim regijama ili
zemljama. Sirova raspodjela drustvenih dobara cesto prelazi preko cinjenice
da ta ista dobra treba netko i proizvesti. Svi, naime, sudjeluju u zajednickoj od-
govornosti za postojecu situaciju i njezine buduce predvidive posljedice, dok
ignoriranje te odgovornosti cesto predstavlja i opravdanje za pogresne odluke
koje nas sve skupa mogu skupo kostati.

Zakljucak

Ovih nekoliko opisa naslovne teme ukazuju na sve istaknutiju potrebu Sireg
znanstvenog proucavanja eticke dimenzije koncepta pravne kulture u kon-
tekstu zastite okolisa. Temeljno polaziSte ovog rada jest hipoteza kako pravna
kultura, kao dio pravnoga sustava koji mu daje specifi¢an impuls kroz afirma-
ciju praktic¢nih vrijednosti, predstavlja vaZzan ¢cimbenik pri nastojanjima u o¢u-
vanju nasega zajednickog doma. Suoceni s krizom ocuvanja prirodnog okoli-
$a, pravna kultura pokazuje svoj praktican potencijal ne samo pri donosenju
obvezuju¢ih normi nego osobito pri razvijanju Sire drustvene svijesti (kroz
obrazovanje, edukaciju ili jednostavno pozitivne propise) o nuznosti zajednic-
kog konkretnog djelovanja. Kao Sto kaZe Marx: »za ozbiljenje ideja potrebni
su ljudi koji ulazu prakti¢nu silu«.” Sli¢no vrijedi i za pravni sustav. Potrebna
je svojevrsna »zelena pravna kultura« kao dio globalnog zelenog »New Dea-
la«, koja e biti sposobna formirati prakti¢nu silu u smjeru njegova ozbiljenja
s obzirom da nam zeleni »New Deal« jedini moZze jam¢iti »sam ljudski Zivot u
svojoj cjelovitosti«.”

Kljucni ¢imbenik u ovako zamisljenom promisljanju »zelene pravne kul-
ture« su dakako socioeticke vrijednosti koje kreiraju viziju okolisa kao cjelinu
zajedno s ljudima koji se njime sluze. Medutim u svijetu doista ne postoje re-

0 Dovoljno je ovdje povuci paralelu s primjerice globalnom inicijativom zabrane djec¢jeg
rada, koja je medunarodno priznata obveza kroz najprije Opéu deklaraciju o ljudskim pra-
vima (1948.), zatim Medunarodnu konvenciju o pravima djeteta (1990.) te Konvencije o zabra-
ni i trenutnim djelovanjima za ukidanje najgorih oblika djecjeg rada (br. 182) Medunarodne
organizacije rada (1999.). Sve je to imalo globalnog utjecaja na razvoj Siroke drustvene
svijesti o Stetnosti i potrebi zabrane djecjeg rada u svijetu koji i dalje nije do kraja isko-
rijenjen.

' Navod preuzet iz: Kostas AKSELOS, Marks mislilac tehnike, Sarajevo, 1986., 37.

2 Papa FRANJO, Nasa majka Zemlja, 71.
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sursi da bismo svi zivjeli sve bolje i bolje, ve¢ da bismo Zivjeli dobro. Upravo
takvo razumijevanje odnosa okolisa i ¢ovjeka ulijeva nadu da je ocuvanje na-
Seg jedinog doma realnost, a ne iluzija. U konacnici, zivot u socijalnoj zajednici
doista se zbiva prema slici svijeta koju to drustvo ima, a ona je opet bliska Zi-
votu u prirodi i s prirodom. Razvojem drustva unatrag otprilike dvjestotinjak
godina stigli smo do slike svijeta koja nam otkriva mnoge opasnosti za ljudski
opstanak.

»Sve jo§ mozemo popraviti«, optimisti¢no ¢e Attenborough, »obuzdati
svoj utjecaj, promijeniti smjer naseg razvoja i ponovno postati vrsta koja Zivi u
harmoniji s prirodom. Sve $to je potrebno jest volja.. .«, koja pretpostavlja odba-
civanje ignoriranja kao alata za nosenje s ekoloskom krizom kojoj svjedocimo.
»Iducih nekoliko desetlje¢a«, nastavlja taj poznati prirodoslovac, »bit ¢e za nas
posljednja prilika da izgradimo stabilan dom za sebe i ponovno uspostavimo
bogat, zdrav i predivan svijet koji smo naslijedili od nasih dalekih predaka. Ri-
jec je o nasoj buducnosti na planetu, jedinome mjestu na kojem, koliko znamo,
postoji Zivot.«”® U nasim je rukama da reagiramo jer nas na to potice prije sve-
ga solidarnost prema onima koji ¢e do¢i iza nas. lako se ¢ini da smo zakasnili,
tjesi nas Cinjenica da imamo potencijal »zraciti« osobno, drustveno i ekolosko
obracenje. »Covijek je, kaze Lyotard, »mozda tek vrlo sofisticirani ¢vor u opéoj
interakciji zracenja, ¢vor koji ustanovljuje univerzum«.”

Abstract

ON THE ETHICAL DIMENSION OF THE “GREEN LEGAL CULTURE”
CONCEPT

Josip BERDICA

Faculty of Law J. J. Strossmayer University of Osijek
Stjepana Radi¢a 13, HR - 31000 Osijek
jberdica@pravos.hr

The concept of the »green legal culture« has become an increasingly important ap-
proach when analysing and adopting modern normative acts both at the global and
national level. In this paper, particular attention is given to the relationship between
the ethical aspects of the ecological crisis and the challenges it brings about, on the
one hand, and on the other hand, the positive legal norms as a means employed by

7 David ATTENBOROUGH, Zivot na nasem planetu, Zagreb, 2020., 235.
™ Jean-Francois LYOTARD, Postmoderna protumacena djeci, 37.
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the human society for providing an adequate ethical and value response. The article
focuses on the necessity of building ethical ideas, attitudes, values, and beliefs within
the framework of the legal system as a whole, and especially within the concept of legal
culture, which would contribute to the construction of sustainable policies in environ-
mental protection and the development of ethical awareness that the environmental
protection is actually a fundamental human survival issue.

Key words: ecology, ethics, justice, values, »green legal culture.





