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Nacrtak

U radu se detaljnijim citanjem novinskih
¢lanaka o glazbi u »dugom« devetnaestom sto-
lje¢u nadopunjuju postojece spoznaje o glazbe-
nom zivotu Karlovca. Vaznost lokalnog tiska,
koji je u Karlovcu bio vrlo bogat, posebno dolazi
do izrazaja u vijestima o glazbenom Zivotu i
glazbenim prilikama. U okviru ovog istraziva-
nja uzele su se u obzir sljedec¢e novine na hrvat-
skom jeziku: Karlovacki viestnik (1861), Glasonosa
(1861-1865), Karlovacki viestnik (1866), Svjetlo
(1884-1905), Sloga (1886-1888), Karlovacki glasnik
(1899-1903), Glasonosa (1905-1909) i Sloga (1910-
1919). Postavljena su pitanja: Koliko je glazba
bila vazna kao kulturni i drustveni faktor u
gradu? O kojim se pojedincima, institucijama i
drustvima vezanim za glazbu pisalo? Tko je ini-

cirao i poticao glazbeni zivot grada i rasprave o
njemu? Posebna pozornost posvetila se raspra-
vama o karlovackim glazbenim ustanovama i
drustvima koje su se u okviru ovoga rada podi-
jelile u nekoliko tematskih skupina: 1) Prvo
hrvatsko pjevacko drustvo »Zora« i Trgovacko
tamburasko drustvo »Hrvatska«; 2) Glazbena
Skola u Karlovcu; 3) Pitanje gradske glazbe i
odnos prema vojnoj glazbi.
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19. stoljece; novine; glazbene institucije; glaz-
bena drustva

Keywords: Karlovac; musical life; 19th
century; newspapers; music institutions;
music societies

! Istrazivanje za ovaj rad financirala je Hrvatska zaklada za znanost projektom IP-2020-02-4277
»Institucionalizacija moderne gradanske glazbene kulture u 19. stolje¢u na podrudju civilne Hrvatske i

Vojne krajine« (MusInst19).
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Glazbeni zivot manjih gradskih sredina u Hrvatskoj uglavnom se slabo i spo-

radi¢no istrazivao. Medutim, to se ne moze redi za Karlovacg, ¢iji je bogati glazbeni
zivot potaknuo i istrazivacke interese. Tako se Karlovac moZze podiciti znanstve-
nom monografijom Glazba Cetiriju rijeka. Povijest glazbe Karlovackog Pokuplja
Grozdane Marosevi¢® i knjigom Glazbom kroz povijest Karlovca (urednice Ljiljane
Séedrov)’ uz druge razne &lanke, priloge i knjige posvecéene pojedinim drutvenim
i glazbenim aspektima grada.* Devetnaesto je stolje¢e u njima oznaceno kao karlo-
vacko »zlatno doba« (pogotovo do kraja 1860-ih).>
U ovom se radu postojeca znanja nastoje nadopuniti detaljnijim iS¢itavanjem
novinskih napisa o glazbi u »dugom« 19. stolje¢u.® Pritom za vijesti o glazbenom
zivotu i prilikama posebno dolazi do izrazaja vaznost lokalnog tiska, koji je u Kar-
lovcu bio vrlo bogat. U okviru ovog istrazivanja uzele su se u obzir sljedece novine
na hrvatskom jeziku:’
o Karlovacki viestnik (ur. Dragutin Akurti® od 13. 3. Skender Vabkovi¢/
Fabkovic),’ polutjedno, 2. 1. —29. 6. 1861."

2 Grozdana MAROSEVIC: Glazba Cetiriju rijeka. Povijest glazbe Karlovackog Pokuplja, Zagreb: TEF —
HMD, 2010.

3 Ljiljana SCEDROV (ur.): Glazbom kroz povijest Karlovca, Karlovac: Glazbena $kola Karlovac - Kar-
lovacka Zupanija, 1994.

* Treba posebno istaknuti ¢ak tri monografije Prvoga hrvatskog pjevackog drustva »Zora«: Dusan
LOPASIC: »Zora« I. hroatsko pjevacko drustvo u Karlovcu. Poviestne crtice: 1858. — 1892., Karlovac: Naklada
i tisak Dragutina Hauptfelda, 1892; [Ljudevit KRAJACIC]: Spomen-knjiga Proog hrvatskog pjevackog drus-
tva »Zora« u Karlovcu: 1858-1908, Karlovac: Naklada pjev. drustvo »Zora«, 1910; Ivan OTT - Drazenka
POLOVIC - Ljiljana SCEDROV: Pjesnont za dom. Prvo hrvatsko pjevacko drustvo »Zora«, Karlovac 1858-
2008, Karlovac: Gradsko kazaliste Zorin dom — Grad Karlovac, 2008. Vrlo korisne informacije nalazimo
i u knjizi Rudolf STROHAL: Grad Karlovac opisan i orisan, Karlovac: VI. nakl. (TisakM Fogine), 1906.1iu
knjizi Karlovac na razmedu stoljeca u kojoj su iskoriSteni (i) novinski napisi kao vazan izvor informacija:
Marija VRBETIC — Agneza SZABO: Karlovac na razmedu stoljeéa: 1880 — 1914, Zagreb: Skolska knjiga,
1989. Vidi i: Ivan Ott (ur.): Karlovacki leksikon, Zagreb: Skolska knjiga, 2008.

5 G. MAROSEVIC: Glazba Cetiriju rijeka, 58-76.

¢ Uz literaturu posvecenu glazbi u Karlovcu, za temu glazbe u novinskih napisima vidi pogotovo
radove: Zdravko BLAZEKOVIC: Glazba osjenjena politikom. Studije o hrvatskoj glazbi izmedu 17. 1 19. sto-
ljeca, Zagreb: Matica hrvatska, 2002; Zdravko BLAZEKOVIC — Sanja MAJER-BOBETKO - Gorana DO-
LINER: Hrovatska glazbena historiografija u 19. stolje¢u, Zagreb: HMD, 2009.

7'U Karlovcu je 1841-1847. izlazio i list Der Pilger na njemackom jeziku. Urednik mu je bio F. C.
Schall, a vlasnik Ivan Nepomuk Prettner. IstraZivanje je tih napisa u tijeku.

$ Tatjana RADAUS: Accurti, Dragutin, Hroatski biografski leksikon, internetsko izdanje, 1983, <https://
hbl.lzmk.hr/clanak.aspx?id=283> (pristupljeno 15. 7. 2022).

? Branko PLESE: Fabkovi¢, Skender (Aleksandar), Hruatski biografski leksikon, internetsko izdanje,
1998, <https://hbl.lzmk.hr/clanak.aspx?id=5798> (pristupljeno 15. 7. 2022).

10 Prvi list na hrvatskom jeziku u Karlovcu. Zamolbu za njegovo pokretanje uputila je Karlovacka
Citaonica 8. 12. 1860. godine. Usp. <https://zavicajnikalendar.gkka.hr/2-sijecanj/> (pristupljeno 15. 7. 2022).
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e Glasonosa (ur. Abel Luksic¢ i dr.),"* polutjedno, 1861-1865.1

o Karlovacki viestnik (ur. Ljudevit Tomsic¢)," tjednik, 6. 1. - 25. 9. 1866."*

e Svjetlo (ur. Adolf G. Prettner), polutjedno, 1884-1905. (ne izlazi 1887-
1888)"°

e Sloga (ur. Adolf Milkovi¢; Dragutin Huzina od 1887), tjednik, 1886-1888.

o Karlovacki glasnik (ur. Dragutin Hauptfeld), tjednik, 1899-1903.

e Glasonosa (ur. Dusan Lopasic), tjednik, 1905-1909.

e Sloga (ur. Dusan Lopasi¢), tjednik, 1910-1919.

Postavila su se pitanja: Koliko je glazba bila vazna kao kulturni i drustveni fak-
tor u gradu? O kojim se pojedincima, institucijama i drustvima vezanim za glazbu
pisalo? Tko je inicirao i poticao glazbeni zivot grada i rasprave o njemu? Posebna se
pozornost posvetila raspravama o karlovackim glazbenim institucijama i drustvima
koje su se za potrebe ovoga rada podijelile u tri cjeline: 1) Prvo hrvatsko pjevacko
drustvo »Zora« i Trgovacko tamburasko drustvo »Hrvatska«; 2) Glazbena Skola u
Karlovcu; 3) Pitanje gradske glazbe i odnos prema vojnoj glazbi.'s

U navedenim novinama koje su izlazile u Karlovcu moZemo nadi napise
vezane uz razlicite prigode muziciranja koji pokazuju da je glazba bila vazan, ako
ne i sastavni dio Zivota grada. Pojedina gradska drustva, ali i privatne osobe, kako
primjecuje Ivan Ott, kao da se natjecu tijekom cijele godine u organizaciji raznih
drustvenih dogadanja.”” U tim se drustvenim dogadanjima glazba poistovjecuje s
osjecajem uzajamnosti i zajednistva. U novinama se izvjestava o koncertima, ple-
sovima i drugim prigodama muziciranja (zabavama privatnog, poluprivatnog ili
javnog tipa, tombolama, tzv. sijelima, odnosno kombiniranim knjizevno-glazbe-
nim vecerima) i to u vidu najava, osvrta i izvjestaja. Izvodaci pojedinci u ranijem

I Lada éO]AT — Meri KUNCIC - Tea ROGIC MUSA: Luksié, Abel, Hroatski biografski leksikon,
internetsko izdanje, 2018-2021, <https://hbl.lzmk.hr/clanak.aspx?id=11977> (pristupljeno 5. 6. 2023). Na-
vode se i drugi urednici lista: od 1862. Skender Vabkovi¢, 1863. Josip Eugen Tomi¢, Ivan Trnski, a od
svibnja 1865. August Senoa.

12 List se od kraja rujna 1864. do kraja prosinca 1865. objavljivao u Becu. U tom razdoblju gotovo
potpuno izostaju vijesti iz Karlovca.

3 France KOBLAR: Tomsic, Ljudevit, Slovenska biografija online, 2013, <https://www.slovenska-
biografija.si/oseba/sbi711854/> (pristupljeno 15. 7. 2022). Vidi i Vénac lépih pésmicah: cérkvenih i svétovnih,
nanizao pévoljubnoj skolskoj mladezi Ljudevit Tomsi¢, NSK 154.918. Vlasnik, nakladnik i izdava¢ novina bio
je Dragutin Kostincer.

14U NSK-u nedostaju brojevi 4-13 (27. 1. - 1. 4. 1866).

15U literaturi se navodi da su Sloga (1886), ali i kasniji listovi Glasonosa (1905) i Sloga (1910) faze u
izlaZenju novina Svjetlo. Usp. Marija VRBETIC: Novinstvo u Karlovcu 1841-1941, u: Duro Zatezalo
(ur.), Karlovac: 1579-1979, Zagreb: Historijski arhiv u Karlovcu, 1979, 313.

16U sklopu ove teme mogle bi se obraditi i razne druge cjeline — uloga glazbe u aktivnostima
Narodne citaonice, ansambli Obrtnicko-radnickog drustva »Nadag, glazba u kazalistu, glazba u opéim
Skolama, pitanje gradskog orguljasa, izgradnja glazbenog paviljona i dr., ali su se one zbog opsega rada
u ovoj prilici izostavile.

7 Ivan OTT: »Zora« i »Zorin-dom«, od pocetaka do drugog svjetskog rata, Svjetlo, (1998) 3-4, 8.



436 L. KONFIC, GLAZBENE INSTITUCIJE U KARLOVACKOM TISKU, ARMUD 54/2 (2023), 433-464

su se razdoblju najces¢e navodili samo inicijalima. Posebno su se pratila gostova-
nja stranih glazbenika koji su nastupe u Zagrebu rado spajali s onima u Karlovcu
na temelju poznanstava i na poziv tamosnjih uglednih kulturnih i javnih djelat-
nika. Povremeno saznajemo informacije vezane uz glazbovanje u bogosluzju
(katolickom, pravoslavnom). Glazba je bila sastavni dio vjencanja i pogreba, glaz-
bom i pjesmom docekivali su se i ispracali uvazeni gosti te su se Cestitali imendani
i godisnjice. U Karlovcu su posebnu vaznost imala gradska drustva, a medu njima
i glazbena, kao $to su Prvo hrvatsko pjevacko drustvo »Zora«, Obrtni¢ko-radnicko
drustvo »Nada« (pjevacki zbor i tamburaski ansambl), Hrvatsko trgovacko drus-
tvo »Merkur« (pjevacki zbor i tamburaski ansambl) i Trgovacko tamburasko drus-
tvo »Hrvatska«. Kroz djelovanje takvih drustava nije se reflektirao samo glazbeni
ukus grada nego i njegova drustvena angaziranost, procjenjivala se (ne)sloZnost
angazmana u nastojanjima oko zajednickog cilja u korist grada, mjerilo se domo-
ljublje i pronosilo ime Karlovca.

1) Prvo hrvatsko pjevacko drustvo »Zora« i Trgovacko tamburasko
drustvo »Hrvatska«

Prvo hrvatsko pjevacko drustvo »Zora« u prvo se vrijeme (do 1868) naziva
samo Pjevacko drustvo u Karlovcu ili Karlovacko pjevacko drustvo. Drustvene
spomenice (1892, 1910, 2008) stavljaju pocetak drustva u 1858. godinu. Drazenka
Polovi¢ navodi da su zacetci drustva u »glazbenim seansama ‘za vlastitu dusu’« u
stanu ilirca (odvjetnika, politi¢ara i publicista) baruna Dragojla Kuslana Zablat-
skog'® od jeseni 1854. do proljeca 1855. Polovi¢ istice da su se »[t]i muzicki susreti,
na radost svekolikog gradanstva, obi¢no subotom, znali preseliti u neku od, tom
prigodom prepunih, karlovackih gostionica ili na videnije drustvene zabave, pre-
mjestajuci se tako iz privatne u javnu sferu.” Opisujuci prve godine djelovanja,
Dusan Lopasi¢ pojasnjava da je u nedostatku pisanih podataka posegnuo za kazi-
vanjima Janka Modrugana, Sandora Medura i Ljube Luksi¢a. Od Lopasi¢a sazna-
jemo da su se pjevali hrvatski »cetveropjevi« te u nedostatku repertoara i oni nje-
macki prevedeni na hrvatski jezik. Neformalni susreti pjevaca nastavili su se i
nakon Sto se Kuslan preselio u Zagreb oko slikara Vjekoslava Karasa, a od 1858.
kod Janka Modrusana po njegovu povratku iz Beca. Formalni ustroj drustva moze

18 Vlasta SVOGER: Kuslan, Dragojlo (Kuschland; Dragutin, Karlo), Hrvatski biografski leksikon,
internetsko izdanje, 2013, <https://hbl.lzmk.hr/clanak.aspx?id=11593> (pristupljeno 2. 6. 2023). Svoger
navodi da je KusSlan bio osnivac i ¢lan viSe kulturnih drustava (¢itaonice u Karlovcu, Krizevcima i Va-
razdinu te pjevackog drustva u Karlovcu).

¥ Drazenka POLOVIC: Prvo hrvatsko pjevadko drustvo »Zora«: 1858-2008, u: I. OTT — D. POLO-
VIC - Lj. SCEDROV: Pjesmom za dom. Prvo hrvatsko pjevacko drustvo »Zora«, Karlovac 1858-2008, Karlo-
vac: Gradsko kazaliste Zorin dom — Grad Karlovac, 2008, 10.
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se smjestiti u 1861, kada su potvrdena prva drustvena pravila.*® Pravila drustva,
objavljena brzotiskom nakladnika i tiskara Abela Luksica, osim u ¢lanku »Narodno
pjevacko druztvo u Karlovcu«, objavljena su i u novinama Glasonosa krajem 1862.
kao primjer dobrog drustvenog uredenja.*' Iz godine 1861. datiraju i najraniji
novinski izvjestaji o nastupima pjevackog drustva. Tako je na pokladnoj zabavi
Narodne citaonice 30. 1. 1861, koja je »nadvisila svojom krasotom sve prvasnje«, u
pauzi nastupilo pjevacko drustvo s nekoliko pjesama.?? Izvjestitelj navodi da je
nastupilo 20 clanova drustva te da su pjevali domace pjesme, medu ostalima i
dvije nove koje je sastavio Gjuro Klari¢ (1838-1909), pisac, prevoditelj i kulturni
radnik, jedan od utemeljitelja karlovackog pjevackog drustva i njegov tajnik 1866-
67.5 Upravo je ta zabava, uz onu kod gostioni¢ara Bartola Skori¢a, u moru drus-
tvene ponude izdvojena medu onima »koje se svojom sjajnostju i uzorom od osta-
lih odlikuju«.** Razlog uzornosti i isticanja medu inim zabavama bio je, uz drus-
tvenost i sklad u ugodnom i veselom provodenju pokladnog vremena, narodni
duh koji se na njoj promicao plesanjem hrvatskog i slavonskog kola, izvodenjem
pjesama na hrvatskom jeziku te noSenjem narodnog odijela. U ovom radu ne¢emo
se osvrtati na nastupe drustva koji su tema velikog udjela napisa o Prvom hrvat-
skom pjevackom drustvu »Zora«, nego samo na one napise u kojima se rasprav-
ljalo o organizaciji i djelovanju drustva.

Vjerojatno je najraniji osvrt na prve godine djelovanja drustva dao upravo
Gjuro Klari¢ u novinama Karlovacki viestnik 1866.” Klari¢ pocetak Pjevackog drus-
tva smjesta u 1860. godinu. Za razliku od Lopasi¢a koji na prvo mjesto postavlja
Janka Modrusana kao utemeljitelja drustva,® Klari¢ kao utemeljitelja navodi Antu
Supana/Zupana (1822-1878).” Tako isti¢e i »ugodnu uspomenu« na zabave drustva

2 U literaturi je, ¢ini se, taj formalni aspekt u drugome planu. Djelovanje »Zore« dijeli se na tri
razdoblja: prvo razdoblje djelovanja pjevackog drustva, koje se naziva i Modrusanovo doba (1858-1884;
Janko Modrus$an, osniva¢ drustva, drustveni djelatnik [Karlovac, 1837. — Karlovac, 1901]), drugo, Rei-
nerovo doba (1885-1910; Vilim Reiner, trgovac i javni djelatnik [Karlovac, 1860. — Be¢, 1920]), trece,
Meislovo doba (1911-1945; David Meisel, nadkantor i zborovoda [Holesov, Moravska, 1885. — logor
Jadovno, 1941]). Usp. I. OTT - D. POLOVIC - Lj. SCEDROV: Pjesnont za don.

! »Danas priobc¢ujemo druztvena pravila, potvrdjena sa visok. odlukom namjestnickog vieca dne
9. srpnja 1861. iz kojeg se vidi kako je druZztvo racionalno ustrojeno.« ***: Narodno pjevacko druztvo u
Karlovcu, Glasonosa, 2 (8. 11. 1862) 90, 3; 2 (12. 11. 1862) 91, 3.

2% U Karloveu, 31. sie¢nja, Karlovacki viestnik, 1 (2. 2. 1861) 10, 40.

# Klara PRANJKO: Klari¢, Gjuro, Hrvatski biografski leksikon, internetsko izdanje, 2009, <https://hbl.
Izmk.hr/clanak.aspx?id=10449> (pristupljeno 13. 6. 2023).

2% U Karlovceu, 31. sie¢nja, Karlovacki viestnik, 1 (2. 2. 1861) 10, 40.

» Gjuro KLARIC: Karlovacko pjevacko druztvo, Karlovacki viestnik, 1 (13. 1. 1866) 2, 9-10.

2% Dugan LOPASIC: »Zora« L hrvatsko pjevacko druztvo u Karlovcu. Poviestne crtice 1858. — 1892.,
Karlovac: Naklada i tisak Dragutina Hauptfelda, 1892.

¥ »Ima tomu vise godinah, odkako se sdruzilo bilo maljesno druZztvo od petorice, Sestorice, sve
samih vrlih veseljakah i vjestih pjevacah u nasem gradu, koji su ugodno zabavljali i sami sebe i prijatelje
svoje sve do god. 1860. Naravna je stvar, da se ¢ovjek pjevanja nikad zasititi nemoze, te tako ti nasi
neumorni pjevaci pozovu god. 1860. vise brace u svoje kolo, i zbilja ustanovilo se druztvo sastojece iz
40 ¢lanovah, kojemu se dobre volje stavi na Celo utemeljitelj prvoga druztva g. Ante Zupan. Receni
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od strane op¢instva, Klari¢ istice i brojne probleme s kojima se drustvo suocavalo,
a koji su proizlazili iz percepcije javnosti prema drustvu: »[...] da nije za drugo,
ved za promicanje pijanstva« §to je »postenu pjevacu pravu volju za pjevanje odu-
zelo, nego je jos i doti¢ne gospodare potaknulo, da zabrane svojim mladjim prisu-
stvovati takovomu druztvu.«*

Klari¢, jedan od najagilnijih animatora u reorganizaciji drustva 1866, u spo-
menutu ¢lanku (koji je objavljen dva dana prije prve skupstine 15. 1. 1866) javno, u
novinama, potice sugradane (»Mila braco i sudruzil«) na uclanjenje u drustvo.
Polovi¢ navodi kako je upravo to bio trenutak koji je pjevacko drustvo pretvorio
»u ozbiljno i uredeno gradansko drustvo«.” Klari¢ koristi novinski medij u
odgojno-obrazovne svrhe promicudi s jedne strane pozitivne strane pjevanja:

e pozeljnost pjevanja kao zabave: »Nad pjevanja neima krasnije i neduznije

zabave [...]«

e nepotrebnost pocetnog ulaganja: »[...] a netreba, joj ma, ve¢ dobre volje i
prirodjena glasa [...]«

e Kkorist pjevanja kao utjehe: »Nas narod je od vajkada veoma zauzet za pje-
smu; jer je nebrojeno putah imao snositi gorkih jadah, koje mu je jedina
pjesma ublaziti mogla [...]«

e zalog obrazovanosti naroda kroz pjesmu: »[...] a zasto nebi mi nastojali,
da ga povedemo u novije vrieme, da mu priob¢imo i novije pjesme, da
nam tako nezaostaje za inimi izobrazenimi narodi [...]«.*

Pritom se dotice i elementa gradanskog ponosa isti¢uci kako bi bila sramota
da Karlovcani zaostaju za ostalim hrvatskim gradovima s obzirom na to da su se
do 1866. ve¢ u vise gradova osnovala pjevacka drustva.’! Karlovac usporeduje sa
Zagrebom i Varazdinom, koji su se odlikovali ja¢om glazbenom scenom, ali i s
Krizevcima, u kojima se krajem 1863. ustrojilo Hrvatsko pjevacko drustvo »Zvono«.

S druge strane, Klaric istice i zadace koje drustvo treba izvrsiti — Sirenje narod-
nog duha i pjesme na hrvatskom jeziku neovisno o staleskoj pripadnosti (»Cim
mozemo ve¢ma razprostraniti naSu pjesmu po sjajnih palacah i priprostih kolibah,
nego li upravo pjevanjem [...]«)*> — kao i vaznost dobre organizacije, odnosno
dobrog drustvenog uredenja.

ravnatelj imadjage njekoliko valjanih podupirateljah, kao n. pr. gg: Modru$ana Janka, Sélera Josu, Sopa
Hinka, Boskovic¢a Svetozara itd. koji mu rado olaksavahu mucni posao, jer se bijase sakupilo druztvo
vec¢im dielom od nemuzikalnih ljudih, koji se moradose na glas vjezbati u onom, Sto su htjeli pjevati.«
Gjuro KLARIC: Karlovacko pjevacko druztvo, Karlovacki viestnik, 1 (13. 1. 1866) 2, 9-10.

 Gjuro KLARIC: Karlovacko pjevacko druztvo, Karlovacki viestnik, 1 (13. 1. 1866) 2, 9.

» 1. OTT - D. POLOVIC - Lj. SCEDROV: Pjesmom za don. Prvo hrvatsko pjevacko drustvo »Zorax,
Karlovac 1858-2008, Karlovac: Gradsko kazaliste Zorin dom — Grad Karlovac, 2008, 20.

% Gj. KLARIC: Karlovacko pjevacko druztvo, Karlovacki viestnik, 1 (13. 1. 1866) 2, 9-10.

1 »Nebi li bila sramota po nas, tako na glasu rodoljubni grad Karlovac, kad prigodom ote sveca-
nosti [300-godisnjica Zrinskog] nebi imao svoga pjevackoga druztva?«, Gj. KLARIC: Karlovacko pje-
vacko druztvo, Karlovacki viestnik, 1 (13. 1. 1866) 2, 9-10.

2Gj. KLARIC: Karlovacko pjevacko druztvo, Karlovacki viestnik, 1 (13. 1. 1866) 2, 9-10.
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Na Klaricev se ¢lanak nadovezuje i nepotpisani clanak »Dvie tri o druZtvih« iz
istih novina,® u kojem takoder vidimo odgojno usmjeravanje gradanskog drustva.
Autor istice vaznost drustva kao udruzenja gradana i predstavlja ga kao znak opce
razvijenosti drustva. Pod dru$tvom podrazumijeva u najSirem smislu »sastanke
domorodnih ljudih i slozno djelovanje oko naumljena predmeta«.* Autor navodi i
razloge zbog kojih drustva propadaju, a to su mijeSanje s politikom te nesloga. Pri-
tom za uzor uzima slovenske narodne citaonice (Stajersku, kranjsku, korusku i
goricku) u kojima vlada red i koje se brinu za svoje postene clanove, a izbacuju one
koji kaljaju ugled drustva. Inicijativu Gjure Klari¢a pozdravlja kao vrlo pozitivnu,
prispodobljujuci postojanje pjevackog drustva sa Zivotom grada, te istice:

»] u nasem gradu radi se oko ustrojenja jednoga druztva. Misli nasega Gjure Klari¢a u
2. broju nasega lista o novom pjevackom druztvu sasvim odobravamo, pa mu mozemo
mirnom saviesti propustati i dalnju radnju oko toga; jer se nadamo, da ¢e ga znati
valjano urediti. Grad bez pjevackoga druztva ¢ini nam se mrtav, a Karlovac nezaslu-
zuje, da ga tako sudimo. Samo marljivo i sloZzno! Savietovali bi na$ grad i jos koje
drugo druztvo, ali nam je princip: lagano, no cvrsto! Kad sunce naglo iza oblakah zaviri,
naglo se i sakrije.«®

Na pitanje vaznosti, ali i ¢asti i ugleda pjevackog drustva osvrnuo se i autor
dopisa »Pjevacko drustvo«.* U njemu se naglasava napredak pjevackog drustva i
njegov doprinos glazbenoj ponudi grada — pjevacko je drustvo popunilo prazninu
po odlasku glazbe slunjske pukovnije iz grada, a sudjelujudi u tijelovskoj procesiji,
svojim pjevanjem »zanese Citavo obcinstvo i uzvelici svetéasnost«.” Autor poziva
na vecu financijsku potporu drustvu uclanjenjem clanova podupiratelja. Medu-
tim, braneci ugled drustva (zbog ponasanja nekolicine ¢lanova prilikom izleta u
Borje), upozorava da dobro uredenomu drustvu, kakvo je karlovacko Pjevacko
drustvo postalo pod vodstvom Otona Hauske, ne prili¢i pjevanje u krémama i
skandaliziranje drustva.* Dakle, sama inicijativa da se formira glazbeno/pjevacko

3% Dvie tri o druztvih, Karlovacki viestnik, 1 (20. 1. 1866) 3, 18-19. Moguce je da se radi o tekstu
urednika novina Ljudevita Tomsica.

3 #%%: Dvie tri o druztvih, Karlovacki viestnik, 1 (20. 1. 1866) 3, 18-19.

3% Dvie tri o druztvih, Karlovacki viestnik, 1 (20. 1. 1866) 3, 19.

3 **%: Pjevacko druztvo, Karlovacki viestnik, 1 (2. 6. 1866) 22, 172.

37 *x%: Pjevacko druztvo, Karlovacki viestnik, 1 (2. 6. 1866) 22, 172.

% »Tom prigodom molimo, da se onaj popodnevni izlet na Tielovo u Borje nesmatra druztvenim,
te da se druztvu niSta u grieh neupisuje; jer u istini nije pjevacko druztvo nikakova izleta imalo, a to i
nemoZze imati bez odborova zakljucka. To je bila samo machinacija njekoga gospodina, koji misli, da ce
druztvo upotrebljavati samovoljno. No neka bude taj gospodin uvjeren, da se nikako nece dopustiti, da
si druztvo zlo ime pribavi, kao $to se je prije njekoliko godinah pjevaja¢ po raznih krémah, proglasilo
bilo! Sada je druztvo — hvala velezasluznomu g. Hauski — vrlo liepo uredjeno; treba dakle da se uzdrzi
u &esti! Zeli li druztvo kakovu produkciju, izlet itd. neka to predlozi odboru, a ovaj se imade pobrinuti,
da se to onako izvede kako druztvu dolikuje. Javne produkcije krnj druztva i pjevanje druztvenih pje-
samah u krémah mora prestati, jer time se druztvo samo skandalizira! Istina se slusa bez svake zamjere!
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drustvo znacila je prijelaz iz privatne i polujavne sfere glazbovanja u javno i ure-
deno gradsko i gradansko drustvo, a istovremeno je morala afirmirati glazbu kao
odgojno sredstvo koje povoljno djeluje na drustveni moral u odnosu na predodzbu
da je muziciranje neobavezna zabava i poziv na pijancevanje.

U Kkasnijim se novinskim napisima uz osvrte na nastupe Prvo hrvatsko pje-
vacko drustvo »Zora« isticalo kao jedan od nositelja kulturnog i drustvenog zivota.
Medutim, pocetkom godine 1900. u dvama brojevima novina Karlovacki glasnik
Stjepan Sirola predstavlja karlovacka drustva te uz njihovu vaznost do izraZaja
dolaze i aktualne teskoce i problemi.* Posebno dolazi do izrazaja zaljenje $to rad
gradskih drustava nije toliko snazan kao ranije,* a kao jedan od razloga istaknula
se rascjepkanost aktivnosti na viSe drustava u malom gradu kakav je Karlovac,
zbog Cega je bilo teZe ostvariti potpore kroz clanarine ili sudjelovanje u organiza-
ciji aktivnosti (zabava). Za Prvo hrvatsko pjevacko drustvo »Zora« istice se slab
odaziv pjevaca i ranije spomenuta nesloga:

»Danas ima u nasem gradu stotinu ljudi, obrazovanih i velikih prijatelja pjesme, pa
ipak ne ¢e da budu ¢lanovi i da se pjesmom sloZe i ujedine, a ipak je pjesma ona
¢arobna mo¢, koja okriepljuje, osvjezuje i uzdiZe nasa srca, budi duh i dize snagu. U
tome i lezi glavni razlog, sto druztvo ne cvate onako kao neko¢. Ono malo pjevaca, sto
ih jos ima — budi bez zamjere receno, ne dolazi rado na pokuse, pa se onda ne moze
napred. To je vegetiranje! Kad bi bilo vise mara i ljubavi za pjesmu, ‘Zora’ bi brojila 100
pjevaca, a ne bi morala da ¢eka ovako na bolje dane.«*

Uz karlovacko Pjevacko drustvo, o kojemu nalazimo bogatu literaturu, u ovoj
prilici istaknut ¢emo jos jedno drustvo koje se u literaturi vrlo malo spominje, a to
je Trgovacko tamburasko drustvo »Hrvatska, koje je pocelo djelovati 1886.* Stro-
hal navodi da je svrha drustva bila njegovanje domacega glazbenog instrumenta
tamburice, dok izvjestitelj Svjetla predstavljaju¢i novo drustvo ukljucuje Siru svrhu
drustva — unaprjedenje narodne glazbe.”® Preciziraju¢i potonju svrhu, Dusan

*Poslednje redke ovoga dopisa nerado primismo u svoj list, no prinukani od vise stranah, da boljku
pjevackoga druztva za volju, saobéimo tu pogriesku njekojih ¢lanovah, ucinismo g. dopisniku tu uslu-
gu, nadajuc se, da ¢e bratimska rie¢ lako mo¢i popraviti ono, $to bi nasemu vrlomu druztvu moglo s
vremenom biti od Stete.« ***: Pjevacko druztvo, Karlovacki viestnik, 1 (2. 6. 1866) 22, 172.

¥ [Stjepan SIROLA]: Nasa druztva, Karlovacki glasnik, 2 (1. 1. 1900) 1, 2; 2 (7. 1. 1900) 2, 1-2.

# »Svako vrsi svoju zadaca, ali opazamo, da im djelovanje i rad nije onakov, kakvi je bio prije —
recimo 10-15 godina, — niti onakov, kakova si Zeli samo drustvo.« [Stjepan SIROLA]: Naga druZtva,
Karlovacki glasnik, 2 (1. 1. 1900) 1, 2. Sli¢na tema potaknuta je i 1911. kada se ponovno pisalo o krizi u
pjevackom drustvu. Tada se, osim neangaziranosti clanova oko proba i nesloge, istaknulo i koristenje
drustva u politicke svrhe. Usp. -n.: Gradske stvari. 23. Kriza u »Zori«, Sloga, 2 (19. 11. 1911) 46, 1.

4 [Stjepan éIROLA]: Nasa druztva, Karlovacki glasnik, 2 (7. 1. 1900) 2, 1.

2 Vidi R. STROHAL: Grad Karlovac opisan i orisan, poglavlje Trgovacko tamburasko drustvo »Hr-
vatska«, 312-313. Takoder i u: M. VRBETIC — A. SZABO: Karlovac na razmedu stoljeca: 1880-1914, 164-165.

#»A zadnje druztvo po dobi zivota, a srdcu isto tako milo kao i ostala, jest “Hrvatska’ tamburas-
ko druztvo, koje je skromna dusa hrvatskij mladic¢a osnovala, kako bi u zabavi $to vise unapredilo na-
rodnu nam glasbu.« ***: Nasa druztva, Svjetlo, 3 (26. 6. 1886) 25, 2.
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Lopasi¢ u novinama Sloga naglasio je nastojanje da se tamburaska — narodna —
glazba ucini gradanskom, odnosno pogodnom za izvedbu u gradanskim salo-
nima: »I mi se veselimo tom novom pojavu druztvenosti, tom krasnom nastojanju,
da se narodna glasba i tamburica ucini ‘salonfahig’.«*

Na temelju novinskih napisa u listu Sloga (u rubrici »Nasa druztva«),* u
kojima su objavljeni i dijelovi zapisnika sa skupstine drustva, mozemo saznati i
detaljnije podatke o pocetku rada drustva, o osobama ¢ijim je zalaganjem drustvo
nastalo (i djelovalo do 1897) te koji su bili razlozi i okolnosti nastanka drustva.
Naime, upravo je to bilo razdoblje snazne afirmacije tambure i tamburaske glazbe
kao dijela gradanske kulture.*® Ideja o ustroju tamburaskog drustva u Karlovcu
niknula je u trgovackom krugu, odnosno »u vrlo malom broju nekolicine za tam-
buricu odusevljenih trgovackih pomoc¢nika«.” To su bili D. [Dragutin] Prolnik,*
Alb. Jiinker, M.[Mijo] pl. Philipovi¢, ]. Lowenstein i D. [Dragutin] Giosio/Giozio, a
zatim i Vladimir Purebl. Osim te jezgre, prema izvjestaju s prve skupstine u drus-
tvu su sudjelovali i gospoda Kmet, Mohovi¢, Richtman, Mandi¢ i Jovanovi¢, a na
prvom javnom koncertu nastupilo je 14 tamburasa. Izvjestitelj spominje napor i
financijske poteskoce s kojima se pocetna tamburaska grupa suocavala s obzirom
na to da je provodila uvjezbavanje bez poduke i nota. S vremenom je grupa pocela
nabavljati instrumente i notne materijale, a kao ucitelj (i zboromestar) angaziran je
Franjo Forstek / Forstik / Forstik (Senkovo, Ceska, 1845 — Karlovac, 1899), tadasnji
ucitelj karlovacke glazbene skole.* Karlovacka je publika bila upoznata s djelova-
njem tamburaskih ansambala u Zagrebu (Hrvatska lira) te su ocekivanja od Tam-
buraskog drustva »Hrvatska« u smislu doprinosa glazbenom i koncertnom Zivotu
grada bila velika.™® Na prvom koncertu, odrzanom u Narodnoj ¢itaonici, na kojem
su gostovali Prvo hrvatsko pjevacko drustvo »Zora«, vojna glazba 96. pukovnije
pod ravnanjem kapelnika Novosada, gdica Ljubica Purebl, koja je deklamirala

# Usp. D. L. [Dusan Lopasi¢]: Koncert »Hrvatske«, Sloga, 1 (10. 10. 1886) 3, 2.

# % Nasa druztva. I. glavna skupstina trgovackog tamburaskog druztva »Hrvatska«, Sloga, 2
(30. 1. 1887) 5, 2; 2 (6. 2. 1887) 6, 3.

% Usp. Nada BEZIC: Tamburica — hrvatski izvozni proizvod na prijelazu 19. u 20. stolje¢e, Narod-
na umjetnost, 38 (2001) 2, 97-115.

7% Nasa druztva. I. glavna skupstina trgovackog tamburaskog druztva »Hrvatska, Sloga, 2 (30.
1.1887) 5, 2.

# Dragutin Prolnik (1864? — 1902), trgovac i posjednik. Usp. ***: t Dragutin Prolnik, Karlovacki
glasnik, 4 (9. 8. 1902) 32, 3. <dnc.nsk.hr/DataServices/ImageView.aspx?id=f21c5ea6-dalc-4033-8d4f-
005£83948972> (pristupljeno 8. 3. 2023).

#9#4%: + Franjo Forstik, Karlovacki glasnik, 1 (8. 10. 1899) 2, 3, <dnc.nsk.hr/DataServices/ImageView.
aspx?id=e3cb9c68-cffb-47ad-94bd-2fbbdbb4a885> (pristupljeno 16. 2. 2023). O njemu vidi vise u: Ljilja-
na SCEDROV (ur.): Glazbom kroz povijest Karlovca, 70.

% »Mnogobrojna publika, koja pozna tamburicu od koncerta zagrebackih ‘Lirasa’ bila je ljubopit-
na, kako li ¢e se ponieti nasi tamburasi, sami trgovacki pomocnici [...]«, Usp. D. L. [Dusan Lopasic]:
Koncert »Hrvatske«, Sloga 1 (10. 10. 1886) 3, 1.
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Proslov, kao i gospoda Dragan Herman i Joso Beni¢ kao solisti,*! tamburasi su izveli
skladbe Ivana pl. Zajca (Djacka pjesma), Slavka Srepla (Povracanac) i Slavise Kat-
ki¢a® (Vienac narodnih pjesama, Tamburaska koracnica).® Na poticaj publike i u nefor-
malnom dijelu programa tamburasi su odsvirali i pjesme Oj, banovci, Sumi Marica,
Nosim zdravu misicu te polku Nikole Stosa/Stoosa. Na koncertu 8. 1. 1887. praizve-
dena je i Hrvatska poputnica, koju je za drustvo skladao karlovacki glazbenik i skla-
datelj Sandor Bosiljevac (1860-1918).* U novinama je uz napredak skladatelja,
kojem je grad Karlovac osigurao stipendiju za studij glazbe u Pragu,® istaknuto da
je »trio upravo krasan i umjetnicki«,* $to je uz ocjenu same skladbe bio prilog
umjetnickoj afirmaciji tamburaske glazbe.

Kljuéni trenutak u formiranju drustva odigrao je izbor Lavoslava Roksandica
(1841-1889)” za predsjednika drustva 12. 6. 1886. Pravila drustva potvrdila je 25. 8.
1886. Visoka kraljevska zemaljska vlada. Kod prve sjednice evidentirano je 18
izvrénih i 120 ¢lanova podupiratelja drustva. Lavoslav Roksandi¢ bio je vlasnik
velike kavane u Karlovcu, aktivan i kao kazalisni diletant, predsjednik Vatroga-
snog drustva te predsjednik Prvog hrvatskog pjevackog drustva »Zora«, a njegova
se presudna uloga u osnivanju Trgovackog tamburaskog drustva »Hrvatska« ista-
knula na vise mjesta:

»[...] sa zasluznim predsjednikom ‘Hrvatske’ g. Roksandi¢em, koga su za vrieme
odmora tamburasi nazdravljali, sretni Sto im je predsjednik toli vrstan i toli plemenit
muz. Njega ide nemala zasluga, to je druztvo u toliko napredovalo [...].«

»Glavni je tomu razlog, traziti u eminentnom hrvatskom duhu, u mudroj upravi i
maru izvrsujucih ¢lanova, naposelje valja da iztaknem nasu srecu, sto je glavom
druztva muz, uz koga je “Hrvatska’ posla putem, koji vodi do ostvaranja naseg ideal-

°! Dragutin Herman (tenor) otpjevao je novu skladbu karlovackog violinista i skladatelja Josipa
Leusteka (1859-1913) Udaljenoj, dok je Joso Beni¢ (bariton) otpjevao skladbu Snu Gj. Eisenhutha. O Le-
usteku vidi: Antun GOGLIA: Domacéi violinisti u Zagrebu u XIX. i XX: stoljecu, Zagreb: Sveta Cecilija,
1941, 12-13.

52 Slavi$a Katki¢ (1860? — 1920) uz studente prava Slavka Srepela i Milutina Farkaa bio je 1884.
medu prvim ¢lanovima akademskog tamburaskog zbora »Hrvatska lira«, u kojem je svirao berde, a
kasnije je (1887-1893) s M. Farkasem i Viktorom Kos$¢icom bio nosilac tamburaskog ansambla Hrvat-
skog pjevackog drustva »Kolo«. Usp. M. F. [Milutin Farkas]: Njesto o razvitku tambure, Tamburica, 1
(1903) br. 1 —br. 6, 1-2.

 Detaljan program vidi u: Program koncerta s plesom [...] 2. listopada o. g., Sloga, 1 (26. 9. 1886)
1, 4.

54§, Bosiljevac Tamburaskom drustvu »Hrvatska« i kasnije je slao svoje skladbe. Tako je na kon-
certu 19. 3. 1887. izvedena njegova mazurka Ljubavno pismo. Usp. ***: (Koncert »Hrvatske«), Sloga, 2 (27.
3.1887) 13, 5.

% Jvona A]ANOVIC: Bosiljevac, Aleksandar (gandor), Hruatski biografski leksikon, internetsko izda-
nje, 1989, <https://hbl.lzmk.hr/clanak.aspx?id=2509> (pristupljeno 13. 6. 2023).

% *#+: Sielo »Hrvatske«, Sloga, 2 (pristupljeno 16. 1. 1887) 3, 4.

57+ + Lavoslav Roksandi¢, Svjetlo, 4 (14. 7. 1889) 28, 1-3, <dnc.nsk.hr/DataServices/ImageView.
aspx?id=e13d3575-df22-477e-80da-2290227b3809> (pristupljeno 17. 1. 2023).

58 »#+: Koncert »Hrvatske, Sloga, 1 (10. 10. 1886) 3, 1-2.
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nog cilja, a uz to sto ga prati neogranicena ljubav i stovanje, ne samo izvrsujucih ¢la-
nova, nego upravo svijuh slojeva naseg grada.«*

»Nu to bijase samo zivotarenje, a nase je druztvo istom ozivjelo, kad je oveci broj izvr-
Sujucih ¢lanova izabrao dne 12. lipnja 1886. privremenim predsjednikom blagorodnog
gospodina Lavoslava Roksandica.«®

»Al se sve to nebi bilo postiglo, da nije bila sretna kob po »Hrvatsku« kad si je izabrala
gosp. L. Roksandica svojim predsjednikom. Nas je predsjednik ono sidro, kojemu
povijerismo krhku ladjicu, on je kormilar on ¢e tu ladju dovesti u sigurnu luku. — Njemu
imade ‘Hrvatska’ zahvaliti najviSe, skoro bi re¢ sve, njemu pripada najveca hvala

[...].«

Bila je, dakle, potrebna grupica entuzijasta s dobrim vodstvom (osoba s ide-
jom i umijecem za realizaciju, omiljena u drustvu) u okolnostima koje su bile poti-
cajne (Sirenje hrvatskog duha) iako ne bez poteskoca (bez novcanih sredstava,
opreme i ucitelja).

2) Glazbena skola u Karlovcu

Glazbena skola u Karlovcu osnovana je odlukom Gradskog magistrata vec
1804. godine. Kao prvi ucitelj glazbe (»prvi zakonski ucitelj glazbe ugovorom
postavljen u kraljevskom gradu Karlovcu«)® angaziran je Franz Zihak (oko 1770-
1817),% koji je uz sluzbu ucitelja glazbe bio i gradski orguljas. Zasad nije poznato

¥ D. GIOZIO: Nasa druztva. I. glavna skupstina trgovackog tamburaskog druztva »Hrvatska«,
Sloga, 2 (30. 1. 1887) 5, 2.

% D. GIOZIO: Nasa druztva. I. glavna skupstina trgovackog tamburaskog druztva »Hrvatska«
(Konac), Sloga, 2 (6. 2. 1887) 6, 3.

o D. GIOZIO: Nasa druztva. I. glavna skupstina trgovackog tamburaskog druztva »Hrvatska«
(Konac), Sloga, 2 (6. 2. 1887) 6, 3.

@ Ljiljana SCEDROV: Franz Zihak: »prvi zakonski uditelj glazbe ugovorom postavljen u kraljev-
skom gradu Karlovcu, u: Vjera Katalini¢ — Zdravko Blazekovi¢ (ur.): Glazba, rijeci i slike. Svecani zbornik
za Koraljku Kos / Music, Words, and Images. Essays in Honour of Koraljka Kos, Zagreb: HMD, 1999, 261-271. O
vezama F. Zihaka s karlovackim obiteljima Duquenois i Reichherzer vidi i élanak: Goranka KREACIC: O
obiteljskim vezama triju karlovackih gradanina iz 19. stoljeca: Alojza Duquenoisa, Ivana Reichherzera i
Franza Zihaka, Arhivski vjesnik, 62 (2019) 1, 157-184. Autorica navodi i podatke da se Zihak u Karlovcu
vjencao s Barbarom Joh, te da im se u prosincu 1815. rodila k¢i Katarina (1815-1878).

% U okviru istrazivanja za ovaj rad na temelju uvida u mati¢ne knjige rodenih, vjencanih i umrlih
zupe Sv. Trojstva u Karlovcu moZemo ponuditi i dosad nepoznati podatak da je F. Zihak, u mati¢nim
knjigama naveden kao Chiak/Czihak, orguljas/organista u Karloveu, umro u Karloveu 12. 6. 1817. u 48.
godini te da je pokopan na dubovackom groblju iako se dosada pretpostavljalo da je Zivio do oko 1850.
HDA, Zagreb, Mati¢na knjiga umrlih 1788-1857, Karlovac, Sv. Trojstvo, FamilySearch baza podataka, slika
130, <https://familysearch.org/ark:/61903/3:1:3QS7-L99C-RFGN?cc=2040054&wc=9R29-C6] %3A391644
801%2C392001501%2C392002101> (pristupljeno 5. 10. 2022). Prezime njegove supruge Barbare, pak, iz
matice vien¢anih od 2. 2. 1815. ¢itamo kao Ferschl [!]. Usp. HDA, Zagreb, Mati¢na knjiga vjencanih,
1785-1857, Karlovac, Sv. Trojstvo, FamilySearch baza podataka, slika 162, <https://familysearch.org/
ark:/61903/3:1:3QS7-L99C-PIRQ?cc=2040054&wc=9RK1-GPT%3A391644801%2C392001501%
2C392002001> (pristupljeno 5. 10. 2022).
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tko ga je naslijedio nakon smrti 1817, no od 1826. na mjesto ucitelja glazbe dosao je
mladi Oton Hauska (1809-1868), koji je karlovacku Skolu, ali i cjelokupan gradski
glazbeni zivot grada podigao na zavidnu razinu djelujuci u Karlovcu kao uéitelj
glazbe, kapelnik, orguljas, voditelj crkvenog zbora, skladatelj te jedan od osnivaca
i prvi zborovoda Pjevackog drustva »Zora«. Hauska je u glazbenoj skoli poduca-
vao djecu u najvecem broju violini i pjevanju, ali i ostalim gudadim (viola, violon-
celo) i puhacdim instrumentima (flauta, klarinet, fagot, rog), teoriji glazbe, klaviru/
klavikordu i orguljama.®* Nakon Hauskine smrti do kraja se stoljeca u glazbenoj
skoli izredao ¢itav niz ucitelja glazbe i upravitelja/ravnatelja od kojih ¢e se samo
neki spomenuti u nastavku ovoga rada.®

6 Navedeno prema izvjestajima Ugarskom namjesni¢kom vijeéu (HDA-13), Skolski spisi (izmedu
1837.11844).

% Treba napomenuti da je u napisima ponekad tesko razluciti djelovanje pojedinih osoba vezano
uz karlovacku glazbenu $kolu i uz pjevacko drustvo s obzirom na njihovo proZimanje. Otona Hausku,
koji je umro 11. 4. 1868, bilo je tesko zamijeniti s nekom drugom li¢noscu jer je nosio sav glazbeni zivot
grada. Pocetkom 1869. na poziv Vjenceslava Turkovic¢a kao pokrovitelja Prvog hrvatskog pjevackog
drustva »Zora« u Karlovac je dosao mladi Makso/Max Brava (Prag, 1845 — Linz, 1883). Pretpostavlja se
da je on preuzeo i nastavu u glazbenoj skoli. Dopisnik Narodnih novina javlja o njegovu angazmanu u
Pjevackom drustvu: »[...] 8to je na poziv g. V. Turkovica — tomu druztvancu mecena — upravo stigao iz
Praga ucitelj, neki Brava, primio duznost muzikalnog obrazovanja u tom druztvu. Sposobnostih g.
Brava jos dosele neimadosmo prilike vidjeti, no ¢ini se, da postizava svoju svrhu; samo nam se u izva-
djanju nedopadaju one prevelike affektacije njegove, koje postaju slusateljstvu i dosadne; mi bi tomu
nadobujnomu mladic¢u preporucili u obce vise mirnoce i ozbiljnosti, da, ako i nebude ravan nasemu
nezaboravivomu Hauski, da mu bude barem vriednim nasljednikom, a nasoj ‘Zori’ uciteljem u pravom
smislu rijeci.« ***: 1z Karlovca 21. ozujka. (Dopis.) (Druztveni koncert.), Narodne novine, 35 (24. 3. 1869)
68, 3. Prema nekrologu u novinama Linzer Tages-Post Brava se u Karlovcu vjencao sa Sofijom Ivancevi¢,
Kkéeri lijecnika Nikole Ivancevica. Iako se u kontekstu angazmana u Linzu spominje 1874, moguce je da
je Karlovac napustio i ranije s obzirom na to da, prema Lopasi¢u, 1871. vodenje Pjevackog drustva
»Zora« preuzima F. VaniSek. (***: Max Brava 1, Linzer Tages-Post, 19 (2. 6. 1883) 28, 3; D. LOPASIC (prir.):
»Zora« 1. hrovatsko pjevacko drustvo u Karlovcu. Poviestne crtice 1858.-1892., 49). Godine 1874. u Karlovac
nakon kratkog sluzbovanja u svojstvu kapelnika u Petrinji dolazi Vaclav Vlastimir Hausmann (1850-
1903), koji djeluje u Karloveu do 1881. (Usp. Josef SRB DEBRNOV, Slovnik hudebnich umélcii slovanskych
[rukopis], sv. 2, 143, Narodni muzeum, Prag, sign. ABE370, <https://www.digitalniknihovna.cz/nm/
uuid/uuid:969c00£5-875{-42£0-b42b-bf8c16299154> (pristupljeno 13. 7. 2023)). Njega nasljeduje Franjo
Serafin Vilhar Kalski djelujuci u karlovackoj $koli izmedu 1881. i 1884. Ostaje otvorenim pitanje djelo-
vanja karlovackog posjednika, vojnog kapelnika i ucitelja glazbe Franje Vaniseka (oko 1835-1911), koji
je Skolom upravljao 1884-1887, kada je dobio otkaz zbog nemara. Medutim, Vanisek je djelovao u glaz-
benoj $koli i ranije — 1870-1873. navodi se u gimnazijskim izvjestajima kao »gradski ucitelj glazbe« —kao
i za vrijeme upravljanja F. Vilhara, $to smo prikazali kroz rasprave o njihovu doprinosu skoli. (Za izvje-
Staje vidi: Program kraljevskoga maloga gimnazija u Karlovcu koncem skolske godine 1870, 1871, 1872.
11873, dostupno na: Digitalizirana Skolska izvjesca (Kraljevska gimnazija Karlovac), Gimnazija Karlo-
vac, web-stranica, <https://www.gimnazija-karlovac.hr/digitalizirana-skolska-izvjesca.html> (pristup-
ljeno 13. 6. 2023).

Tocna razdoblja i funkcije zaposlenika glazbene Skole jo$ nisu precizno definirane i u literaturi
nalazimo razliite podatke. Usp. Lj. S¢edrov (ur. ): Glazbom kroz povijest Karlovca, (vidi poglavlje Povijest
Glazbene gkole, posebno str. 69); Bozena JELACIC: 180 godina glazbenog skolstva u Karlovcu, Karlovac:
Muzicka 8kola, 1984; Zoran HUDOVSKY: Historijat muzicke skole u Karlovcu (do 1941), radnja za strucni
ispit, 1959, Muzicka akademija u Zagrebu, S-64. Bit ¢e potrebna dodatna istrazivanja da se te pretpo-
stavke preciziraju, sto je nadilazilo zadatak ovoga rada.
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U ranim novinskim napisima mozemo pronadi rijetke, ali dragocjene odjeke
rada glazbene Skole u smislu izvjeStaja i osvrta na ispitne koncerte. Tako autor
izvjeStaja o ispitu karlovacke glazbene Skole u listu Der Pilger 11. 8. 1842. na prvo
mjesto stavlja zasluge Hauske, ¢iji su rad ocito pratile i brojne teSkoce (koje u novi-
nama nisu precizirane).® Nakon $to su se navela imena ucenika koji su se istaknuli
na koncertu, izvjestaj se zakljucio zZeljom za napredak glazbenog zavoda s obzirom
na to da ucenje glazbe ima pozitivan utjecaj na moralni odgoj mladih:

»Dana 3. ovog mjeseca imali smo priliku prisustvovati ispitu u mjesnoj glazbenoj skoli
i uvjeriti se da dobra volja i marljivost mogu ukloniti sve prepreke. Grad. Kapellmei-
ster g. O. Hauska nam je ve¢ nekoliko puta dao priliku da prepoznamo njegove zasluge
za afirmaciju glazbe kod nas, te stoga Zelimo spomenuti samo ucenike koji su zabilje-
zili brzi napredak u svojim izvedbama.

U triju za violinu i violoncelo bio je zapaZzen Heinr. Maxmilian, u kvartetu za puhace
C. Schwegel, zatim u gudackom kvartetu i skladbi za pjevanje Flor. Sugchich i Joh.
Hofer, u Haydnovom kvartetu Ad. Mihalich.” Nedvojbeno je, da glazbeno znanje vrlo
blagotvorno utjece na moralni karakter mladezi, te je stoga opcenito najbolje pozeljeti
da svaki glazbeni zavod napreduje, a nas napose.«®

Rasprave o glazbenoj skoli u tisku se intenzivno javljaju od 1880-ih. Ta je proble-
matika Cesto vezana uz gradsku glazbu (o kojoj ¢e biti kasnije rijeci), ali i uz glazbo-
vanje u drugim Skolama (djevojacka ucionica) te uz sluzbu orguljasa koja je bila
povezana sa sluzbom ucitelja glazbe. Uz godisnji ispit glazbene Skole 1884, uz osvrt
na odsvirani program i napredak ucenika, izvjestitelj novina Svjetlo zamjera Sto ucdi-
telj violine Franjo VaniSek (oko 1836-1911)% »nije predvodio nijednoga od svojih

% Jzdvojimo da je za (dulje) vrijeme Hauskina djelovanja upravitelj glazbene skole izmedu 1834.
11853. bio franjevac Emanuel Podvinsky (1788-1853), ujedno ravnatelj karlovacke gimnazije te djecacke
i djevojacke Skole. Usp. Francé KIDRIC: Podvinsky Emanuel (1788-1853), Slovenski biografski leksikon,
SAZU - ZRC SAZU, 2013, <https://www.slovenska-biografija.si/oseba/sbi440351/> (pristupljeno 5. 6.
2023).

 Usporedimo li ovdje navedene podatke s popisom ucenika i ispitnim programom sk. god.
1841/42. (HDA-13, Hrvatsko-slavonski spisi Kraljevskog ugarskog namjesnickog vijeca, D-2 Skolski
spisi, sv. 7 (44-45), spis 293), moZemo precizirati i imena izvodada, kao i izvedenih djela. Skolu je te
godine pohadalo 12 ucenika: Alois Dragman, Johannes Hofer, Stephan Kovachich, Raimund[?] Marat,
Ernest Miihlbauer i Franz Staach ucili su pjevanje; Georg Gervaisz klarinet; Maximilian Heinrich,
Adolph Mikalich i Florian Sugchich violinu; Joseph Loncharich pjevanje i klarinet; Carl Schoegel pjeva-
nje i flautu. Na ispitnom koncertu 3. 8. 1842. izveli su Tercet za 2 violine i violoncelo Franza Alexandera
Possingera (1767-1827), Kvartet za 2 flaute i 2 klarineta nepoznatog autora, Gudacki kvartet skladatelja
Janse [vjerojatno ceski skladatelj Leopold Jansa (1795-1875)], skladbu An die Wahrheit, andante za so-
pran i alt uz pratnju 2 violine, viole i violonea/violoncela, Gudacki kvartet Josepha Haydna (1732-1809)
te zbor Gross ist Jehova der Herr uz pratnju orkestra nepoznatog autora. Istaknimo i da je spomenuti
ucenik M. Heinrich kasnije postao gradski zastupnik i ¢lan glazbenog odbora koji se zalagao za pobolj-
Sanje statusa gradske glazbene skole i njezinih nastavnika. (Usp. npr. M.: Opet gradska glasbena skola,
Glasonosa, 3 (6. 1.1907) 2, 2.)

6 - c-: Karlstadt. Am 3. d. M. hatten wir [...], Der Pilger, 2 (novi tecaj) (11. 8. 1842) 18, 83.

% Usp. ***: t Franjo Vanisek, Sloga, 2 (31. 12. 1911) 52, 3.



446 L. KONFIC, GLAZBENE INSTITUCIJE U KARLOVACKOM TISKU, ARMUD 54/2 (2023), 433-464

ucenika«, kao i odabir zavrsne skladbe koja nije bila od domaceg autora.” Pritom
savjetuje da se ubudude takve stvari isprave, ¢ak i potpuno preinace »po prilici
poput onih u Zagrebu i drugde, i tako zauzeti onakvo lice, kako ima da bude«.”

Do kraja 1884. godine, medutim, ujavnom se prostoru otvara rasprava o glaz-
benoj skoli, o njezinim prostorijama, sredstvima koje dobiva iz gradskog prora-
¢una, pa i o samoj svrsi skole. Novine tako dobivaju ulogu prostora za glas javno-
sti jer su izvjestitelji u prilici iznijeti i potpuno oprecne stavove opravdavajuci ih
(i/ili argumentirajuci), pa i izjednacavajuci vlastiti stav sa stavom svih savjesnih
gradana: »[...] te ¢emo za sada na javnost iznieti samo jedan postupak ravnatelj-
stva istog zavoda kojega nemoZemo mi, a niti ikoji drugi svjestni gradjanin
odobravati.«> U recenoj su se raspravi formirala dva suprotna tabora — jedan je bio
na strani ucitelja Franje Serafina Vilhara Kalskog (1852-1928)” kao ucitelja klavira
i pjevanja, dok je drugi bio na strani Franje VaniSeka kao ravnatelja i kapelnika.
Poticaj za ¢lanak »Zanovietanja« u novinama Svjetlo 19. 10. 1884. bila je odluka
ravnateljstva Skole da nade vece i adekvatnije prostorije za glazbenu 8kolu te iz
postojecih prostorija iseli ucitelja glazbe Vilhara, Sto bi, tvrdi izvjestitelj, bilo Stetno
i za ucitelja i za gradsku blagajnu smatrajuéi, uostalom, tadasnje prostorije sasvim
dovoljnima. Posebne zamjerke iznesene su na racun ravnatelja i kapelnika Franje
Vaniseka i njegova rada na organizaciji gradske glazbe.” Suprotno misljenje iznio
je i jedan neimenovani gradanin nastupajuéi primarno »kao gradjanin pako i otac
od djece« koji ima »pojma o glasbenoj skoli i 0 njezinom napredku«.” On iznosi
obim posla koji zahtijeva organizacija gradske glazbe, kao i probleme s kojima se
kapelnik mora suociti — od malog broja (vjestih) glazbenika i ¢estih promjena cla-
nova glazbe do nemotiviranosti za sudjelovanje u gradskoj glazbi koja ne placa (ili
ne pla¢a dovoljno) svojim clanovima. Izricudi priznanje svirci gradske glazbe,
poziva se na najmjerodavnije glazbeno misljenje — ono Ivana pl. Zajca:

70 Kao zavrsnu skladbu ucenici su uz pojacanje ucitelja i ¢lanova gradske glazbe izveli onu naslo-
va Adalbert poputnica, no izvjestitelj je iznio misljenje da ta skladba »nije sigurno bilo umjestna, da se
izvadja kod ovakovih sgodah, jer imademo sigurno dovoljno domacih glasbotvora, koji bi sigurno
dostojniji bili i za nas vise vriednosti imali, nego li ista poputnica«., g.: (Izpit ucenika glasbenog zavo-
da), Svjetlo, 1 (29. 7. 1884) 61, 3. Moguce je da se radi o skladbi njemackog skladatelja Georga Seiferta
(1819-1876) Prinz Adalbert-Marsch.

! g.: (Izpit ucenika glasbenog zavoda.), Svjetlo, 1 (29. 7. 1884) 61, 3.

72 Jedan gradjan: Dopisi. Karlovac 16. listopada 1884. (Zanovetanja.), Svjetlo, 1 (19. 10. 1884) 84,
3-4.

73 Dragotin CVETKO: Vilhar, Franjo Serafin (1852-1928), Slovenska biografija, SAZU, ZRC SAZU,
2013, <https://www.slovenska-biografija.si/oseba/sbi789403/#slovenski-biografski-leksikon> (pristu-
pljeno 11. 7. 2023).

7 Jedan gradjan: Dopisi. Karlovac 16. listopada 1884. (Zanovetanja.), Svjetlo, 1 (19. 10. 1884) 84, 3.
Autor, medu ostalim, piSe da nema nastupa gradske glazbe u javnosti. To se, doduse, kosi s izvjeStajem
o sudjelovanju gradske glazbe kod proslave 25. godisnjice Prvog hrvatskog pjevackog drustva »Zora«
u lipnju iste godine, o ¢emu ¢e kasnije biti rijeci. Usp. ***: Dopis. Karlovac, 10. lipnja 1884. (Gradska
glasba), Svjetlo, 1 (12. 6. 1884) 48, 3-4.

7 Jedan gradjan: Dopisi. Karlovac, 24. listopada 1884., Svjetlo, 1 (26. 10. 1884) 86, 2.
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»[...] te sam ¢uo iz ustijuh najmjerodavnije osobe na glazbenom polju u Hrvatskoj,
podpuno priznanje vjestini domace glasbe i njenoga kapelnika. Ova osoba zove se
Ivan pl. Zajc. Mislim pak, da ¢e se pred sudom tog, ne samo u Hrvatskoj, nego i po
cieloj muzikalnoj Europi, poznatog muza, klanjati dopisnik gradjanin, ko Sto i moja
malenkost.«”

S druge strane, taj izvjestitelj smatra da se u glazbenoj skoli nije postigao nika-
kav uspjeh u nastavi klavira i pjevanja te je uspjeh ucenickih pjevackih nastupa
pripisao prirodenom sluhu i glasu, a ne poduci, sto je bila izravna kritika ucitelju
Vilharu (kojega, medutim, u ¢lanku ne spominje imenom). Clanak zavrsava zajed-
ljivim opéim pitanjem o glazbenim potrebama grada — za uciteljem klavira i pjeva-
nja koji nije ujedno i skladatelj ili za skladateljem bez uspjeha u nastavi.”” To je
mozebitno potaknulo Vilhara da napusti Karlovac iste godine kada je postao zbo-
rovoda Hrvatskog pjevackog drustva »Danica« u Sisku.”

Napisi o glazbenoj skoli intenziviraju se u razdoblju od 1887. do 1892, a zatim
opet u nekoliko navrata do kraja stoljeca (1896, 1898, 1900) te 1905. i 1911. s obzi-
rom na pitanja koja su ostala otvorena. Napisi o radu glazbene skole pocetkom
1887. u novinama Sloga nastavak su na ranije spomenutu raspravu o kvaliteti rada
kapelnika i ucitelja glazbe Franje Vaniseka, koja je rezultirala otkazivanjem nje-
gova ugovora.”” Objavljeni su napisi o radu glazbene skole, o problemima i potrebi
za preustrojstvom, kao i o obvezama i placi ucitelja glazbe. Legitimitet skoli daje
se dugom tradicijom glazbene poduke koja krece od Otona Hauske (preko Ante
Supana, Vinka Knappa, Maksa Brave, Vaclava Hausmanna, Franje Vilhara i Franje
Vaniseka). No, izneseno je stajaliSte da je VaniSek dobivao previsoku placu u
odnosu na svoj rad i angazman, zbog ¢ega je doslo do rasprave u Gradskom pogla-
varstvuy, a $to je kona¢no potaknulo i javni istup putem novina:

»Neki je ¢lan tog odbora i gradski zastupnik ujedno pred nami uztvrdio emfazom: Mi
nedamo zatrieti glasbenu skolu! Ali, dragi gospodine, ovakova, kakova li je sada ona
¢e se sama zatrieti. Taj klimavi i nespretni ce se stroj razpasti. Nitko nemoze danas o
tom sumnjati, da li je i za Karlovac potrebna glasbena uc¢iona. Da ona je posve oprav-
dana i potrebna, ali ne ovakova, kakova li je danas, takova nije potrebna, a uz to ona
nesmije tako ni ¢asak dulje Zivjeti. Jer nije nista, pravi monstrum, nonsens.«*

76 Jedan gradjan: Dopisi. Karlovac, 24. listopada 1884., Svjetlo, 1 (26. 10. 1884) 86, 2.

77 Usp. Jedan gradjan: Dopisi. Karlovac, 24. listopada 1884., Svjetlo, 1 (26. 10. 1884) 86, 3.

78 Franjo Serafin Vilhar Kalski, osim kao uspjesan skladatelj, bio je i aktivan organizator glazbenog
zivota. Prije dolaska u Karlovac u TemiS$varu, gdje je djelovao od 1873. do 1881, utemeljio je glazbenu
skolu, u Splitu (1886-1889) dva klavirska trija, kao i Zenski zbor Pjevackog drustva »Zvonimir«. Usp.
Ivana TOMIC FERIC: Glazbenicka aktivnost Ante Katunarica u Splitu pocetkom 20. stolje¢a, Kulturna
bastina, 37 (2011), 422, 429, 437, <https://hrcak.srce.hr/90037> (pristupljeno 11. 7. 2023). Vidi i: Janko
BARLE: Franjo Serafin Vilhar, Sv. Cecilija, 16 (1922) 3, 67-68.

79 Usp. [Gradina]: Glasbena uciona, Sloga, 2 (16. 1. 1887) 3, 2.

% [Gradina]: Glasbena uciona, Sloga, 2 (16. 1. 1887) 3, 2.
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U napisima u cetirima brojevima objasnjavala se opc¢a uloga glazbe u odgoju
kao ona koja oplemenjuje kako bi se objasnila svrha ucenja glazbe s jedne strane i
opravdalo troSenje gradskog novca s druge. Nadalje, problematiziralo se shvaca-
nje narodne (hrvatske) glazbe po uzoru na Kuhaca, a los status hrvatske glazbe
povezivao se s glazbenom podukom koju su pretezno drzali strani ucitelji glazbe.*
Istovremeno, domace se glazbenike »tjeralo« u inozemstvo, gdje im se osiguravalo
skolovanje, no ne i radno mjesto po povratku u domovinu, i konkretno u Karlovac.
Kao dokaz potonjega isti¢u se primjeri karlovackih daka Sandora Bosiljevca (koji
se skolovao u Pragu) i Josipa Leusteka (1959-1913; koji se skolovao u Becu).* I,
konacno, iznesen je prijedlog preustrojstva glazbene skole. Autor predlaze da se u
skoli uci pjevanje, klavir i gudaci instrumenti, ali ne i limeni puhaci instrumenti jer
u Karlovcu nije potrebno drzati gradsku glazbu s obzirom na okolnosti (vojnu
glazbu u gradu) i skupo uzdrzavanje glazbe. U okviru glazbene poduke trebalo bi
posebno njegovati crkveno pjevanje. U odnosu na ulogu Gradskog poglavarstva
kao nadleznog tijela savjetuje osnivanje Sireg glazbenog odbora koji bi donosio
odluke o zaposlenju ucitelja, kao i nadzor nad radom Skole. Medutim, predlaze da
se sluzba u glazbenom odboru ne namece bilo komu ve¢ onim zastupnicima koji
poznaju glazbenu struku:

»Glazbena $kola je odve¢ vazan faktor, a da bi njezin nadzor jedan ili dva gradjana
obavljati mogli, a osobito, ako su zlovoljni s dojako$njega neuspjeha. Mi imademo u
nasoj sredini prilican broj u pjevanju i glasbi vjestih ljudi. Neka dakle gradsko pogla-
varstvo izmedju njih izbere odbor od pet ili sedam lica, neka izbere ljude, pa bili oni i
mladji, samo, ako ima u njih zanosa i dobre volje za ovu liepu stvar.«*

Kao primjer odgovarajucih osoba za tu funkciju autor poimence navodi fra
Ivana Zibrata, tadasnjeg poglavara karlovackog franjevackog samostana i kol-
skog nadzornika, katehetu Paulinija [Janko Paulini, vjeroucitelj], dubovackog
kapelana Hegedica [Vjekoslav Hegedic¢], prof. Levara [Dragutin Levar, vojnicki
kapelan i vierouditelj u karlovackoj Gimnaziji], ucitelje Sneidera [!] i Bacha [Josip
Snajder i Gjuro Bach, ucitelji djecacke pucke 8kole], nadkantora Josefovica [Julije
Josefovic], gospodu Bobena [Mijo Boben] i Modrusana [Janko Modrusan]. Do rje-
Senja tada, ¢ini se, nije doslo. Nesto vise od godinu dana kasnije, takoder u novi-

8 »Pa zato su i svi ti nasi glasbeni zavodi i te glasbene ucione ili indiferentni motrioci ili Sto joste
gore neprijatelji svega, Sto nije klasi¢no, ili $to nije po njihovu ‘salonski’, a dakako da po njihovom
shvacanju nije hrvatska glasba podniposto ‘salonfahig’.« [Gradina]: Glasbena uciona I, Sloga, 2 (22. 1.
1887) 4, 1-2.

8 »Ali da, dokidate to mjesto, Leustek neka u Zagrebu ili gdje mu drago sabire lovore, vi ¢e te u
Karlovac opet stranca dovucdi, koj ¢e za koju godinu opet otici, dok bolje mjesto nadje. Pak da nema
genijalne bedastoce u Karlovcu? I to se pita joste!« [Gradina]: Glasbena uciona III, Sloga, 2 (30. 1. 1887)
5, 1-2. Usp. i Antun GOGLIA: Domaci violinisti u Zagrebu u XIX. i XX: stoljecu, Zagreb, 1941, 12-13. (Sv.
Cecilija, 34 (1940) 4-5, 68).

% Gradina: Glasbena uciona IV, Sloga, 2 (6. 2. 1887) 6, 1-2.
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nama Sloga, nepotpisani se autor pita: »Cesa sve nemamo [?]«. Navodedi trgo-
vacku i obrtnicke Skole, osiguravateljsko drustvo i kupaliSte, podsjeca i na pitanje
glazbene Skole te predlaze da se ustroji »phsihomonicno[!] drustvo«—»t. j. druztvo,
koje glasbu njeguje i razsiruje«.?* Kao prednost isti¢e da to ne bi bilo novo drustvo
koje bi sputavalo rad ostalih drustava (pjevackih, tamburaskih, ¢itaonickih), nego
ono koje bi moglo komplementarno pospijesiti djelovanje drugih drustava. Do zna-
¢ajnog napretka po pitanju reorganizacije glazbene skole doslo je 1891. U izvje-
Staju o zavrsnom ispitu glazbene skole 1891. pohvalno je istaknut rad ucitelja Fra-
nje Forstika, ali i tadasnjeg ravnatelja te glazbene skole Vjekoslava Hegedica,
kojemu je povjereno da s Josipom Schneiderom, uciteljem djecacke skole, priredi
nacrt novoga ustrojstva Skole po uzoru na glazbeni zavod u Zagrebu, koji je u isto
vrijeme prolazio svoju veliku reformu pod vodstvom Vjekoslava Klai¢a®* ulazedi u
»eru novoga razvitka« sa svrhom »da odgoji glasbenike po zvanju, a ne samo od
dokolice«.%

Tijekom sljededih nekoliko mjeseci objavljeno je viSe ¢lanaka u novinama Svje-
tlo o karlovackoj glazbenoj skoli u kojima je pozdravljena najavljena reforma,* a
prilike karlovacke glazbene Skole imale su odjeka i u Narodnim novinama.*® Posebno
se naglasila potreba za zaposljavanjem kvalificiranog kadra.*” Nova skolska pra-
vila »Osnova pravila glasbene skole« donesena 8. 10. 1891. objavljena su u novi-
nama Svjetlo, a predvidaju ustrojenje skole kao glazbenog drustva. U pravilima su
opisani svrha drustva, svrha i uredenje skole, primanje ucenika, obuka i skolarina,
duznosti ucenika, ispiti, duznosti ucitelja, ustrojstvo drustva, clanovi drustva, rav-
nateljstvo, imetak i blagajna drustva i skupstine predvidene za Dan sv. Cecilije 22.
studenog.”

Iako se takva inicijativa docekala s veseljem, tijekom sljedecih se godina (1892-
1896) u Svjetlu izvjeStava kako se niSta nije promijenilo, kako i dalje nije zaposlen
ucitelj klavira i pjevanja, da su djevojcice iskljucene iz obuke (»jer valjda nece dje-

st 4. Cesa sve nemamo, Sloga, 3 (24. 6. 1888) 26, 2-3.

8 *x*: Glasbeni izpit, Svjetlo, 6 (9. 8. 1891) 32, 2. O reformi Glazbenog zavoda u Zagrebu usp. La-
dislav SABAN: 150 godina Hrvatskog glazbenog zavoda, Zagreb: HGZ, 1982.

86 x4, Zakljucak Skolske godine u glasbenom zavodu, Narodne novine, 57 (23. 7. 1891) 166, 4.

87 %% Dopisi. Iz Karlovca. Nasa glasbena skola, Svjetlo, 6 (16. 8. 1891) 33, 5; ***: Glasbena $kola,
Svjetlo, 6 (11. 10. 1891) 41, 1-2.

8 ¢+ U Karlovcu, 30. srpnja. (Dopis) (Pogled na nase odnosaje), Narodne novine, 57 (31. 7. 1891)
173, 4. U dopisu se kritizira nedostatnost i nestruc¢nost karlovackih ucitelja glazbe (»dva izsluzena straz-
mestra od vojnicke glasbe«) te slaba placa ucitelja, a odgovornost se stavlja na gradski glazbeni odbor.

8 **: Dopisi. Iz Karlovca. Nasa glasbena skola, Svjetlo, 6 (16. 8. 1891) 33, 5. Dopisnik se i za pitanje
strucnog i osposobljenog kadra poziva na primjer zagrebackog Glazbenog zavoda, koji je uz izradu
novog statuta raspisao i natjecaj za ucitelje prema novoj sistematizaciji mjesta. Usp. Natjecaji povodom
preustrojenja glasbene skole narod. zemalj. glasbenoga zavoda u Zagrebu, br. 104 — 1891. (3220), Narod-
ne novine, 57 (4. 7. 1891) 150, 6.

% Iz grad. sjednice, III. Osnova pravila glasbene skole, Svjetlo, 6 (1. 11. 1891) 44, 3; 6 (8. 11. 1891)
45,3; 6 (15.11.1891) 46, 3; 6 (22. 11. 1891) 47, 2; 6 (29. 11. 1891) 48, 2.
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vojke uciti tronbone, pistone ili veliki bubanj«)” i da nije zaposlen (pravi) gradski
orguljas te se glazbeni odbor poziva na odstupanje.” Pritom sam list (odnosno nje-
govo urednistvo) uzima ulogu aktivnog sudionika rasprave: »Dosada smo tuj i tamo
po koju spomenuli, ali sada ¢emo dotle ‘rogoboriti’, dok nebudemo vidjeli uspjeha.
Ali ovakovih glasbenih neprilika nije moguce dalje podnijeti.«” Treba istaknuti da
se unato¢ manjkavosti kadra glazbene Skole, odnosno nedostatku ucitelja pjevanja i
glasovira, rad ucitelja Franje Forstika i Dragutina Ungera na skolskim ispitima ocje-
njuje vrlo pozitivno i pohvalno. Do prosirenja uciteljskih sila u Karlovcu doslo je tek
1896. kada je zaposlen Dragutin Honsa (1872-1957), koji je poducavao i pjevanje.**
Tada se odgovornost za uspjeh glazbene skole prebacuje s gradskog glazbenog
odbora na roditelje i ucenike i potrebu za poticanjem mladeZi na bavljenje glazbom,
koja je vazno odgojno sredstvo i koja oplemenjuje i »¢uva od dosade i od zlih misli«.”
Rasprave o glazbenom zavodu nastavit ¢e se i pocetkom 20. stoljeca, a posebno
intenzivno 1905-06. Clancima u novinama Svjetlo pocetkom 1905. (a od jeseni iste
godine u listu Glasonosa) u javnost je dosla rasprava koju je u gradskom zastupnis-
tvu pokrenuo Vjekoslav Hegedic¢ o glazbenoj Skoli — odgovara li ona svojoj svrsi i je
li vrijedno trositi na nju toliko gradskog novca. S pomocu novina tema glazbene
Skole dobila je na tezini i vaznosti, a ukljucilo se i Sire gradanstvo:

»Stvar je doista od velike znamenitosti i potrebno je da se razjasni. Narocito je nase
gradjanstvo izvan zastupstva u tom pogledu vrlo slabo upuceno. Mi ¢emo, kad se ve¢
povela o tome rije¢, prikazati prilike nasega gradskoga glazbenoga zavoda u pravoj

91 *#%: Glasbena skola i partes adnexae, Svjetlo, 8 (19. 11. 1893) 47, 2.

%2 Usp. ***: Glasbene neprilike, Svjetlo, 7 (4. 9. 1892) 36, 2; ***: (Glasbeni odbor), Svjetlo, 7 (11. 9.
1892) 37, 4; ***: Glasbena skola i partes adnexae, Svjetlo, 8 (19. 11. 1893) 47, 2; ***: Tri zavoda, Svjetlo, 11
(29. 3. 1896), 13, 1; ***: Nasa glasbena skola, Svjetlo, 11 (13. 9. 1896) 37, 1. Vidi i: ***: Izpit na grad. glas-
benom zavodu, Svjetlo, 8 (2. 7. 1893) 27, 3; ***: Javni izpit ovogradske glasbene skole, Svjetlo, 9 (1. 7.
1894) 26, 2.

% *#%: Glasbene neprilike, Svjetlo, 7 (4. 9. 1892) 36, 2.

94*%%: Sjednica grad. zastupstva, 18. svibnja 1896, Svjetlo, 11 (24. 5. 1896) 21, 3. O Honsi vidi: Marijana
PINTAR: Honsa, Dragutin (Honza, Karel), Hroatski biografski leksikon, internetsko izdanje, 2002, <https://hbl.
lzmk hr/clanak.aspx?id=7772> (pristupljeno 11. 7. 2023). Treba napomenuti i da je ravnatelj karlovacke
glazbene Skole 1892. najavio da je u skoli zaposlena uciteljica klavira Marija Absac, Karlov¢anka s diplo-
mom Beckog konzervatorija. (Viekoslav HEGEDIC: Poziv u glasoviracku skolu, Sujetlo, 7 (11. 9. 1892) 37,
2.) Medutim, ve¢ u studenom 1892. Svjetlo izvjestava o uspjehu njezina koncerta kao uciteljice zagrebac-
kog glazbenog zavoda: »Sve priznaju, da je upravo vriedno Cestitati zemalj. glasbenom zavodu, Sto je
znao takovu silu zadobiti medju svoje ucitelje. — Karlov¢anom zalibog nije se pruzila prilika, da se nauzi-
ju umieca gdjica Absaceve.« ***: (Géna. Marija Absac), Svjetlo, 7 (6. 11. 1892) 45, 3. Prva uciteljica glasovira
u Karlovcu zaposlena je 1906. kada je za uciteljicu glasovira angazirana Nevenka (Stanislava Marija Ma-
tilda) Bach (1881-1965). Usp. Ljiljana SCEDROV (ur.): Glazbom kroz povijest Karlovca, 83. Takoder i: ***: Na
gradskom glazbenom zavodu, Glasonosa, 2 (28. 10. 1906) 43, 3. (Podatci o godinama rodenja i smrti nave-
deni su prema: HDA, Zagreb, Mati¢na knjiga rodenih 1858-1899, Karlovac, Sv. Trojstvo, FamilySearch baza
podataka, slika 315, <https://familysearch.org/ark:/61903/3:1:3QS7-899X-DZ16?cc=2040054&wc=9R27-RM
Q%3A391644801%2C392001501%2C392002201> (pristupljeno 13. 7. 2023).

9 *#*: Gradska glasba i glasbena skola, Svjetlo, 13 (11. 9. 1898) 37, 1-2. Usp. i St-¢-: Nasa glasbena
skola, Svjetlo, 11 (13.9. 1896) 37, 1; -i-: Citali smo oglas [...], Svjetlo, 11 (13. 9. 1896) 37, 1.
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svjetlosti, t.j. onako, kakove jesu. [...] U ostalom prije nego odlucni ¢inioci $to ucine na
Stetu naSega glazbenoga zavoda, neka ne zaborave, da je velik dio karlovackoga gra-
danstva glazbeno obrazovan i da zna cijeniti gajenje glazbene kulture.«®*

U novinama se povelo pitanje o trosku skole i potpori grada (nekadasnje i
tadasnje gradske vlasti), nedostatcima skole i njezinoj svrsi, kao i o smjestaju skole.
Sjedne se strane isticalo da je Skola »krnjava«, na razini »pucke glazbene skole, te
da bez mogucnosti ucenja pjevanja i glasovira ne odgovara potrebama modernog
vremena, ali da se kritika ne daje u zloj namjeri, nego s ciljem poboljsanja skole. S
druge strane naglasavala se moralna i odgojna vrijednost glazbe i glazbenog obra-
zovanja te vrijednost glazbene Skole za Karlovac i rac¢unali su se stvarni troskovi.
Rasprava se intenzivirala kada je najesen 1905. dio glazbenog odbora htio zaposliti
ucitelja koji ne zna hrvatski, $to je naislo na javnu osudu.” Sve je to dovelo do pri-
hvacanja novog statuta na sjednici gradskog zastupnistva 21. 2. 1906, a zatim i do
zaposlenja Nevenke Bach kao uditeljice klavira te je poduka klavira u glazbenoj
skoli zapocela 1. 11. 1906.

3) Pitanje gradske glazbe i odnos prema vojnoj glazbi

S obzirom na prisutnost vojne glazbe u Karlovcu tijekom cijeloga 19. stoljeca,
pitanje gradske glazbe dolazilo je do izrazaja samo u odredenim periodima te je
povrh svega bilo vezano uz odlazak vojne glazbe iz grada. U Karlovcu je bila sta-
cionirana Slunjska pukovnija (Grenz-Infanterie Regiment br. 4) sa svojom glaz-
bom od oko 1813. do razvojacenja Vojne krajine 1873. Glazbu su vodili kapelnici
[Anton?] Gassner (1840-ih), Josef Womacka/Vomacka do 1861. te Josef Kwiatkov-

% ##*: Gradski glazbeni zavod, Svjetlo, 21 (4. 1. 1905) 1, 2-3. Vidi i: ***: Gradska glasbena skola,
Svjetlo, 21 (11. 1. 1905) 3, 5; ***: Gradska glasbena skola, Svjetlo, 21 (14. 1. 1905) 4, 5.

97 %% Gradski glasbeni odbor (Mjestna pitanja), Glasonosa, 1 (1. 10. 1905) 36, 2-3. Uz ¢lanak nave-
dena je i sljedeca opaska urednistva: »Kako ovaj ¢lanak potice iz gradjanskih krugova, to mu dajemo
rado mjesta u nasemu listu. A to tim radje, $to posvjedocava budnu hrvatsku sviest i $to smo i sami bili
ovih dana doculi, da se kani nesto uciniti na gradskom glasbenom zavodu, §to po naSemu sudu nebi
bilo in melius ve¢ in peius; jer ucitelj, koji nezna niti rieci hrvatski, taj absolutno nemoze vrsiti svoje
duznosti i ako bi dozvolili, dato non concesso, da takav moze poducavati u Karlovcu, u obce na grad-
skom zavodu. [...] Za to smo i uvrstili ovaj ¢lanak, neka se bistri svako pitanje, koje je od javne vaznosti
i obcega interesa.«

% Usp. ***: Skupstiua[!] grad. zastupstva, Glasonosa, 2 (25. 2. 1906) 8, 3. Toj je sjednici prethodio
clanak u novinama Glasonosa o vaznosti karlovacke glazbene skole i muziciranju u Karlovcu kao
sastavnom dijelu Zivota, kao i o potrebi za njegovim preustrojstvom u skladu sa statutom koji je 1891.
izradio V. Hegedi¢. Usp. ***: Gradski glasbeni zavod. Mjestna pitanja, Glasonosa, 2 (11. 2. 1906) 6, 3. U
Glasonosi takoder nalazimo vijest da su Skolska pravila potvrdena. ***: Pravila i naucne osnove gradske
glazbene Skole, Glasonosa, 2 (23. 9. 1906) 38, 3.

99 ***: Na ovogradskoj glasbenoj skoli, Glasonosa, 2 (14. 10. 1906) 41, 3; ***: Na gradskom glazbe-
nom zavodu, Glasonosa, 2 (28. 10. 1906) 43, 3; ***: Skupstina grad. zastupstva: od 24. listopada 1906,
Glasonosa, 2 (11. 11. 1906) 45, 2.
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sky/Kviatkovski od 1862. do 1873.1% Carska i kraljevska pjesacka pukovnija br. 96
baruna Ramberga sa svojom je glazbom bila u Karlovcu od osnutka 1883. do 1896.
pod ravnanjem Johanna/Ivana Novosada te opet pocetkom 20. stoljeca (1902-1907)
pod imenom novog zapovjednika baruna Catinellija — Carska i kraljevska pjesacka
pukovnija br. 96 baruna Catinellija s kapelnikom Hugom Sternom. U meduvre-
menu je u kratkom razdoblju 1896-1899. Rambergovu glazbu nadomjestila Glazba
Carske i kraljevske pukovnije grofa Jelacica br. 79. Vojna glazba sudjelovala je u
ceremonijalnim prigodama, promenadnim koncertima i plesnim zabavama, kaza-
liSnim predstavama, raznim koncertima uz nastupe drugih glazbenika i glazbenih
drustava, ve¢im svecanostima u crkvi i u procesijama, kao i na sprovodima.

Gradska je glazba, s druge strane, bila prisutna od kraja 18. stoljeca.’* U prvoj
polovici 19. stolje¢a pod vodstvom Otona Hauske imala je znacajan ugled, a u
drugoj se polovici stolje¢a u nekoliko navrata ponovno organizirala (ili se poku-
Sala organizirati). Grozdana Marosevi¢, koja je donijela sustavan pregled prisut-
nosti i odnosa vojne i gradske glazbe, istice najceSce razloge za osnivanje i raspu-
Stanje gradske glazbe: »[...] ovisno o proracunima gradskih uprava, o politickoj
situaciji, o agilnosti i osposobljenosti kapelnika, kao i o boljim ili losijim odnosima
medu ¢lanovima.«'*® lako su vojna i gradska glazba dale velik doprinos glazbenoj
kulturi grada Karlovca, on se u ovom radu nece razmatrati (prigode za muzicira-
nje i repertoar),'® nego Ce se uzeti u obzir samo rasprave koje su se javljale u novin-
skom prostoru potic¢udi i zagovarajuéi osnutak (ili postojanje) gradske glazbe ili ga
odbacujudi. Kao $to smo ve¢ spomenuli, ta se tema Cesto otvarala i vezano uz glaz-
benu Skolu i glazbeno obrazovanje u Karlovcu.

Najraniji novinski napis koji smo zasad utvrdili vezano uz Zelju da se osnuje
gradska glazba datira iz 1866, kada je vojna glazba izbivala iz Karlovca:

»O zabavah neznamo danas nista; nas se sviet bavi politikom, razmisljanjem rata itd.,
a vojnicka glasba, koja nam osladjivala dane, ostavi nas same, da kukarimo i slusamo
kanarce i slavulje na prozorih zaljubljenih ljudih. To nam je danasnja glasba u Kar-
lovcu. Da imademo gradsku glazbu, zaboravili bi ponjesto napomenuti gubitak, ali
neimade o njoj ni spomena, akoprem sastajemo i dandanas ljude, koji bijahu anno 48.
vrlo poznati muzikanti u Karlovcu. Nebi li tko htjeo kakove god gajde pruziti ljudem,
pa jih u toj umjetnosti naobraziti, da nam u takovo vrieme, gdje nas sve ostavi, barem
oni ‘zatrunbentaju’ kakovu ‘nepropalu Hrvatsku’.«*

100 Za popis kapelnika usp. Emil RAMEIS: Die dsterreichische Militarmusik — von ihren Anfiingen bis
zum Jahre 1918, Tutzing: Hans Schneider, 1976.

1% G. Marosevi¢ kao najraniju godinu navodi 1778. G. MAROSEVIC: Glazba etiriju rijeka, 60.

12 G, MAROSEVIC: Glazba Cetiriju rijeka, 62-63 (poglavlje Vojne i gradske glazbe, str. 60-64).

1 O tome pronalazimo podatke kod: G. MAROSEVIC: Glazba Cetiriju rijeka, 63-64; Marijana
SCHNEIDER: U Karlovcu 1840-ih, u: I. Vrbani¢ (ur.): Zbornik Gradskog muzeja Karlovac, 1, Karlovac:
Gradski muzej, 1964, 65-83; M. VRBETIC — A. SZABO: Karlovac na razmedi stoljeéa; Marija VRBETIC:
Kronika glazbenog Zivota Karlovca od 1884. do 1904. godine, Zvuk, (1984) 2, 50-59.

104 #**. Karlovac. Svasta, Karlovacki viestnik, 1 (12. 5. 1866) 19, 149-150.
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Iz teksta nepotpisanog autora razvidna je vaznost i pozeljnost glazbe kao
zabave u karlovackom kulturnom Zivotu, ali i Zaljenje $to nema gradske glazbe
iako je (kako smo spomenuli) to bilo razdoblje kada se intenzivno radilo na ponov-
nom ozivljavanju karlovackog Pjevackog drustva pod vodstvom Gjure Klarica.
Dapace, izvjestitelj u kasnijem dopisu zakljucuje da je Pjevacko drustvo potpuno
zadovoljilo potrebe upozoravajuci ipak na financijske izdatke potrebne radi uzdr-
zavanja drustva, Sto ¢e u velikoj mjeri do¢i do izrazaja i u raspravama o gradskoj
glazbi.!®®

Slaba pokrivenost informacijama 1870-ih bila je uvjetovana, medu ostalim,
manjkom lokalnog tiska do pocetka izlazenja novina Svjetlo 1884. Povremene
informacije o karlovackom glazbenom Zzivotu mogu se pronaci u raznim drugim
listovima — npr. Narodne novine, Novi Pozor, Zato¢nik, Branik —no u ovoj fazi istrazi-
vanja nije bilo moguce sustavno ih prikazati. Rudolf Stohal navodi kako je gradska
glazba djelovala izmedu 1873. i 1877, a osnovana je na poticaj nacelnika Ivana
Simunica. Vodili su je kapelnici F. Vanigek (do 1874) i V. V. Hausmann do raspu-
Stanja 1877.1% Novine Obzor 1895. su istaknule kako je za vrijeme Hausmannove
uprave »gradska glazba dostala se [...] lijepa glasa.«'"”

Gradska glazba ponovno je ustrojena 1883, no svoj je prvi nastup imala tek
1884. Iako se istaknula kvalitetnom izvedbom prilikom svecanosti u povodu pro-
slave 25. godisnjice Prvog hrvatskog pjevackog drustva »Zora«,'® njezino je djelo-
vanje palo u sjenu rasprava o kvaliteti rada ucitelja i kapelnika F. Vaniseka (Sto
smo spomenuli ranije). Tako je dopisnik krajem 1884. ustvrdio da »sudedi po
ob¢em mnienju, neima niti izgleda, da ¢e ikad moci onakva biti, kakva bi morala,
s toga bi najbolje i najprobitacnije bilo, istu sasvime i ukinuti«.'”

15 »Da neimademo pjevackoga druztva nebi ljetos, — jer nam slunjska glasba ode, — nigdje nista
bilo; a ovako zamienilo nam je pjevacko druZztvo glasbu u podpunoj mjeri. Bilo bi svakako pravedno i
liepo, kad bi se u nasega sl. ob¢instva i vise podpore, t.j. viSe podupirajucih clanovah naslo, jer si mo-
zemo misliti, da je uzdrzanje ovakovoga druztva skopcano s velikim troSkom, a kad nije dovoljne
podpore, nemoze se uspjesno napredovati.«, ***: Karlovac, 31. svibnja. [Dopis] (Pjevacko drustvo), Kar-
lovacki viestnik, 1 (2. 6. 1866) 22, 172.

106 Rudolf STROHAL: Grad Karlovac opisan i orisan, Karlovac: Vlast. nakl. (Tisak M. Fogine), 1906,
92. To je vjerojatno ona glazba koja se spominje kao »vrla karlovacka glasba« pri prvom sastanku pje-
vackih drustava u Sisku 16. i 17. 5. 1875, kada je utemeljen Hrvatski pjevacki savez. ***: Prvi sastanak
hrvatskih pjevackih druztva u Sisku, Vienac, 7 (1875) 21, 346-347.

1070¢%: Uprava pjevackog druztva »Kola«, Obzor, 36 (28. 8. 1895) 196, 2.

108, Kod svecanosti proslave 25-godisnjice I. hrv. pjevackog druztva ‘Zore’ pokazala je nasa grad-
ska glasba, kroz ovo kratko vrieme svog obstanka veliki napredak i marljivost. Mi moZemo sa zado-
voljstvom izraziti njenomu kapelniku, g. Vaniseku, nase osobito priznanje na pozrtvovnom trudu i
uztrajnom radu, kojega je on uloZio oko te glasbe. Ve¢ sada mozZe se ona takmiti sa svimi dulje obstoje-
¢imi gradskimi glasbami drugih gradova, a i sa mnogimi vojnickimi. Nas je osobito razveselilo, kad je
g. Vanisek na dan svecanosti sa svojom glasbom izasao prvi put javno pred toliko ob¢instvo, a ona je
svojoj zadaci na nasSe, a i na zadovoljstvo sveukupnoga ob¢instva zadovoljila u svakom pogledu [...]«.
**: (Gradska glasba), Dopis. Karlovac, 10. lipnja 1884, Svjetlo, 1 (12. 6. 1884) 48, 3-4.

1 Jedan gradjan: Dopisi. Karlovac 16. listopada 1884. (Zanovetanja), Svjetlo, 1 (19. 10. 1884) 84, 3.
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Do kraja stoljeca pitanje gradske glazbe intenziviralo se u nekoliko navrata:
1889, 1892. i 1898-1900. U gradski je proracun za 1900, kako su izvijestile novine
Svjetlo, uvrsten i iznos od 2000 forinti, odnosno 4000 kruna, za (neku) glazbu s
temeljitim obrazlozenjem o opcoj vrijednosti glazbe i vaznosti gajenja glazbe u
Karlovcu u proslosti i tada te o ocekivanjima od gradske glazbe."® Medutim, u
listu Karlovacki glasnik precizira se da je receni iznos uvrsten s namjerom »da se
ustroji gradjanska glazba ili da se subvencionira koja vojnicka glazba u Zagrebu,
da zgodimice u Karlovcu svira.«''' Rezultat te inicijative ipak je bio susretljivo
odobrenje zapovjednistva Carske i kraljevske pjesacke pukovnije br. 96 da jedan
dio pukovnijske glazbe stalno boravi u Karlovcu i da tako vojna glazba zadovolji
potrebe gradskih drustava.''? Kao razlog zbog kojeg se gradska glazba nije ofor-
mila naveden je nedostatak glazbenika, volje i potpore.'?

O potrebi za osnutkom i drZzanjem gradske glazbe govorilo se kao o »Skaklji-
vom pitanju«'* ili »malom i sporednom pitanju«,'” ali nerijetko se nalazilo i na
naslovnoj stranici novina kao vazno drustveno pitanje. Raspravljalo se o vaznosti
gradske glazbe i potrebi za istom, o njezinu financijskom i organizacijskom aspektu
te, u manjoj mjeri, o odnosu kvalitete u usporedbi s vojnom glazbom."*

Gradska se glazba s jedne strane prikazuje kao nuzna, a s druge strane kao
luksuz koji si grad ne moze priustiti. Novinski glas imaju u najvecoj mjeri pobor-
nici prvog stava koji isticu da nema prave zabave ako uz nju nije glazba, da grad
ne bi smio ovisiti o raspolozivosti skupe vojne glazbe te da se vlastitim ansamblom
moze upravljati po vlastitoj volji i za vlastite potrebe.'” Ide se i korak dalje, pa
autor ¢lanka »Gradanska glasba« iz 1892. istice i element gradanskog ponosa, kao

10U obrazlozenju isti¢u da bi to bila »dobrovoljacko-gradjanska glasba« s objasnjenjem: »[...] ali
ta bi glasba morala biti malo drugacija, nego li gdje u kojemu drugom gradicu ili trgovistu. Ako to ne-
bude podpuna glasba, kojom bi se grad mogao ponositi, onda bi doista bolje bilo, da grad netrosi u tu
svrhu niti nov¢ica.« ***: Gradski proracun za godinu 1900., Svjetlo, 14 (5. 11. 1899) 40, 1. Usp. i izvjestaj
u novinama Karlovacki glasnik: ***: Razprava gradskog proracuna za godinu 1900., Karlovacki glasnik, 1
(19.11. 1899) 8, prilog.

" Skupstina gradskog zastupstva od 11. listopada 1899. (Nastavak), Karlovacki glasnik, 1 (22. 10.
1899) 4, 2.

112%%*: Glasba, Karlovacki glasnik, 2 (24. 11. 1900) 48, 3.

113 #%*: Glasba u Karlovcu, Karlovacki glasnik, 2 (20. 10. 1900), 43, 3.

4 [-y-]: Nasa glasba, Svjetlo, 4 (17.2.1889) 7, 1.

115%%*: Mala pitanja, Svjetlo, 14 (19. 3. 1899) 12, 1.

116 U karlovackim novinama ne propituje se pitanje odnosa kvalitete izmedu vojnog orkestra i
gradske glazbe, kao Sto je, primjerice, u glazbenom casopisu Glazbeni i kazalisni vjesnik, u kojem se us-
poreduje umjetnicki doseg repertoara vojne glazbe u odnosu na gradsku »bandu, razina glazbenog
obrazovanja dirigenta vojne glazbe u odnosu na priucenog kapelnika gradske glazbe i sli¢no. Usp.
Kapelnik: Nase gradske glazbe i njihovi kapelnici, Glazbeni i kazalisni vjesnik, 1 (1904) 8-9, 55-56; ***: Jos
njesto o nasim gradskim glazbama, Glazbeni i kazalisni vjesnik, 1 (1904) 10, 72-73; ***: Njesto o vojnickim
glazbama, Glazbeni i kazalisni vjesnik, 2 (1906) 8-12, 80-81.

17 [-y-]: Nasa glasba, Svjetlo, 4 (17. 2. 1889) 7, 1; ***: Gradjanska glasba, Svjetlo, 7 (9. 10. 1892) 41, 2;
***: Za gradjansku glasbu, Svjetlo, 13 (21. 8. 1898) 34, 3, ***: Mala pitanja, Svjetlo, 14 (19. 3. 1899) 12, 1.
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$to je bio slucaj i pri organizaciji pjevackoga drustva 1860-ih,'*® uzimajuci gradsku
glazbu kao primjer »plemenite obveze« (noblesse oblige) za koju se moze (i mora)
malo Zrtvovati.'” Vojna se glazba u tom »taboru« smatra skupom, ne moze se
unajmiti u svakoj prilici, a i ona je strani, tudi faktor. Ipak i protivnici gradske
glazbe povremeno su dolazili do rijeci stavljajuci u prvi plan nepotreban izdatak,
luksuz, vaznije potrebe (kao Sto su poduka klavira i pjevanja u gradskoj glazbenoj
skoli) te nedostatak kvalitetnog kadra i discipline.'®

Autor c¢lanka iz 1889. daje i savjete (upucene gradskom poglavarstvu i grado-
nacelniku) kako organizirati gradsku glazbu: za pocetak, organizirati manji broj
(20-30) kvalitetnih glazbenika i osigurati im manju, ali stalnu gradsku sluzbu (npr.
pisara, podvornika) tako da ne moraju ovisiti o nedostatnim honorarima s nastupa
(iako autor procjenjuje da se u Karlovcu za razne prigode na glazbu trosi oko 7000
forinti na godinu).”” Drugi autor istice da bi grad imao korist, a ne izdatak od
drzanja gradske glazbe ako bi joj se kapelnik i sviraci osigurali iz gradske glazbene
Skole, a za angazman glazbe platilo koliko se placa i vojnoj glazbi. Glazba bi morala
imati dobrog voditelja (»strukovnjaka«, odnosno dobro obrazovanoga glazbe-
nika), ai glazbena Skola morala bi osigurati nove mlade snage za gradski ansambl.
Naposljetku, trebalo bi voditi racuna o disciplini kod vjezbanja i nastupa, sto je
neupitno u kontekstu vojne glazbe uvodenjem kazni (globe) za neredovitost,
nedoli¢no ponasanje i sl. Jedno od najvaznijih pitanja vezano uz financiranje sva-
kako je dobro vodenje i upravljanje gradskom glazbom. Dopisnik u novinama
Svjetlo 1889. istice:

»Reci ¢e se: mi smo imali nasu glasbu, al smo ju morali razpustiti, jer nas je mnogo
stajalo, a nismo imali nikakove koristi od nje. Mi priznajemo to, al nije krivnja bila u
glasbi, nego u onih, koji su glasbom upravljali, a nisu ju znali podici. Mi smo uvjereni,
da bi se glasba mogla uzdrzati i to sa mnogo manjimi sredstvi, nego se je trosilo u pri-
jasnje doba na nju, a da bi mogla posve zadovoljiti nasim zahtjevom, ne mislimo ovaj
Cas, da bi se mogla takmiti sa vojni¢kom, al bi nam mogla bar ondje nadomjestati voj-

115 ,8to ima Zagreb i Varazdin, da $to imaju Ogulin, Samobor i KriZevci, pa i nekoja manja mjesta

po Hrvatskoj, a drugdje i zadnje trgoviste i selo, to nema medju ostalimi nas grad. Nema gradjanske ili,
ako hocete, nema gradske glasbe.«, ***: Gradjanska glasba, Svjetlo, 7 (9. 10. 1892) 41, 2.

9 »Ima stvarih, koje moralno tijelo kao $to je gradska ob¢ina, ipak bi moralo imati ve¢ radi svog
dostojanstva, prestige-a, polag onog ‘noblesse oblige’. A svakako spada danas medju takove moderne
potrebe cieloga izobraZenoga svieta i glasba. To su mrtva, desperatna mjesta, gdje se necuju zvuci
glasbe, takova mjesta spadaju u najnizi razred.« ***: Gradjanska glasba, Svjetlo, 7 (9. 10. 1892) 41, 2.

120 Usp. npr. »Glasbeni bi odbor mnogo vise koristio bio umjetnosti i skoli, kojom ima upravljati,
kao i samome gradu, da je predocio gradskomu zastupstvu, da se na glasbenoj Skoli otvore tecaji za
glasovir i pjevanje, u ob¢e, da se jedno¢ taj zavod upodpuni prema potrebam i grada i zZivota. Ponajpri-
je ono, sto koristi i $to je potrebno, a onda — ako bi imali nesto na pretek — onda zrtvujmo luksusu. A
gradska glazba bila bi za nas luksus, bez kojega se moze Zivjeti posve lako. [...] A kako se vidi, Karlovac
ziviibez glasbe, nije mu dakle bas nuzdna za daljni Zivot i razvoj.« ***: Opazke. Gradska glasba, Svjetlo,
14 (29.10. 1899) 39, 3.

121 -y-: Nasa glasba. II., Svjetlo, 4 (24.2.1889) 8, 1.
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nicku, gdje ova nesmije sudjelovati, i gdje si ne bi mogli kupiti skupu vojnic¢ku
glasbu.«!?

Veéina ¢lanaka usmjerena je na gradsko poglavarstvo kao upravljacko tijelo,
dok neki dopisnici sugeriraju i utemeljenje posebnog drustva ili zaklade koja bi
vodila gradsku glazbu.'?

Nisu svi novinski ¢lanci usmjereni prema glavnom potencijalnom osnivacu i
financijeru — gradskoj upravi i gradonacelniku, nego se, primjerice, edukativni
faktor koristi i u promotivne svrhe usmjerene prema gradanstvu — roditeljima
buducih ucenika glazbene skole na pocetku skolske godine 1898/99. Potice se da
roditelji posalju djecu u glazbenu skolu zbog korisnosti glazbenoga obrazovanja
za ljudski duh i kao odgojnog sredstva. Pritom se naglasava siroki spektar instru-
menata koji je moguce uciti, mogucnost posudbe instrumenta, ali i kasnija mogu¢-
nost zaposlenja (uz uvjet da se organizira gradska glazba):

»U nas je obicajno, da se tek nekoliko djecaka upise u glasbenu skolu, da uci nesto na
gusle, gdjekoji uzme frulu ili klarinetu, pa smo gotovi. A evo glasbena skola pruza
svim i svakom priliku, da ga izobrazi i nauci svirati na svim moguéim glasbilima, koja
se kod glasbe upotrebljavaju, da poducaje u notalnom pjevanju, pa ipak se malo tko,
gotovo nitko nejavlja za to! Trebalo bi i volje i ljubavi do glasbe, koja nije drugo nego
govor srca. Kolika li se ¢uvstva pobudjuju glasbom, jer suglasje tonova ugadja srcu,
ono ga plemeni i razblaZzuje. Glasba i pjevanje je koristno veci tim, Sto ¢ovjeka ¢uva od
dosade i zlih misli, a kao uzgojno sredstvo zauzima jedno od prvih mjesta.

Mi smo uvijereni, da je to sve poznato roditeljem nase mladeZi, pa oni ipak nedaju svoje
djece u glasbenu skolu u onom broju, kako bi to bilo za Zeliti. U nas su vjesta tri ucite-
lja glasbe, koje bi veselilo, kad bi samo imali koga poducavati na raznim nastrojima,
narocito plocevnim sopilima, da ne bude samo gudanje i gudanje alfa i omega glas-
bene skole. [...] S pouzdane strane znamo, da bi u nasoj glasbenoj skoli mladici dobili
i same nastroje na porabu, samo da su voljni uciti. Za nekoliko godina bila bi i glasba
ustrojena! Za to preporucamo svakome, koga veseli glasba, neka stupi u glasbenu
Skolu i neka uci bilo koje glasbilo, jer ¢e sebi pribaviti moralnih i danas sutra materijal-
nih koristi. A ¢im se posveti glasbi, veselit ¢e ga sve viSe, — pa ¢emo dobiti materijal i
bez ikakvih Zrtva stvoriti gradsku glasbu. Na posao dakle! Prilike su tu tako pogodne
— pa to isto i za pjevanje, koje se moze u glasbenoj skoli krasno njegovatil«!*

Tek se 1911. dogodio znacajniji pomak u smjeru ustroja gradske glazbe. Na
inicijativu upravitelja glazbene Skole Ivana Horvata pocetkom godine osnovan je
ansambl od 16 glazbenika dobrovoljaca kako bi se zadovoljila potreba za glazbom

122 [-y-]: Nasa glasba, Svjetlo, 4 (17. 2. 1889) 7, 1. Usp. i ***: Gradska glasba, Svjetlo, 14 (5. 3. 1899)
10, 1.

123 _y-: Nasa glasba, II., Svjetlo, 4 (24. 2. 1889) 8, 1; ***: Mala pitanja, Svjetlo, 14 (19. 3. 1899) 12, 1.

124%%*: Gradska glasba i glasbena skola, Svjetlo, 13 (11. 9. 1898) 37, 1-2.
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na plesnim zabavama i manjim koncertima,'* dok je u svibnju te godine »privre-
meni odbor za ustrojenje glazbenog drustva« pozvao na donaciju dobrovoljnih
priloga u svrhu osnutka gradanske glazbe »za koju postoje svi preduvijeti i koja ¢e
pod okriljem gradjanstva odgovarati svim kulturnim i narodnim zahtjevima«.'*
Odbor su ¢inili sljedeéi clanovi: Josip Absac, Ivo Badovinac, Lavoslav Blau, Lazo
Bordjoski, Pavao Frohlich, Ivan Haslinger, Dragutin Hermann, Robert Hermann,
Dragutin Hauptfeld, Ivan Horvat, o. Klaro Horvat, Vladimir Klipa, Ziga Kramer,
Ivan Lach, Edmund Lukini¢, Aladar Luksi¢, Gustav Modrusan, Janko Njegovan,
Vlatko Purebl, Robert Reiss, Vilim pl. Reiner, Josip Schneider, Armin Stern, Julio
Weiss i Bozo Vinkovi¢.'” U novinama je bio raspisan i natjecaj za zaposlenje novih
glazbenika (za dvije prve violine, jednu drugu violinu i za violu), a prednost se
dala onim sviracima koji su ve¢ imali neko stalno zanimanje.'® U novinama Sloga
istaknula se vaznost te inicijative u Karlovcu s obzirom »na njegovu kulturu i na
zahtjeve modernoga Zzivota [...] a glasba spada danas u prvi red modernih
zahtjeva«.'” Potreba za glazbom bila je povezana i s organizacijom kupalista u
Karlovcu, za koje se smatralo da mora pruzati i kvalitetnu kulturnu ponudu u
smislu glazbene zabave, $to je bilo istaknuto i u ranijim ¢lancima.”® Ali, dopisnik
Sloge upozorio je i da glazba nece opstati bez stalne potpore, posebice kad popusti
odusevljenje i smanji se broj (dobrovoljnih) financijskih podupiratelja, animirajuci
gradsko poglavarstvo da preuzme dio obaveza.'* Kako se bilo najavilo, uskoro su
osmisljena pravila novoga drustva pod nazivom Glazbeno drustvo u Karlovcu,
kojega je svrha bila »njegovanje glasbe, ustrojenje i uzdrzavanje gradjanske glasbe
u gradu Karlovcu i unapredjivanje drustvenosti«.'? U Pravilima drustva bilo je
predvideno uzdrzavanje sredstvima od prinosa ¢lanova i darova te prihodi od
zabava.

1 Ivan HORVAT: Objava, Sloga, 2 (15. 1. 1911) 2, 4.

126 %% Glasbeno druztvo i gradjanska gasbal[!], Sloga, 2 (14. 5. 1911) 19, 2.

127%%%: Glasbeno druztvo i gradjanska gasbal[!], Sloga, 2 (14. 5. 1911) 19, 2.

128 »[....] Prednost imaju oni glasbenici, koji su izim gore navedenog glasbala vjesti i kojem lime-
nom glasbalu. a) U prvom redu uzeti ¢e se u obzir na takove reflektante, koji ve¢ imadu ino kakove
stalno zanimanje[!] kao: monteri za uvadjanje elektricne razsvjete; pomocnici koje goder obrtnicko-tr-
govacke struke, te pisarnicki pomocnici za urede, koji su podpuno vjesti hrvatskom jeziku u govoru i
pismu. b) Ne bude li takovih, mogu na to mjesto reflektirati i takovi glasbenici, koji nemaju drugo za-
nimanje. Glasbenik pod a) biti ¢e za svoje sudjelovanje u orkestru posebno honoriran, dok ¢e glasbenik
pod b) biti namjesten uz stalnu mjesecnu naknadu, te ne ¢e za svoje sudjelovanje u orkestru modi trazi-
ti posebno kakovo honoriranje. [...]J«. Ivan HORVAT: Oglas, Sloga, 2 (21.5.1911) 20, 3.

129%%: Gradska glasba, Sloga, 2 (23. 4. 1911) 16, 3.

130 *#%; Gradska glasba, Sloga, 2 (23. 4. 1911) 16, 3. Usp. i: ***: Gradska glasba, Svjetlo, 14 (5. 3. 1899)
10, 1; C. Cis: Povodom osnutka gradske glazbe, Sloga, 2 (21. 5. 1911) 20, 1.

BIC. Cis: Povodom osnutka gradske glazbe, Sloga, 2 (21. 5. 1911) 20, 1.

122 HDA, Zagreb, HDA-79-19-1608, Pravila Glasbenoga drustva u Karlovcu, 1911. Pravila je odo-
brila Kraljevska hrvatsko-slavonsko-dalmatinska zemaljska vlada 21. 1. 1913, br. 42689/1911.
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Zakljuéak

Na temelju provedenog istrazivanja novinskih napisa o glazbi u karlovackom
tisku vidljivo je kako su novinski izvori (bez obzira na subjektivnost iznosenja,
poneke greske u podatcima i fragmentiranost slike koju daju) ne samo vrijedni
nego i nezaobilazni izvori za stvaranje slike o glazbenoj kulturi 19. stoljeca. U
njima se nalaze i podatci koji se vrlo Cesto nisu sac¢uvali kao zasebni fondovi insti-
tucija i drustava, niti su bili navedeni u literaturi. Napisi u karlovackom tisku nude
bogat raspon tema: od najava i oglasa razli¢itih vrsta koncerata i glazbenih zabava
te izvjestaja i osvrta o njima do predstavljanja razli¢itih aspekata rada gradskih
glazbenih drustava koji su predstavljali sliku samog grada, a i pojedinih dugotraj-
nijih ili kra¢ih organiziranih glazbenih inicijativa. Autori su napisa u najvecem
broju slucajeva anonimni, a ¢esto se moze pronaci napomena da ¢lanak ne potjece
od urednistva.

Kao posebno zanimljivi izdvojeni su oni ¢lanci koji su raspravljali o organizaciji
i radu pojedinih karlovackih institucija i drustava — Prvog hrvatskog pjevackog
drustva »Zora«, Trgovackog tamburaskog drustva »Hrvatska«, Glazbene skole u
Karlovcu te gradske glazbe. Koli¢ina podataka, od kojih je ovdje prikazan samo
jedan mali dio, pokazuje da je glazba bila izuzetno vazan drustveni i kulturni faktor.
Na temelju novinskih napisa vidljivo je da je Karlovac Zivio s glazbom, a kroz funk-
cioniranje glazbenih drustava i institucija ogledala se potreba za glazbenom kultu-
rom kao izrazom gradanskog drustva, odnosno Zelja karlovackog gradanstva da
bude u skladu s modernim vremenom. IznoSenje pitanja o radu pojedinog drustva
te problemima i moguéim rjeSenjima u tisku preselilo je raspravu iz vjezbaonice,
ucionice, gostionice i dvorane gradskog poglavarstva u javni prostor i tako odrazilo,
ali i oblikovalo javno mnijenje. Dio napisa nesumnjivo je imao i politicku pozadinu
jer su se kroz njih pozicionirale i ogledale snage predstavnika gradske uprave. U
pojedinim razdobljima op¢i se glazbeni fenomen izjednacavao s pojedinom grad-
skom inicijativom, kao npr. s pjevackim drustvom 1860-ih ili gradskom glazbom
1890-ih (realiziranom u prvom slucaju, a potencijalnom u drugom). U novinama se
posebno istice odgojni aspekt glazbe (kroz pjevanje u pjevackom drustvu, ucenje
sviranja u glazbenoj skoli ili sviranje u gradskoj glazbi), ali i moralni, gradanski
odgoj — kroz muziciranje koje potice poZeljno drustveno ponasanje, kao i vjezbanje
sloge bez koje se drustva raspadaju. Kroz napise o Tamburaskom drustvu »Hrvat-
ska« promicala se i ideja o tamburi kao salonskom, gradanskom instrumentu pogod-
nom ne samo za narodnu glazbu nego i za umjetnicke dosege.

Njegovanje glazbe, povezano i s glazbenim obrazovanjem u gradskoj glazbe-
noj skoli te zasnovano na dugoj tradiciji na koju su Karlovéani bili jako ponosni i
na koju su se Cesto pozivali, smatralo se tekovinom suvremenog svijeta i obrazo-
vanog gradanstva. To je posebno dolazilo do izrazaja u raspravama o Glazbenoj
skoli u Karlovcu, njezinoj proslosti, svrsi i organizaciji, kada su se iznosila i pot-
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puno oprecna stajaliSta. U novinskim napisima (pri ¢emu je lokalni tisak bio od
presudne vaznosti) ¢esto su dolazili do izraZaja oni elementi zZivota institucija i
drustava koji su bili vazni u trenutku kada su se dogadali, a tijekom vremena su se
zaboravili, nadisli ili nadogradili iako u svakoj svojoj fazi ustvari predstavljaju
kulturnu memoriju grada. U slucaju Karlovca, njegovi su se gradani, kao Sto se
pokazalo, formirali upravo kroz navedene institucije i drustva.

U svakom slucaju, s obzirom na vecu dostupnost i mogucnosti koje nude
razne baze podataka i repozitoriji, ¢eka nas jos puno posla, a tako i zanimljivih
podataka spremnih da ih se (ponovno) otkrije.
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Summary

DISCUSSIONS ON MUSIC INSTITUTIONS AND SOCIETIES
IN THE KARLOVAC PRESS OF THE »LONG« NINETEENTH CENTURY

In this article, existing knowledge about the musical life of Karlovac will be comple-
mented by a more detailed reading of newspaper articles about music in the »long« nine-
teenth century. The importance of the local press, which was very rich in Karlovac, espe-
cially comes to the fore for news about musical life and musical occasions. In the framework
of this research, the following newspapers in the Croatian language were taken into account:
Karlovacki viestnik (1861), Glasonosa (1861-1865), Karlovacki viestnik (1866), Svjetlo (1884-1905),
Sloga (1886-1888), Karlovacki glasnik (1899-1903), Glasonosa (1905-1909) and Sloga (1910-1919).
The following questions were asked: How important was music as a cultural and social fac-
tor in the city? Which individuals, institutions and societies related to music were written
about? Who initiated and encouraged the musical life of the city and discussions about it?
Special attention was paid to discussions about the musical institutions and societies of
Karlovac, which are divided into several thematic groups: 1) the First Croatian Singing
Society »Zora« and the Merchant’s Tamburitza Society »Hrvatska«; 2) the Music school in
Karlovac; 3) the issue of Town Music and the attitude towards military music.



