recenzije — recensiones

Josip OSLIC, Izazov buducnosti, Fe-
nomenoloski i hermeneuticki pristupi
svijetu fakticnog Zivotnog iskustva,
Demetra, Zagreb 2002., str. 364.

Slobodno se moze re¢i da teologiju i
filozofiju povezuje mnogo toga zajed-
nickoga kao sto ih i mnogo toga dijeli. Nji-
hov je odnos kroz stoljeca imao razli¢i-
ta razdoblja. On je danas posebice proZet
Heideggerovom bastinom koja je u tom
pogledu dobro znana: filozofija i teologija
medusobno su nepomirljive zbog njihovo-
ga razli¢itog pristupa, razli¢itih sklonosti
(die Ansatz). Filozofija je obiljezena »pro-
pitkivanjem« i svoje postojanje duguje eg-
zistenciji, izvornome mjestu u kojem se ra-
da pitanje 1 razvija promisljanje o smislu.
Heidegger teologiju shvaca kao nadilaze-
nje (4ufhebung) egzistencije koja prihvaca
positum dogadaja smrti nevinoga snagom
vjere. Teologija se dakle ne rada iz pitanja,
nego iz vjere i nikada ne moZe postati istin-
sko propitkivanje, osim ako se ne dovede
do samouni§tenja.

Ipak, onkraj Heideggera, kada je o za-
jednickom rije¢ na prvome mjestu valja
istaknuti da su i teologija i filozofija po-
zvane nesto obrazloziti, o necemu »poloziti
racun«. Dakle i teologiju i filozofiju moze
se shvatiti kao oblik obrazlaganja.

H. U. von Balthasar je jasno ista-
knuo: »Ohne Philosophie, keine Theolo-
gie«. Stoga se danadnji dijalog izmedu te-
ologije i filozofije moze promisljati upra-
vo pod principom eportet philosophari in
theologia. Time se, smatra R. Fisichella,
zeli istaknuti dvostruko: filozofiranje je
nuzno za teologiju, jer jedino kroz promi-
$ljanje teoloski govor moze isto tako teZi-
t1 univerzalnom horizontu pod vidom in-
teligentnosti i komunikativnosti vlastitih
sadrzaja. S druge pak strane taj izri¢aj da-
je do znanja da se kriticko-refleksivni tre-
nutak ne dogada prije ili poslije teolosko-
ga znanja, nego upravo u trenutku u kojem
se dogada kao znanost, znanje o vjeri.

Sve ovo izre¢eno daje naslutiti za-
§to je vazno da je u Filosofskoj biblioteci
Dimitrija Savi¢a, koja je objavila mnoga
vazna filozofska djela objavljena knjiga,
zbirka ¢lanaka studija, izv. prof. dr. Josi-
pa Oslica, pro¢elnika katedre za filozofiju
Katoli¢kog bogoslovnog fakulteta sveuci-
lidta u Zagrebu Jzazov buducnosti, Feno-
menoloski i hermeneuticki pristupi svijetu
Jakticnog zivotnog iskustva.

Knjiga je podijeljena u etiri poglav-
lja. Prvi nosi podnaslov Fenomenologija
religijskog Zivota a sadrzi ¢lanak o Hei-
deggerovim ranim pristupima Pavlovu ra-
zumijevanju »prakricanske religioznosti«
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u kojem autor promislja situacijsko razu-
mijevanje religioznosti isticuci da primjena
Heideggerovog fenomenoloskog nacrta na
fenomen religioznosti »...zna¢i da se religi-
oznost dogada u horizontu ¢ovjekove slo-
bode; nadalje religioznost se dogada i izvr-
sava u okolnome svijetu, susvijetu i samo-
svijetu, dakle u svjetovima u kojima covjek
zivi 1 djeluje« (str. 16). Na temelju toga
shvac¢anja on analizira Pavlovu poslanicu
Gala¢anima i Prvu i Drugu Solunjanima
kako bi istaknuo wizvorno razumijevanje
"prakricanske religioznosti’« (str. 17). Za-
kljucuje da Heidegger specifi¢nost krican-
ske religioznosti vidi u »tome da kricanin
svoju vjeru treba Zivjeti ovdje i sada u smi-
slu odgovornosti i brige za svijet i za svoje
bliznje. (...) Ako se zivot dogada ovdje i sa-
da, onda se i vjera mora dogoditi samo ov-
dje i sada, dakle u sklopu svijeta kojega ¢ine
i covjekove zivotne situacije« (str. 45). Isto
tako autor istice da filozofija religije u bu-
duénosti mora uvaziti dostignuca fenomeno-
logije. U govoru o Augustinovu fakticnom
iskustvu vjere i njegovu znacenju za He-
ideggerovu hermencutiku fakticiteta Osli¢
prvo analizira Heideggerovu interpretaciju
recepcije Augustinove misli u zapadnoj fi-
lozofskoj 1 teoloskoj tradiciji, a zatim po-
moc¢u Heideggerove fenomenoloske inter-
pretacije promislja pojam »paméenja«, »bla-
zenog Zivota« 1 pojam »ku$nje« isticuéi ka-
ko »kusnju Heidegger oznacava kao temelj-
no egzistencijalno znanje vjerujucega, u ko-
jem on trajno Zivik (str. 80). Iz te »zapalos-
ti« u svijetu u kojem se osjec¢a ogranicenim,
¢ovjek se vidi i kao bice koje je otvoreno za
susret sa Bogom. Upravo kroz prevladava-
nje zapalosti u svijetu tj. kroz sebedarje Bo-
gu ¢ovjek prevladava kusnju. Kako tvrdi
autor »covjek je, po Heideggeru, religiozan
kada izvriava svoju vjeru. Vjera na taj naéin
postaje kod Heideggera sam &in izvrsenja
vjere u egzistenciji te se u tom smislu na
vjeru moze gledati samo osobno« (str. 83).
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Drugo poglavlje pod naslovom V-

Jeme, fradicija, razumijevanje govori o

razumijevanju vremena kod sv. Augusti-
na. Osli¢ polazeci od Augustinovog shva-
c¢anja ¢ovjeka kao onoga koji se aktualizi-
ra u svojoj slobodi i osobnosti, istice da
se kod Augustina »moze govoriti o antro-
poloskom razumijevanju vremena« (str.
108) &sto ukazuje na cinjenicu nemo-
gucnosti zatvaranja Boga u kategoriju
vremenitosti i popredmecenja. »To antro-
polosko shvacanje vremena odnosi se na
posadasnjenje covjekovih Zivotnih situ-
acija u kojima ¢ovjek stoji pred izazovom
da preuzme vlastitu odgovornost, kako za
sadasnjost tako i za buducnost. Na taj sc
naéin moze re¢i da je antropolosko shva-
¢anje vremena kod Augustina usko pove-
zano s etickim principom odgovomnosti«
(str. 108-109). U drugoj studiji u ovome
poglavlju nazvanoj »lzvori i buducnost.
Platon — Augustin — Gadamer« Osli¢ pro-
pitkuje shvacanje tradicije u filozofiji
H.-G. Gadamera za kojega je ona »ono
§to, prije svega, pogada moju vlastitu sa-
dadnju egzistenciju, ona je to §to mi se
nadaje iz buduc¢nosti kao "smisao’ vlastita
postojanja, ali samo onda kada je duh
sposoban da previada tu navodnu tudost
tradicije, da ukine odstojanje koje je sam
taj duh, dubokom ukorijenjenodcu u svo-
ju sadadnju prosje¢nu svakodnevnu egzi-
stenciju, stvorio upravo prema toj predaji
(str. 113). Pokazuju¢i da Gadamer smatra
da povijest, tradicija 1 autoritet »nisu u
suprotnosti s umom« autor obraduje ra-
zumijevanje toga pitanja kod autora koje
je Gadamer u svom filozofiranju smatrao
»izvorima«: u Platonovoj dijalektici i Au-
gustinovom shvacanju »unutarnje Rije-
i«

Tre¢e poglavlje, S onu stranu su-
bjekta: filozofija Drugog Emmanuela Lé-
vinasa, govori o Lévinasovoj ctickoj trans-
formaciji Husserlove i Heideggerove fe-
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nomenologije i o etici Drugoga u Levinasa.
Obje studije vazne su za recepciju do sada
u nas premalo prevodenoga i tumacenoga
francuskog filozofa zidovskoga porijekla
Emmanuela Lévinasa vjerojatno zbog toga
§to ne pripada analitickom krugu koji je u
sredistu filozofskih promi$ljanja vecine do-
macih filozofa, a vjerojatno i zbog toga $to
svoju misao uvelike temelji na zidovskoj,
biblijskoj tradiciji. Oslicu pripada zahval-
nost §to interpretacijom ovoga filozofa
obogacuje hrvatsku filozofsku i teolosku
scenu i svi koji se u Hrvatskoj zele baviti
Lévinasovom filozofijom naci ée u ovim
studijama dobar oslonac 1 pomo¢ u razumi-
jevanju njegovih tekstova. Kada je o
Lévinasovoj misli rije¢ moZemo se sloZiti
sa Oslicem: »Eti¢nost se djelatnog subjekta
kod Lévinasa doslovce dogada u objavi
Drugoga kao lica i u objavi transcendencije
kao znaka. Svrha objave Drugog kao lica i
transcendencije kao znaka kulminira u slu-
zenju (dijakonija) pojedincu i zajednici«
(str. 193).

Etika vrijedonosnog odgovora: Die-
trich von Hildebrand naslov je cetvrtog po-
glavlja u kojem nas Osli¢ upoznaje sa »jed-
nim od najznacajnijih katolickih filozofa
tzv. Minchenskog fenomenoloskog kru-
ga«. U prvoj studiji autor promiilja o Hil-
debrandovom shvacanju situacijske etike, a
u drugom o vrijedonosnim odgovorima u
njegovoj filozofiji. Ovim prinosima Osli¢
je takoder dao doprinos eti¢ckom diskursu u
nasoj sredini, prinosima koji se u raspravi o
raznim eti¢kim pitanjima svakako ne smiju
zaobidi 1 koji u tu diskusiju unose elemente
znakovitog etickog promisljanja von Hilde-
branda.

Kada je o znacenju ove knjige rije¢
potrebno je napomenuti da ova knjiga go-
vori i o tome da se na Katolickom bogo-
slovnom fakultetu Sveucilista u Zagrebu fi-
lozofska misao smatra vaznom i nuznom
za teoloski studij te pokazuje da se nastav-

lja duga 1 ¢asna tradicija onih koji su na
filozofskoj katedri toga uéilista dali svoj
doprinos hrvatskoj filozofskoj i teolodkoj
misli (da spomenem samo neke): Zim-
merman, Curi¢, Bajsi¢, Kusar.

Ona se isto tako moze shvatiti i kao
upozorenje na ¢injenicu da je filozofska
misao za teologiju prvi i temeljni sugo-
vornik bez kojega je teologija mrtva, ali 1
kojemu teologija moZe dati mnoge poti-
caje. Tu je ¢injenicu uvidio 1 sam papa
Ivan Pavao II. upozorivsi u enciklici Fides
et ratio na ponekad nedostatnu upucenost
studenata teologije u filozofska kretanja.
Dakle, pored legitimnog njegovanja inter-
disciplinarnosti spram drugih podrugja
znanosti, teologija ne smije zaboraviti
prvenstvo filozofske misli.

I kao trece ova knjiga upucuje na za-
jedni¢ki izazov i za teologiju i filozofiju.
O tome izazovu zbori veé i sam naslov:
»lzvor buduc¢nosti«. Gdje su izvori pro-
misljanja nadega govora o otvorenoj ili
is¢ekivanoj buducnosti? Pokusat ¢u na-
znaditi neke teme koje mene kao teologa
posebice izazivaju iz ovih korica:

1. Prvi je vezan uz podnaslov: »feno-
menoloski i heremeneuticki pristupi svije-
tu fakti¢nog Zivotnog iskustva«. Vaznost
ovoga podnaslova provlaci se kroz sve
¢lanke i postavlja na temelju interpretaci-
je Heideggerove misli i njegovoga tuma-
¢enja Pavla i Augustina, na tragu interpre-
tacije Gadamerove, Levinasove i Hilde-
brandove filozofije izazov teoloskoj misli
u nas da se zapita koliko ona u svome ra-
du fenomenoloski i hermeneutski pristupa
svijetu fakti¢nog Zivotnog iskustva covje-
ka vjernika? Jer i pravilno teolosko pro-
misljanje moguce je ostvariti samo na
osnovi kritickog suodnosa izmedu temelj-
nog kric¢anskog iskustva prenesenog tra-
dicijom i sada$njeg ljudskoga iskustva.
Jasno je stoga da teologija prestaje biti
»zivotnom« onda kada se pretvori samo u
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»arheologiju« spisa iz proslosti, a zanemari
konkretno Zivotno iskustvo koje promislja
u svjetlu Bozje Rijeci.

2. U tome je kontekstu izazov i promi-
sljanje o vremenu sv. Augustina. Danas se
sa svom jasnocom osjeca 1 zivi razlomlje-
nost i fragmentarnost vremena bez ikakvih
koordinata i odnosa povezanosti proslost-
-sadasnjost-buduc¢nost, kao i nemoc¢ su-
bjekta u promisljanju vremena. Stoga go-
vor o Augustinovom poimanju vremena
izaziva na daljnja filozofska i teologka pro-
misljanja o tome pitanju.

3. Izazov promisljanja o predaji na te-
melju Gadamerove misli, izazov je posebi-
ce za filozofe i teologe u Hrvatskoj. Upra-
vo na temelju Gadamerovih promisljanja
danas je u odnosu spram predaje i u teolo-
giji mogu¢ kriticki odnos koji je u stanju
razlikovati izmedu vrijednosti i ne vrijed-
nosti predaje. Predaja je, kako napominje
Pottmeyer, konstitutivni element [judske
kulture koji se oslanja na dvije temeljne
antropoloske ¢injenice: s jedne strane na
ograni¢enost, smrtnost i povijesnost ¢ovje-
ka, s druge strane na nuznosti stvaranja na
iskustvu, znanju i na sposobnostima usvo-
jenim od drugih kako bi se mogla roditi i
razviti kultura. Jezik je medij kojim se pre-
nose predaje, a i sam je predaja. Iz jezika i
pisma proizlazi da sposobnost prenosenja
biva razvijana i prenesena i iz toga proizla-
zi kako je nuzno stvoriti precizne funkci-
onalne uloge.

4, Promisljanje o Levinasovoj i Hil-
debrandovoj etici izazov je i za teologiju i
filozofiju u promislhjanju odnosa subjekt i
»drugoga« koji moze biti razli¢ito shvacen.
Shvacanje da je subjekt sveobuhvatni go-
spodar sebe samoga, kao i dozivljaj slobo-
de u smislu emancipacije i autonomije koja
omogucuje vladanje sobom, neovisnost, ali
u isto vrijeme i vladanje drugim, pokazuju
se kao neprihvatljivi za dana$nju misao i
shvacanje zivota. Ali, fu se otvara i po-
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drug¢je kritike »drugoga«. Jer, prema tom
»drugome« subjekt je pozvan zauzeti stav
poslusnosti 1 otvorenosti za njegov prijem
S$to moze dovesti do asimetri¢nog odnosa
gospodarenja »drugoga« nad »ja«. Time
kao da se gubi dostojanstvo jednoga, in-
dividualnost, jedinstvenost osobe, Kr-
§c¢ansko promisljanje polazi od shvacanja
odnosa identiteta i razli¢itosti kao odnosa
medusobne upucenosti, a da jedan nema
primat nad drugim niti i da se jedno u
drugome izgubi. Za nas kricane temelj
ozbiljnog promisljanja identiteta kao me-
dusobne povezanosti u razli¢itost svoje
izvoriste nalazi u nauku o Trojstvu, pored
promisljanja o utjelovljenju, $to i ospora-
va stav ponekih da je teologija prvenstve-
no unitarna i onto-teoloska.

Ono $to pomalo otezava citanje jest
sama c¢injenica da je knjiga zbirka ¢lana-
ka i studija. Stoga se ¢itatelj ponekad su-
srece sa istim objasnjenjima i uvodima na
vide mijesta. No, to ne umanjuje vrijed-
nost i vaznost ove knjige za sve one koji
se bave filozofijom i teologijom.

Zeljko Tanji¢

DESECAR, Alexander, Die Bibel
und Homosexualitdt, Kritik der re-
visionistischen Exegese (Schriften
des Initiativkreises katholischer Lai-
en und Priester in der Didzese, Heft
43), Augsburg, 2002., 30 Seiten.

(1) Studija rabi defenzivni pristup,
$to proizlazi iz samog podnaslova kao i iz
niza u kojem je ovaj esej objavljen. Dese-
¢ar naime biblijski pristup podvrgava kri-
tici (neuobicajene) revizionisticke egze-
geze. Biblijska mjesta spominju se vise-
struko, kako pojedina¢no tako 1 skupno.
Prosuduje i tzv. aforisticku uporabu Bi-



