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SAZETAK KLIUCNE RUECL:
Cakavska poezija, Joja Ricov, jezic-
U radu se obraduju tradicijski i inovacijski elementi u di- na i knjizevna bastina, inovacija

jalektnoj zbirci Céi sé is ndmin morbiniias Joje Ricova.' U
analiziranim stihovima uoc¢ena su jezi¢na obiljezja kaljske
Cakavice, izdvojeni su primjeri tema i motiva, leksickih
odabira i pjesnic¢kih figura u kojima je vidljiva spona s
knjizevnom tradicijom i odmaci od nje ostvareni ekspe-
rimentiranjem na planu tvorbe rijeci i upotrebe interpunk-
cije. Utvrdeno je da tradicija i inovacije nisu u raskoraku,
nego su sinkronizirane i izazivaju divljenje Citatelja.

! Rad se temelji na neobjavljenom izlaganju ,,Tradicija i inovacija u pjesnickom diskursu Joje Ricova“,
odrzanom na znanstvenom kolokviju o Joji Ricovu, u Zadru 22. svibnja 2017.
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UvOD

Joja Ricov (1929. — 2017.), pjesnik, prevoditelj, antologicar, knjizevni i li-
kovni kriti¢ar?, 1989. godine objavljuje u vlastitoj nakladi zbirku pjesama Ca
sé 1s ndmin morbintias, unikatnu i u njegovu pjesnickom opusu i u kontekstu
suvremenog ¢akavskog pjesnistva. Do tada je stvarao na standardnome hrvat-
skom jeziku. Rani stihovi objavljeni su mu u knjizi Jesenas i danas. Lirika
osmorice (1954.), zajedno s pjesmama Tina Ujevica, Frana Alfirevic¢a, Saliha
Ali¢a, Dragutina Vunka, Vladimira Rema, Bore Pavlovi¢a i Kazimira Urema.
Bio je prepoznavan i presucivan, cijenjen i osporavan. Unato¢ zatoCenistvu u
logoru na otoku Sv. Grguru od 1959. do 1961. godine®, saCuvao je kreativnu
snagu i objavio dvije samostalne zbirke Marabunta (1968.) 1 T(r)ajna paucina
m(r)aka (1986.). Dio stihova nastalih od 1950. do 1994. godine tiskao je u
zbirci Job s drugima (1998.), nakon drustvenih i politickih promjena kojima se
nadao i koje je iS¢ekivao, kako je zapisao u pjesmi ,,Kie §Uorte svit“ nastaloj
8. — 10. kolovoza 1989.: ,,¢ekiin dokl& ne douskiin / douskiin da kdne / (a ¢€
11?) // da plane Diin iz Planine / bonaca — iilje — milina da // prasne S1oboda! /
(da izrdnin?)*“ (9-10).

Uoci povijesnih zbivanja s kraja osamdesetih i pocetka devedesetih godina
proslog stoljeca, Ricov se vraca svojem zavicaju i svojem jezicnom ishodistu,
kaljskoj ¢akavici. U to vrijeme pjesnicka produkcija na cakavskim govorima, iako
na margini u odnosu na pjesnistvo na standardnom jeziku, zivi i objavljuje se u
Casopisima (npr. Cakavska ri¢ i Mogucnosti u Splitu, Zadarska revija u Zadru)
i samostalnim zbirkama, npr. Litnjo misoncija jazikov Stjepana Puliseli¢a na go-
voru Skripa na otoku Bradu (1980.); Libro Dubaja Marusa Sime Vuéeti¢a na
velolu¢kom govoru (1984.), Vrime od Skoja Zlatana Jaksi¢a na selackoj cakavici
(1988.). Pjesnickih zbirki na kaljskom govoru do Ricovljeve nije bilo (Fabijanic,
2013: 1). Ona je prethodnica i pobudnica djela Milene Rakvin Mislov (Mene moja
baba, 1992.) 1 Zorana Perina DZoa (Muore muajo, 2003.). Stvarala§tvo mladih
kaljskih ¢akavskih pjesnika, Joja Ricov docekao je, pratio i prikazivao ,,s rado-
$¢u i s miljem* (Ricov, 1992: 14), §to ne iznenaduje jer to je tradicija kojoj je on
pokretac.

O zivotnom putu i stvarala$tvu Joje Ricova vidi Mastrovi¢ (2014).

3 O zatoenistvu Joje Ricova na otoku Svetom Grguru vidi Livljani¢ (2014).
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DIJALEKTNA POEZIJA JOJE RICOVA KAO ISTRAZIVACKI IZAZOV

Neprijeporna je umjetnic¢ka vrijednost dijalektnog stvaralastva Joje Ricova. Po-
vodom pjesnikova 85. rodendana, Tonko Maroevi¢ (2014: 9—11) istaknuo je neu-
obicajenu kombinaciju opustenosti i dosjetljivosti, osjecajnosti i Saljivosti kojom
su Ricovljevi stihovi na kaljskom idiomu osvjezili naSu vernakularnu liriku. Istim
povodom, Cvjetko Milanja (2014: 12—-16) u tematski raznolikim Ricovljevim ¢a-
kavskim ostvarenjima prepoznaje pjesnistvo istovremeno naslonjeno na tradiciju
1 odvazno za eksperimentiranje. Cijene¢i njegovu pjesnicku uvjerljivost, znalacko
koristenje ironije 1 humora i poigravanje zvukovnim asocijacijama, Milanja je
Ricova svrstao uz bok s Nazorom, Gervaisom i Balotom.

U suglasju s navedenim ocjenama umijetnicke kvalitete zbirke Ca sé is namin
morbinuias, u ovom istrazivanju pristupa joj se kao visestrukom istrazivackom
izazovu. Jedan od njih jest odnos Joje Ricova prema dijalektu. Na temelju rezulta-
ta dosadas$njih istrazivanja, u pjesni¢kim tekstovima u cijelosti napisanim na dija-
lektu mogucée je identificirati dosljednu primjenu lokalnog govora u sinkronijskoj
perspektivi (npr. cakavski govor Magde Marinkovi¢ odgovara govoru srednje i
starije generacije Milnjana, Galovi¢, 2013: 84), koriStenje arhai¢ne forme lokal-
nog govora (npr. kaljski govor u tekstovima Milene Rakvin Mislov, Gali¢ i Lisac,
2016: 76) ili revitaliziranje autohtonog idioma koji je na terenu potisnut ili je
dozivio znatne promjene (npr. kastelanska ¢akavica kako je zabiljeZena u poeziji
Miroslava Luketina Sarajéeva, Tomeli¢-Curlin, 2009: 85). Kako bi se poblize
odredile znaCajke ¢akavstine Joje Ricova, u ovom se radu pjesnikovi jezicni oda-
biri usporeduju s rezultatima terenskog istrazivanja provedenog 2017.12018.%, s
ekvivalentima zabiljeZenim u dijalektoloskim vrelima (Lisac, 1997; Beni¢, 2013)
1 u pjesnickoj produkciji na kaljskom govoru (Rakvin Mislov, 1992 i Perin Dzo,
2003).

Sljededi istrazivacki izazov je rasvjetljavanje uloge dijalekta u Ricovljevu pje-
snickom diskursu. Polaze¢i od distinkcije ilustrativne i stilske funkcije dijalek-
ta u knjizevnom tekstu (Brozovi¢, 1986), odnosno etnografske i estetske zadace
cakavskih pjesnika (Sorel i Jankovié-Paus, 2012: 205), analizom se Zeli utvrditi
koristi li se Ricov kaljskom ¢akavicom iskljuc¢ivo i samo radi njezina dokumenti-
ranja te koje stilske ucinke postize implementiranjem lokalnog govora.

4 Istrazivanje je provedeno u okviru projekta IP-2014-09-1946 Dijalektoloska i jezi¢nopovijesna istra-
zivanja hrvatskoga jezika, voditelj: prof. dr. sc. Josip Lisac, koji je sufinancirala Hrvatska zaklada za
Znanost.
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Kako bi se rasvijetlio odnos izmedu tradicije i inovacije u Ricovljevu pjesnic-
kom diskursu, njegova zbirka Ca sé is namin morbiniias sagledava se u kontek-
stu suvremene ¢akavske poezije. Samim odabirom Cakavstine za sredstvo um-
jetnickog izrazavanja, Joja Ricov uklapa se u knjizevne tokove u nas. Kao §to
je poznato, u 20. stolje¢u na Cakavstini su napisana iznimno vrijedna knjizevna
ostvarenja, osobito pjesni¢ka’®, ali i prozna i dramska (Lisac, 2013). Tiskan je
niz autorskih zbirki i viSe izbora najvrjednijih ¢akavskih pjesnickih prinosa, od
Hrvatske moderne lirike D. Tadijanovi¢a i O. Delorka iz 1933., Antologije nove
cakavske lirike 1. Jelenovi¢a i M. Petrisa iz 1934. do Cakavskog pjesnistva XX.
stolje¢a M. Stojeviéa iz 1987. godine. Usporedbom Ricovljeve zbirke Ca sé is
namin morbintas sa suvremenom Cakavskom pjesnickom produkcijom koja joj je
prethodila, otvaraju se i pitanja: prihvaca li autor tradicionalne pjesnicke matrice
ili odstupa od njih; kojim temama i motivima, tehnikama i pjesnickim figurama
nasljeduje tradiciju, a po kojima je jedinstven i kreativan?

Nadalje, konvencionalne metafore koje Ricov preuzima iz svakodnevne komu-
nikacije razdvajaju se od inovativnih, sagledava se povezanost jezika i misljenja i
prijenos nejezi¢nih sadrzaja u jezi¢ne strukture, pri ¢emu se posebno prati prisut-
nost slika iz fizickog 1 kulturnog okruzenja. O reinterpretaciji i stvaranju novoga
u analiziranoj zbirci promislja se u kontekstu hrvatske, poglavito cakavske knji-
zevne tradicije.

CAKAVSTINA JOJE RICOVA

Joja Ricov u zbirci Ca sé is ndmin morbiniias sabrao je svoja 22 pjesnicka tek-
sta na Cakavskom. Kako je i sam istaknuo u njezinu Proslovu, odabrao je lokalni
govor svojega rodnog mjesta Kali na otoku Ugljanu potaknut zeljom za ocuva-
njem jezicne bastine: ,,Da bi i dalje — na ovom danas fluidnom adrijskom sprudu
u skraci Lijepe NaSe [...] — zivjela rije¢ Arvata, rodila se i ova knjiga® (Ricov,
1989: Proslov, nenumerirana stranica). Slijedom ove jasno izrazene pjesnicke
motivacije u zbirci se o¢ekuje dosljedno implementiranje jezi¢nih obiljezja kalj-
skog govora ¢ije bilo i neokaljanost autor snazno osjeca (Ricov: ibid), iako nisu
iskljueni odmaci od njega u zanosu pjesnickog stvaranja.

5

O antologijama ¢akavske poezije u 20. stoljecu vidi Rabac-Condri¢, 1992/93; 1993/94. Cakavske an-
tologije. Radovi Filozofskog fakulteta u Zadru, 32-33 (22-23): 203-221.
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Fonoloska obiljezja

U zbirci Ca sé is namin morbiniias Joja Ricov vjerno prenosi fonoloska obi-
ljezja kaljske Cakavice®. Diftongiranje izvorno dugih samoglasnika a, e i o, po
kojem je kaljski govor prepoznatljiv (Beni¢, 2013: 16; Gali¢, Lisac, 2016: 59),
potvrdeno je u domaéem leksickom fondu, npr. fizac ‘otac’ (38), pieta ‘peta’ (30),
dvior ‘dvoriste’ (29), kiiosa kosa’ (30), i u dijelu posudenih leksema. Dvoglas su
adaptacijskim procesima dobili romanizmi, npr. koltiajna ‘ogrlica’ (17), tovierna
‘taverna, konoba’ (15), giioditi ‘uzivati’ (19), dok su bez dvoglasa koliir ‘boja’ (52) 1
Skiila ‘skola’ (40). Pretpostavlja se da su posudenice s dvoglasom mlade i da su ,,u
kaljski uSle nakon diftongacije” (Beni¢, 2013: 16). Dosljedno su prenesena i dru-
ga obiljezja vokala: otpadanje u inicijalnom polozaju, npr. ‘Mérika (82), Ustralija
(81), ma ‘ona’ (31), vé ‘ovo’ (7) i zatvaranje a i o ,,u slogu zatvorenu nazalom*
(Benié, 2013: 24), npr. éinda ‘onda’ (94), sriin ‘sram’ (94), kunfeti ‘vrsta bombona’
(38). Potvrdeno je slogotvorno 7, npr. ¢7ka ‘vrsta smokve’ (62).

Evidentirana je ouvanost fonema /4 u kaljskom govoru, u imenici tuoh ‘tlo,
pod’ (42). Od palataliziranih i jotiranih skupina sk, st, zg, zd (Beni¢, 2013: 13)
potvrdena je skupina $¢ u giscéerica ‘gusterica’ (12), nisée ‘nista’ (19), scuap ‘Stap’
(40, 92). Ovjerene su ocuvane skupine ¢r i jt, npr. ¢risnja ‘tre$nja’ (40), criva
‘crijeva’ (83); obuajti ‘obict’ (45). Dosljedno je evidentiran prijelaz / > [j, npr.
gljédati (106). Vjerno su prenesene disimilacije n —n>/—nir—r>[—r, karak-
teristi¢ne za fonoloske adaptacije romanizama u kaljskom govoru, npr. lincijati
‘zvoniti crkvenim zvonima na poseban nacin, brencati’ (15), litrat ‘portret, slika’
(58). Potvrdeno je otpadanje ¢ i d u finalnom polozaju, npr. pi’ ‘put’ (24), ali se
uz apokopirane susrecu puni oblici, npr. 0’1 od (,,¢4 dalecije 6” kraja [...] zvir od
Covika®, 9); ka’, kad i kada (,,K&’ je ¢, 28; ,kad ga jie i kida ga ne bude*, 31).
Dental d otpada u skupini dn, npr. je'no, -d ‘jedno,-a’ (,,0 j&’rie do driige rive®,
44). Potvrdeno je suglasni¢ko premetanje, npr. Zeruakva ‘zeravica’ (42). Ricov se
koristi oblikom s premetanjem réoplan ‘avion’ (38), dok Milena Rakvin Mislov
biljezi eroplan (MMB 119). Protetsko j- zabiljezno je pred inicijalnim i- u jime
‘ime’ (41; usp. MM 40), jimati ‘imati’ (18), ali ga nema romanizam intruada ‘polje’
(59) za razliku od ¢akavstine Milene Rakvin Mislov (Fabijani¢, 2013: 236; Gali¢,
Lisac, 2016: 59).

¢ Svi naglasci u radu navedeni su kako su zabiljeZeni u analiziranim zbirkama pjesama i u koristenoj
leksikografskoj gradi.
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Leksi¢ka obiljezja

Analizom Ricovljevih stihova na leksic¢koj razini, kao i na fonoloskoj, evidentna
je Cakavska osnovica. 1z slavenskog leksickog fonda spomenimo imenicu péteh
‘pijevac’ kojom Ricov imenuje domacu Zivotinju (,,peteh Spancira dviorun®, 51)
kao 1 suvremeni govornici kaljskog govora starije i mlade generacije. ZabiljeZzena
je 1iu obliznjim ¢akavskim govorima u istom obliku i znacenju, npr. u osljackom
i u rivanjskom govoru (RGOO 160, RRG 217), ili u fonoloskim varijantama, npr.
na Istu pétoh (RGOI 270). Uporaba ikavskog naziva pivac ograni¢ava se, prema
potvrdama ispitanika, na pijetla kao trgovacku robu ili namirnicu. Ricov se kori-
sti glagolima duioskati ‘docekati’ (,,j6 ¢a st duoskala®, 63) i tiliti ‘uzivati’ (,tilin /
zabriin¢in / u raju kortaljov i vriesie, 9). Prvi potvrduju i kasniji kaljski pjesnici
(MM 24, 40) ali nije zabiljezen u konzultiranim ¢akavskim rje¢nicima. Drugi je
takoder koristen u istoj formi i znacenju u stihovima na kaljskom govoru (MM
29). Evidentiran je u govoru Osljaka sa znacenjem ,,ugodno se osjecati u lezanju,
raskomoditi se“ (RGOO 228) i Kukljice gdje oznacava ,,poslije jela odmarati, na-
kon jela pocivati“ (RGMK 311). Pridjev trudan Ricov koristi u znac¢enju ‘umoran,
izmoren’ (34, 110), karakteristicnom za ¢akavske govore (RGMK 318, RGOO
232, RGOI 400) i potvrdenom u pjesnickom diskursu na kaljskom govoru drugih
pjesnika (npr. MM 16). Zamjenica ¢d potvrdena je i u upitnoj i u odnosnoj funk-
ciji (,,Cé‘l t1 s€ tako pré&si?*, 85; ,,sve ca si izmlas¢ua“, 101). U Ricovljevim stiho-
vima susrecu se priloSke forme karakteristicne za ¢akavske govore (npr. segutra
‘jutros’ u stihovima ,,¢a san T€ / ségutra / molila®, 98; usp. isti oblik potvden je u
osljackom i rivanjskom govoru, RGOO 196; RRG 266) i pojedine specifi¢ne for-
me (npr. izdokléc ‘odakle’ u stihovima ,,nisan doéiinfa ¢igdva je / ni izdokléc*, 23;
usp. u oSljatkom govoru izdudklen, oklen, RGOO 73; u kukljickom govoru okle,
RGMK 192). Prilog kako ‘kao’ (,,kako kuaplja®“, 20) u Ricovljevim tekstovima
javlja se i u varijanti s rotaciranim naveskom r (Gali¢, Lisac, 2016: 63) kakoder
(,,kakoder boja“, 20). Prijedlog spoli ‘uz’ (,,A ti — / zivi spdli ‘voliku skupoéu®,
82) nakon Ricova potvrduju i drugi kaljski pjesnici (MMB 20). Zabiljezen je i u
rivanjskom govoru (RRG 277), ali nije evidentiran u RKG, RGOO, RGOL.

Utjecaj novostokavskog leksika na kaljski govor slabo je atestiran u Ricov-
ljevim stihovima. Prisutne su, primjerice, imenice késica ‘mala kesa’ (44; usp.
vridica, RGOI 428) i tdjac ‘muk, tiSina’ (17) preuzete iz standardnog hrvatskog
jezika. U posudenom leksickom fondu u kaljskom govoru dominiraju romanizmi,
od kojih su u Ricovljevim stihovima ukljuene imenice bolotiira ‘terasa’ (51),
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kundot ‘zahod’ (79), glagoli morbinati se ‘ludovati, ludo se zabavljati’, sulacati se
‘igrati se’ (16) i mnogi drugi’. Znatno su rjedi germanizmi (npr. Spancirdti ‘Setati’,
51) i turcizmi (npr. kadiina ‘ugledna gospoda, dama’, 68; veresija u izrazu piiojti
na veresiju ‘zavrsiti na drazbi’, 71). UocCene su i neke recentne posudenice koje su
kaljski pomorci preuzeli iz engleskog (npr. bos ‘Sef, gazda’, 74) i Spanjolskog (npr.
hasijienda ‘imanje s vilom’, 76).

Iako je ukorijenjena u svakodnevni kaljski govorni jezik, cakavstina Joje Rico-
va obuhvaca pojedine lekseme koji nisu potvrdeni terenskim istrazivanjem. Neki
od njih su arhaizmi preuzeti iz knjizevne bastine, npr. Jjubiiovca ‘ljubav, draga’
(,,baska me je vise sriin / biti mi ljubTovca“, 94; usp. Jjubovca rabi Petar Zorani¢
u Planinama ,,more biti mej deklami njegova ljubovca bise®). Ispitanici termin
razumiju, ali se njime ne koriste u svakodnevnom kaljskom govoru. Medu lekse-
mima koji nisu potvrdeni na terenu ni u aktivnom ni u pasivnom leksiku ispitanika
su kdrnijuol 1 gavan. Prvi je naziv germanskog podrijetla (< njem. Karneol, Skok
II: 53, s.v. karneol; NJHR 420) i oznacava crveni poludragi kamen karneol. U
Ricovljevim stihovima prilagoden je fonologiji kaljskog govora i uklju¢en u opis
jastoga: ,,.Lip lip je bi // kakod pundapét, / kako kipi¢ na branclétu. / Las¢i sé jé —
karnijuol! — / ‘ndko crljeni a lustriin: / jastog &” krdja!“ (17). Drugi naziv, gdvan
oznacava bogatuna, bogatog ali grubog, nemilosrdnog ¢ovjeka’ i susreée se u ro-
manu U registraturi Ante Kovaciéa s pejorativnom konotacijom: ,,Seoski gavan
nije zaboravio negdje duboko u ormaru naci i izvuéi tanak rovas,...“.!° U istom
znacenju njime se koristi i Ricov: ,,Zakalali su / no¢uas // Vagiin, / zniin: / pa ¢a j&
‘td miZierija / za ‘vi gavani! // Pananiiezi?” (73).

Stilska obiljezja

Iz svakodnevne komunikacije na kaljskom govoru Ricov odabire pojedine uve-
¢anice 1 pogrdnice, npr. triskétina ‘jaka pljuska, snazan udarac dlanom po licw’
(94); kitrbin sin ‘pokvarenjak’ (71); miliac ‘mangup’ (67); skroviilja ‘prasica, fig.
losa Zenska osoba’ (81). Ricov se koristi i frazemima ustaljenim u kaljskom go-

7 O romanizmima u pojedinim semanti¢kim poljima u suvremenoj ¢akavskoj poeziji na govorima otoka
Ugljana, v. Fabijani¢ 2013.

8 Petar Zorani¢ (1569.) Planine, izdanje iz 2002., Zagreb: Matica hrvatska, preuzeto s portala Hrvatska
jezi¢na riznica: Hrvatski jezi¢ni korpus: rezultati (ihjj.hr), pristupljeno 15. sijenja 2024.

®  Hrvatski jezi¢ni portal (znanje.hr), s.v. gavan, pristupljeno 15. sijecnja 2024.

10 Ante Kovaci¢ (1888.) U registraturi, izdanje iz 1999., Zagreb: Bulaja naklada, preuzeto s portala Hr-
vatska jezi¢na riznica: Hrvatski jezi¢ni korpus: rezultati (ihjj.hr), pristupljeno 15. sijenja 2024.
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voru, npr. ,,Kakd lapiez / u no¢i (19); ,,popila mi je mdzak® (23); ,,ni$ koristi /
prohljimbuci pa proljj / takovi smo t1 mi (63); ,,Suoldov kako skalje (75); ,,ni U
te vire / kako ni 0 kurbétine* (102); ,,sve€ po fiedli / kako Buog zépovida“ (107) te
konvencionalnim metaforama, npr. konceptualnom metaforom COVJEK JE ZIVOTI-
NJA u stihovima ,,zvir 0d Covika® (9), ,,Kua zvir je covik™ (18, 20).

Metaforika, shvacena u najSirem smislu kao sveukupnost stilskih figura, u ana-
liziranoj zbirci takoder je nerijetko istovjetna ili bliska onoj svakodnevnog go-
vora, npr. antonomazija Planina umjesto Velebit (100) i Griad umjesto Zadar
(38, 81)!! i personifikacija ,,sve je Zladnjo dazjd“ (56). Prenesena znacenja nekih
glagola Ricov takoder preuzima iz svakodnevne komunikacije, npr. pejorativno
znacenje glagola baliti nesvrs. ‘sliniti’; fig. ‘govoriti gluposti, bezvezarije’ (30).

Uloga dijalekta

Kreativni duh Joje Ricova nije sputan inicijalno istaknutom motivacijom za
dokumentiranjem kaljskog govora. lako su fonoloska, leksicka i stilska obiljezja
kaljske Cakavice jasno vidljiva, kako je ilustrirano prethodno navedenim primje-
rima, njegovi stihovi ne svode se na reproduciranje autenti¢nog lokalnog govora.
Valorizirajuéi njegove jezi¢ne posebnosti, Ricov uspijeva posti¢i odredene stilske
ucinke, npr. leksemima s dvoglasom smjestenim u zaseban stih ili na kraju stiha
ostvaruje zvucénost i istice njihov semanti¢ki naboj (u pjesmi ,,Smuiiokvo muoga
Dida“: ,,pédépstana / nézastic¢ena / diSpréctiana // [...] brizna a izgranc¢uana/[...]
jetikljiva i istisikiana®, 64), a poredbama i frazemima iz svakodnevnog govo-
ra povecava uvjerljivost i Zivopisnost (npr. ,.kakod hripélji fumadira / kako pisti
zogadira / tako jazik njega / uvik srbi, 95).

Joji Ricovu domaca ri¢ nije samo izrazajno sredstvo nego i pokretacka snaga,
bas kao §to je to bila najistaknutijim istarskim ¢akavskim pjesnicima cakavska
beseda, koja je ,,noSena dugo u srcu, bila spremna da iz pjesnikove intime izvuce
najdublje osjecaje, najznacajnije dozivljaje [...] sposobna i da Covjekove duhovne
emanacije prospe po mikrosvijetu i da probije mede koje limitiraju prostore po-
stojanja“ (Rabac-Condri¢, 1991/92: 246). Dakle, mozZe se re¢i da se ilustrativna
i stilska funkcija dijalekta (Brozovi¢, 1986: 32) u analiziranim Ricovljevim pje-
smama medusobno prozimaju.

""" Ista figura prisutna je u tekstovima kaljskih pjesnika Milene Rakvin Mislov i Zorana Perina DZoa
(MMB 123, MM 15).
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REINTERPRETACIJA TRADICIJSKIH ELEMENATA

Pjesme Joje Ricova u zbirci Ca sé is namin morbiniias, ukorijenjene u kaljsku
govornu bastinu i nadahnute njezinim posebnostima, bliske su ¢akavskoj knji-
zevnoj tradiciji, zavi€ajnim temama 1 motivima, primjenom razgovornog stila te
koriStenjem tehnika i pjesnic¢kih figura. Bliskost ovdje ne podrazumijeva imiti-
ranje tradicionalnih modela, nego pojavu istih sredstva i alata u rukama novog
umjetnika.

Teme i motivi

Zavicajnost svojstvena dijalektnoj knjizevnosti evidentna je u Ricovljevoj po-
etici ve¢ od njegova interesa za ,,Buaséine Hrvuatov* i posvete zbirke ,,8koljimin
/ ¢a izdisu® (nenumerirana stranica), sve do konkretnih realizacija kao $to su:
smjestanje pjesnickih slika u kaljski uzi i Siri ambijent i navodenje toponima
(Artina, 40; Braski dvor, 38; Brgdcielj, 109; Drage, 59; Duocic¢, 76; Glavine, 42;
Krizic, 25; Marnjiva, 42; Miil, 110; Pobuodilovo, 44; Poduorlice, 45; Prosisée,
zimena Mislov, 40, 75 1 Kolega, 74; nadimci Bimbo, 40; Grmualj, 40, Giilo, 41,
Jiuko, 40; Sipi¢, 40 1 Kongo, 86) te oslikavanje krajobraza i scena tipi¢nih za malo
ribarsko mjesto. Jedan od mnogih je prizor tunolovaca usidrenih u luci u oéekiva-
nju sljedeéeg ribolovnog razdoblja: ,,glj€daj jih / ¢4 se triidni spoli rivu // kocliani
jediin Gz driigoga / - srdéle u barilu! - // stincaju i tufinju // do driigoga Skiura!*
(110). Snazna emocionalna povezanost s rodnim krajem eksplicitno je izrazena u
pjesmi ,,Niiajskoli kad orcdju®, sastavljenoj u spomen na ,,L.Uovru Vitlova Lolu,
ribara ptvog tlinolovca u Kali“: ,,viiodeka / ¢udnovito volin stuati i // ne bi /
izduovec / nika’ pdsa ¢a // toliko mi j& viiode lipo / sltatko biti* (15).

Medutim, zavicajnost se u Ricovljevim stihovima ne ograni¢ava na geografsku
pripadnost, nego obuhvaca kulturni identitet, kao i kod nekih drugih ¢akavskih
pjesnika (npr. u Istri, Orli¢, 2006). Pripadnost kulturnom ambijentu ovdje se moze
prepoznati u spomenu materijalne i nematerijalne bastine i biljeZenju vjerovanja
1 obicaja lokalnog stanovniStva (npr. ,,kada bi kldmpanali / kr¢aliin i nogdmin /
Bérabana 1 crikvi // a kd’ smo pualili Kinévuala®“, 41; ,,kd’ b1 nazgali kolédu za
Ivanju“, 42). Ricov spominje zastitnika Kali Svietoga Lovrinca (41) i njegov spo-
mendan, Lovrinju (15), kr$¢anske blagdane (npr. Uskrs, 22, 44; Ivdanja ‘blagdan
Svetog Ivana, apostola i evandelista, slavi se 27. prosinca’, 42) i Biblijske motive
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(npr. ,,a jia / Adam usri’ rdja®, 16). Prema Biblijskom tekstu o siromahu Lazaru
koji je prosio pred vratima neimenovanog bogatasa, od vlastitog imena antono-
mazijom je nastala opéa imenica /d@zar prenesenog znacenja ‘bogalj’'2. Ricov se
njome koristi u pjesmi ,,Prid kiptin Guospie 0’ Liizuarija“ u kojoj Zena moli za
svojeg voljenog i zale¢i se na njegovu ruznu naviku psovanja, navezanost na nju
usporeduje s ovisnos¢u Sepavca o Stapu ili bogalja o Stakama na koje se naslanja:
,GUospe moja // ‘st 11 t0 beside a / {in s€ / vajk ka’ ¢€ otvoriti zvale / 0li 1zustiti
1i¢ / in s€ nta njé podampélua // kako coto nad S¢uap / oli 1azar né Stuaklje* (92).

Tuzna strana otocke zbilje, iseljavanje stanovnistva, ucestala je tema u suvreme-
noj ¢akavskoj poeziji’®. Ricov je obraduje u pjesmi ,,Sri’ binduntane didovine*
(50-51), gdje zapanjen, gotovo prestravljen opustjelim krajolikom, nabraja, jedan
za drugim, najupecatljivije segmente koji mu ulaze u vidokrug, kao da mjestu prila-
zi s mora: ,,Pliste sike // vile / IWazi / mé&je // prosédjin kriov / razviialjane furiiestre®.
Osjetno potresen samo ponavlja: ,,mirine / mirine / mirine®. Zatim je trgnut traCkom
nade da je mozda magarac prezivio (,,a toviiar?*), ali ga realna slika okruZenja pri-
zemljuje pa utucen konstatira: ,,Zive disie / na s¢ji ispo’ kuice [...] ni muaske / da
izI&ti / iz mrtvie kamizg€le [...] niko nider”. U zavr$nom prizoru lastavice koja se
vratila na svoje mjesto ispod grede, koji tradicionalno simbolizira pocetak novog
prirodnog ciklusa, Ricov vidi zalovanje i skepti¢no se pita: ,,koliko jos?*.

Motiv ogovaranja egzemplarno oslikan u pjesmi ,, Tri nonice™ Drage Gervaisa,
prisutan je i u Ricovljevoj zbirci. Nenametljiv je, gotovo usputan u scenama dobro-
namjernog prepri¢avanja dogodovstina nekoga od sumjestana (npr. ,,Travanjilo
mi jé — / govoru u dvuoru.“, 28; ,,Tako ti jé i lin / nuajziiad / — §usturiju svi
po Skdlju —/ nasa’ svojlii — sricu!*, 27), a dominantan u pjesmama ,,T0 san t& ‘i
pitati (¢i° san di govoru)“ i ,,Prokljuata Panama! (¢akiiltione 0’ nevire)™, kako je
1 najavljeno u njihovim podnaslovima. U njima Ricov stvara dojam transkripcije,
doslovnog prijenosa razgovora Kualjana i Kualjki pa biljezi i uzvike, ponajvise
¢udenja i potvrdivanja, nerijetko ironiénog: ,,E, ahiin: / to san t& “ti pitati.” (72);
,»A Zinsketine n?... // EhE, za dikl st jin! // Aha!* (77).

Zavicajnim temama i motivima Ricov uranja u tradiciju dijalektnog pjesnistva,
ali je u njihovu pojedinacnom odabiru i obradi suveren i vjeran svojemu osobnom
zivotnom iskustvu 1 pjesniCkom nadahnucu. Primjerice, od biljnih i Zivotinjskih
motiva u njegovim stihovima susrecu se agac¢ ‘brancin’ (53), angiilja ‘jegulja’
(53), guscerica ‘gusterica’ (47), jastog (53), junjci¢ ‘malo janje’ (37), kljiskuar

12 Hrvatski jezi¢ni portal (znanje.hr), s.v. ldzar, pristupljeno 15. sije¢nja 2024.

13 Temu egzodusa u poeziji istarskih ¢akavskih pjesnika obradila je Rabac-Condri¢ (1991/92).
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‘Skorpion’ (19), kozli¢ (37) te cinprés ‘Cempres’ (47), griozje ‘grozde’ (24), miirva
‘dud’ (50), sliva ‘Sljiva’ (25), smuokva ‘smokva’ (47, 48) i drugi. Podrobnijim uvi-
dom vidljivo je da su u Ricovljevim pjesmama posebno mjesto nasle upravo vrste
prototipnih osobina i oblika ponasanja koje se mogu preslikati na ljude, npr. ,,kada
san b1 kako jlinj¢i¢ / oli kozli¢ // tiisan a svima druag* (37).

Struktura zbirke i pjesama

Odnos Joje Ricova prema tradiciji vidljiv je i u ustroju zbirke i pjesni¢kog tek-
sta. U strukturi djela nazire se teznja za skladom i poStovanjem forme, a u otklo-
nu od izostrofine sheme i vezanog stiha ogleda se Ricovljeva neobuzdanost i
umjetnicka razigranost. Nasuprot pjesnickoj slobodi uocava se pomno osmisljeni
raspored 22 pjesnicka teksta u pet cjelina, s po 11 pjesama u prvim dvjema i u
zadnjim trima cjelinama. Ricov svoju zbirku oblikuje u svojevrsnu petocinku u
kojoj pet pjesama prve cjeline naslovljene véruci sé kako skiiot kréz pliiot odgo-
vara ekspoziciji, u Sest pjesama drugog dijela, i od ontioga svita, odvija se zaplet,
a sedam duzih tekstova treceg dijela, prokljata panama, predstavlja kulminaci-
ju. Do obrata dolazi u trima tekstovima pete cjeline, svieti miioj nd grandélamin
lovrince. Zadnji dio, epiliiog, sa samo jednom pjesmom donosi rasplet i zaokruZzi-
vanje pjesnickog ciklusa koji je slikovito zapoceo pjesmom ,,Cin sin s& izléga“ a
zavrsava u ,,Pivin puortu svita“.

Naslanjanjem na knjizevnu tradiciju moze se smatrati i primjena temeljne uloge
lirskih, epskih i dramskih elemenata koju Ricov ne odbacuje, nego kreativno im-
plementira u svojim pjesmama. U literarnim samoanalizama ,,Cin sin sé izléga®,
,Kie Storte svit“ i1 ,,Verici se kako sktiot kréz pltot™ u kojima obraduje osobne
egzistencijalne preokupacije, Ricov umjesno kombinira refleksiju, deskripciju 1
naraciju. U autobiografskoj pric¢i ,,Bliazéno ond vrime* tehnika pjesnic¢ke naraci-
je bliska pripovijedanju u usmenoknjizevnoj tradiciji, dominira u nizanju idilicnih
scena djetinjstva:

,,vrime mirno
blagoslovljend i svieto [...]

ka’ smo puscali brodici

u kabli
da blirdizaju po lasiji [...]
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bltazéno ond vrime
kada smo babiljlin
striesali ¢i¢indre u Mislovih [...]

‘nd viime
ka’ smo sé igrali na batimuru |[...]

kada b1
sve jediin za driigin
talagali kdlo pd cimintu

oli krcali

kréz korizmu i

pivali

sve u jeédilin gluas [...]“ (38-41)

Na zavrSetku pjesme, prethodno istaknuti pripovjedni diskurs zamijenjen je
opisom fizi¢kog, mentalnog i emocionalnog stanja lirskog subjekta u vrijeme na-
glog odrastanja, ¢ime je ostvaren snazan kontrast izmedu bezbriznosti, zaigrano-
sti 1 zaSti¢enosti u okruzenju obitelji, vr§njaka i sumjestana u djetinjstvu i osjecaja
slabosti, osamljenosti i tjeskobe u ranoj mladosti, kada je pun snova i nadanja, ali
opterecen refleksijama o vlastitoj slabosti i o prolaznosti Zivota:

»jadan t1san t1 ga
kako sa’ brzo narésa i
prikljiisi s&

umriti?

‘viako zelin 1 mluad!
a toli¢ san...“ (47)

Monoloskim ili dijaloskim formama Ricov se ¢esto priblizava dramskom tek-
stu, kako je 1 najavio podnaslovom zbirke Pisme i dramolozi. Dramski elementi
nisu rijetkost u cakavskom pjesnistvu 20. stoljeca, primjerice pjesma ,,Svada na
rivi“ Stjepana PuliSeli¢a definirana je malom upjesmljenom dramom (Bulimba-
Si¢-Botteri, 1995: 151). Ricov se ponegdje njima koristi samo fragmentarno, kao
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npr. u pjesmama ,,Kie stuorte svit i ,,Verii¢i se kako skuiot kréz pluot gdje se
lirski subjekt pita: ,,d1 san ‘vd dospi” (9), ,,6a viSe ni zvizd?“ (12). U saljivom
senzualnom dijalogu ,,Suldc pri Zdravumariju® cijeli tekst dramski je oblikovan i
opremljen didaskalijama za protagoniste:

LONA (tiirka ga 9’ sebe): Pusti me, timd se dij.
UN (umiljiva se): O¢i, ¢&kaj malo, si’ ¢g...«

Jedna od poveznica analiziranih pjesama s usmenom tradicijom i epikom je
apostrofa, kombinirana s personifikacijom, egzemplarno koriStena u pjesmi
»Smuokvo muoga dida“ u kojoj se pjesnik izravno obra¢a smokvi:

,,smuokvo ¢4 sinas veselila [...]

¢4 s1nas

kako mati mlikiin

j0% od nuajmanjih nuog
meédun svojin dojila

¢a s1 nas uzdigla
niko né muari zua té [...]

kitije kad

k1 ¢e t1 ikad

Ziia to

réci fuala?* (58-61).

Istu ulogu ima i anafora koju je Sanjin Sorel uoc¢io u stihovima Josipa Pupacica
i Petra Gudelja (Sorel, 2013: 82—83). U Ricovljevim stihovima, kao i u usmenoj
1 u pisanoj knjizevnoj tradiciji, prisutne su anafore (npr. ,,sv€ s€ jé stislo / své
s€ nagriSpalo 0d §iiSe / své jé zuadnjo dazja // duaz / duaz / duaz®, 56), epifore
(npr. ,,Bdze kakd maganjlin / maganjilin a dostrgiin!, 12), uzastopna ponavljanja
iste rije¢i (npr. ,,grie dilje / dilje / dalje*, 89) i periodi¢na ponavljanja pojedinih
fragmenta, npr. inicijalni stih ,,Blazéno ono vrime* po kojem je pjesma naslov-

ljena ponavlja se tri puta (40, 42, 44), a fragment ,,'n0 vrime* Cetiri puta (37 x
2, 38, 40).
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PJESNICKO EKSPERIMENTIRANJE I INOVATIVNI ELEMENTI

U dijalektnim stihovima Joje Ricova, kao i u onima na standardnom jeziku,
otklon od tradicije ogleda se ponajvise u eksperimentiranju, u pjesni¢koj upotrebi
grafema i interpunkcije, u simbolizmu glasova i leksema', u stvaranju novotvo-
renica i inovativnih metafora. Jedno od obiljezja Ricovljevih dijalektnih pjesama
jest supojavljivanje navedenih elemenata koje pruza ¢itatelju osobit estetski uzi-
tak.

Graficki simbolizam

Nekonvencionalna upotreba grafema i interpunkcije nije ¢esta u ¢akavskom
stvaralastvu 20. stolje¢a. Jedna od egzemplarnih pjesama je ,,Aloj* Tomislava
Doroti¢a (Bulimbasi¢-Botteri, 1995: 171). Grafijsko eksperimentiranje u stihovi-
ma Joje Ricova uocio je Cvjetko Milanja i nazvao ga semiotickim signalizmom
(Milanja, 2014: 13). Slobodnom upotrebom grafema i interpunkcije Ricov postize
semanticku viSeslojnost 1 stilisticki naboj. Primjerice, u pjesmi ,,Svieti muoj na
grandélamin Lovrince®, u prvom od Sest tro¢lanih nizova naziva kojima proziva
rat, ,,flo¢tado / lup&zu / uuuboja“ (100) posebno je istaknuta posljednja rijec,
uboja ‘ubojica’, ponavljanjem inicijalnog vokala u, ¢ime se postizu asocijativne
veze s uzdasima i jaucima zrtava i onih koji ih oplakuju.

U Ricovljevim stihovima i zagrade imaju kreativnu ulogu. Dodavanjem grafe-
ma u zagradama pjesnik otvara mogucnost viSestrukog semantickog interpreti-
ranja, npr. ,,Sa’ je bi sdmo Uin / i jua: / dviia stvofienja, / tdjac i — (k)rtaj!“ (17);
»post¢ene starice ¢a / (8)kljocaju po Skaljivici i kaminju® (61); ,,smtiokvo muoga
Dida / s(v)ébeduajna a / bandiintiana* (64—5). Ovim simbolickim potencijalom
koristit ¢e se 1 Zoran Perin Dzo, npr. ,,0 muore muajo / ¢a (m)ucis*“ (MM 46).
Ekspresivnost postize i grafickim oblikovanjem strofe, npr. uvla¢enjem pojedinih
stihova:

,.kakoder nébo
Uarija
mruak

4 O Ricovljevu pogledu na eksperimentiranje glasovima i polisemiji u poeziji, vidi Ricov 2013.
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j€dnako svider
1 vavik
i 74 sv&“ (90).

Novotvorenice

Ricov eksperimentira i s leksemima, npr. prefiks germanskog podrijetla ober-
koji oznacava ,,viSe, starije po zvanju, rangu i sl.* (http://hjp.znanje.hr, s.v. ober-)
u odnosu na leksem kojem je pridodan, fonoloski prilagodava kaljskom govoru
u obr- i rabi u stvaranju novotvorenica obrazdaja, obrnjieziin: ,,zmaju / moriino
/ kanjo // (1)azdajo i 6brazdajo // (v)Ra(g)tu!* (103); ,,pa za njii [...] biti i ostati
/ njiezin i 6brnjiezin // i 6d ontioga svita // potestuat!“ (31). Ricovljeve novotvo-
renice preslikavaju ¢akavske tvorbene obrasce, npr. potrmenati ‘dokrajéiti’ nastao
je od tal. glagola sterminare ‘istrijebiti, iskorijeniti, unistiti’. U adaptacijskim pro-
cesima romanski prefiks s- zamijenjen je domadim po-, prema ¢akavskom tvor-
benom modelu: crniti — pocrniti, Zmariti — pozmariti: ,,A kakovu ribu da mu
nosu! / Un da je viSe ne more ni potrmenati* (74); ,,odkd v&¢ poZmarile / iinda
poltako pocrnile* (58).

Inovativne metafore

Osim konvencionalnih metafora preuzetih iz svakodnevnog kaljskog govora,
u analiziranim pjesmama prisutne su i inovativne figure. Medutim, ni u njima
se Ricov ne udaljava od okruzenja, StoviSe, 1 u njima se zrcali fizi¢ki i kultur-
ni krajobraz portretirane mikrosredine. Primjerice, u opisu emocionalnih stanja
lirskog subjekta koristi se slikama iz fizickog okruzenja (,,slin // kakod cinprés /
kako smuokva spoli plota“ 47). Isto tako, u ilustriranju pojedinih oblika ljudskog
ponasanja Ricov poseze za slikama bliskim kaljskim ribarima, npr. ,,’$¢égla za
kantiin // kako podlanica / ¢a sg isplizne is udice™ (23); ,,Zakocua s€ j& zua nju
/ kakoder tiinja za siku® (24); ,,a ona nikako da ga piisti / da moltua // dizi ga
kako bikakuava / 0li glavuo¢ / ki’ ndko nézeljno / pri’ zoru / ¢aptia / skosne i
// proglica udicu® (27). Na isti nacin i apstraktne pojmove predocuje konkretnim
slikama (Fabijani¢, 2013: 215) koje su bliske oto¢anima, npr. srecu koja se kon-
ceptualizira metaforama SRECA JE TEKUCINA U SPREMNIKU, SRECA JE FIZICKA SNAGA,
SRECA JE PRIRODNA SILA, 1 dr. (Kdvecses, 2008: 135), Ricov uspor eduje s mor skim
valom (,,VUalja s€ sri¢a i zalice / kako maréta® 89) zbog njezina karaktera, ne-
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stalnosti i prolaznosti.

U pjesmi ,,Svieti muoj na grandélamin Lovrince* posvecenoj ,,Kualjki svih vri-
min ¢a prokljinje rat®, pjesnik snazno osuduje lazna opravdanja za pokretanje i
vodenje ratova. Intenzitetu njegove poruke osim anafore, doprinose metafora i
sinegdoha:

,»U jime pruavde«
prolefierov? —
»Boga«

u jime jazika ¢a s€ jOS puntiia i
(ne)zaburtiavljene a odkada vé¢ otlijene
pohljibljene zemljie

u jime nafte
i fieda i slobodie!« (100)

Pjesnicka metafora naslanja se na univerzalno predocavanje apstraktnog kon-
kretnim u stihu ,,u jime jazika ¢a s jo§ puntia“ u koji je ugradena konceptualna
metafora JEZIK JE BRITVA. Ista je prisutna u frazemima u razli¢itim jezicima (npr.
hrv. imati ostar jezik, biti bridak na jeziku; tal. avere una lingua tagliente, avere
una lingua che taglia come un rasoio; engl. to have a sharp tongue). Jezik koji se
joS punfiia prema tumacenju samog autora je onaj koji se ,,08tr1, rogdbori* (100).
To je, dakle, glas naroda koji se buni. U etimoloskom pogledu, puntdti je roma-
nizam nastao od tal. punta ‘ostrica’, ali u Ricovljevim stihovima odjekuje i bunt,
germanskog postanja te buntovnik, puntar.

ZAVRSNA RAZMATRANJA

Joja Ricov u rukovetu ¢akavskih pjesama Ca sé is namin morbiniias ostvario je
pjesnicke vrhunce antologijske vrijednosti. Odabirom kaljskog govora za izrazaj-
no sredstvo ovo djelo je prvijenac na individualnoj razini stvaralastva samog au-
tora i u Sirem kontekstu suvremene ¢akavske knjizevnosti jer utemeljuje tradiciju
dijalektnog pjesnistva na tom srednjocakavskom idiomu.

Ricovljeve dijalektne pjesme prozete su blisko$¢u s kaljskom ¢akavicom i svi-
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jesc¢u o njezinoj arhaiCnosti 1 specificnosti. U teznji za ouvanjem idioma svojeg
zavicaja, u pravilu dosljedno implementira njegova jezi¢na obiljezja u vrijeme
nastanka zbirke, ali si povremeno dopusta pjesni¢ku slobodu i razigranost, po-
najvise na leksickoj razni. Sa suvremenim cakavskim pjesnicima Ricov dijeli
pozitivan odnos prema jezi¢noj bastini, zavi¢ajne teme i motive. Analizom su
utvrdeni tradicijski elementi koje Ricov reinterpretira na sebi svojstven nacin:
ucijepljen u otocku zbilju, u svoje pjesni¢ko kazivanje stvaralacki inkorporira ele-
mente razgovornog stila, u naraciji zadivljuje lako¢om pripovijedanja, a u dram-
ski oblikovanim tekstovima dinamikom i ludickim efektima. Odnos Joje Ricova
prema tradiciji, obiljeZen vrednovanjem knjizevne i jezi¢ne bastine uz zadrzava-
nje pjesnicke autonomije, ponajbolje se ogleda u balansu izmedu leZernosti sva-
kodnevnog govora i teznje za estetskom vrijednosc¢u. lako je Ricov jedinstvena
pojava u ¢akavskom dijalektnom pjesnistvu, svakako ga se moze povezati s onim
cakavskim pjesnicima koji ,,antropolosko-etnografskom zadatku pamcenja bitka“
dodaju osobitu estetsku komponentu (Sorel i Jankovié-Paus, 2012: 245). U tom
¢e smjeru nakon njega na kaljskoj cakavici vlastitu pjesni¢ku osobnost izgradivati
Milena Rakvin MiSlov i Zoran Perin DZo. U njihovim ¢e se tekstovima nazirati
odmak od kampanilizma puckog pjesnistva i teznja prema ricovljevskom otkri-
vanju amblema i univerzalne dimenzije individualnog iskustva, pa ne iznenaduje
da je sam Ricov u Perinovoj pjesmi ,,Cesarica jintruade® prepoznao ,,posestrimu
svojeg ostvarenja ,,Smuokvo muoga Dida“ (Ricov, 2003: 7). Dakle, tradicija koju
je zapoceo nastavlja zivjeti.

U zbirci Ca sé is namin morbiniias Citatelj upoznaje Joju Ricova, razigranog
djecaka, adolescenta zaokupljenog egzistencijalnim problemima, strastvenog
mladica i zrelog covjeka, sad vedrog i Saljivog, sad uronjenog u refleksije i zabri-
nutog. Zbog iznimne uvjerljivosti, lako moze uroniti u umjetnikov svijet, aktivno
ga promatrati i prepoznati neke prosle ili sadasnje svjetove i anticipirati one bu-
duce. Osim interpretativne slojevitosti, Joja Ricov odusevljava kombiniranjem
svakodnevnog govora s inovativnim elementima, reinterpretacijom konvencio-
nalnih tema i motiva i zaigranos¢u stilskim figurama. Ponovni susret s ovom ori-
ginalnom pjesnickom kreacijom na kaljskoj ¢akavici bio mi je Citateljski ugodan
1 istrazivacki poticajan.
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TRADITION AND INNOVATION IN THE POETIC DISCOURSE OF JoJA Ricov

ABSTRACT

The paper examines traditional and innovative elements in KEYWORDS:

the collection of dialect poetry Cd sé is namin morbiniias Chakavian poetry, Joja Ricov, lin-
by Joja Ricov. In the analyzed verses, linguistic features of guistic and literary heritage, inon-
the Kali Chakavian dialect were observed, and a selection ovation

was made to include examples of those themes and motifs,
lexical choices and tropes which demonstrate a link with
the literary tradition and where departures from it were
achieved by experimenting with word formation and the
use of punctuation. It has been established that rather than
being at odds, tradition and innovation are synchronized
and inspire admiration in readers.
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