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SAMOUBOJSTVO U PROSUDBI KRSCANSKE ETIKE

Marijan BISKUP, Zagreb

Sazetak

S problemom samoubojstva bavi se vise znanstvenih disciplina, a ovdje se o samoubila¢kom
postupku govori s aspekta kr§¢anske etike.

Sveto pismo, temelj kricanske etike, navodi vise samoubilackih postupaka: slu¢aj kralja Sa-
ula (1 Sam 31, 3-5), Davidova savjetnika Ahitofela (2 Sam 17, 23), svecenika Razisa (2 Mak
14, 41-46), apostola Jude Iskariotskoga (Mt 27, 5). O nekima od tih postupaka biblijski pisci
govore sa simpatijama. Uza sve to neophodno je kazati da je zidovsko-kricanska tradicija
stalno bila protiv samoubojstva.

Kriéanska etika uvijek se protivila samoubojstvu, osudivala ga kao veliko zlo, odnosno kao
tezak prijestup i grijeh. U tom praveu idu spisi najpoznatijih teologa Aurelija Augustina, To-
me Akvinskoga i dr., izjave mnogih crkvenih sabora i poruke najnovijih dokumenata crkve-
nog uciteljstva,

Kr3canska etika redovito navodi tri razloga zbog kojih osuduje samoubojstvo: Bog je stvorio
¢ovjeka na svoju sliku i sli¢nost (usp. Post 1, 26-27), stoga je gospodar ¢ovjekova Zivota i
smrti. Covijek nema prava raspolagati svojim Zivotom jer je samo njegov Guvar i upravitelj.
Samoubaojstvo je, nadalje, zlo¢in protiv onih koji ovise o samoubojici, kao §to su obitelj i
drustvo. [ kao treéi razlog samoubojstvo je krienje obveze ljubavi prema samome sebi | teznji
za savrsenstvom. Samoubojica se lidava moguénosti bilo kakvog duhovnog napretka na koji
je od Boga pozvan (usp. Mt 5, 48).

Kljucne rijeci: zivot, smisao Zivota, samoubojica, samoubojstvo, sakacenje, crkveni sprovod,
iskljuéenje iz crkvene zajednice.

U izvje§¢ima dnevnih listova i drugih sredstava drustvenog priopéavanja
govori se o samooduzimanju zivota. Nije rijedak slu¢aj da su pojedini samoubo-
Jice pokusali preko oprostajnih pisama obrazloziti svoj postupak. Ta su pisma
vrlo ¢esto nejasna, spominju se brojne i nesavladive Zivotne teskoce, u njima se
obitelj i najblizu okolinu moli za oprostenje zbog ¢ina koji ¢e uslijediti, svima se
oprasta, govori se da nitko nije kriv za tu smrt. Ali u vecini sluc¢ajeva nikada se
nije moglo otkriti prave, stvarne i one najdublje motive zbog kojih su se samo-
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ubojice odlucili na taj najtezi postupak protiv vlastitog Zivota.' Sa zalo$¢u se mo-
ze konstatirati da su npr. novinarski opisi tih dogadaja katkada bili vise senza-
cionalisticki negoli obazrivi prikazi samih dogadaja u kojima se moglo osjetiti
suosjecanje s onima koji su se odlu¢ili na taj korak kao i sa ¢lanovima njihovih
obitelji. Ovdje ¢emo pokusati osvrnuti se na taj problem s gledista kri¢anske
etike.

Znadenje, ¢imbenici i vrste »samoubojstava«

Svjedoci smo velikih i brojnih napora kojima ljudi Zele ne samo sacuvati
nego i poboljsati kakvocu zivota. Ba§ zato, a sve u vidu poboljsanja i o¢uvanja
zivota, podvrgavaju se raznim medicinskim zahvatima i tretmanima, odlu¢uju se
katkada na gotovo herojske ¢ine i riziéne postupke. Sve to ¢ine radi toga da bi
zivjeli §to duze i bolje. U tom pravcu idu i rijec¢i Svetoga pisma: »Sve §to ¢ovjek
ima dat ¢e za Zivot« (Job 2, 4). Biblija isti¢e, nadalje, da se ljudski Zivot ne sa-
stoji u bezna¢ajnom, praznom i ¢isto bioloSkom opstojanju, nego u posve-
masnjoj i zadovoljavajucoj prisutnosti covjeka na zemlji, ispunjenoj dugim, sret-
nim i mirnim danima: »Zatim Abraham preminu, umrije u sretnoj dobi — star i
pun godina — te bi pridruzen svojim precima« (Post 25, 8). Nakon dosad re¢eno-
ga gotovo je neshvatljivo da ima onih koji samima sebi oduzimaju Zivot i na taj
se naéin lisavaju najvece od Boga im darovane ovozemaljske vrednote.

Tesko je dati to¢nu definiciju samoubojstva te se stoga raznim opisnim naci-
nima pokudava pobliZe odrediti njegovo znac¢enje. Pod izrazom samoubojstvo re-
dovito se misli na svjesno, slobodno i namjerno oduzimanje vlastitog Zivota. Sa-
moubojica mora biti svjestan da ¢e kao rezultat toga ¢ina uslijediti smrt, pa se ni-
kako ne mogu smatrati samoubojstvom ¢ini kod kojih nedostaje ta svijest, kao
§to je to slu¢aj kod male djece, dusevnih bolesnika ili bolesnika u deliriju.’ Sa-
moubojstvo je, najéesce, bijeg pred velikim i gotovo nesavladivim teskocama,

! Usp. B. KAPAMADZIJA, »Samoubojstvo — Zasto?«, u: Eliksir 4 (1975.), br. 41, str. 62; D.
PILIC, Samoubojstvo: oprostajna pisma, Marjan express, Zagreb, 1998,

2 Usp. A. MOROVIC, »Samoubojstvo«, u: Medicinska enciklopedija, sv. VIII, JLZ, Zagreb,
1963., str. 624-625; usp. M. MILOVANOVIC, Samoubistvo, izd. Nauéne knjizare »Scientiag,
Beograd, 1929, str. 8-22; R. HRASCANEC, Samoubojstvo kao moralno i secialno pitanje,
vlastita nakana, Zagreb, 1944.; N. MANDIC (uredio), Suicidologija. 1zabrani radovi Drugog
jugoslavenskog kongresa za prevenciju samoubojstva, Osijek, 1988.; H. I. KAPLAN - B. .
SADOCK, Prirucnik klasicne psihijatrije, prijevod 2. izdanja, naklada »Slap, Jastrebarsko,
1998., str. 205-217; 1. STANIC, Samoubojstvo mladih — velika zagonetka, Medicinska knjiga,
Zagreb, 1999.; D. WILKERSON, Samoubojstvo, Izvori, Osijek, 1999.; D. KOCIJAN-HERCI-
GONIJA — V. FOLNEGOVIC-SMALC, Prepoznavanje, rano otkrivanje i sprecavanje suicidal-
nosti (priruénik), Ministarstvo hrvatskih branitelja iz Domovinskog rata, Zagreb, 1999,
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rezultat posvemasnjeg ocaja i pokusaj da se prekine sa zivotom, koji za ubojicu
nema smisla.

Pored samoubojstva u strogom smislu postoji i pokusaj samoubojstva kod
kojega je neka osoba zeljela i planirala samoubojstvo, ali do toga nije doslo zbog
neprikladnog sredstva kojim se ono zeljelo ostvariti.

Katkada se mozZe naici i na tzv. simulirani pokusaj samoubojstva kod kojega
se pocinitelj samo prijetvorno ponasa i glumi pokusaj samoubojstva, ali ne zeli
umrijeti. Desi li se da takva osoba ipak umre, radi se o nesretnom slucaju. Ali,
ako bi kod pokusaja samoubojstva doslo do komplikacija ili posljedice, nakon
koje nastupi smrt, a to je u uzroénoj vezi s izvrienim ¢inom, rije¢ je o samouboj-
stvu.’

Poznato je da svakom samoubilackom postupku redovito predhodi vise ¢im-
benika. Poznato je da autori prikaza o samoubojstvu nisu suglasni glede njihova
broja ni vaznosti utjecaja. Opéenito se drzi da su ¢etiri od njih najznacajniji pa
¢emo se stoga na njih osvrnuti.

Prvi ¢imbenik samoubojstva je samoubilacka spremnost (dispozicija), koja
moze biti nasljedna ili rezultat smanjenja nagona i Zelje za zivotom. Statistike
nam govore da se unutar nekih obitelji znalo dogoditi vise samoubilackih postu-
paka, §to jasno govori o nasljednjoj sklonosti njezinih ¢lanova prema samouboj-
stvu, Za samoubilac¢ku spremnost ili suicidogenu dispoziciju dr. D. Zecevi¢ kaze
da je to »prirodeni ili za zivota ste¢eni manjak nagona samoodrzanja (Zivotni na-
gon)«’. Redovito se nabraja vise samoubilackih spremnosti (dispozicija) kao §to
su razdor obitelji i njegovo psihogeno i sociopatogeno djelovanje, struktura
li¢nosti te pripadnost tzv. »ugrozenim grupamac kao $to su stare osobe, alkoholi -
¢ari 1 narkomani, te izuzetno visoka stopa samoubojstava u sredini u kojoj ¢o-
viek zivi.’ Postojanje samoubilacke spremnosti (dispozicije) samo po sebi ne
predstavlja samoubojstvo. Da bi do njega doslo potrebno je da se u jednoj te
istoj osobi istovremeno nadu samoubila¢ka spremnost i samoubila¢ki motivi. °

Samoubila¢ki motiv, piSe D. Zec€evi¢, predstavlja onaj problem koji samo-
ubojica shvaca kao razlog za uniStenje svog zivota. Valjanost i logi¢nost, kao i
ozbiljnost problema koji predstavlja takav suicidogeni motiv, nalaze se najve¢im
dijelom u subjektivnom shvacanju pojedinca, jer su ti motivi vrlo ¢esto za neza-
interesiranog promatraca sumnjive vrijednosti. Medutim, bez obzira na objektiv-

3 A. MOROVIC, isto.

4 D, ZECEVIC, Sudska medicina, 3. izdanje, JUMENA, Zagreb, 1989, str. 271.

5 Usp. B. KAPAMADZIJA ., u: M. SRAKIC, »Samoubojstvo (Psiholosko-socijalni i teolosko-
-moralni vid)«, u: Bogoslovska smotra 53 (1983.), br. 4., str. 287.

& M. MILANOVIC, Sudska medicina, 7. prestampano izdanje, Medicinska knjiga, Beograd-Za-
greb, 1975, str. 353-354.
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nu vrijednost ili ozbiljnost, suicidogeni motiv za samoubojicu predstavlja prob-
lem koji on ne moze rijesiti i bjezi od njega svjesnim samounistenjem.’ Rijetko
kada postoji samo jedan samoubilacki motiv, obi¢no ih je vise. Nema samouboj-
stva bez motiva. Ako koji samoubojica nije oc¢itovao motiv svoga ¢ina, ne znaci
da ga nije imao i da se eventualno ne moze pronaci kasnijom analizom njegova
zivota. Ti motivi mogu biti unutarnjeg (endogeni) ili vanjskog (egzogeni) porije-
kla. Endogeni (unutarnji) motivi se nalaze u samoj osobi samoubojice i proizlaze
iz njenih somatskih (tjelesnih) i psihi¢kih (dusevnih) oboljenja. Tjelesna obolje-
nja, kao motivi samoubojstva, redovito su teska, dugotrajna, neizljeciva i s boli-
ma povezana tjelesna i neurozna oboljenja. Od psihickih oboljenja najceice se
spominju periodi¢na depresija, klimaktericna melankolija, alkoholizam, progre-
sivna paraliza i Sizofrenija. Egzogeni (vanjski) motivi mogu biti afektivni, ukoli-
ko proizlaze iz afekata nastalih najce$ce iz ljubavnih, bra¢nih ili obiteljskih ne-
sporazuma; ekonomski, kao te$ka ekonomska stanja, nastala iz naglog osiroma-
Senja, nezaposlenosti, odnosno gubitka sluzbe; moralni koji proizlaze iz ¢asto-
hleplja, uvrijedenosti, oklevetanosti, osramocenosti itd. Kada je rije¢ o motivima
samoubojstva treba spomenuti tzv. »altruisticko samoubojstvo« te obic¢ajno-ritu-
alno samoubojstvo, harakiri itd.*

Kod svakog ljudskog djela postoji i uzrok ili uzroci radi kojih je ono uéinje-
no. To isto vrijedi i za samoubilacki ¢in. B. Kapamadzija o samoubojstvu pise:
»To je nesrecan sklop Zivotnih okolnosti i situacija koje u odredenom trenutku
igraju primarnu ulogu u genezi suicida pojedinca, mada nisu jedini faktor.«’
Spomenuti autor medu ove uzroke uvritava dusevne bolesti, psihoze, afektivne
krize, tjelesne bolesti uz psihicke i fizicke patnje te nepovoljne sociopatoloske
zivotne okolnosti, krize 1 konfliktne situacije, npr. bra¢ne, poslovne, financijske i
meduljudske. "

Povod je cetvrti ¢imbenik samoubojstva. Rije¢ je o neposrednom izazivacu
samoubojstva. Moze biti da je rije¢ o kakvom bezna¢ajnom povodu, ali za samo-
ubojicu on je od nesagledive vaznosti i obi¢no zavrsava samoubojstvom.’ Sa-
moubojstvo se moze ostvariti na vi§e na¢ina te stoga postoji i vise vrsta samo-
ubojstava. Najcesce je promisijeno i planirano samoubojstvo, koje je samouboji-
ca duze vrijeme planirao i pripremao, traZeci najprikladniju priliku i zgodno vri-
Jjeme da to ostvari, §to se moZe vidjeti osobito iz opro$tajnih pisama u kojima sa-
moubojica katkada veoma potanko obrazlaze i opravdava svoj namjeravani po-

7 D. ZECEVIC, nav. dj, str. 271.

§ Usp. M. MILANOVIC, nav. dj.,str. 354-355.
S M. SRAKIC, nav. dj., str. 287.

10 Isto.

' Isto.
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stupak. Osim planiranoga moze biti i samoubojstvo u afektu, koje se moze dogo-
diti u tezoj poremecenoj prolaznoj dusevnoj krizi i napetosti.

Posebna vrst samoubojstva, koje je u novije vrijeme vrlo rasireno, je eufa-
nazija, tj. oduzimanje vlastitoga zZivota uz pomo¢ drugih. Radi se, dakle, o samo-
ubilackom ¢inu starijih osoba i neizlje¢ivih bolesnika koji smatraju da njihov zi-
vot vise nema smisla, ili nisu u stanju podnositi teske bolove. Kod toga im po-
mazu drugi, prvenstveno medicinsko osoblje. U tom eutanazijskom postupku su-
srecu se, dakle, osobna odgovornost bolesnih ili neizljecivih osoba radi oduzi-
manja vlastitoga Zivota (samoubojstvo) i suodgovornost medicinskog osoblja
koje je »asistiralo« u ostvarenju tog eutanazijskog ubojstva. Kako se radi o osjet-
ljivoj i opsirnoj problematici koju bi trebalo pomno obraditi ovdje se zbog ogra-
ni¢enosti vremena ne mozemo upustati u detaljniju razradu toga problema. "

Samoubojstvo gledom na nac¢in izvodenja moze biti naprasno, kada netko
npr. metkom iz pistolja sebi iznenada oduzme Zivot, ili polagano, npr. uzima-
njem prevelike doze lijekova s nakanom da na taj nacin prouzro¢i smrt. Samo-
ubojstvo nadalje moze biti aktivno, kod kojega se izri¢ito, prvenstveno i po sebi
ide za ostvarenjem samoubojstva, ili pasivno, kada se nije poduzelo sve §to je bi-
lo moguce da se spasi zivot samoubojice, npr. hitni prijevoz takvog ¢ovjeka u
bolnicu ili neku zdravstvenu ustanovu, koja ga je mogla spasiti od smrti.

Prema svrsi zbog koje se posegnulo za samoubojstvom treba razlikovati
altruisticko samoubojstvo, kojim se npr. zeli obitelj ili zajednicu, u kojoj doti¢na
osoba zivi 1 kojima je na teret, osloboditi materijalnih izdataka neophodnnih za
njezino lije¢enje. Osim ovih treba spomenuti zlonamjerno (tendenciozno) ili
osvetnicko samoubojstvo, kojima se Zeli drugima nauditi. Samoubojica to katka-
da koristi da bi okrivio ili ¢ak oklevetao nekoga s kim je bio u konfliktnoj situ-
aciji, znaju¢i da ¢ée se doti¢ni od tih optuzbi tesko opravdati pred javnoséu." Po-
nekad nailazimo i na tzv. prosvjedno samoubojstvo kojim se prosvjeduje protiv
postojeceg ili nametnutog stanja, npr. slu¢aj Jana Palacha koji se je spalio u Pra-

12 Usp. A. MOROVIC, isto.

13 Usp. M. BISKUP, »Teolosko-povijesni osvrt na eutanaziju«, u: Bogoslovska smotra 50
(1980.), br. 4, str. 385-369; M. BISKUP, »Biotehnoloski postupci u prosudbi kriéanske eti-
ke«, u: Drzavnost, ¢asopis za politiku, znanost, kulturu i gospodarstvo 2 (1998.), br. 3., str.
433-446); V. DEVETAK, »Eutanazija«, u: Crkva u svijetu 121 (1977.), br. 2, str. 120-130;
br. 3, str. 230-236; V. POZAIC, Zivot dostojan #ivota. Eutanazija u prosudbi medicinske eti-
ke, FT1, Zagreb, 1985.; V. POZAIC, »Eutanazija ~ smrt po vlastitom ili tudem izborug, u:
Obnovljeni zivot 40 (1985.), br. 2, str. 126-146; SVETI ZBOR ZA NAUK VIJERE, Deklara-
cija o eutanaziji (preveo M. Biskup), u: Bogoslovska smotra 50 (1980.), br. 4, str. 399-405.

14 Usp. A. MOROVIC, nav. dj., str. 626; B. KAPAMADZIJA, »Samoubojstvo — Zasto?«, u:
Eliksir 4 (1975.), br. 41, str. 61.
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gu u znak prosvjeda protiv ruske invazije na Cehoslovacku 1968. godine."” Ov-
dje se moze spomenuti i simulirani pokusaj samoubojstva, o ¢emu je ve¢ bilo
rijeci.

Samoubojstvo i kr§¢anska etika

Iako je vec¢ bilo govora o znacenju i vrstama samoubojstva nije na odmet,
prije samog izlaganja o stavu kr¢anske etike o samoubojstvu, podsjetiti §to o to-
me pife moralist Josef Endres u prilogu »Filozofsko-teoloSka promatranja o
samoubojstvu« (Considerazioni filosofico-teologiche sul suicidio). Buduci da je
izraz samoubojstvo dvosmislen, a upotrebljava ga se u tri skupine ljudskog po-
nasanja i djelovanja, neophodno je tocno odrediti njegovo znacenje.

Izraz samoubojstvo moZe najprije oznacavati jednostavno samounistenje ¢o-
vjeka, §to nije rezultat njegove svjesne i slobodne odluke, kako to inace biva u
tzv. ljudskim ¢inima (actus humanus), u kojima ¢ovjek nastupa kao slobodno i
odgovorno bice. Bas radi toga ovdje ne moze biti govora o pojmovima kao $to
su moralno dobar — moralno lo$, dozvoljen—-nedozvoljen, odgovoran—neodgovo-
ran i sliéno.

Samoubojstvo, nadalje, moze oznacavati Zeljen i namjeravan postupak u ko-
jem se nije ilo prvenstveno i po sebi za uniStenjem Zivota, jer je tu ubojstvo bilo
samo sredstvo za postignu¢e necega §to je po sebi pozitivno, za postignuée ne-
kog dobra koje je za samoubojicu stvarno ili prividno vece od zivota koji se Zr-
tvuje.

Treéi oblik samoubojstva bilo bi ono kod kojega ¢ovjek posve svjesno, slo-
bodno i izravno unistava svoj zivot, s nakanom da ga doista unisti. U ovom se
slu¢aju daje prednost nepostojanju, nistavilu pred Zivotom. '*

15 Usp. L. CICCONE, »Non uccidere«. Questioni di morale della vita fisica (Ne ubij. Pitanja o
moralnosti tjelesnoga Zivota), ed. Ares, Milano, 1984, str. 129.

16 Usp. J. ENDRES, »Considerazioni filosofico-teologiche sul suicidio«, u: If problema del nu-
ovo nella teologia morale, editrice Rogate — edizioni Accademia Alfonsiana, Rim, 1986., str.
207-216; usp: A. MICHEL, »Suicide«, u: DTC XIV/2, str. 2739-2749; V. de COUESNON-
GLE, »La théologie morale devant le suicide«, u: Lumiére et Vie br. 32 (1957.), str. 113-135;
C. RIZZO, »Suicidio«, u: Dizionario di teologia morale, editrice Studium, Rim, 1957., sir.
1421-1426; L. ROSSI, »Suicidio«, u: Dizionario enciclopedico di teologia morale, 2. izd., ed.
Paoline, 1973, str. 1016-1021; A. ALVAREZ, Okrutni Bog. Studija o samoubivstvu, »Vuk
Karadzi¢«, Beograd, 1975.; G. PELLIZZARO, »Suicidio«, u: Nuovo dizionario di teologia
morale, ed. Paoline, Cinisello Balsamo (Milano), 1990, str. 1338-1347; E. RINGEL, Da od-
bacis zivot? Refleksije o samoubojstvu, 2. izd., Provincijalat Franjevaca tre¢oredaca, Zagreb,
1998.; I. BUBALO, Filozofski i teoloski aspekti samoubojstva, u: Bosna franciscana 2
(1994.), br, 2, str. 74-87; M. C. KAVENY, Asistirano samoubojstvo, eutanazija i zakon, u:
Svesci br. 97 (1999.), str. 55-69.
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A sada nekoliko rije¢i o izvorima na kojima se nadahnuje kric¢anska etika
gledom na problem samoubojstva: Svetom pismu, piscima kricanske starine, na-
uku Tome Akvinskoga, crkvenom zakonodavstvu, starijim i novijim dokumenti-
ma crkvenoga uciteljstva.

1) Sveto pismo i pitanje samoubojstva

Tako zapovijed Dekaloga »Ne ubij« (Izl 20, 13; Pnz 5, 17) odzvanja u Sta-
rom i Novom zavjetu, ipak u konkretnom Zivotu izabranog naroda nailazimo na
neke slucajeve pravog samoubojstva. Redovito se navode dva slu¢aja: samo-
ubojstvo kralja Saula i apostola Jude Iskariotskog.

Po sebi je zanimljiv slucaj kralja Saula koji nikako nije mogao podnijeti po-
raz §to su mu ga nanijeli Filistejci, nad kojima je trijumfirao mladi David, nje-
gov politicki suparnik. Saul je bio svjestan ¢injenice da je David od Boga odre-
den da postane kralj. Opterecen tim spoznajama Saul uzme svoj ma¢ i baci se na
nj (1 Sam 31, 4).

Kad je rije¢ o samoubojstvu kralja Saula nije na odmet prisjetiti se jo§ neko-
liko mjesta iz Staroga zavjeta koja, u vecoj ili manjoj mjeri, podsje¢aju na samo-
ubilacki postupak. Ahitofel, savjetnik kralja Davida, u Absalomovoj pobuni usta-
je protiv Davida. Vidjevsi da je propao, objesi se (2 Sam 17, 23). Zimri, kralj
Sjevernog izraelskog kraljevstva (IX. stoljece prije Krista), prevratom dode na
vlast. Vojska je potom postavila Omrija za kralja, a Zimri, sedam dana iza doga-
daja pocini samoubojstvo zapalivii nad sobom kraljevski dvor (1 Kralj 16, 18).
Razis, jedan od jeruzalemskih starjesina, bio je optuzen Nikanoru, sirskom voj-
skovodi za vladanja Antioha IV. Epifana (II. st. prije Krista), velikog mrzitelja
Zidova. Razis se, opkoljen odasvud i vidjevsi da su vojnici prodrli u kulu te da
¢e biti podmetnuta vatra i zapaljena vrata, baci na vlastiti ma¢. Htio je radije ¢a-
sno poginuti nego dopasti u bezboznicke ruke (2 Mak 14, 37-42).

Medu samoubilacke postupke Staroga zavjeta nikako se ne smije uvrstiti
Samsonovu (Suci 16, 28-30) ni Eleazarovu smrt (1 Mak 6, 43-46) jer su s moral-
nog gledidta oni Zeljeli posti¢i nesto drugo, a ne jednostavno oduzeti sebi Zivot.

Citaju¢i pazljivo opisane starozavjetne sluéajeve samoubojstva valja spome-
nuti da Biblija o njima ne donosi moralni sud.

Slucaj apostola Jude Iskariotskoga jedini je primjer samoubojstva u Novom
zavjetu (Mt 27, 3-5), ali ni u ovom slu¢aja biblijski pisac ne daje nikakav moral-
ni sud o njegovu samoubilackom ¢inu.

17 Usp. M. BISKUP, »Teolosko-povijesni osvrt na eutanaziju«, u: Bogoslovska smotra 50
(1980.), br. 4, str. 358-368.
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Sveto pismo ne izri¢e eticko stajaliste o samoubojstvu, ipak valja istaknuti
da je Bog, prema Bibliji, tvorac i gospodar Zivota (Post 2, 7; Jer 1, 5; Mudr 15,
11). Njegovo gospodstvo nad ¢ovjekom proteze se neprestano, u svakom trenut-
ku: »U ruci mu lezi zivot svakog bic¢a i dah Zivotvorni svakog ljudskog tijela«
(Job 12, 10). Bez Bozjeg podrzavanja sve bi propalo: »Kad bi on svoj dah u se
povukao, kad bi ¢itav svoj duh k sebi vratio, sva bica bi odjednom izdahnula, i u
prah bi se pretvorio covjek« (Job 34, 14-15; usp. Ps 104, 30). Bog je covjeka
stvorio za zivot: »Jer Bog je stvorio ¢ovjeka za neraspadljivost i u¢inio ga na sli-
ku svoje besmrtnosti. A davolskom je zavi$c¢u dogla smrt na svijet, i nju ¢e isku-
siti oni koji njemu pripadaju« (Mudr 2, 23-24).

2) Samoubaojstvo i pisci krscanske starine

Kao polazna misao u izlaganju o samoubojstvu u kr§canskoj starini moze
posluziti pisanje sv. Justina ( oko 165.) u Drugoj apologiji. Spis je napisan kao
prosvjed protiv postupka prefekta Rima Urbika koji je osudio na smrt tri krc¢ana
samo zato §to su ispovijedili svoju vjeru. Pored raznih drugih optuzbi kr$cane se
osuduje i radi toga §to su protiv samoubojstva. Gledom na samoubilacki postu-
pak sv. Justin piSe: »Ali da ne bi tko ovako rekao: Svi vi, dakle, po¢inivsi samo-
ubojstvo sada idete k Bogu i nemojte nam praviti poteskoée. Na to ¢u odgovoriti
$to je na stvari, zasto to ne ¢inimo 1 zasto neustrasivo ispovijedamo kad nas suci
ispituju. Naug¢ili smo da svijet nije od Boga stvoren uzalud nego radi ljudskoga
roda; njemu se svidaju oni koji ga, kako rekosmo, nasljeduju, a ne dopadaju mu
se oni koji rade losije ili rijec¢ima ili djelima. Stoga ako bi mi sami na sebe digli
ruke, kako bi se onda tko rodio, ili bozanskim naukom poucio, ili kako bi opstao
ljudski rod; koliko je do nas, ako bismo tako radili, bit ¢emo krivci ¢inec¢i nesto
Sto je protiv Bozjeg nauma. Ispitivani, pak, ne smijemo kako zato $to nismo svjes-
ni nijednog zlo¢ina tako i zato $to smatramo bezboZnim ne reéi potpunu istinu
buduci da znamo da je to Bogu milo, takoder zato $to vas nastojimo osloboditi
vase bezbozne predrasude.

Nakon sv. Justina i brojni drugi crkvent oci i pisci kr§¢anske starine govore
o problemu samoubojstva. Tako Cecilije Firmijan Laktancije (3.—4. stoljece), au-
tor vise teoloskih spisa, osvrée se na problem samoubojstva. U spisu Institutio-
nes divinae (Bozanske ustanove) pise da je samoubojstvo uzasna i odvratna stvar
i usporeduje ga s umorstvom. Samoubojstvo je u izvjesnom smislu vece i od sa-
moga umorstva, jer mi ne dolazimo na ovaj svijet svojom voljom, a sam Bog nas

18 Usp. M. BISKUP, nav. dj., str. 365.
19 PG 6, str. 450-451; usp. T. J. SAGI-BUNIC, Povijest krscanske literature, sv. 1, KS, Zagreb,
1976., str. 271; J. QUASTEN, Patrologia, sv. 1, ed. Marietti, Torino, 1967., str. 179.
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poziva da budemo upravitelji Zivota. Mi trebamo Zivjeti Zivotom kojega smo pri-
mili i ne mozemo ga napustiti prije nego li to Bog odredi. Laktancije veoma
ostro kritizira filozofe i slavne gréke i rimske liénosti koje su odobravale samo-
ubojstvo.”

Sveti Ivan Zlatousti (340.-407.), carigradski patrijarh, najve¢i govornik
Isto¢ne crkve i vrlo plodan teoloski pisac, u spisu De consolatione mortis (Utje-
ha zbog smrti) na vrlo zanimljiv i jedinstven na¢in govori o samoubojstvu, na-
glasujuéi da je na§ zivot na zemlji kao hodos$asce prema vjecnosti. Sa ¢vrstom
nadom trebamo is¢ekivati buduci Zivot, a u vjecnost valja prije¢i preko naravne,
prirodne smrti. Stoga nikome nije dozvoljeno da si oduzme zivot protiv Bozje
volje i da na taj na¢in za sebe ubrza dolazak vjeénoga zivota. *'

Euzebije Cezarejski (oko 263.—oko 340.), autor prve Crkvene povijesti (Ekkle-
siastiké historid) u 10 knjiga i brojnih drugih biblijskih, apologetskih i dogmat-
skih spisa spominje vise samoubilackih slu¢aja u kojima su si krc¢ani radije odu-
zeli zivot da ne bi upali u ruke mucitelja: samoubojstvo sv. Apolonije, koja se
bacila u vatru; postupak vise muskaraca i Zena u vrijeme progonstva u Nikome-
diji koji su takoder sami skoé¢ili u vatru; slu¢aju iz Egipta gdje su se majka i nje-
zine dvije kéeri, od straha da ne budu silovane od vojnika, bacile u rijeku itd.”
Imajuci u vidu slucajeve, koje spominje Euzebije Cezarejski, moglo bi se reci da
je prva Crkva samoubojstvo radi vjere smatrala mucenistvom. Sam Euzebije ka-
ze da za spomenute slucajeve samoubojstva ne postoje pisani izvori, nego samo
usmena predaja.”

Sveti Jeronim (340/350.—420.), zasigurno najbolji poznavalac Svetoga pi-
sma i prevodilac Biblije na narodni latinski tzv. Vulgata, u vise navrata govori o
nedozvoljenosti samoubojstva. Tako u Komentaru na knjigu proroka Jone isti¢e
da ne smijemo sami prouzroditi smrt, ali ju trebamo rado prihvatiti kada nam je
ista od drugih odredena. Radi toga nije dozvoljeno ubiti se (osim ako je u opa-
snosti krepost ¢istoce), nego smo duzni svoj vrat (tj. nasu glavu) pruziti mucite-
lju.* U poslanici sv. Pauli, njezin prijatelj i duhovni otac Jeronim, tjesi je radi

% C. F. LAKTANCIE, »Institutiones divinae«, knj. 11T, gl. 18, u: PL 6, st. 405-408; usp. R.
HRASCANEC, nav. dj., str. 29-35; N. BLAZQUEZ, »La morale traditionnelle de I'Eglise«,
u: Concilium 199 (1985.), str. 92-93.

21 IVAN ZLATOUSTI, »De consolatione mortis«, u: PG 56, str. 298-299; usp. N. BLAZQUEZ,
nav. mj.

2 Usp. EUZEBIJE CEZAREIJSKI, »Crkvena povijest«, knj. V1, 41, u: PG 20, str, 606-607; SC
41, 6, 7, str.146-147, knj. VIII, 6, u: PG 20, str. 754; SC 55, 8, 6, 6, str. 13; knj. VIIL, 12 , u;
PG 20, st. 770-771; SC 55, 8, 12, 34, str. 25.

3 Usp. N. BLAZQUEZ, nav. dj., str, 93-94,

2 Usp. EUZEBIIE JERONIM, »Commentariorum in Jonam liber«, knj. 1, 12, u: PL 25, str.
1129; SC, br. 323, str. 210.
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smrti njezine kéeri Blezile te u ime Gospodinovo izri¢ito kaze da nije dopusteno
oduzeti si zivot: »Ne primam nijedne duse, koja se protiv moje volje rastavlja od
tijela.«”

Najsire i najpotpunije izlaganje stava o samoubojstvu u krscanskoj starini
zasigurno se nalazi u spisima Aurelija Augustina (354.—430.), osobito u djelu O
drzavi Bozjoj — De civitate Dei. 1zlaganje o tom pitanju spomenuti crkveni na-
ucitelj zapocinje konstatacijom da u Svetom pismu nema nikakva dopustenja da
se samoubilackim ¢inom postigne besmrtnost: »Nije nikako uzalud $to se u sve-
tim kanonskim knjigama ne moze naci nikakav bozanski naputak ili dopustenje
po kojem bismo smjeli poéiniti samoubojstvo, bilo da bismo time stekli besmrt-
nost, bilo da bismo izbjegli ili sprijecili kakvo zlo. Dapace, moramo shvatiti da
nam se to zabranjuje kad zakon kaZe 'Ne ubij!’ osobito jer se ne dodaje:
’svojega bliznjeg’, kao $to stoji kad se zabranjuje lazno svjedocenje: posto se ka-
ze: "Ne svjedoéi lazno protiv bliznjega svojeg. ’«**

Samoubojstvo, pise sv. Augustin, nisu dopustali ni Isus, ni sveti: »Medutim,
mnogi su se ubijali kako ne bi pali u ruke neprijateljima. Ne istrazujemo sada je
li takvo §to ucinjeno, nego je li to trebalo uciniti. Zdrav razbor treba pretpostaviti
primjerima, a s njime se poneki primjeri i slazu, ali oni su primjeri dostojniji
oponasanja §to se viSe odlikuju poboZno3¢u. Samoubojstvo ne pocinie ni patri-
jarke, ni proroci, ni apostoli, a i sam Isus Krist kad je njih, izloZzene progonima,
svjetovao da bjeze iz grada u grad, mogao im je isto tako svjetovati i da ruku na
sebe podignu, kako ne bi dopali u ruke progoniteljima. I nadalje, ako On nije ni
nalagao ni svjetovao svojim sluzbenicima da takvim na¢inom napustaju ovaj zi-
vot (a bijae obecao da ¢e im pripremiti vje¢na boravista nakon njihove smrti),
onda — kakve god primjere iznosili pogani koji ne poznaju Boga, bjelodano je da
takav ¢in nije dopusten onima koji $tuju jedinog istinskog Boga.«

Za biskupa sjevernoafrickog grada Hipona svako samoubojstvo, gledajuéi
objektivno, predstavlja ¢ovjekoubojstvo i treba ga se ¢uvati: »Ako, naime, nije
dopusteno privatnom vlascu ubiti ni onoga koji jest kriv (nijedan zakon ne dopu-
sta takvo ubijanje), onda je zaista tko sebe ubije covjekoubojica, 1 toliko je kriv-
lji Sto se ubio koliko bjese neduzniji u uzroku zbog kojeg misljase da se mora
ubiti. Jer ako se s pravom gnu$amo Judina ¢ina, i ako ga istina osuduje (5to je,
objesiv se, prije uvecao zlo¢in izdaje nego ga okajao); i Sto je sumnjajuci u milo-
srde Bozje pogubno zdvajao ne ostavivsi sebi nikakva mjesta za spasonosno ka-

% EUZEBIE JERONIM, »Epistolae«, u: PL 22, str. 468; I. MARKOVIC (priredio), fzabrane
poslanice sv. Jeronima, Zagreb, 1908., str. 170

% AURELIJE AUGUSTIN, »O drzavi Bozjoj — De civitate Dei, knj. 1, 20, u: PL 41, str, 34; hr-
vatski prijevod (preveo Tomislav Ladan), sv. I, KS, Zagreb, 1982, str. 61.

¥ AURELUE AUGUSTIN, nav. dj., knj. I, 22,2, u: PL 41,, st. 36; hrv. prijevod, sv. I, str. 65.
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janje) — koliko li se vise od samoubojstva mora sustegnuti onaj tko u sebi nema
krivice koju bi trebao kazniti.«**

Samoubojstvo nije dopusteno kako bi se izbjegao grijeh. Sveti Augustin pi-
Se: »Preostaje jos jedan razlog, o kojem bijah poceo govoriti, zbog kojeg se sma-
tra samoubojstvo korisnim, naime: kako ¢ovjek ne bi zapao u grijeh, bilo od za-
vodljive pozude, bilo od okrutne patnje. Pristanemo li na taj razlog, on ¢e nas
odvesti sve dotle da moramo nagovarati ljude da se radije ubiju ¢im prime oprost
svih grijeha oprani u kupelji svetog preporodaja. Jer najbolje je vrijeme da se
izbjegnu svi buduci grijesi onda kad su izbrisani svi prosli ... Ali, ako je onaj tko
misli kako treba udariti tim putem ili ga valja preporu¢ivati — ne kazem: neraz-
borit, nego posve bezuman — kakvoga ¢ela da kaze ¢ovjeku: "Ubjj se, kako ne bi
svojim sitnim grijesima dodao jedan tezi, dok zivi§ pod besramnim gospodarem
divljackog ponasanja’, dok ne bi mogao nego upravo zloéinacki reci: *Ubij se sa-
da posto su ti svi tvoji grijesi oprosteni, kako ne bi ponovo ili takve ili jo§ gore
pocinio, kad zivi§ u svijetu koji te mami tolikim neéistim pozudama, koji je bije-
san od tolikih kletih okrutnosti i koji ti prijeti tolikim grijesima i uzasima?’ Bu-
duci da je opacina takvo $to govoriti, zaista je opacina i sebe ubiti. Kad bi mogao
postojati ijedan pravic¢an razlog da se to svojevoljno uéini, onda ~ bez ikakve
dvojbe — od toga ne bi bilo praviénijega. Nu kako ni on nije takav, onda ga uop-
¢e i nema«.”” Prema Augustinovu nau¢avanju nije dozvoljeno poéiniti samouboj-
stvo pod izgovorom bjezanja od vremenitih nevolja ili zbog tudih i vlastitih
proslih grijeha: »Ovo kazemo, ovo tvrdimo, ovo svim sredstvima odobravamo:
nitko sebe ne smije svojevoljno ubiti pod izgovorom bjeZanja od vremenitih ne-
volja, kako ne bi zapao u one koje su vjecne; nitko toga ne smije uciniti zbog tu-
dih grijeha, kako time ne bi stekao onaj najtezi vlastiti grijeh, dok hoce da ga
onaj tudi ne ukalja; nitko toga ne smije u€initi zbog vlastitih proslih grijeha,
zbog kojih mu jo3 vise treba ovaj Zivot, kako bi se pokorom mogao izbaviti od
njih; i nitko toga uciniti ne smije zbog Zelje za boljim Zivotom, kojemu se nada
nakonmsmrti, jer bolji zivot nakon smrti ne prima one $to su krivi za svoju
smurt.«

U tumacenju problema samoubojstva sv. Augustin spominje neke sluc¢ajeve
koji su, prema njemu, iznimke od opc¢eg pravila te stoga ne potpadaju pod op-
tuzbu za ubojstvo: »Neke je iznimke sama bozanska ovlast na¢inila od zakona
prema kojem nije dopusteno ubiti ¢ovjeka. Nu takve iznimke ukljucuju samo

® AURELIJE AUGUSTIN, nav. dj., knj. I, 17, w: PL 41, str. 30-31; hrv. prijevod, sv. I, str.
53-54; usp. AURELIJE AUGUSTIN, »Epistola CCIV «, 6-7, u: PL 33, str. 941,

¥ AURELIJE AUGUSTIN, »O drzavi Bozjoj — De civitate Dei«, knj. I, 27, u: PL 41, 40; hrvat-
ski prijevod sv. I, str. 73.

30 AURELIJE AUGUSTIN, nav. dj., knj. I, 26, u: PL 41, str. 39-40; hrv, prijevod, sv. I, str, 71.
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one koje je sam Bog zapovijedio ubiti, bilo da tim zakonima bilo izri¢itim pri-
vremenim nalogom nekoj osobi ...«. Augustin medu tim iznimkama spominje
slucaj Abrahama, koji je bio pripravan zrtvovati sina Izaka, Jefte koji, prema za-
vjetu da ¢e Bogu zrtvovati ono bice koje ¢e prvo susresti na povratku iz pobjed-
nickog boja, ubija svoju kéer i Samsonov samoubilacki postupak kojim je unisti-
o sebe sama zajedno s neprijateljima.”

3) Nauk Tome Akvinskog o samoubojstvu

Toma Akvinski je misli o samoubojstvu izlozio u Sumi teologije (II-1I q. 64,
a. 5), postavljajuci pitanje »Je li nekome dozvoljeno ubiti se?«. U duhu skola-
sticke metode Toma najprije iznosi razloge zbog kojih bi to bilo dozvoljeno, a
potom u »odgovoru« izlaze svoj nauk iz ¢ega je vise nego ocito da je protiv sa-
moubojstva. Neophodno je odmah istaknuti da sv. Toma usvaja Augustinovo tu-
macenje o petoj Bozjoj zapovijedi »Ne ubijl« (Izl 20, 13), ali uz stanovite ograde
u pojedinim to¢kama. Radi boljeg shvacanja njegovih misli donosimo u cijelosti
njegov odgovor iz kojeg se jasno vide tri razloga radi kojih se ne smije posegnuti
za samoubilackim ¢inom: »Odgovaram da treba reci da ubiti samoga sebe po-
sve je nedopusteno iz trostrukog razloga. Prvo, svaka stvar po naravi ljubi sebe:
a to znaci da svaka stvar po naravi ¢uva sebe u postojanju i koliko je god mogu-
¢e suprotstavlja se onome koji je unistava. I zato, ako netko sebe ubija, ¢ini pro-
tiv naravne sklonosti i protiv ljubavi kojom svatko mora sebe ljubiti. Zato je
ubojstvo samog sebe uvijek smrtni grijeh, jer je protiv naravnog zakona i protiv
ljubavi.

Drugo, svaki dio svoje postojanje zahvaljuje cjelini: a svaki je ¢ovjek dio
zajednice, i to §to jest zahvaljuje zajednici. Stoga, ako sebe ubije, ¢ini nepravdu
prema zajednici, kao §to stoji kod Filozofa u V. poglavlju Etike.

Trede, Zivot je bozanski dar dan ¢ovjeku i podlozan vlasti onoga koji ubija i
daje zivot. Zato, tko sebe lisi zivota, grijesi protiv Boga: kao §to onaj koji ubije
slugu, grijesi protiv njegova gospodara; i kao $to grijesi onaj koji sudi o stvari
koja mu ne pripada. Samo Bogu pripada sud o Zivotu i smrti: prema onome iz
Pnz 32, 29: »Ja ubijam i ja dajem zivot« (Suma teologije, 1I-11, q. 64, a. 5).%

Razmigljajuéi pazljivo nad spomenutim tekstom Tome Akvinskoga, moze
se istaknuti nekoliko misli:

a) U iznoSenju razloga protiv samoubojstva pisac Sume teologije polazi od
zakona ljubavi prema sebi. Svako bi¢e posjeduje dinamizam i urodeni nagon za
o¢uvanjem svojega postojanja, rasta i razvoja. Taj ¢in naravnog nagona za ocu-

31 AURELIJE AUGUSTIN, nav. dj., knj. I, 21, u: PL 41, st. 35; hrvatski prijevod, sv. I, str. 63.
2 Usp. M. SRAKIC, nav. dj, str. 292.
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vanjem i razvojem potvrduje se kao ljubav prema samome sebi koja kod razu-
mnih bica prerasta u »naravnu duznost«.

Ljudski zivot za svakog covjeka predstavlja najvece ovozemaljsko dobro.
Odatle proizlazi moralna obveza da ¢ovjek sada i ubuduce djeluje eticki ispravno
na osobno dobro (»samoostvarenje«), dobro drugih (»ljubav prema bliznjemu«) i
na dobro svih drugih bi¢a (»kulturalno stvaranje«). Covjekovo biolosko postoja-
nje nuzni je uvjet za ispunjenje tog moralno ispravnog djelovanja te stoga tjele-
sni zivot treba odgovorno ¢uvati. Buduéi da samoubojstvo unitava moralnu mo-
gucnost postojanja, ono je moralno neprihvatljivo i neispravno.

Bog je ¢ovjeka stvorio kao svjesno, samostalno i slobodno bice koje moze
organizirati ovozemaljski Zivot, ali simo ovozemaljsko postojanje, odlu¢ivanje o
duzini i na¢inu njegova zavrsetka, nadilazi mogucnost ¢ovjekova slobodnog od-
lu¢ivanja. Nadalje, na temelju pomne analize svetopisamske poruke moze se ka-
zati da se cilj ljudskog Zivot sastoji u dijalogu s Bogom te da po tom dijalogu i
sam Zivot dobiva svoj cilj. Imajuci to u vidu ¢ovjeku nije dozvoljeno da samo-
voljnim 1 samoubilackim postupkom prekine taj dijalog sa svojim Stvoriteljem.

Citaju¢i dalje Tomine misli o samoubojstvu, a imajuéi u vidu nauk sv. Au-
gustina, treba kazati da od zlo¢e samoubojstva ne mogu ispricati ni najtezi razlo-
zi, kao sto su bijeg pred nevoljama zivota, srljanje u smrt da se izbjegne tjelesno
obescascenje, strah pred buduc¢im grijehom i sli¢no, jer se, sukladno kr$¢anskoj
etici, preko zlih ¢ina ne moze posti¢i neko dobro: »ne smije se ¢initi zlo, da se
poluci dobro«. Spomenute se sluc¢ajeve pokudava subjektivno shvatiti, ali ih se,
gledajuci objektivno, ne moze odobriti.

b) Drugi razlog zbog kojega se nikako ne smije pribje¢i samoubojstvu je
ljubav prema zajednici. Covjek je po Bibliji stvoren za zajednicu: »Nije dobro
da ¢ovjek bude sam: na¢init ¢u mu pomo¢ kao 8to je on« (Post 2, 18). Covjek se
rada, raste i razvija u okrilju vec¢e ili manje zajednice, obitelji, mjesta, naroda.
Poznato je, naime, da pojedinac ne moze ostvariti sve ono §to mu je potrebno za
normalan ljudski zivot te stoga ulazi u zajednicu kako bi to postigao. Zbog toga,
a u vidu opc¢eg dobra, svi ¢lanovi zajednice duzni su na medusobnu suradnju i
svojim radom pridonositi da ona moZe opstojati, napredovati i radati nove ¢lano-
ve. Tu svoju tesku obvezu prema zajednici izbjegava samoubojica, koji ju tim
samoubilackim ¢inom lisava svojeg daljnjeg doprinosa. Rije¢ je, dakle, o teskom
antisocijalnom ¢inu. Osim dosad recenoga potrebno je istaknuti da se nikako ne
moze prihvatiti mi$ljenje o beskorisnosti pojedinih ¢lanova zajednice, kao §to su
ljudi u poodmakloj dobi (starci), neizlje¢ivi bolesnici, hendikepirani i nesposob-
ni za rad. To su razlozi koji se najée$¢e navode u propagandi za eutanazijsko sa-
moubojstvo, motivi kojima se gotovo uvijek Zeli obeshrabriti za daljnji tijek Zi-
vota tzv. beskorisne ¢lanove zajednice. Eutanazijski postupci kao i ozakonjenje
istih vrijedni su svake osude, a sa stanovista kri¢anske etike, nikada se ne smije
posegnuti za bilo kojom vrsti eutanazije.
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c) Tre¢i razlog, sadrzan u izlaganju sv. Tome o samoubojstvu, kojega se ni-
kako ne smije zaobici je ljubav prema Bogu. Bog je stvorio ¢ovjeka iz ljubavi i
na svoju sliku: »Na svoju sliku stvori Bog ¢ovjeka, na sliku Bozju on ga stvori,
musko i Zensko stvori ih« (Post 1, 27). Odatle proizlazi nasa obveza postivanja i
ljubavi prema Bogu i bliznjemu. U evandelju sv. Mateja ¢itamo: »’Ljubi Gospo-
dina Boga svoga svim srcem svojim, svom dufom svojom i svom pameti svo-
jom!” To je prva i najveca zapovijed. Druga je toj _]ednaka ’Ljubi svoga bliznje-
ga kao samoga sebe!” O tim dVJema zapovucdlma ovisi sav Zakon i Proroci«
(Mt 22, 37-40). Razumljivo je da je u ovoj drugoj zapovijedi ljubavi sadrzana
ljubav prema samome sebi, koja treba posluziti kao mjerilo ljubavi prema bli-
znjemu. Ljubav prema samome sebi znaci promatrati sebe u Bogu, u Njemu ot-
krivati svoju vrijednost, svoj Zivotni poziv ugradivati u plan Bozje providnosti.
Samoubojica, unitavajuci svoj tjelesni zivot, ne postuje zapovijed ljubavi prema
Bogu, koji, kao Stvoritelj, jedini je 1 apsolutni gospodar nasega Zivota. Samo-
ubojstvom se, nadalje, grijesi i protiv pete Bozje zapovijedi »Ne ubij!« (Izl 20,
13), tj. ne smije$ oduzeti zivot ni sebi, ni drugome Eovjeku.

4) Crkvena disciplina gledom na samoubojstvo

Raznim kanonskim propisima i odredbama na pokrajinskim i opé¢im sabori-
ma donosile su se stroge odredbe u svezi sa samoubojstvom i sakacenjem. Tako
se u spisu Canones Apostolorum (Apostolski kanoni) govori o onima koji su se
osakatili. Sakacenje se, gledaju¢i moralno, u ono vrijeme shvacalo kao napad na
¢ovjekov zivot koji po sebi predstavlja Bozje djelo u najizvrnijem smislu. Spo-
menute odredbe glase: »Tko je sebe osakatio, neka ne bude klerik, on je samo-
ubojica 1 neprijatel] Bozjeg djela« (k. 21), zatim »Ako je netko klerik, a sebe je
osakatio neka se sa svoje sluzbe ukloni jer je samoubojica« (kan 22) i »Laik,
koji je sebe osakatio, neka se na tri godine iskljuéi iz zajednice jer vreba na svoj
vlastiti zivot« (kan. 23).**

Na pokrajinskom saboru u Guadixu (concilium Eliberitanum, provincija
Andaluzija) spominje se zanimljiva odredba glede iskljuéenja iz broja muéenika
onih koji su podnijeli smrt zbog nerazumnog postupka izri¢ito spomenutog u sa-

3 Usp. M. SRAKIC, nav. dj., str. 292-294; A. ZIVKOVIC, Katolicko moraino bogoslovlje, sv.
11I. Bozje i crkvene zapovijedi, Zagreb, 1946., str. 241-247; B. HARING, Kristov zakon. Slo-
bodni u Kristu, sv. I, KS, Zagreb, 1986., str. 192-197; N. BLAZQUEZ, nav. dj., str. 96-97;
L. CICCONE, nav. dj., str. 118-122; K. H. PESCHKE, S.V.D., Etica cristiana. Teologia mo-
rale alla luce del Vaticano II, sv. II: Teologia morale speciale (Kricanska etika. Moralna teo-
logija u svjetlu Drugog vatikanskog sabora, sv. II: Posebna moralna teologija), Pontificia
universitid Urbaniana, Rim, 1985., str. 460-470.

34 J. D. MANSI, Sacrorum conciliorum nova et amplissima collectio, sv. 1, Graz, 1960., str. 34.
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borskoj odredbi: »Ako je netko razbijao idole i zbog [tog] postupka ondje bio
ubijen, jer to nije napisano u evandelju, niti se nalazi da je to u¢injeno pod vod-
stvom apostola, odredeno je da se ne primi u broj mucenika« (k. 60). **

Drugi pokrajinski sabor u Orléansu 533. ne dopusta sprovod samoubojica-
ma: »Drzimo da se trebaju obavljati misa i drugi sprovodni obredi za mrtve koji
su zbog bilo kojeg zlo¢ina bili ubijeni osim ako se dokaze da su sebi svojim ru-
kama nanijeli smrt« (kan. 16).

Na drugom saboru u Bragi 563. donosi se zabrana liturgijskog ¢ina i crkve-
nog sprovoda za sve one koji su na razne nacine izvr$ili samoubojstvo: »Takoder
odredujemo da oni koji su si bilo oruzjem, bilo otrovom ili bacanjem u bezdan
ili vjesanjem ili na bilo koji drugi nacin nasilno nanijeli smrt, neka se za njih ne
opravlja nikakav bogosluzni spomen, niti se njihovo tijelo prati na groblje uz
pjevanje psalama; mnogi su to iz neznanja uzurpirali. Sliéno odredujemo i za
one koji se zbog zlo¢ina kaznjavaju (kan. 26).”

Sesnaesti sabor u Toledu iz 693. odreduje privremeno iskljucenje iz kri¢an-
ske zajednice 1 zabranu pricesti za one koji su pokusali uc¢initi samoubojstvo:
»Svecenicki odgoj i obrazovanje treba, bez sumnje, promicati da se razne ukori-
jenjene mane treba srpom najstroze pokore ukloniti i ¢ir, koji se odavno pojavio
u tijelu te ga pogada i u njemu se $iri, strogim zahvatom svagdje treba ukloniti.
Kod nekih, naime, ljudi tako se ustalila posast ocajavanja da, dok su bili kaznje-
ni za kojigod nemar ili prekr3aj stege, ili su za ispadtanje za svoj zlo¢in radi po-
komicke zadovoljstine bili predani u tamnicu, obuzeti osjecajem ocajanja, vise
su voljeli ubiti se vjesanjem ili nozem ili drugim smrtonosnim na¢inom: i osim,
ako ih je spasila sretna okolnost, davao je u njima izvrsio svoju volju. Stoga, Ze-
le¢i okoncati tu najgoru napast i pobrinuti se za prikladan lijek toj bolesti, preca-
sni sastanak nasega skupa odlucuje da, tkogod je upleten u takvu zamku izbjegao
samoubojstvo, neka u vremenu od dva mjeseca bude udaljen od zajednice
katolikd i neka mu se uskrati primanje tijela i svete krvi Kristove, jer potrebno je
da se onaj, koji je o¢ajanjem pokusao svoju dusu predati davlu, kaznom pokore
vrati prija$njoj nadi i spasu« (odredba br. IV).*

U tom pravcu ide i odgovor pape Nikole I. od 13. studenoga 866. na traze-
nja savjeta sa strane Bugara. Samoubojice trebaju biti ukopani bez oubi¢ajenih
vjerskih obreda za mrtve. Treba nadasve izostaviti euharistijsko slavlje ne samo
zato §to su grijesili sve do smrti, nego i jer su sami sebi nanijeli smrt. Da bi se
upozorilo na moralnu tezinu samoubojstva i opravdalo crkvenu kaznu koja je

.D. MANSI, nav. dj., sv. 11, str, 15,

. D. MANSI, nav. dj., sv. VIII, str. 837,
D. MANSI, nav. dj., sv. IX, str. 779.
D. MANSI, nav. dj., sv. XII, str. 71-72.
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odredena za taj ¢in, podsjeca se na ubojstvo Jude I3kariota: »Pitate da li moze bi-
ti pokopan onaj koji je u¢inio samoubojstvo, ili da li se za njega moze prikazati
misa. Neka se svakako ukopa da ne bi zivima uzrokovao neugodan zadah; a ipak
— da se kod drugih pobudi strah — neka se ne odnese na groblje uz uobicajene po-
casti, nego ako ima nekih koji se zbog ¢ovje¢nosti brinu za njegov pokop, neka
se ¢ini da to ispunjavaju obvezu prema svojoj savjesti, a ne prema onome koji je
postao samoubojica. Neka se za njega ne sluzi misa jer je ne samo do smrti grije-
§io nego je i sam sebi zadao smrt. Tko, naime, ve¢ma ¢ini ’grijeh na smrt’” — za
kojega Ivan apostol kaze da ne treba moliti (1 Iv 5, 16) — nego onaj koji se poveo
za Judom te je, na davlov poticaj, postao samoubojica.«

Zakonik crkvenoga prava iz 1917, veoma ostro sankcionira samoubojstvo,
odredujuci da svatko tko svjesno i slobodno oduzima sebi Zivot nema pravo na
crkveni sprovod: »Crkvenog pokopa liseni su, ako prije smrti ne dadu kakav
znak pokajanja: 1) razgladeni otpadnici od kricanske vjere, ili razgladeni pripad-
nici krivovjerske, raskolnicke ili slobodnozidarske sljedbe ili drugih drustava te
vrste; 2) izopceni i kaznjeni zabranom bogosluzja nakon osude ili proglasene
presude; 3) koji promisljeno ucine samoubojstvo; 4) koji padnu u dvoboju ili od
rane dobivene u dvoboju; 5) koji narede, da im se tijelo spali; 6) drugi javni i
otiti gresnici« (k. 1240).*

Osim zabrane crkvenoga sprovoda za one koji su svjesno i slobodno po¢inili
samoubojstvo, crkveni Zakonik iz 1917. u kan. 985. odreduje da su nepravilni
(irregulares) za primanje svetih redova: br. 4), »oni koji su po¢inili svojevoljno
samoubojstvo, ili su proizveli pometnuce (tj. pobacaj), kao i svi sudionici«; br.
5), »oni koji su sebe ili drugoga osakatili ili su pokusali sebi oduzeti Zivot.*
Isto tako osobe spomenute u k. 985. br. 4 i 5 ne mogu biti kumovi na kritenju
(kan. 762, 2; 766, 2; 795, 2; 2256, 2).” U Zakoniku kanonskoga prava iz 1983. ve-
oma malo se govori o samoubojstvu. Tako se u kan. 1041. kaze da je nepravilan
za primanje redova »onaj koji je tesko i namjerno osakatio samog sebe ili drugoga
ili je pokusao sebi oduzeti Zivot« (kan. 1041, br. 5).* Malo dalje, u kan. 1044., §
1., kada se govori onima koji su nepravilni za vrienje primljenih redova i u § 2.
kan. 1044, gdje je rije¢ o zabrani vrSenja redova, upucuje se na br. 5. kanona
1041. crkvenoga Zakonika. U novom crkvenom Zakoniku, medu onima kojima
se uskracuje crkveni sprovod (kan. 1184., § 1. 1 2.), ne navode se oni koji su po-
¢inili samoubojstvo.

¥ Usp. »Responsa Nicolai ad consulta Bulgarorume, 98, u: PL 119, str. 1013; N. BLAZQUEZ,
nav. dj., str. 99,

% Usp. A. CRNICA, Prirucnik kanonskoga prava Katolicke Crkve, Zagreb, 1945., str. 237238,

4 A. CRNICA, nav. dj., str. 187.

22 A CRNICA, nav. dj., str. 157-158, 161, 393; usp. R. HRASCANEC, nav. dj., str. 35-38.

4 Zakonik kanonskoga prava, »Glas koncila«, Zagreb, 1988., str. 461-463.
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Eventualni slu¢ajevi zabrane crkvenoga ukopa samoubojicama prepusetni
su pastoralnoj razboritosti biskupa koji ¢e u svakom pojedinom slu¢aju odrediti
kako treba postupiti.

5) Samoubojstvo u novijim dokumentima crkvenog uciteljstva

U novijim dokumentima crkvenog uciteljstva u vie navrata govori se o sa-
moubojstvu uz napomenu da se ono ¢esto povezuje s problemom eutanazije. Ra-
di vremenske ograni¢enosti i ovdje ¢emo spomenuti samo neke od njih.

Papa Pijo XII. u susretu sa Zupnicima i korizmenim propovjednicima grada
Rima dana 18. veljace 1958. izri¢ito navra¢a na problem samoubojstva rije¢ima:
»Jedna druga stvar za koju zelimo da vi, Zupnici i propovjednici, o njoj govorite
[sada] u svojem [korizmenom] poslanju a potom i nakon toga, upotrijebivsi sna-
gu svojeg oc¢inskog uvjerenja. Zivot, i vas vlastiti, isklju¢ivo pripada Bogu i nit-
ko ga se ne moze odreé¢i bez da ucini najtezi grijeh. Razumijete da mislimo na
preveliki broj samoubojstava, pokusanih i onih koji su ostvareni u va$em i na-
sem gradu, moZe se kazati, po¢injenih od strane pripadnika svih drutvenih slo-
jeva, ne isklju¢uju¢i nijednu dob, takoder i u onoj u kojoj se najsvjetlije pokazu-
je nada za vje¢ni zivot. Kada — a dogodi se ¢esto — listajuci gradske kronike, va$
pogled naide na vijest o jednom od takvih sazaljivih slucajeva, stradna sumnja
treba zaokupiti vasu svecenicku savjest: da li smo mi, pastiri dusa ucinili dostat-
no da bi ukorijenili u srca vjernika krs¢ansku vjeru i nadu, da bi ulijevali hra-
brost prema odbojnosti spram nesreca, strpljivost u bolestima, pouzdanje u Pro-
vidnost, duhovnu snagu protiv takve malodusnosti, da bi se spasonosno oslobo-
dili napasti tako bezumne sugestije. Samoubojstvo nije samo grijeh koji isklju-
¢uje normalne putove Bozjeg milosrda, nego je takoder znamenje odsutnosti kr-
s¢anske vjere ili nade. Poucavajte, stoga, vase vjernike o uzasu tog zlocina, od-
gajajte ih da podnose nesrece, stradite ih, ako je potrebno za njihovo spasenje, s
onim bozanskim i ljudskim dokazima koje katolicki moral svestrano razlaze. Ci-
nite sve §to je moguce da biste sprijecili tu rasirenu drustvenu ljagu. Borba pro-
tiv samoubojstva posvema ulazi medu duznosti sveéenicke sluzbe.«

Drugi vatikanski sabor (1962.-1965.) izjavljuje da je samoubojstvo protivno
zivotu i da ga treba osuditi: »Povrh toga sve $to se protivi samom Zivotu, kao $to
Jje ubojstvo bilo koje vrste, genocidi, pobacaji, eutanazija pa i svojevoljno samo-
ubojstvo; sve §to povreduje integritet ljudske osobe, kao §to su sakacenja, tjele-
sna i moralna mucenja, psiholoske prisile; sve 3to vrijeda ljudsko dostojanstvo,
kao sto su neljudski uvjeti Zivota, proizvoljna hapsenja, deportacije, ropstvo,

“ Discorsi e radiomessaggi di sua santitd Pio XII, sv. XIX, Editrice Poliglotta Vaticana, 1958.,
str. 774.
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prostitucija, trgovina bijelim robljem, i mladezi; zatim nedostojni uvjeti rada, gdje
se s radnicima ne postupa kao sa slobodnim i odgovornim osobama, nego kao s
prostim sredstvima zarade: svi ti 1 sliéni postupci zacijelo su sramotni ve¢ sami po
sebi, i dok truju ljudsku civilizaciju vise kaljaju one koji tako postupaju nego one
koji nepravdu trpe, i u proturjecju su sa Stvoriteljevom ¢aséu« (GS 27).%

Papa Pavao VI. 26. sijecnja 1968., u prigodi postupka Jana Palacha, osvinuo
se je na sam dogadaj i izmedu ostalog kazao: »Ne mozemo odobriti tragi¢an
oblik koji je poprimilo to svjedo¢anstvo, ali ne moZzemo ne sacuvati vrijednost
koja stavlja u najvisi stupanj Zrtvu sebe samoga za ljubav prema drugima.« *

Sveti zbor za nauk vjere objavio je 26. lipnja 1980. Deklaraciju o eutanaziji,
u kojoj se, kako se vidi i iz samog naslova, govori o eutanazijskom samouboj-
stvu. Iz dokumenta navodimo ona mjesta u kojima se izri¢ito govori o toj vrsti
samoubojstva: »Svaki je ¢ovjek duzan uskladiti svoj zivot prema nacrtu Stvorite-
lja. On mu je dan kao dobro koje treba donijeti plodove ve¢ ovdje na zemlji, ali
¢ije ¢e potpuno i posvemasnje usavrienje biti ostvareno istom u vje¢nosti. Samo-
ubojstvo je dakle jednako neprihvatljivo kao i ubojstvo; takvo ljudsko djelovanje
znac¢i odbacivanje vrhovne Bozje vlasti 1 njegovog plana ljubavi. Isto tako samo-
ubojstvo je cesto odbacivanje ljubavi prema samome sebi, nijekanje naravne te-
Znje za zivotom, bijeg pred obavezama pravednosti i [jubavi prema bliznjima, bi-
lo prema raznim zajednicama bilo prema cijelom ljudskom drustvu — premda
katkada, zna se, na ¢ovjeka utjecu psiholoske ¢injenice koje mogu umanjiti ili
posve ukloniti odgovornost. Od samoubojstva treba dobro razlikovati zrtvu ko-
jom netko radi uzvisenog razloga — kao $to su Bozja slava, spas dusa ili sluzenje
braéi — zrtvuje ili stavlja u opasnost vlastiti zivot (usp. Iv 15, 14)«. 7

U dokumentu se precizira zna¢enje pojma eutanazije: »Pod izrazom eutana-
zija misli se na ¢in ili propust koji po svojoj naravi ili s nakanom prouzrokuje
smrt kako bi se na taj na¢in uklonila svaka bol. Dakle, treba ponovno sa svom
odlu¢noidcu izjaviti da nitko i niSta ne moze nekoga ovlastiti da zada smrt nevi-
nom ljudskom bicu, bilo da se radi o zametku ili embrionu, djetetu, ili odraslom,
starcu, neizlje¢ivom bolesniku ili nekome koji je u agoniji. Nitko ne moze traZiti
taj ubojni¢ki postupak ni za sebe ni za drugoga koji je povjeren njegovoj brizi,
niti na nj pristati, izricito ili ukljucivo. Nijedna vlast ne moze to zakonito namet-
nuti niti dopustiti. Radi se, naime, o kr§enju bozanskog zakona, o povredi dosto-
janstva ljudske osobe, o zlo¢inu protiv Zivota, o atentatu na ljudski rod.«* Iz pa-
Zljivog iscitavanja dokumenta proizlazi da se izravna eutanazija usporeduje s

4 DRUGI VATIKANSKI KONCIL, Dokumenti, KS, Zagreb, 1970., str. 655.

% Insegnamenti di Paolo VI, sv. V1, Tipografia Poliglotta Vaticana, 1970., str. 1158,
47 ywDeklaracija o eutanaziji«, u: Bogoslovska smotra 50 (1980.), br. 4, str. 401.

4 Tsto, str. 402.

546



BS 71 (2001), br. 4, str. 529-552

izravnim samoubojstvom koje je, objektivno gledajuéi, pravo ¢ovjekouboj-
stvo.«”

U Katekizmu Katolicke Crkve, kojeg je 11. listopada 1992. odobrio papa
Ivan Pavao II., u br. 2280-2283, ukratko se govori i o samoubojstvu. Isti¢e se da
Je zivot Bozji dar, da je svatko pred Bogom odgovoran za svoj zivot. Osim toga
duzni smo ¢uvati ga, jer smo samo njegovi upravitelji a ne i gospodari. (br.
2280). Zatim se poblize odreduje zna¢enje i nedozvoljenost samoubojstva:
»Samoubojstvo protuslovi naravnom ¢ovjekovu nagnucu da ¢uva i trajno odrzi
svoj zivot. Samoubojstvo se tesko protivi ispravnoj ljubavi prema sebi. Ono isto-
dobno vrijeda ljubav prema bliZznjemu jer nepravedno kida veze uzajamnosti sa
zajednicom obiteljskom, narodnom i ljudskom, prema kojima imamo i obveza.
Samoubojstvo se protivi ljubavi Zivoga Boga« (br. 2281). Navodi se kako psiho-
lodki poremecaji mogu ublaziti samouboji¢inu odgovornost, te da ne treba o¢aja-
vati glede vjecnoga spasa samoubojica, jer Bog im moze, putovima koji su samo
njemu znani, pruZiti priliku spasonosnog kajanja (br. 2282-2283). *

Sadasnji papa Ivan Pavao II. u vi§e navrata je govorio i pisao o svetosti ljud-
skog zivota i obvezi da ga se ¢uva. U naSem izlaganju osvrnut ¢emo se na njego-
ve misli o samoubojstvu sadrzane u enciklici o vrijednosti i nepovredivosti ljud-
skog zivota, naslovljenoj Evangelium vitae — Evandelje zivota (25. ozujka
1995.). U br. 66 Ivan Pavao II. pise: »Samoubojstvo je trajno moralno neprihvat-
ljivo kao i ubojstvo. Tradicija Crkve ga je uvijek odbacivala kao veliki zlo¢in.
Premda odredeni psiholoski, kulturni i drustveni uvjeti mogu dovesti do izvrie-
nja nekog djela koje protuslovi prirodnom nagnuéu svakoga prema zivotu, sma-
njujuci ili poniStavajuci subjektivnu odgovornost, samoubojstvo je, prema objek-
tivnom sudu, tezak nemoralni ¢in, jer prezire ljubav prema samom sebi i odric¢e
se duZnosti pravde i ljubavi prema bliznjemu, prema razli¢itim zajednicama ¢iji
je on dio i prema drustvu opcenito. U svojoj najdubljoj jezgri, ono odbacuje ap-
solutnu vlast Boga nad Zivotom i smrcu, tako proglasenu u molitvi starog izrael-
skog mudraca: Ti ima$ vlast nad Zivotom i smrcuy, ti dovodi§ do vrata Podze-
mlja i opet izvodis” (Mudr 16, 13; usp. Tob 13, 2).«’*'

U istom broju spomenutog dokumenta govori se i o suradnji u tzv. »asistira-
nom samoubojstvu«: »Podijeliti nakanu samoubojstva s nekim drugim pomocu
tzv. ’asistiranog samoubojstva’, znaci postati suradnikom i ponekad osobno po-
¢initeljem nepravde, koja nikad ne moze biti opravdana, ni onda kad bi bila zah-
tijevana. "Nikad nije dopusteno — piSe s iznenaduju¢om aktualnoscu sv. Augu-

% Usp. N. BLAZQUEZ, nav. dj., str. 98.

3 Katekizam Katolicke Crkve, »Glas koncila«, Zagreb, 1994., str. 564,

5L IVAN PAVAO IL., Evangelium vitae — Evandelje zivota. Enciklika o vrijednosti i nepovredi-
vosti ljudskog Zivota, br. 66, KS, Dokumenti br, 103, Zagreb, 1995, str. 119-120.
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stin — ubiti drugoga: i kad bi on to zelio, ¢ak i kad bi trazio jer, razapet izmedu
zivota i smrti, zaklinje da mu se pomogne osloboditi dusu koja se bori protiv
ropstva tijela i zeli se od njega odvojiti; nije dozvoljeno ni kad bolesnik ne bi bio
u stanju da zivi.”«”

6) Doprinos krscanske etike u nadvladavanju samoubojstva

Svjesni ¢injenice da kr3canska etika ne moze sprijeciti samoubojstvo, ali
treba sa svoje strane pridonijeti kako bi ljudi uvidjeli da je to veliko drustveno
zlo ¢ijem uklanjanju, ili bar njegovom smanjenju, svi moraju dati svoj doprinos.
Uz uvazavanje raznih drugih ¢imbenika kr$canska etika istice da je od velike
vaznosti voditi racuna i o vjerskom ¢imbeniku. Upravo taj ¢imbenik, za one koji
se smatraju vjernicima, djeluje najuvjerljivije 1 najsnaznije u bitnim trenucima
Zivota, pa tako i u trenucima odluke za samoubojstvo. Vjera je ta koja moze uni-
jeti dosta svjetla, ohrabrenja 1 nade u dusu ¢ovjeka slomljena zivotnim teskoca-
ma i zaokupljena samoubilackim mislima. [z nekih statistika proizlazi da na 10
samoubojstava zdravih osoba vise od 8 ih u¢ine osobe koje nisu nikad vjerovale
ili bar u tom ¢asu nisu vjerovale. Doista, ako ¢ovjek nema vjere, ako svoj Zivot
ne shvaca kao dijalog s Bogom, tada samoubojstvo nije apsurd. Ako ne priznaje
da je njegov Zivot Bozji dar i da jedino Bog ima pravo raspolagati ljudskim Zivo-
tom, vrlo lako moze do¢i u iskusenje da smatra kako njegov Zivot vise nema
smisla, da ga, neovisno o Bogu, moze i treba sam razoriti.” Vjerski ¢imbenici, o
kojima je bilo rije¢i, vrijede samo za one koji vjeruju, a tih je u nasem drustvu
veliki postotak. S druge strane vjernici su po evandelju pozvani da u svojoj sre-
dini budu »sol zemlje i svjetlost svijeta« (Mt 5, 13-14), da ljudima svjedoce o
nadnaravnom ¢ovjekovom pozivu, da se zalazu za promicanje vjere, nade, istine
i pravde medu ljudima. Nedostatak upravo tih vrednota nerijetko je motiv radi
kojega se pnbjegava samoubOJstvu U otklanjanju, ili barem smanjenju broja
samoubo_]stava i u nasoj sredini kr$canska etika istice obvezu pojedinca i zajed-
nice da se svi zaloZe u sprecavanju tog teSkog problema suvremenog drustva.

a) Obveza pojedinca u promicanju djelotvorne ljubavi prema bliznjemu

U svakodnevnom zivotu nerijetko se postupa poput Kaina, koji je, nakon §to
je ubio brata Abela, na Bozji upit: »Gdje ti je brat Abel?«, odgovorio: »Ne znam
— zar sam ja cuvar brata svoga?« (Post 4, 9). U danasnjem konzumistickom

2 [VAN PAVAO L, isto.
53 Usp. M. SRAKIC, nav. dj., str. 288-289.
3 Usp. L. ROSSI, nav. dj., str. 1016-1021.
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drustvu bliznji je samo potrosac, suparnik, krajni cilj meduljuskih suéeljavanja.
Na taj nacin pojavila se osobna udaljenost izmedu ¢ovjeka i ¢ovjeka, izgubljen je
osjecaj medusobne bliskosti 1 zanimanja za bliznjega. Tako ¢ovjek, osamljen, od
drugih zaboravljen, prepusten sebi samome, umoran od Zivotnih teskoca, podinje
gubiti nadu i u njemu se javljaju pogubne misli o besmislu Zivota, koji treba za-
vrsiti samoubojstvom.

Krscanska etika u svojoj zauzetosti za sve ljude naglasava neophodnost dje-
lotvorne ljubavi prema bliznjemu. Kristova prispodoba o milosrdnom Samari-
jancu to ocito pokazuje (usp. Lk 10, 29-37). Bliznji je svaki covjek i treba mu
pomoc¢i upravo onda kada mu je ta pomo¢ neophodna. Zgodno je spomenuti da
se u priru¢nicima kric¢anske etike kod nabrajanja djela duhovnoga milosrda na
prvom mjestu spominje: »savjetovati dvoumne«.” Medu »dvoumne« svakako
spadaju oni koji sumnjaju o smislu svojega Zivota i pomisljaju na samoubojstvo.
Dobro je prisjetiti se gore spomenutih misli iz govora koji je papa Pio XII. upra-
vio zupnicima i korizmenim propovjednicima »Vje¢noga grada Rimag 18. velja-
¢e 1958. Te rijeci vrijede, u izvjesnom smislu, za sve i teska su obveza za sva-
kog pojedinca, osobito vjernika, koji se zasigurno treba upitati da li je u¢inio do-
statno da se u srcima njegovih bliznjih ukorijeni vjera i nada, ulije hrabrost pre-
ma odbojnosti spram nesrecd, strpljivost u bolestima, duhovna snaga protiv ma-
lodusnosti, da se spasonosno oslobodi napasti od tako bezumne sugestije kao 3to
je samoubojstvo.”’ Na taj naéin treba poticati na razmisljanje o smislu i vrijedno-
sti ljudskog zivota i kod onih za koje se drzi da su zaokupljeni teskim Zivotnim
teskocama 1 da pomisljaju na samoubojstvo. Neophodno je uciniti sve da im se
vrati Zivotni optimizam koji ¢e biti najbolja zastita od samoubilackih sumnji i
koji ih moze osloboditi samoubilacke more. Treba imati na pameti i to da samo-
ubilacko raspolozenje ne nastaje odjednom, nego da se ono se talozi malo po
malo u ¢ovjekovoj nutrini. Takvom ¢ovjeku sve je postalo dosadno, nezanimlji-
vo i posve je izgubio vezu s Bogom. Upravo zato potrebno je da se u dodirima s
takvim ljudima skrene pozornost na ponovno otkrivanje smisla i ljepote zivota u
zajedni$tvu s Bogom.

b) Odgovornost zajednice za samoubojice

Covjek je drustveno bice, koje se rada, raste i razvija unutar vece ili manje
ljudske zajednice. Kroz zivot u zajednici ¢ovjek dolazi do svijesti 0 svojoj osob-
nosti, ali i do spoznaje o pripadnosti nekoj zajednici, da je socijalno bice. Zajed-

3% Usp. G. PELLIZZARO, nav. dj., str. 1346-1347.
56 Usp. J. KUNICIC, OP, Katolicka moralka, sv. 111, 4. izd., Zagreb, 1970., str. 62.
57 Usp. Discorsi e radiomessaggi..., nav. dj., str. 774.
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nica je duzna pobrinuti se da svi njezini ¢lanovi za normalan rast i razvoj imaju
sve ono $to im je neophodno na putu sazrijevanja do pune ljudske zrelosti. Nika-
ko se ne smije prije¢i preko ¢injenice da zajednice imaju razna misaona usmjere-
nja, razne poglede na Zzivot. Sukladno tome one svojim ¢lanovima pruzaju kao
Zivotni ideal ono za Sto drZze da im treba biti najvaznije u Zivotu. Tako neke od
njih svojim pripadnicima predlazu kao cilj i smisao zivota ovozemaljske »vred-
note« kao §to su blagostanje, bogatstvo, standard, hedonizam i sli¢no. No, sve te
»vrednote« ipak ne mogu ¢ovjeka posve zadovoljiti, ne mogu dovesti do trajne
srece. Zgodno je prisjetiti da o tim vrednotama, kao onima koje ne mogu ¢ovjeka
posve i trajno usreciti, iscrpno raspravlja Toma Akvinski u Sumi teologije, (I-11,
qu. 1-5) i u Sumi protiv pogana (knj. I1I, pogl. 17-63). Drustva koja se usredoto-
Cuju samo na ovozemaljske »vrednote« svoje ¢lanove lisavaju bogatstva duhov-
nih elemenata koji su neophodni da ¢ovjek moze »disati« s obje strane pluca.
Ljudi okrenuti samo prema ovom zivotu kao da zaboravljaju na Kristove rijeci:
»Sto koristi ¢ovjeku ako cijeli svijet dobije, a sam sebe izgubi ili se upropasti?«
(Lk 9, 5).

Osim dosad spomenutih postoje i zajednice, koje su nadahnute i vodene
vjerskim, odnosno krs¢anskim idealima. One gaje puno postovanja prema ovo-
zemaljskim stvarnostima, ali su za njih nedostatne. Za njih je bitno nadnaravno
usmjerenje zivota, teznja za sjedinjenjenjem s Bogom, prema onoj iz Biblije:
»Samo je u Bogu mir, duso moja, samo je u njemu spasenje. Samo on je moja
hrid i spasenje, utvrda moja: necu se pokolebati« [Ps 62 (61), 2-3]. Nije dosta za-
dovoljiti samo tjelesne i materijalne covjekove potrebe kao $to su stalno zaposle-
nje, stan, hrana, obuca, odjeca. Covjek ima i visih, duhovnih teznji koje takoder
trebaju biti ispunjene. Zajednica, koja Zeli, koliko je to moguce, ispuniti i te ¢o-
vjekove potrebe, zasigurno puno pridonosi spre¢avanju samoubojstava. Istina,
protiv $irenja samoubojstva najdjelotvornije sredstvo moze biti religiozno shva-
¢anje zivota, odgajanje u podnosenju teskoca, otkrivajuci u njima sredstva ¢isce-
nja i uzdignuéa Bogu. Zivot, usprkos svih njegovih teskoca, treba shvatiti kao
dar, treba gajiti duh vjere i kri¢anske hrabrosti.«™ Upravo to promiée kri¢anska
etika koja drzi da se zemaljskim dobrima treba tako sluziti da se preko njih dode
do duhovnih, neprolaznih stvarnosti. Kri¢canskim idealima uravnotezen Govjek
zasigurno ce se lakSe odhrvati samoubilackim postupcima.

Zakljuéak

Kao polaznu misao u razmisljanima o samoubojstvu moze se uzeti petu za-
povijed Dekaloga »Ne ubij« (usp. Izl 20,13), tj. ne smije$ oduzeti Zivot ni sebi ni

8 M. SRAKIC, nav. dj., str. 296.
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drugome. Vidjeli smo da Sveto pismo navodi vide samoubilackih postupaka: slu-
¢aj kralja Saula (1 Sam 31, 3-5), Davidova savjetnika Ahitofela (2 Sam 17, 23) ,
svecenika Razisa (2 Mak 14, 41-46) , apostola Jude Iskariota (Mt 27, 5) i dr. Za-
nimljivo je da o nekima od tih postupaka biblijski pisci govore sa simpatijama,
hvalec¢i izbor samoubojstva kao nesto $to je ¢asnije nego li upasti u ruke neprija-
telja koji bi ih najprije ponizavali 1 na kraju ubili. Uza sve to isti¢emo da je zi-
dovsko-krscanska tradicija stalno bila protiv samoubojstva.

Kricanska se etika u obrani zZivota uvijek protivila samoubojstvu, osudivala
ga kao veliko zlo, odnosno kao tezak prijestup i grijeh, $to uostalom dokazuju
spisi najpoznatijih teologa Aurelija Augustina i Tome Akvinskoga i dr. i izjave
mnogih crkvenih sabora nekad i danas. Kr§¢anska etika osuduje samoubojstvo iz
tri opc¢epoznata razloga: Bog je stvorio ¢ovjeka na svoju slicnost (usp. Post 1,
26-27), stoga je i gospodar ¢ovjekova zivota i smrti. Coviek nema prava raspola-
gati svojim zivotom jer je samo njegov ¢uvar i upravitelj. Samoubojstvo je, na-
dalje, zlo¢in protiv onih koji ovise o samoubojici, kao $to su to obitelj 1 drustvo
u kojima je doti¢ni trebao i dalje zivjeti 1 raditi te tako pridonositi opéem blago-
stanju. I kao treci razlog protiv samoubojstva je kr§enje obveze ljubavi prema sa-
mome sebi 1 teznji za savrSenstvom. Samoubojica se lifava mogucnosti bilo ka-
kvog duhovnog napretka na koji je od Boga pozvan (usp. Mt 5, 48). Dobro je
prisjetiti se da su ziva vjera i ljubav prema bliznjemu i Bogu najbolja zastita i li-
jek protiv samoubojstva. '

Eutanazija kao posebni oblik veoma radirenog samoubojstva u novije vrije-
me tezak je problem i treba osuditi zakonodavce koji ozakonjuju eutanazijsko
samoubojstvo, jer navedena praksa stiti od sudskog gonjenja sve sudionike tog
tzv. »samilosnog ubijanja« ljudi starije dobi ili neizlje¢ivih bolesnika. Kri¢anska
etika i tu vrst samoubojstva osuduje i potice ljude da se toga ¢uvaju u praksi.

Summary

SUICIDE IN THE CONSIDERING OF THE CHRISTIAN ETHICS

The word suicide means a conscient and premeditated taking of own life. This is
very often a flight before the great and heavy overcoming difficulties and result of entire
despair and attempt at senseless life. A good deal in the suicide decision has also default
of religious, supernatural orientation. More scientific disciplines make research into
problem of suicide. Here it is word about suicide act in Christian ethics.

As starting point is the fifth command of the Decalogue: »You shall not murder«
(Ex 20,13), you are not permitted to take own life or the life of others. The Bible quotes
several suicides: king Saul (I Sam 31, 3-5), David’s advisor Ahithophel (2 Sam 17,23),
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the priest Razis (2 Mak 14,41-46), the apostle Judas Iscariot (Mt 27,5) etc. It is interes-
ting that about some of these events the biblical writers speak with simpathy, praising
the choice of suicide as something more honorable than the falling in the hands of ene-
mies who will humiliate and at the end kill them.

The christian ethics in the protection of life was always opposed the suicide, con-
demned it as the great evil, this means as heavy trasgression and sin, what after all evi-
dence the writings of well known theologians Aurelius Augustinus, Thomas Aquinas and
others as well the declarations of many ecclesiastic synods before and today (Orléans,
553d; Toledo, 693d, II. Vatican council, 1962-1965, GS 27). The Christian ethics passes
sentence upon suicide with three general reasons: God created man and woman on his
image and similarity (Gen 1,26-27) and He is Lord of human life and death. Human be-
ing has no right to dispose with his life because, he is only its watcher and ruler. The
suicide is also further evil deed against those who depend from the suicide person like
Jamily and society where the determined should further live and collaborate on general
wellbeing. As third reason against the suicide is the violation of the command of love to
one’s self and aspiration for fullness. The suicide deprived himself from any spiritual
progress called by God (Mt 5,48). It is good to remember that the living faith and love
toward the neighbour and toward God is the best protection and remedy against suicide.

The special form of widely current suicide of the new times is euthanasia. This is
very heavy problem and there should be condemned the lawgiver who legalize
euthanasian suicide. With the legalization of the euthanasia practice the legislator pro-
tects from judicial persecution all collaborators of the »pitying killing« of older popula-
tion or uncurable sick persons. The Christian ethics condemns even this kind of suicide
and animates men and women to be on guard in such practice.

Key words: life, sense of life, suicide person, suicide, mutilation, Ecclesiastic fu-
neral, Exclusion of ecclesiastical community.
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