Vilma Pezelj, Zrinka Erent Sunko, Zeljko Bartulovi¢: Neka pitanja pravnog poloZaja Zene prema Hvarskom...
Zbornik radova Pravnog fakulteta u Splitu, god. 61, 1/2024, str. 1-26

Prof. dr. sc. Vilma Pezelj"
Prof. dr. sc. Zrinka Erent Sunko™

Py

Prof. dr. sc. Zeljko Bartulovié

NEKA PITANJA PRAVNOG POLOZAJA ZENE PREMA
HVARSKOM STATUTU I1Z 1331. GODINE
(POVODOM 690 GODINA)

UDK: 342.7-055.2(497.58)(091)(062.13)
DOI: 10.31141/zrpfs.2024.61.151.1
Izvorni znanstveni rad

Primljeno: 7. 9. 2023.

Autori razmatraju pitanja pravnog poloZaja Zene u srednjovjekovnom Hvarskom statutu iz 1331.
u usporedbi s nekim dalmatinskim (Brackim i Korculanskim) i kvarnerskim (Vinodolski zakon,
Cresko-osorski statut) statutima. Pri tome propituju u ¢emu su rjesenja statutarnog prava sukladna
opéim tendencijama, a u ¢emu su njegove eventualne specifiénosti u statusnom, obiteljskom,
imovinskom, kaznenom i postupovnom pravu. Analizom notarskih zapisa i arhivske grade utvrduje
se u kojoj mjeri su se statutarne odredbe primjenjivale u svakodnevnom Zivotu.

U odredbama Hvarskoga statuta vidljivo je proZimanje dviju osnovnih pravnih kultura: slavenske
i rimske, ali i utjecaji kanonskog te mletackog pravnog sustava. Ovo proZimanje, uz uvazavanje
specifi¢nosti same Komune, povezuje Hvarski statut s drugim statutima i europskim prostorom te
korijenima pravnih sustava suvremenih europskih integracija.

Kljucne rijeci: Hvarski statut, 14. stoljece, dalmatinsko statutarno pravo, pravni poloZaj Zene

1. UVOD!

U komunalnim pravnim porecima odrZale su se neke od javnopravnih i
privatnopravnih restrikcija prema Zenama iz pravnih sustava ranoga srednjeg

“ Dr. sc. Vilma Pezelj, redovita profesorica, Pravni fakultet SveuciliSta u Splitu, Domovinskog rata
8, 21000 Split. E-adresa: vpezelj@pravst.hr; ORCID: 0000-0003-0599-5687.

" Dr. sc. Zrinka Erent Sunko, redovita profesorica, Pravni fakultet SveuciliSta u Zagrebu,
Cirilometodska 4, 10000 Zagreb. E-adresa: zerent@pravo.unizg.hr ; ORCID: 0000-0002-7801-5881.

** Dr. sc. Zeljko Bartulovi¢, redoviti profesor u trajnom zvanju, Sveuciliste u Rijeci, Pravni fakultet,
Hahlié¢ 6, 51000 Rijeka. E-adresa: zeljko.bartulovic @uniri.hr; ORCID: 0000-0003-1459-7875.

' Rad je izloZen na Medunarodnoj znanstvenoj konferenciji Permanentno prevrednovanje
poloZaja Zena kao stvarni drustveni problem, u organizaciji Madarske akademije znanosti, Regionalni
odbor Szeged, Odbor za pedagogiju i psihologiju, Dan Zena 2022., A ndk helyzetének némely kérdese
az 1331. évi Hvari Statiitum szerint (annak 690. évforduldja apropdjan), Valos tarsadalmi probléma a
ndk helyzetének permanes dtértékelése) —- MTA SZAB Neveléstudomdnyi — Pszicholégiai Szakbizottsdg
Szocidlis képességek munkabizottsdga, Nénap 2022.
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vijeka.> Hvarski statut spada u red statuta neretvanskog podruéja, uz Korculanski
i Bracki statut. Ti statuti, iako su pisani latinskim jezikom te je u njima doslo do
recepcije rimskog prava, sadrZe pretezito naSe drevno pravo.?

Prvi poznati dokument koji govori o postojanju srednjovjekovnog grada
Hvara isprava je od 20. ozujka 1205.* Hvarska biskupija osnovana je 1147., a
od 1249. biskup je stalno stolovao u Hvaru, §to ukazuje da je Hvar imao znacaj
srednjovjekovnog grada.’

Godine 1278. donesena je odluka o podredivanju Hvara Veneciji, te je sklopljen
ugovor izmedu Hvarana i Mlecana. Od tada je proSirena vlast grada nad cijelim
otokom Hvarom i Visom, a grad Hvar postao je, uz dotadasnje crkveno, politi¢ko i
administrativno srediSte nove otocke zajednice.®

Miletacka vlada 1329. dopustila je Hvaru reformiranje Statuta.” Statut reformiran
1331., prvi je poznati tekst Hvarskog statuta. On je podijeljen u tri knjige koje su
u mnogome istovjetne sadrZaju Brackog statuta iz 1305. U prvoj polovici 15. st.
redigirane su naknadno nastale Cetvrta i peta knjiga. Svih pet knjiga Hvarskog statuta
sacuvane su u prijepisu iz 1524., a tiskane su u Veneciji 1643. Jedan primjerak cuva
se u Arhivu Machiedo u Hvaru.?

Izdanje srednjovjekovnog Hvarskog statuta u Akademijinoj seriji pravno-
povijesnih izyora Monumenta historico — juridica Slavorum meridionalium® priredio
je Hvaranin Sime Ljubi¢!'® na temelju tiskanog mletackog izdanja iz 1643. Kada su
Turci napali Hvar 1571., u poZaru su izgorjeli svi primjerci statuta, osim jednoga

2 Ketch, P.; Kuhn, A., Frauen im Mittelalter, Band 2, Schwann, Diisseldorf 1984., str. 146; Guerra
Medici, M. T., I diritti delle donne nella societa altomedievale, Edizioni Scientifiche Italiane, Napoli
1986, str. 116; Dubby, G.; Perrot, M., A History of Women in the West, Harvard University Press, Harvard
1994, str. 174; Ennen, E., The Medieval Woman, John Wiey & Sons, Ltd., Oxford 1989., str. 29.

3 Hvarski statut (prir. i preveo Cvitanié, A.), KnjiZzevni krug Split, Split 1991., s uvodnom studijom
Kasandrié, L., Uvod u hvarsko statutarno pravo, str. 42.

4 Codex Diplomaticus, Diplomaticki zbornik Kraljevine Hrvatske, Dalmacije i Slavonije (ur.
Smiciklas, T.), JAZU, Zagreb 1905., vol. I1I, str. 53.

Stanje na Hvaru moze se usporediti s onim na Cresu, gdje je komuna postojala prije dolaska Hrvata
i nije raspolagala izvangradskim teritorijem. Vidi Beuc, 1., Osorska komuna, Vjesnik Historijskog arhiva
u Rijeci, 1/1953, str. 5-161; Dubokovié-Nadalini, N., Prilog rjeSenju pitanja postanka hvarske komune,
Prilozi povijesti otoka Hvara, vol. I, 1/1959, str. 17-33, https://hrcak.srce.hr/125488, 3. kolovoza 2023.;
Dubokovi¢-Nadalini, N., Hvar u XIII. stoljecu, Prilozi povijesti otoka Hvara, vol. VIII, 1/1987, str. 27-36,
https://hrcak.srce.hr/125524, 3. kolovoza 2023.

5 Detaljnije: Raukar, T., O sjediStu hvarske biskupije u 12. i 13. stoljecu, u: Crkve i crkvice Staroga
Grada (ur. Tarbuskovic, V) Stari Grad 2009., str. 8-21; Leksikon hrvatskoga srednjovjekovlja (prir.
Sanjek, F.; Grbavac, B.) Skolska knjiga, Zagreb 2018 pojam Hvarska biskupija, str. 296.

6 Detaljm]e. Zaninovi¢, M., Zapisi o Hvaru i Veneciji, Hvarski zbornik 4/1976, str. 197-202.

7 Hvarski statut, Addim., gl. 19.

8 Kasandrié, Uvod... op. cit. u bilj. 3, str. 43.

°  Statuta communitatis Lesinae, MHISM, pars I, vol. III, JAZU, Zagreb 1882.-1883. Kasandrié,
Uvod... op. cit., str. IX, 445-446; Karbi¢, D.; Karbi¢, M., The Laws and Customs of Medieval Croatia and
Slavonia — A Guide to the Extant Sources, London UCL School of Slavonic and East European Studies
Studies in Russia and Eastern Europe, London 2013., https://discovery.ucl.ac.uk/id/eprint/1469335/1/
The%20Laws%200f%20Croatia.pdf, 16. kolovoza 2023.

10 Bujas, A., O Simi Ljubicu — jedan osvrt na zasluinog Starogradanina, Prilozi povijesti otoka
Hvara, vol. I, 1/1959, str. 126-130, https://hrcak.srce.hr/125506, 3. kolovoza 2023.
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Sto ga je prije toga iz izvornika prepisao Spli¢anin Pompej Cranko, notar iz Hvara.
Na osnovi njegova prijepisa tiskano je mletacko izdanje.

Hvarski statut sastoji se od uvoda i pet knjiga. Prve tri knjige statuta vrlo su sli¢ne
po svome sadrZaju prvim trima knjigama Brackog statuta, jer su hvarski plemici,
sastavljajuéi Statut 1331., upotrijebili ve¢ redigirani Bracki statut iz 1305. Prilike na
Hvaru (s Visom)!! bile su sli¢ne kao i na Bracu, a u to doba Brac¢ i Hvar (s Visom)
imali su zajednickog kneza. Kada su Hvarani 1453. redigirali dvije posljednje knjige
svoga statuta (Cetvrtu i petu), nisu vise uzimali za uzor daljnje dijelove Brackoga, jer
su se u meduvremenu i prilike izmijenile.'> Od 1420. Bra¢ i Hvar (s Visom) imaju
svoga zasebnog kneza."

Hvar, na jugozapadnom rtu otoka, bio je razvijeni grad, a obrt i trgovina te
pomorstvo bili su temelj njegova gospodarstva. Na ostalom podrucju otoka, stanje,
kakvo je bilo pocetkom 10. stoljeca, ostalo je isto kao i na susjednim otocima Bracu i
Visu. U srednjem su vijeku te tri sredine bile u sastavu Neretvanske kneZevine. Prvo
plemstvo na tom prostoru nastalo je imovinskim raslojavanjem stanovnistva i bilo je
endogenog podrijetla, jer se razvilo bez izvanjskog utjecaja i ovlaStenja Sto potvrduje
Povaljska listina iz 1184., sa¢uvana u Kartularu benediktinske opatije u Povljima.'*
U Belinoj darovnici Hvaranima iz 1242." nagraduje se vjernost hvarskih plemica
kralju. Ako se izuzme povlastica dana trgovcima da mogu slobodno trgovati na
teritoriju cijelog kraljevstva ne plac¢ajudi porez, koja je pripadala svim stanovnicima
otoCke zajednice, ostale povlastice pripadale su samo oto¢kom plemstvu.'®

Knjige statuta nisu potpune, pravna materija nije uvijek sistematizirana pa
ima slucajeva da se neke odredbe koje se odnose na istu pravnu materiju nalaze
rasporedene u vise knjiga. To se moZe reci i za kasnije dodatke i reformacije Statuta.

Hvarsko statutarno pravo odraZava druStveno-ekonomske i politicke prilike
hvarske komune c¢ija je privredna mo¢ sredinom Sesnaestog stoljeca tvorila
gospodarski najbogatiju komunu mletacke Dalmacije. Poznavanje pravnog poloZaja
Zene na prostoru Europe u ovo doba potvrduje kako pravni polozaj Zene u Hvarskom
statutu i statutima drugih dalmatinskih i primorskih gradova nije zaostajao. PoloZaj
Zene u Europi mijenjao se pod utjecajem razlicitih ¢imbenika. Jedan od njih bila je
pripadnost odredenom staleZu koji je sadrZavao razli¢ite ekonomske moguénosti
i nacin Zivota. Raskorak izmedu statutarnog, tj. pravnog i stvarnog Zivota ipak je

1 Bezié¢ Bozanié, N., Veze stanovnika otoka Hvara i Visa, Hvarski zbornik, 2/1974, str. 285-297.

12 Kasandrié, Uvod... op. cit. u bilj. 3, str. 9.

13 Vidi Statuta et reformationes insulae Brachiae, MHISM, vol. X1, Zagreb 1926; Srednjovjekovni
statut bracke komune (ur. Cvitani¢, A.), Knjizevni krug Split, 2. izdanje, Split 2006.

4 Kartular benediktinske opatije u Povljima na Bracu iz 1185., Starine JAZU, knj. XIII, Zagreb
1881.; Cvitanié, A., Pravnopovijesno znacenje Povaljske listine, Spomenica u povodu 500. obljetnice
dominikanskog samostana u Bolu, Provincijalat hrvatske dominikanske provincije, Zagreb 1976., u:
Cvitanié, A., Iz dalmatinske pravne povijesti, Knjizevni krug Split, Split 2002., str. 407-429.

15 Andelinovié, B., Da li je Belina “darovnica” Hvaranima falsifikat?, Prilozi povijesti otoka Hvara,
vol. I, 1/1959, str. 34-39, https://hrcak.srce.hr/125490, 3. kolovoza 2023.

16 Kasandrié, Uvod... op. cit. u bilj. 3, str. 15.
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vidljiv, iako se za 14. st. moZe reci da pokazuje pomak u polozZaju Zene koji se ne
istie samo u institutu miraza."’

2. STATUSNO I OBITELJSKO PRAVO

Prema odredbama Hvarskog statuta punoljetnost se stjecala s navrSenom 25.
godinom Zivota. Iakoje punoljetnostjedna od bitnih pretpostavki djelatne sposobnosti,
statutarni propisi ne sadrZe njezin jedinstveni pojam.'® Dobna zrelost prosudivala
se razlicito u pojedinim pravnim situacijama. Prema odredbama Splitskog statuta,
dob od 12, odnosno 14 godina bila je potrebna za stjecanje oporuc¢ne sposobnosti i
bra¢nu zrelost, kao i u kanonskom Zenidbenom pravu. U Splitskom statutu izricito
piSe da je dob od 12 za Zene, odnosno 14 godina za muskarce dovoljna jedino kada
se radi o bra¢nim pitanjima ili mirazu."

Ponekad su gradski statuti, protivno kanonskim odredbama, podizali dobnu
granicu za Zenidbu i udaju. Zadarski je statut odredio dob od 15 godina, a Sibenski
14, odnosno 16 godina. Dubrovacki Liber viridis odredbom iz 1458. propisuje kako
brak ne mozZe biti sklopljen ako mladoZenja nema 20, a nevjesta 14 godina.”® Glede
svjetovnih poslova statuti su zahtijevali stariju dob, Zeleci tako zastititi obiteljsku
imovinu. Splitski statut predvida da dijete tek kad navrsi 18 godina moZe sprijeciti
ocau otudivanju imovine, a s navrSenih 25 godina sin u vlasti oca moze biti zastupnik
pred sudom ili tutor.*!

O nacinu sklapanja braka u Statutu nema odredaba, jer je u tom pogledu vrijedilo
crkveno pravo. Brak se nije mogao razvesti, ali je moglo do¢i do rastave supruznika
od stola i postelje. Ako je muZ istjerao Zenu iz neopravdanih razloga, bio je primoran
davati Zeni uzdrZavanje, dok u protivnom to nije bio duzan ¢initi.*?

17 Kasandri¢, Uvod... op. cit. u bilj. 3, str. 41; Raukar, T., Dalmacija u doba ustanka pucana na
Hvaru, Zbornik radova sa znanstvenog skupa 500. obljetnica ustanka hvarskih pucana (ur. Bratanié, M.),
HAZU - Razred za drustvene znanosti, Muzej hvarske bastine Hvar, Hvar — Zagreb 2014., str. 9-17;
Gravela, M., Against the tide. Female property and political shift in Late Medieval Turin, Melanges
de I’Ecole francaise de Rome, Moyen Age, 130-1, str. 151, https://doi.org/10.4000/mefrm.4047, 15.
kolovoza 2023.

8 Beuc, 1., Statut zadarske komune iz 1305. g., Viesnik Drzavnog arhiva u Rijeci, 2/1954, str. 579-
580; Cvitani¢ u Statut grada Splita, splitsko srednjovjekovno pravo, preveo A., Cvitani¢, KnjiZevni krug
Split, 1998., str. 148-150; Besta, E., Il diritto e le leggi civili di Venezia fino al dogado di E. Dandolo,F.
Visentini, Venezia 1900., str. 72-73; Roberti, M., Svolgimento storico del diritto privato in Italia, vol. I,
CEDAM, Padova 1935., str. 142-143; Radi¢, Z., Imovinsko pravo po Statutu grada Trogira, doktorska
disertacija, Pravni fakultet SveuciliSta u Splitu, Split 2002., str. 16 i 290.

19 Splitski statut, I11., 68. to izrijekom istice.

2 Statuta Jadertina — Zadarski statut sa svim reformacijama odnosno novim uredbama donesenim
do godine 1563., Matica hrvatska Zadar, Hrvatski drzavni arhiv, Zadar — Zagreb 1997., 1IL, 111.; Knjiga
statuta, zakona i reformacija grada Sibenika, Muzej grada Sibenika, Sibenik 1982., I1., 61; Statut grada
Dubrovnika 1272., Historijski arhiv Dubrovnik, Dubrovnik 1990., Liber viridis 478.

2l Splitski statut, III., 67-68. i 70.

2 Hvarski statut, I1, 41. Vidi Kasandrié, Uvod... op. cit. u bilj. 3, str. 50; Kasandrié, Stvarnopravne,
bracne i obiteljske odredbe Hvarskog statuta, Hvarski zbornik, 5/1977, str. 149-155.
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Ako bi dijete stupilo u brak bez suglasnosti roditelja, i to sin bez privole oca, a
k¢i majke ako oca nije bilo u Zivotu, brak ne bi bio nepravovaljan, ali je zbog toga
dijete moglo biti razbastinjeno.”

Neravnopravni drustveni poloiaj Zene narocito je dolazio do izrazaja u braku, jer
za vrijeme njegova trajanja Zena nije mogla sklopiti bilo kakvu obvezu bez volje i
pristanka muza.? Isto rjesenje postojalo je u statutima Braca,” Paga,? Sibenika,”
Dubrovnika® i Cresa.”

U dalmatinskoj pravnoj regiji udana Zena opéenito je bila ograni¢eno poslovno
sposobna.*® Po tom se pitanju dalmatinski statuti bitno razlikuju od rimsko-
bizantskog i mletackog prava i nalikuju karakteristikama langobardskog prava, $to
je razumljivo uzme li se u obzir vremenska i prostorna blizina starohrvatskog i
langobardskog prava na koju je i do sada u literaturi ukazivana pozornost.*!

Zena je bila liSena i prava raspolaganja i upravljanja svojim mirazom, jer je
njime isklju¢ivo upravljao njezin muz.*

Ocinska je vlast bila znatno naglasena, Sto pokazuju odredbe koje se odnose
na sklapanje braka djece. Sin pored Zivog oca nije se mogao bez njegove volje
obvezivati ako je s ocem Zivio u zajednici i nije bio osloboden ocinske vlasti
(emamcipiran)33 koja je trajala i prema punoljetnom sinu, te je prestajala tek
ocevom smrcéu. Oceva je vlast prestajala prema punoljemOJ kéeri za oCeva Zivota
njezinom udajom. Protezala se i na izvanbracnu i posvojenu djecu te sluzincad.
Prema odredbama Hvarskog statuta (V., 39.) za odvodenje tudih slugu (sluskinja)

23 Hvarski statut, IL., 31.

24 Hyvarski statut, II, 39. Jednako rjeSenje imaju i statuti Braca, Paga, Sibenika, Cresa (IL., 125.) i
Dubrovnika. Vidi u: Cepulo, D., Statut Paske opcine, Matica hrvatska Pag, Pravni fakultet Sveucilista u
Zagrebu, Pag — Zagreb 2011.; Cresko-osorski statut, u: Srednjovjekovni zakoni i opci akti na Kvarneru
(prir. Margeti¢, L.), Globus, Kvarner, Pravni fakultet Sveucilista u Rijeci, Rijeka 2012., str. 1151-1312.

> Bracki statut, I, 29.

%6 Pagki statut, IV., 7.

27 Sibenski statut, IV., 8. (identi¢no kao i Pagki statut, IV., 7).

28 Dubrovacki statut, VIII, 32.

2 Cresko-osorski statut, II, 126. Vidi Lachner, V., Obiteljskopravna regulacija Cresko-osorskog
statuta iz 1441. godine, Pravni vjesnik Pravnog fakulteta Sveucilista J. J. Strossmayera u Osijeku, vol. 39,
2/2023, str. 31.

3 Margeti¢, L., Hrvatsko srednjovjekovno obiteljsko i nasljedno pravo, Narodne novine, Zagreb
1996., str. 180. Na to upucuju i talijanski autori, usp. Roberti, M., Svolgimento... op. cit. u bilj. 18, str. 136.

31 Usp. Margetié, L., Hrvatsko... op. cit u bilj. 30, str. 180. Zena u langobardskom pravu nije mogla
sklapati pravne poslove bez suglasnosti zastupnika (adiutora). Margeti¢ smatra da se radilo o institutu koji
je na nasa podrucja prodro s podrucja talijanske obale, a dijelom putem hrvatskog prava stare hrvatske
narodne drzave koje je nalikovalo na langobardsko pravo. Margeti¢, L., Bizantsko bracno imovinsko
pravo u svjetlu Novele XX Lava Mudroga (s osobitim obzirom na razvoj bracnog imovinskog prava u
srednjovjekovnim dalmatinskim gradskim opcinama, Zbornik radova Vizantoloskog instituta, XVIII,
1978., str. 36. Usp. Kasap, J., Osobitosti nasljedno-pravnog uredenja Cresko-osorskog statuta iz 1441.
godine, Pravni vjesnik Pravnog fakulteta Sveucilista J. J. Strossmayera u Osijeku, vol. 38, 3-4/2022, str.
73.

32 Hvarski statut, II., 32. Bezi¢ Bozanié, N., Nekoliko podataka o dotama u Starom Gradu na otoku
Hvaru, Ethnographica dalmatica, vol. 1, 1992, str. 77-90.

3 Hvarski statut, II., 38.
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od gospodara (gospodarice) izvan Hvara ili distrikta kazna je bila 25 libara komuni
i uz to gospodaru (gospodarici) platiti sve na $to prisegne.*

Zene svih druitvenih slojeva bile su &lanice hvarskih bratovitina, od kojih
su neke imale isklju¢ivo Zensko ¢lanstvo.* U naselju Dol pokraj Staroga Grada
postojala je bratovstina Gospe Dolske, ali i Gospe Karmelske koja je imala i Zenske
¢lanove, sestrime.* Biskupski vizitator Valieri 1579. spominje sestrimstva u Dolu i
oltar sv. Marije koji pripada mjesnom sestrimstvu. Godine 1611. biskup blagoslivlja
zajednicki oltar Blazene Gospe, Sv. Mihovila i Sv. Ursule. Sestrimstvo sv. Ursule
imalo je samo Zenske ¢lanice, kojih je 1627. bilo Sezdeset.”’

3. STVARNO I OBVEZNO PRAVO

Glede agrarnih odnosa na Hvaru istaknuli bismo znacaj gracije (davanje
opéinske zemlje na koristenje pojedincima) i kolonata.*® Najstarija knjiga gracija na
Hvaru registar je zabiljezaba o davanju zemlje iz 15. st.** Zemlja se najc¢esce trazila
i dobivala u gratiu za sadnju vinograda, rjede za gradnju kuce, a veoma rijetko za
sijanje Zitarica i ispasu stoke.*

Odnos izmedu komune kao vlasnika zemlje i korisnika nazivao se gracija, jer je u
spisima o dodjeli opéinske zemlje pogodovnicima redovito stajalo da se zemlja daje
i iz blagonaklonosti udjeljuje (dedit et de gratia concessit).*' Pogodovnik gracije bio
je obvezan davati opc¢ini zakupninu od 1/6 plodova, a iznimno u slu¢aju posebnog
privilegija manji dio plodova. Zemlju u graciju dobivali su plemici, gradani i seljaci,
redovito u povrsini od 30 motika po glavi (jedna motika 435 m?) bez obzira na dob,
spol i broj ¢lanova obitelji.*?

3 Hvarski statut, V., 30. od 12. 1. 1392.; Usporedi Cresko-osorski statut, II., 132.

O ugovorima o sluzenju v. Radié, D., Veze Trogira i Hvara u XV. i XVI. stoljecu, Zbornik radova
sa znanstvenog skupa 500. obljetnica ustanka hvarskih pu¢ana, HAZU — Razred za druStvene znanosti,
Muzej hvarske bastine Hvar, Hvar — Zagreb 2014., str. 123-154.

¥ Novak, Z., Uloga bratovitina u svakodnevnom Zivotu hvarske komune u ranome novom vijeku,
Zbornik radova sa znanstvenog skupa 500. obljetnica ustanka hvarskih pucana (ur. Bratani¢, M.), HAZU
— Razred za drustvene znanosti, Muzej hvarske bastine Hvar, Hvar — Zagreb 2014., str. 123-154; Novak,
Hvarska bratovstina sv. Duha u kasnom srednjem i ranom novom vijeku, Prilozi povijesti otoka Hvara,
vol. XII, 1/2014, str. 113-138; Novak, Hvarska karitativna bratovstina Milosrda u ranome novom vijeku,
Historijski zbornik, god. LXIV, 2/2011, str. 402 i tamo navedena literatura.

% Moskatelo, 1., Dolske bratovstine, Prilozi povijesti otoka Hvara, vol. XII, 1/2014, str. 141.

37 Domancié, D., Valierova vizitacija na otoku Hvaru i Visu, Arhivska grada otoka Hvara 1/1961, str.
7-58. '

38 Cepulo, D., Hrvatska pravna povijest u europskom kontekstu, Pravni fakultet SveuciliSta u Zagrebu,
Zagreb 2023., str. 118.

¥ Dubokovié¢-Nadalini, N., Nekoliko topografskih i posjedovnih biljeZaka sa Hvara iz XV. vijeka,
Prilozi povijesti otoka Hvara, vol. I, 1/1959, str. 40-47. https://hrcak.srce.hr/125492, 3. kolovoza 2023.

40 Kasandrié, L., Gratia — agrarni odnos na opcinskoj zemlji, Prilozi povijesti otoka Hvara, vol. V,
1/1978, str. 53.

4 Kasandri¢, Uvod... op. cit. u bilj. 3, str. 20, 37-60.

2 Loc. cit.
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S obzirom na to da se gracija zasnivala na odluci tijela drzavne vlasti (Velikog
vijeca, kasnije Cesto i kneza, a iznimno i mletacke vlade), a ne na temelju privatne
isprave, to se gracija u tom segmentu ne moZe smatrati gradanskopravnim, veé
upravnopravnim odnosom.

Svaki pogodovnik gracije morao je biti uveden u posjed dodijeljene zemlje,
tj dobiti, tzv. investituru kojom je postao iskljucivi vlasnik nasada na dobivenom
zemljiStu kao i svih ostalih poboljSica. Pravo gratie bilo je izvan prometa.” Spol
nije bio zapreka za stjecanje zemlje u gratiu. Zena je mogla zatraZziti graciju i dobiti
investituru za sebe i svoju djecu.

Godine 1794. u uvalama Ravni dolac i Klacina dobila je Marija Capogrosso-
Tavelli za sebe i 4 sina 150 motika zemlje.** Na mjestu Smri¢eva glava 1620. dobio
je Marin Barbari¢ u svoje ime i u ime svojih kéeri Polisene, Julije i Izabele 120
motika zemlje.*

Gracija se, ne samo formalno i u pogledu trajnosti odnosa, razlikovala od
kolonata, nego i nasljednopravno. U slucaju gracije pravo koristenja zemlje smrcu
pogodovnika prelazilo je na njegove nasljednike bez ikakva ogranicenja, kao i
svako drugo nasljedstvo, dok je nasljedno pravo kolona na zemlju ograni¢eno na
jednu osobu iz obitelji $to je regulirano terminacijom Molin 1626. koju je proglasio
Francesco Molin, generalni providur za Dalmaciju.*

Dok je gratia bila izvan pravnog prometa, kolonatska prava obradivaca zemlje
mogla su biti predmetom pravnog prometa. Zanimljiv je primjer prodaje kolonatskih
prava udovice Simonette 6. oZujka 1521. Simoneta, udova pok. Stanoja Avuica iz
Visa, prodaje majstoru Matiji Anti¢i¢u prava na vinogradu i zemlji u vlasnistvu
crkve sv. Kuzme i Damjana koji se nalaze na Visu, predio Lazi¢, za 18 dukata.
Majstor Matija postaje obradivac vinograda (laborator) s obvezom predaje Cetvrtine
plodova recenoj crkvi, a ostatak plodova duzan je podijeliti s udovicom Simonetom.

Radilo se, dakle, o crkvenom zemljis$tu na kojem su obradivaci imali stvarna
(kolonatska) prava uz vlastitu vinovu lozu. Obveza koju je preuzeo majstor Matija
prema udovi Simoneti imala je karakter plodouZivanja u korist udovice u visini od
3/8 plodova i gasila se smréu plodouZivateljice.*’

Pravo obradivada tudeg zemljiSta (kolona) bilo je takoder predmetom
nasljedstva U tom je slucaju Vrl]edlo poseban propis Hvarskog statuta (II., 24.)
jer je nasljedstvo tog prava kao i njegovo raspolaganje u slucaju smrti bilo uze od
nasljedstva bilo kojeg drugog prava ili stvari. Ograni¢avanjem nasljedstva teZackog
prava na uski krug nasljednika htjelo se zastititi interese vlasnika zemlje, jer se
na taj nacin neposredno raspolaganje pravom vracalo u ruke vlasnika. Tako je
umrlog obradivaca bez oporuke mogao naslijediti samo jedan od sinova, a ako

4 Kasandrié, 1., Agrarni odnosi u staroj Hvarskoj komuni, Hvarski zbornik 4/1976, str. 191.
4 Kasandrié, Gratia... op. cit. u bilj. 40, str. 64.

4 Ibid., str. 55.

46 Hvarski statut, II., 24, detaljnije Kasandri¢, Uvod... op. cit. u bilj 3, str. 21.

47 Kasandri¢, Agrarni... op. cit. u bilj. 43, str. 194.
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nije imao sinova, Zena ili k¢éi. Oporukom, pak, obradivac je mogao svoja prava na
zemljiStu ostaviti poslije smrti takoder samo jednom od svojih sinova ili kéeri, ili
isklju¢ivo jednom svom bratu ili Zeni.*® U protivnom, zemljiste se sa svim pravima
vracalo vlasniku.* Odredivanjem samo jednog nasljednika tezackog prava Zeljelo
se osujetiti diobu tog prava na viSe sukcesora te sprijeciti prijenos obveze predaje
plodova sa zemljiSta na viSe osoba. To je prvenstveno bilo u interesu gospodara
zemljista.

Zanimljivo je nasljedno pravo hvarskih obradivaca vinograda koji su bili jedna
vrsta nasljednih zakupaca. Prema Margeticu, na Hvaru je obradiva¢ vinograda,*
nasljedni zakupac, izvojs$tio pravo da svoj vinograd ili vrt prenese ne samo na svoje
descendente, veé i na bracdu i na Zenu. Smatra da se radi o srodnosti hvarskih 1
vinodolskih odredbi, i o sasvim jasnoj evoluciji koja se vidi u usporedbi izmedu
Hvarskog statuta, Vinodolskog zakona, te Novljanskog i Bribirskog urbara.”!

Statutarne odredbe izrijekom spominju krémarice i pekarice, premda je
iz arhivskog materijala razvidno da su Zene sudjelovale i na druge nacine u
gospodarskom Zivotu.

Odredba II1., 16. propisuje kaznu za krémara ili krémaricu koji prodaju vino ili
drZe otvorenom krému nakon treéeg zvona do jutarnje zvonjave s katedrale od 20
malih solida.>

Vijeée mudrih odlucilo je 1348. da ¢uvari polja* imaju duznost nadzirati pekare
1 pekarice koji peku kruh za novac. Pekarima i pekaricama dopustena je naknada
jedan kruh na 30 ispecenih pod prijetnjom kazne od 20 solida i duznost vracanja
onoga §to su primili preko toga uz zabranu odbijanja pecenja kruha.

Podaci iz racunskih biljeZnica plemkinje Jelene Fazani¢ (Fazaneo) iz 17. st.
svjedoCe o sudjelovanju Zena u razli¢itim pravnim poslovima.** Kako muski
¢lanovi obitelji Fazani¢> izumiru, u popisu stanovnistva Hvara iz 1673. kao nositelj
domacinstva spominje se Cecilija, a od 80-ih godina 17. stoljeca njezina snaha
Jelena. Cetiri svesciéa racunskih biljeZaka na ¢akavskom narjecju (Kaptolski arhiv
u Hvaru), koje je vodila 1685. — 1711. kao gospodarica domacinstva i imanja, sadrze
popise prihodairashoda, ugovaranja poslova, davanja polja na ispasu, iznajmljivanja

4 Kasandri¢, Gratia... op. cit. u bilj. 40, str. 64.

4 Hvarski statut, 1., 24.

% Prema Hvarskom statutu II., 24.: ...svaki obradivac (laborator) vinograda moZe raspoloZiti za
slucaj smrti dio svog obradenog zemljista (partem sui laborerii) jednom od svojih nasljednika (uni suorum
haeredum) ili jednome svome bratu ili svojoj Zeni i nijednoj drugoj osobi; a ako se Zenska osoba uda ili
umre i nema muskih nasljednika, neka pripadne Zenskim nasljednicama; a ako receni obradivac umre
bez oporuke, neka pripadne jednom od njegovih muskih nasljednika; a ako nema muskog, neka pripadne
Zenskom; a ako nema nasljednika, neka pripadne vlasniku zemlje.

31 Margeti¢, Hrvatsko... op. cit. u bilj. 30, str. 161, biljeska 48.

32 Hvarski statut, I11., 16.

33 Hvarski statut, V., 21, 22.

3 Fiskovié, C., Racunske biljeznice Hvarkinje Jelene Fazaneo iz 17-18. st. na cakavskom, Cakavska
ri¢ 2, 1974., str. 105-152.

5 Hrvatski biografski leksikon, LZ Miroslav KrleZa, natuknica Fazani¢ (Fasaneo), https://hbl.1zmk.
hr/, 12. kolovoza 2023.
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prostora, prodaje vina i pozajmljivanja novca. Iz zapisa je vidljivo vodenje skrbi o
posjedima u Starom Gradu i Visu, o vrtovima i zgradama u Pitvama itd.

4. NASLJEDNO PRAVO

Nasljednopravne odredbe Hvarskog statuta obuhvacaju devet glava knjige
II. Ostavina se mogla naslijediti na temelju statuta (intestatno) i oporu¢no
(testamentarno). Zakonsko nasljedstvo bilo je normirano u II., 32. — 37, 40. i
djelomic¢no u II., 24., a oporu¢no u II., 31. i djelomi¢no u II., 24.%

4.1. Neoporucno nasljedno pravo

Kao relevantno pravne Cinjenice kod bezoporu¢nog nasljedstva Statut navodi
samo stupanj srodstva, bra¢nu vezu i spol. Ostavinu bezoporu¢no umrloga
nasljedivala su muska i Zenska djeca na jednake dijelove, osim nekretnina u gradu,
kuca i kudista (domibus et casamentis positis in civitate) gdje je kéi isklju¢ena od
nasljedstva ako su postojali sinovi.”’

U bezoporuénom nasljednom pravu intestatno umrloga nasljeduju djeca,
muska i Zenska podjednako, ali stambene zgrade (domibus et casamentis) kéeri
ne nasljeduju ako ima sinova. Margeti¢ smatra da je to rjeSenje nastalo u Zadru,
tada najja¢emu ekonomskom i kulturnom sredi$tu, premda je poslije, zbog snazne
mletacke prisutnosti, taj institut napusten.*®

K¢i nije mogla naslijediti imovinu roditelja ako je prilikom udaje dobila miraz.*
Naknadnom izmjenom propisano je da kéi udana s mirazom, ako ima brace, gubi
pravo na nekretnine u gradu, dok je ostale nekretnine mogla naslijediti jednako
kao i muska djeca.® U tom se slu€aju primljeni miraz ura¢unao u visinu utvrdenog
nasljednog dijela.

Statuti razlicito rjeSavaju pitanje podmirenosti udane i dotirane kceri glede oceve
imovine. Ona se, prema statutima Dubrovnika, Zadra, Trogira, Sibenika, Paga 1
Splita, ne smatra podmirenom u odnosu na ostavstinu svojih roditelja pa zato ima

¢ Kasandrié¢, Uvod... op. cit. u bilj. 3, str. 59; Kasandrié, 1., Nasljednopravne odredbe Hvarskog
statuta, Hvarski zbornik, 6/1978, str. 55-62.

57 Hyvarski statut, II., 32.

% Margetié, Hrvatska op. cit. u bilj. 30, str. 225-229; Margeti, L., Nasljedno pravo descendenata
po srednjovjekovnim statutima Sibenika, Paga, Braca i Hvara, Zbornik Pravnog fakulteta u Zagrebu,
god. 22, 3/1972, str. 215-247; Hebib, M., PlodouZivanje (ususfructus); primjena rimskog koncepta u
dubrovackom pravu, doktorska disertacija, Pravni fakultet u Sarajevu, Sarajevo 2022, str. 282-283.

% Hvarski statut, 1., 32.

%0 Hvarski statut, II., 33.
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pravo poslije njihove smrti traziti dio ostavine.®’ Ove ideje odgovaraju rimskom
shvacanju.

Na Korculi, Lastovu i Mljetu udana kéi smatrala se ispladenom, jer je, prema
sustavu obiteljske imovine, osoba koja napusta obiteljsku zajednicu dobivsi svoj
dio, namirena i definitivno izdvojena iz zajednice.®

Izmedu tih dvaju opre¢nih stajaliSta mogli bismo navesti bra¢ko i hvarsko
rjeSenje. Ondje je otac mogao udati kéer ako joj je osigurao dio nasljedstva koji
joj pripada u odnosu na broj djece (cum parte) ili ju je mogao isplatiti (cum dote).®®

Zeni bezoporuéno umrloga muza pripadao je po zakonu jednak nasljedni dio
kao i djeci pokojnika.* Udovica je zadrzavala miraz koji je uvijek bio njezino
vlasnistvo, premda je muz za Zivota njime upravljao. Ako se Zena poslije smrti
muza preudala, gubila je dio ostavine muza koji je tada, kao i nakon njezine smrti,
prelazio u nasljedstvo djeci pokojnika na jednake dijelove. MuzZ je nasljedivao Zenu
u istoj visini kao i djeca. I on ponovnom Zenidbom gubi taj dio koji, kao i nakon
njegove smrti, nasljeduju djeca na jednake dijelove.

Ostavinu bezoporu¢no umrloga muZza bez djece nasljedivala je Zena, ali u visini
od jedne trecine. Jednako nasljedno pravo imao je muZ na ostavini bezoporu¢no
umrle Zene bez djece. Ostatak, tj. dvije tre¢ine imovine pripadao je bliZim srodnicima
umrloga bracnog druga.®® Bezoporu¢no umrlu udovicu i udovca, bez djece, prema
Statutu su u cijelosti nasljedivali njihovi bliZi srodnici. Statut nije pravio razliku
u pogledu prava i visine nasljednog dijela izmedu muZa i Zene. Ako izuzmemo
nekretnine u gradu, statutarno nasljedno pravo muskarca i Zene bilo je istovjetno.

Elemente ravnopravnosti spolova pri nasljedivanju poznaje i Bracki statut.
Udovici je pripadao jednak dio kao i djeci intestatno umrloga, bez obzira na miraz
koji je zadrzavala. Ona ipak nije mogla raspolagati njime, ve¢ samo upotrebljavati
ga i crpsti plodove (plodouZzivanje). Ali, ako bi se preudala ili umrla, taj su dio
dijelila pokojnikova djeca na jednake dijelove. Analogno se postupalo i u slucaju
smrti Zene pa je udovac dobivao jednak dio njezine ostavstine kao i djeca, a ako bi
se ponovno oZenio, taj dio pripao bi djeci.®

Muskarca koji bi umro bez oporuke, a nije imao djece ni Zene, nasljedivali su
najbliZi srodnici. Ako je, pak, imao Zenu, ali ne i djecu, ona je dobivala treci dio
svih dobara, pokretnih i nepokretnih.®” Mutatis mutandis postupalo se za slucaj

o' Dubrovacki statut, IV., 47.; Zadarski statut, III., 127.; Trogirski statut, Ref. II, 223. Statut grada
Trogira, Splitski knjizevni krug, Split 1987.; Sibenski statut, V., 25.; Paski statut, V., 21.; Splitski statut,
111, 44.

2 Kor€ulanski statut, (B) 98. i 113. Korculanski statut, JAZU, Pravni fakultet u Zagrebu, Pravni
fakultet u Splitu, Skupstina opéine Korcula, GZH, Zagreb 1987.; Lastovski statut, 32. Lastovski statut,
Splitski knjiZzevni krug, Split 1994.; Mljetski statut, 13. Mljetski statut, KnjiZevni krug Split, Zavicajni
klub ,,Mljet“, Split — Dubrovnik 2002.

9 Bracki statut, I., 23.; Hvarski statut, II., 32.

% Hvarski statut, 1I., 32.

% Hvarski statut 1., 34. i 35.

% Bracki statut I., 23.

7 Bracki statut 1., 25.
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bezoporucne smrti Zene koja nije imala djece ni muZza, kao i one koja je imala muza,
ali ne i djecu.®® I tu su se jednako tretirali Zene i muskarci kao i kod intestatnog
nasljedivanja obudovjeloga bra¢nog druga i prezivjele djece.”

Ostavina bezoporu¢no umrle osobe bez nasljednika i srodnika pripadala bi
op¢ini, uz obvezu komune da treéi dio ostavine da Crkvi za pokoj duse i za popravak
crkve.”

Hvarsko je nasljedno pravo razlikovalo, uz bra¢noga druga, samo dva nasljedna
reda: djecu ostavitelja (nasljednici) kao prvi nasljedni red, te ostale krvne
rodake (bliZi srodnici) kao drugi nasljedni red. Nacelo iskljucivosti (hijerarhije)
primjenjivalo se na djecu i rodake ostavitelja, ali ne i na bra¢noga druga jer se on
javljao nasljednikom u oba nasljedna reda.”

4.2. Oporucno nasljedno pravo

Radi sprecavanja krivotvorenja oporuke, za njezinu pravovaljanost trazio se
strogo propisani oblik.”” Usmena oporuka mogla se dati pred svjedocima, u gradu
pred petoricom, a izvan grada trojicom. Izjave svjedoka morale su biti zavedene u
odredenom roku poslije smrti ostavitelja u posebnoj komunalnoj knjizi.”

Stariji, op¢i tip nasljedivanja u srednjovjekovnim dalmatinskim komunama
usmjeren je na pravo ostaviteljevih muskih potomaka da preuzmu ocevu ostavinu
nakon njegove smrti.

Komunalno nasljedno pravo odrazavalo je vrlo razlicite utjecaje, medu kojima
u pocetku i rimske. Nove gospodarske i druStvene okolnosti prouzrocile su vece
odstupanje od rimskih normi na ovom podrucju. Osnovna je svrha nasljednopravnih
odredbi dalmatinskih statuta bila osiguravanje cjelovitosti imovine. Vecina statuta
priznaje jednaka prava muskim i Zenskim nasljednicima (Zadarski, Sibenski, Paski,
Bracki i Hvarski). Dubrovacki statut istice prvenstvo muskih nasljednika. Oporu¢no
nasljedivanje ograniceno je institutom obiteljskog vlasniStva osobito na Rabu,
Bracu, Hvaru i Korculi. Noviji statuti odobravaju raspolaganje za slucaj smrti, ne

% Bracki statut L., 26.
Cvitanié, Uvodna studija u: Srednjovjekovni statut bracke komune... op. cit. u bilj 13, str. 106.
70 Hvarski statut, 1., 36.
"' Hvarski statut, II., 32., 34. i 35. Vidi Kasandrié, Uvod... op. cit. u bilj. 3, str. 61.
Oporuke su popisane i objavljene u Dubokovi¢-Nadalini, Fond oporuka u Historijskom arhivu u
Hvaru, Arhivski vjesnik vol 4-5, 1/1962, str. 263-268 i Dubokovi¢-Nadalini, Historijski arhiv komune
Hvarske, Arhivski vjesnik vol. 3, 1/1960, str. 536-537. Arhivska grada otoka Hvara (ur. Dubokovié
Nadalini, N.), Publikacija Historijskog arhiva Hvar, 12., 1/1961. sadrzi zbirku oporuka pohranjenih kod
Op¢inskog suda u Starom Gradu, objavljenih od strane Centra za zastitu kulturne bastine u Hvaru. Popis
sadrzi 308 oporuka. Objavljeno je 146 oporuka, najstarija je iz 16. stoljeca, a najvise ih potjece iz 17.
i 18. stoljec¢a. Kaptolski arhiv u Hvaru sadrzi 104 oporuke ¢iji popis jo$ nije objavljen. Najstarija do
sada poznata oporuka jest ona Nikole Bratosiniena, sina Bogdana, od 23. sije¢nja 1431., kojom ostavlja
Margariti Viskovi¢ vinograd u Polandi, a Ivanu Beovicu vinograd, zvan Ograda. Ostavitelj zahtijeva da
bude pokopan u crkvi sv. Ilije ispod Svirca. Detaljnije: Kasandri¢, Uvod... op. cit. u bilj. 3, str. 62.

73 Hvarski statut II., 37.
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samo za pobozne svrhe, ve¢ i u korist bilo koje osobe (npr. Sibenski IV., 64. i Paski
IV., 48. koji dopustaju ostavitelju slobodno raspolagati polovicom svoje imovine).”

Prihvatom nasljedstva od strane nasljednika kao univerzalnog sukcesora, na
njega/nju prelazili su i dugovi ostavitelja. Statut je propisao da djeca kao nasljednici
odgovaraju za dugove oca i majke u visini vrijednosti nasljedstva.”

Statut je ogranicavao slobodnu volju oporucitelja tako $to roditelj koji je imao
Zivu djecu nije mogao ostaviti jednome vise nego drugome, osim jedne stvari koja
je vrijedila najvise deseti dio cijele ostavine.” Hvarski,”” Bracki,’”® Zadarski,”
Skradinski,®® Paski®! i Splitski statut® propisivali su da se jednom djetetu moze
ostaviti najviSe do desetine vrijednosti ostavine iznad dijela koji mu pripada.
Sibenski statut povisio je visinu preferiranja s desetine na ¢etvrtinu ukupne ostavine,
¢ime se najvise udaljio od nacela jednakosti nasljednika.®

Roditelj je mogao razbastiniti svoje dijete jedino ako ga je ono zlonamjerno
udarilo ili zakljucilo brak protiv volje roditelja, kao i kad bi postupilo protivno

Y vz

onome §to je otac odredio svojom posljednjom voljom.* Statuti najée$¢e navode
razloge eksheredacije iz Justinijanove Novele 115. ili mletackog prava. Za razliku
od Justinijanova, u dalmatinskom statutarnom pravu relativno je ograni¢eno pravo
roditelja na iskljucenje nuznih nasljednika. Mletacko je pravo priznavalo samo
jedan razlog iskljucenja — zlostavljanje roditelja, a bilo je mogude i iznasljedivanje
stupanjem u brak protiv volje roditelja uvedeno obicajnim pravom.® Najblize
mletac¢kima odredbe su Rapskog statuta.®® Brac®” i Hvar® pridodaju protivljenje
posljednjoj volji roditelja. I Zadarski statut prihvaca razloge mletackog prava.”
Trogir,” Pag i Sibenik®" spominju samo Zenidbu bez pristanka roditelja.

7 Sibenski statut, IV., 64; Paski statut, IV., 48. Za Pag vidi: Cepulo, D., Pravna bastina i drustveno
okruZenje Paskog statuta, u: Statut paske opcine (ur. Cepulo, D.), Matica hrvatska Pag, Pravni fakultet
Sveucilista u Zagrebu, Pag — Zagreb 2011., str. 73.

5 Hvarski statut, I1., 40.

76 Hvarski statut, II., 31.

77 Hvarski statut, II., 30.

78 Bracki statut, I1., 3.

7 Zadarski statut, IIL., 61.

80 Skradinski statut, 10. Statur grada Skradina, Matica hrvatska Skradin, Zagreb — Skradin 2002.
Paski statut, IV, 48.

82 Splitski statut, III., 38.

83 Sibenski statut IV., 64.

8 Hvarski statut 11., 31.

8 Margeti¢ smatra da mletacko pravo poznaje samo jedan razlog razbastinjenja, za razliku od Beste
koji se ne slaze s navedenim. Margeti¢, Hrvatsko... op. cit. u bilj. 30, str. 219-224; Besta, Il diritto... op.
cit. u bilj. 18, str. 165.

8 Rapski statut, II., 10.

87 Bracki statut, I1., 3

8 Hvarski statut, 1I., 31.

89 Zadarski statut, 90., 96-98.

% Trogirski statut, IT., 15. 1 IIL., 21.

9 Sibenski statut, V., 38. i 48. te Ref. 39.
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4.2.1. Zapis (legatum)

Zapis (legatum) poznat je na Hvaru.”> Zapisom oporuditelj ostavlja odredenu
stvar ili pravo iz ostavine nekoj osobi. Korisnik legata (legatar) moZe biti svaka
osoba, pa i univerzalni nasljednik. Ivan Kandi¢ pok. Antuna, 1517. tom je odredbom
posljednje volje ostavio Mandi Kunekovi¢ vinograd u Vrbanju sa svim pravima,
a poslije njezine smrti njezinu sinu, a poslije njega fratrima Sv. Marka u Hvaru.”
Ostavitelj je legataru odredio legatara, Sto ima znacaj povjerbene zamjene.
Povjerbena zamjena (fiducijarna supstitucija) ¢esto je bila primjenjivana, a kako
fiducijar nema pravo raspolagati steCenim nasljedstvom, on je samo plodouZivatelj.

4.2.2. Izvrsitelj oporuke

SloZeni institut oporu¢nog izvrSitelja javio se kao potreba osiguranja valjanosti
testamentarnog disponiranja.”* Da bi se posljednja volja oporucitelja ispunila,
ostavitelj je obiCavao imenovati oporukom izvrSitelja oporuke (commissario
testamentario). Cesto se dogadalo da bi ocevi, braca ili drugi, upravljajudi
nasljedstvom Zenskih ¢lanova obitelji koje su stekle legatom (obi¢no plodouZivanjem
imovine), to nasljedstvo upotrijebili na drugi nacin, a ne u njihovu korist, pa je
knez Antonio Longo 1588. imenovao Cetvoricu prokuratora (dvojicu iz plemi¢kog
i dvojicu iz puckog staleza) koji su bili duzni §tititi interese Zenskih nasljednika i
osigurati da se u cijelosti ostvari Zelja ostavitelja. Te izvrSitelje oporuke imenovala
je javna vlast, za razliku od oporucnog izvrSitelja kojega je testamentom odredivao
ostavitelj.”

Tako, 1342. u Splitu Dominik Matisic i Petrula, udovica Dragana s Braca, tada
supruga Dragoslava s Hvara, izvrsitelji oporuke pok. Dragana, priznaju da duguju
Zupanu Grguru, necaku pok. nadbiskupa Petra, 13 libara.®

4.3. Nuzno nasljedno pravo

Kako se oporukom mogao imenovati nasljednik izvan uskog obiteljskog kruga,
postojao je institut prava na nuZni dio prema kojem su neki srodnici ostavitelja imali

92 Legatiifideikomisi koriSteni su jo§ u klasi¢nom rimskom pravu u svrhu izigravanja nasljednopravnih
propisa. Vidi: Ali¢i¢, S.; Mileti¢, T., Izigravanje odredbi o ogranicavanju nasljednog prava Zena putem
legata i fideikomisa u rimskom pravu, u: BoranijaSevi¢, V. (ur.). Zbornik radova sa znanstvenog skupa
Pravni sistem i zastita od diskriminacije*, Kosovska Mitrovica 2015., str. 487-499; Bujukli¢, Z., Forum
romanum, Pravni fakultet Univerziteta u Beogradu, Beograd 2009., str. 439: Hebib, M., Primjena
instituta rimskog prava u cilju materijalnog osiguravanja Zenskih srodnika u zakonskom nasljedivanju
srednjovjekovnog Dubrovnika, Godisnjak Pravnog fakulteta u Sarajevu, LX, 2017., str. 102.

% Kasandri¢, Uvod... op. cit. u bilj. 3, str. 63.

% Detaljnije: Roberti, M., Le origini dell esecutore testamentario, Modena 1913.

5 Hvarski knez Antonio Longo odlukom 27. lipnja 1588. imenovao je izvrSiteljima oporuka plemiée
Antonija Fasanea i Antonija de Barbisa te pucane Markantonije Ivanea i Luku Milatea. Detaljnije:
Kasandrié, Uvod... op. cit. u bilj. 3, str. 65.

% Splitski spomenici, dio 1., Splitski biljeznicki spisi, sv. 1., Spisi splitskog biljeznika Ivana pok.
Cove iz Ankone od 1341. do 1344. (prir. Stipisi¢, J.; Nazor, A), MSHSM, Zagreb 2002. Za Split vidi
185/105, 77/45 i 78/46.
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pravo na dio nasljedstva bez obzira na sadrzaj oporuke, ¢ime je suZena slobodna
volja ostavitelja. Statut ne navodi visinu nuznog dijela koji pripada nuZnom
nasljedniku, te se primjenjivalo obicajno pravo. Djeca su i brac¢ni drug u prvom
redu bili nuZni nasljednici.

NuzZno nasljedno pravo rijetko susreCemo u dalmatinskim statutima. Najranije se
javlja u Splitskom statutu®” prema kojem sin ili k¢i imaju pravo najmanje na jednu
tre¢inu onoga $to bi dobili ako otac umre bez oporuke. Iz toga se moZe vidjeti kako
nacelo obiteljske imovine slabi spram shvacanja prava slobode raspolaganja oca
kao pojedinca, ali opstaje u obliku nuznog nasljednog dijela. Na Bracu je nuzni
dio uveden 4. ozujka 1436. sa slobodom oporucivanja, jer su to dva medusobno
povezana pravna instituta.”® Visina nuznog nasljednog dijela ne navodi se, vec se
poziva na mletacko pravo pa je to isto rjeSenje kao i u Splitskom statutu.”

5. KAZNENO PRAVO

Hvarski statut navodi Zene u vise kaznenih djela: ubojstvo, trovanje, silovanje,
upudivanje ruznih rije¢i osobi dobra glasa, krada, odvodenje slugu od gospodara.'®

5.1. Ubojstvo

Kod ubojstva najjasnije je izraZena razlika izmedu plemica i pucana, kao i spolna
razlika medu pociniteljima. I Bracki statut propisuje kaznu vjeSanja za pucane, a
spaljivanja za Zene, dok se plemi¢ima odrubljuje glava.'®!

5.2. Kaznena djela protiv Casti (tzv. verbalne injurije) — uvreda

Krivi¢no djelo uvrede (verbalna injurija) rije¢ima protiv Casti i ugleda osobe
kaznjavalo se nov€anom kaznom. Ako je osoba niZeg drustvenog polozaja (persona
vilis conditionis) uvrijedila osobu plemenitog roda, njegovu Zenu ili drugu uglednu
osobu (sive alicui bonae personae), prepusteno je sudu da po slobodnoj ocjeni
izrekne stroZu kaznu.'%

7 Splitski statut, III., 18.

% Bracki statut, Ref. I1I., 16.

% Bartulovié, Z., Povijest prava driave (1. dio — Opca povijest prava i drZave), Pravni fakultet
Sveucilista u Rijeci, Rijeka 2014., str. 64; Margeti¢, L., Opca povijest drZave i prava (Nacrt predavanja),
3. izdanje, Pravni fakultet Sveucilista u Rijeci, Rijeka 1985., str. 80-82.

10 Vidi: Machiedo, D., Kaznene odredbe srednjovjekovnog Hvarskog statuta, Hvarski zbornik
3/1975, str. 173-182.

101 Brac¢ki statut, II1., 27; Hvarski statut, III., 31. Usp. Cvitanié, A., Diskriminacija puc¢ana u Hvarskom
statutu, Radovi Instituta za hrvatsku povijest, vol 10, 1/1977, str. 86; Splitski statut IV., 17; usp. Cvitanié,
Statut grada Splita... op. cit. u bilj 18, str. 264.

102 Hyarski statut, I11, 33.
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Radi se o namjernim povredama casti i ugleda uvredljivim rijeCima. Kod
odredivanja kazne za uvredu neki statuti ne prave razlike izmedu staleske pripadnosti
pocinitelja djela, npr. Trogirski, za razliku od Splitskog, Brackog, Hvarskog i
Skradinskoga koji staleSku pripadnost uzimaju u obzir.'"” Kor¢ulanski statut normira
delikt uvrede i tu¢njave izmedu Zena.'™

5.3. Krada

Od krivi¢nih djela protiv imovine najstroZe se kaznjavala krada (furtum). Za nju
su jednako odgovarali svi stanovnici komune bez obzira na druStvenu pripadnost,
ali se u pogledu kaZnjavanja vodilo racuna o spolu pocinitelja krade.

Za ukradenu stvar neznatne vrijednosti, sud je mogao izre¢i kaznu po slobodnoj
ocjeni, a ako je veée vrijednosti, osudeni bi se bi¢evao po gradu. Ako je vrijednost
ukradene stvari viSa od tri libre, osudeni se bi¢evao i Zigosao, a zatim se kazna
povecavala sve viSe prema vrijednosti ukradene stvari, te osudivao na gubitak desnog
oka, gubitak desne ruke i desnog oka, gubitak oba oka i kona¢no do vrijednosti od 50
malih libara na gubitak desne ruke i vida. Ako je vrijednost ukradene stvari prelazila
vrijednost 50 malih libara, kradljivac se osudivao na kaznu smrti vjeSanjem.'* Uzor
je ovim propisima mletacko pravo.'%

Posebna odredba regulira slucaj kada je kradu pocinila Zena.'” Ona se kaZnjavala
novcanom kaznom kao i muskarac, ali su tjelesne kazne razli¢ite. Uz bicevanje i
obiljeZavanje Zigom, kradljivica se kaZnjavala gubitkom desnog uha, nosa i desnog
uha, te nosa i usne. Za kradu stvari vrijednosti iznad 50 malih libara osudivala se na
kaznu smrti spaljivanjem.'®

Ako bi kradu pocinio plemi¢, kaznjavao se kao i svaki drugi stanovnik komune, a
uz to je gubio trajno sve povlastice 1 sluzbu. Ako je netko trazio milost za osudenika,
kaznio bi se na 100 malih libara u korist komune.'” To bi znacilo da je i plemkinja
gubila povlastice.

Krade pocinjene u gradu Hvaru drZale su se teZim kriviénim djelom, te
se za njih nije mogla izrec¢i nov€ana kazna, i ako bi predmet krade bio neznatne
vrijednosti, ve¢ jedino tjelesna kazna.!'® Moguca svrha odredbe bila je da se
stroZzim kaznama bolje zaStiti imovina gradana za razliku od imovine seoskog
stanovniStva.

193 Trogirski statut, IL., 6.; Splitski statut, IV., 12; Bracki statut, III., 33. i 38; Skradinski statut, 20.

104 Kor¢ulanski statut, 18.

195 Hyvarski statut, II1., 17. i 38. Detaljnije Kasandri¢, Uvod... op. cit. u bilj. 3, str. 74; vidi i Machiedo,
Kaznene... op. cit. u bilj. 100.

196 Bartulovié, Povijest... op. cit. u bilj 99, str. 66.

107 Hvarski statut, III., 39.

18 Hvarski statut, IIIL., 39.

199 Hvarski statut, V., 34.

110 Hvarski statut, III., 40. Detaljnije: Kasandri¢, Uvod... op. cit. u bilj. 3, str. 75.
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5.4. Kazneno djelo pravljenja otrovnog napitka

O kaznenom djelu pravljenja otrovnog napitka Hvarski statut propisuje da su
knez i suci ovlaSteni po svojoj ocjeni kazniti osobu koja bi pravila neki otrovni
napitak (herbariam).""' Kaznjiva je veé i sama priprava napitka, a ne samo izvr$eno
trovanje. Vladimir Mazurani¢ kaZe da je spremanje i davanje napitka obi¢no bilo
vezano uz odredene Carolije i obratno.!'? Ova pitanja izazivaju pozornost, ne samo
pravnika.'?

Rapski protostatut iz 1234. propisuje kako se Zena koja priprema otrovne trave
ne moze ocistiti niti Zeljezom, tj. boZjim sudom noSenja usijanog Zeljeza, a ako
otrovani umre, trovacica se spaljuje na lomaci.!!*

Statuti razli¢ito definiraju zlo¢ine Carobnjastva i vjeStiGarenja,!'> kao i kazne
za njih.!'® Vedina statuta odreduje kazne za herbariae, ali samo Korculanski''’ i
Dubrovacki''® pobliZe odreduju njegov sadrzaj.'” Vinodolski zakon u ¢l. 59. prijeti
trovateljici nov¢anom kaznom od 100 libara, a spaljivanjem u slucaju nemoguénosti
pladanja kazne.'*

5.5. Silovanje

Hvarski statut kratkim propisom normira kazneno djelo silovanja. Silovatelja se
kaznjavalo prema slobodnoj ocjeni Kurije, vodeci pritom racuna o okolnostima pod
kojima se silovanje dogodilo i o dru§tvenom poloZaju osobe.

" Hvarski statut, I11., 10.

112 Mazuranié, V., Prinosi za hrvatski pravno-povjestni rjecnik, JAZU, Zagreb 1908.-1922., knj. 1.,
str. 14.

13 Vidi, Vukelié, D., Magija na hrvatskome povijesnom prostoru, Skolska knjiga, Zagreb 2021.

14 Milovié, B.; Milovi¢ Karié, G., Tjelesne kazne u rapskom protostatutu iz 1234. godine, Acta
medico-historica Adriatica vol. 3, 1/2005, str. 40.

1150 vjesticama: Skrivaneli, P., O vjeSticama na otoku Hvaru, Prilozi povijesti otoka Hvara vol. IV,
1/1974, str. 80-90; Jutronié, A., Uzlovi i vilenice na Bracu, Hvaru i Visu u 17. veku, Glasnik Etnografskog
instituta SANU, 11-15/1962.-1966., str. 179-184.

116 Vidi: Grozdanié, V.; Rittossa D., Povijesni razvoj kaznenopravnog statusa Zena, u: Kada Zena
ubije (ur. Grozdanié, V.), Pravni fakultet SveuciliSta u Rijeci, Rijeka 2011., str. 74 i dalje.

"7 Korculanski statut, 17. Usp. Redep, I., Moc¢ vradzbine (razmisljanja povodom X VII gl. Korculanskog
statuta), u: Zbornik radova Znanstvenog skupa Statut grada i otoka Korcule iz 1214. (ur. Separovié, Z.),
Jugoslavensko viktimolosko drustvo, Zagreb 1989., str. 237-249.

18 Dubrovacki statut, IV., 7.

119 Splitski statut, IV., 87; Trogirski statut, II., 26; Skradinski, 76; Rapski statut, IV., 51; Hvarski
statut, II1., 10; Kotorski statut, 101. Statuta civitatis Cathari, Statut grada Kotora, Drzavni arhiv Crne
Gore, Kotor 2009.

120 Vinodolski zakon, ¢l. 59., tekst i prijevod prema Srednjovjekovni zakoni... op. cit. u bilj. 24. Vidi
i Miloti¢, D.; Miloti¢, 1., Proces protiv Dilette, Motovun - 1271. U proZimanju rimskog, kanonskog,
obicajnog i mletackog prava, Drzavni arhiv u Pazinu, Pazin 2022., str. 59-61; Margeti¢, L., Iz starije
proslosti Raba, u: Istra i Kvarner: izbor studija, Pravni fakultet Sveucilista u Rijeci, Rijeka 1996., str. 249
u bilj. 79.
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Kod kaznenog djela silovanja prozimaju se elementi prava, morala, socijalne
pravde i teznje k ublaZzavanju posljedica. Cesto se kazna mogla izbjeci zaklju¢enjem
braka izmedu pocinitelja i Zrtve, ¢ime se umanjuju posljedice kaznenog djela.'!

Silovanje je jedan od tezih oblika kaznenih djela u komunalnim drustvima.
Skradinski ga statut naziva primum maleficium post omicidium.'* Smatralo se kako
zadire u temelje Zivota komune pa ga strogo sankcioniraju svi dalmatinski statuti.'*
Zanimljivo je da ga Zadarski statut ne normira, dok ga PaSki statut ne propisuje
u Sestoj knjizi ve¢ u Paskom kaznenom statutu iz 1462.'** Rapski statut kod
kaznenog djela silovanja vrlo precizno ilustrira druStvene odnose. Silovanje Zene
bonae qualitatis kaznjava se sa 100 perpera (polovica op¢ini, polovica silovanoj)
i progonstvom od jedne godine, dok se silovanje bludnice ili sluZavke kaZnjava sa
12 perpera, a bludnice u javnoj kuci sa 6 perpera. Ako silovatelj ne moze platiti, u
prvom ¢e mu se slucaju iskopati oba oka, u drugome mu se sijee desna Saka, a u
treéem se bicuje i zigoge.!®

Vinodolski zakon za silovanje i pokusaj silovanja propisuje visoku novcanu
kaznu od po 50 libara knezu i ostecenoj, ako se s njome drugacije ne nagodi,'*
dok ostale kvarnerske i dalmatinske komune predvidaju smrtnu kaznu ili izgon.
Vinodolski zakon ne pravi razliku s obzirom na druStveni poloZaj i obiteljski status
silovane Zene. Ako nema svjedoka, a to je najcesci slucaj, silovanoj Zeni vjeruje se
uz prisegu 25 supriseZznika koji potvrduju njezin dobar glas ili ¢ak samoprisegu ako
nema supriseZnika $to nju stavlja u povlasteni poloZaj spram muskarca-pocinitelja.'?’

5.6. Odvodenje tudih slugu (sluskinja) od gospodara (gospodarice)

Dana 12. sije¢nja 1392. zabranjeno je odvodenje tudih slugu (sluskinja) od
gospodara ili gospodarice izvan Hvara ili distrikta uz kaznu od 25 libara komuni, te
uz isplatu gospodaru ili gospodarici svega na $to oni prisegnu.'* Vjerojatno se misli

2l Hvarski statut III, 14. Grozdani¢, Rittossa, Povijesni razvoj... op. cit. u bilj. 116, str. 53. O
kaznenim djelima nasilja nad Zenama u srednjem vijeku Bartulovi¢, Z.; Erent Sunko, Z.; Pezelj, V., Spolno
zlostavljanje i druga kaznena djela nasilja nad Zenama u zakonicima srednjovjekovnog germanskog prava
s naglaskom na Lex Salica i Lex Ribuaria, Prilog istraZivanju pravnopovijesnog poloZaja Zena i borbi
protiv nasilja nad Zenama, Zbornik Pravnog fakulteta Sveucilista u Rijeci, vol. 39, 3/2018, str. 921-945.

122 Skradinski statut, 92.; Sibenski statut, VI., 61-66.

1% O kaznenom djelu silovanja u dalmatinskom statutarnom pravu, Jaramaz ReskuSi¢, L., Kazneni
sustav u Sibeniku od 14. do 16. st., Gradska kn_]lzmca Juraj Sizgori¢, Sibenik 1996., str. 53; Hersak G.,
Krivicno djelo silovanja u Korculanskom statutu i komparativno, u: Zbornik radova Znanstvenog skupa
Statut grada i otoka Korcule iz 1214. (ur. Separovic, Z.), Jugoslavensko viktimolosko drustvo, Zagreb
1989., str. 195-200.

124 Cepulo, Pravna bastina... op. cit. u bilj. 74, str. 100.

125 Rapski statut, IV, 66-67. Usp. Margetié, Iz starije... op. cit. u bilj. 120, str. 261.

126 Vinodolski zakon, ¢l. 56. Vidi Bartulovi¢, Z.; Radié¢, Z., Pravna ostavitina Frankapana, u:
Putovima Frankopana, str. 375-428 (ur. Srdo¢-Konestra, 1.; Poto¢njak, S.), Primorsko-goranska Zupanija,
Rijeka 2018., str. 422.

127 U&ur, M. B.; Bartulovié, Z., Nomotehnicki aspekti Vinodolskog zakona iz 1288. godine, Grobnicki
zbornik, 11/2021. str. 44.

128 Bracki statut, V., 38.
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na stvari koje su sluga ili sluskinja odnijeli sa sobom, ali moguce je rije€ i o Steti
koju je odlazak sluge ili sluskinje prouzrocio gospodaru ili gospodarici.

6. POSTUPOVNO PRAVO

U parnici ne moZe suditi sudac ako je stranka u sporu njegov srodnik i to: djed ili
baka, otac ili majka, sin ili kéi, brat ili sestra, Surjak ili svastika i zet ili nevjesta.'®

Prisega se susrece u dalmatinskim statutima u velikom broju razlicitih sluc¢ajeva
glede osoba koje je polaZzu i posljedica koje izaziva. U nekim je statutima uobicajeno
da tuZitelj ve¢ prilikom podnoSenja tuZbe polaZe zakletvu o istinitosti svog
navoda.'®® Tzv. supletornu zakletvu spominju statuti Braca,"*! Hvara,'*? Korc¢ule,'*
a njome tuZitelj nadopunjuje nepotpuni dokaz, odnosno kompenzira nedostatak u
dokazivanju.

Zena dovedena pred kneza zbog krade ispituje se i podvrgava torturi prema
odluci kneza i sudaca.'* Torturu kao dokazno sredstvo prema Zenama predvidaju
Korc¢ulanski'® i Splitski statut.!*

7. ZAKLJUCAK

Hvarsko statutarno pravo odrazava druStveno-ekonomske i politicke prilike
hvarske komune. Premda glede pravnog poloZaja Zene u komuni Hvarski statut
slijedi temeljne odrednice statuta u okruZenju dalmatinske pravne regije i Sire,
postoje odredene specifi¢nosti.

Punoljetnost se stjecala sa 25 godina Zivota, te je po tom pitanju Hvarski statut
znatno podigao dobnu granicu u odnosu na ostale statute koji po tom pitanju najcesce
slijede odredbe kanonskog prava, odnosno nastupanje spolne zrelosti u 12. odnosno
14. godini.

Udana Zena nije mogla sklapati obveze bez volje i pristanka muZa, te je bila
lisena prava raspolaganja i upravljanja mirazom. Time se rjeSenja Hvarskoga statuta

129 Hvarski statut, 1., 9.

130 Bra¢ki statut, IV., 56.; Splitski statut, IV., 1.; Sibenski statut, Ref. 50.

131 Bracki statut, IV, 51.

132 Hvarski statut, I11., 28.

133 Korc¢ulanski statut, 7.

134 Hvarski statut II1., 39. Detaljnije o torturi: Fiorelli, P., La tortura giudiziaria nel diritto comune,

vol. I, Giuffré, Milano 1953., str. 295-299; Pansolli, L., voce Tortura, Novissimo digesto italiano, vol.
XIX, Torino 1973., str. 424-425.

135 Kor¢ulanski statut, 134. nov. red. Detaljnije: Pezelj, V.; Stambuk Sunjié, M., Pravni polozaj Zene
prema srednjovjekovnom Korculanskom statutu, Zbornik radova Pravnog fakulteta u Splitu, god. 55,
3/2018, str. 571.

13 Splitski statut, IV., 84-85. Detaljnije: Pezelj, V., Pravni poloZaj Zene po Splitskom statutu iz 1312.
godine, v: Splitski statut iz 1312. godine: povijest i pravo, povodom 700. obljetnice, Zbornik radova (ur.
Radié, Z.; Trogrli¢, M.; Meccarelli, M.; Steindorff, L.), Split 2015., str. 227-253.
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odvajaju od rimsko-bizantskog prava koje pociva na nacelu pune pravne i poslovne
sposobnosti Zene, te ona nalikuju karakteristikama langobardskog prava. Ocinska
vlast bila je znatno naglasena, $to pokazuju odredbe koje se odnose na sklapanje
braka djece. Oceva je vlast prestajala prema punoljetnoj kéeri za ofeva Zivota
njezinom udajom.

Uzimanje zemlje u graciju spe01ﬁcan Je upravnopravnl odnos davanja na
korisStenje opéinske zemlje plemlclma 1 pu¢anima u povrSini od 30 motika po
glavi bez obzira na dob, spol i broj ¢lanova obitelji. Pogodovnik gracije morao je
biti uveden u posjed dodijeljene zemlje odnosno dobiti, tzv. investituru kojom je
postao iskljucivi vlasnik nasada na dobivenom zemljiStu i svih poboljSica. Spol
nije bio zapreka za stjecanje zemlje u gratiu. Zena je mogla zatraZiti graciju i
dobiti investituru za sebe i svoju djecu. Umrlog je obradivaca bez oporuke mogao
naslijediti samo jedan od sinova, a ako nije imao sinova, Zena ili kéi. Oporukom,
pak, obradivac je mogao svoja prava na zemljiStu ostaviti poslije smrti samo jednom
od sinova ili kéert, ili jednom bratu ili Zeni. Statutarne odredbe spominju Zene kao
sudionice gospodarskog Zivota komune, u ulozi krémarica i pekarica, premda
arhivski materijal ukazuje na sudjelovanje Zena i u drugim pravnim poslovima.

U bezoporu¢nom nasljednom pravu intestatno umrloga glede bilo koje imovine
nasljeduju djeca, muska i Zenska podjednako, osim kada se radi o stambenim
zgradama (domibus et casamentis) koje kceri ne nasljeduju ako ima sinova. Institut
se prosirio iz Zadra gdje je kasnije napusten zbog dominacije mletackog prava.

K¢i udana mirazom, ako ima brace, gubi pravo na nekretnine u gradu, dok je
ostale nekretnine mogla naslijediti jednako kao i muska djeca. Ipak, primljeni miraz
uracunavao se u visinu utvrdenog nasljednog dijela.

Ostavinu bezoporu¢no umrlog muZa bez djece nasljedivala je njegova Zena
u visini od jedne tredine. Jednako je nasljedno pravo imao muZ na ostavinu
bezoporu¢no umrle Zene bez djece. Ostali dio ostavstine (dvije tre¢ine) u oba
slu¢aja pripadao je bliZim srodnicima umrlog bracnog druga. Bezoporu¢no umrlog
udovca ili udovicu koji iza smrti ne bi ostavili djece, naslijedili su po zakonu u
cijelosti njihovi bliZi srodnici. Statut nije pravio razliku u pogledu prava i visine
nasljednog dijela izmedu muZa i Zene. Ako izuzmemo nekretnine u gradu, zakonsko
je nasljedno pravo muskarca i Zene istovjetno. Ravnopravno tretiranje muskaraca i
Zena u nasljednom pravu preuzeto je iz Brackog statuta Sto je odraz niZeg stupnja
razvijenosti gospodarstva i preZitka elemenata ravnopravnosti spolova iz rodovsko-
plemenskog uredenja.

Oporucno nasljedivanje bilo je ograniceno institutom obiteljskog vlasniStva
osobito na Bracu, Hvaru i Korculi i Rabu. Slobodna volja oporucitelja bila je
Statutom ogranic¢ena tako Sto roditelj koji je imao Zivu djecu nije mogao ostaviti
jednome viSe nego drugome, osim jedne stvari koja je vrijedila najviSe deseti dio
ukupne ostavine. Isto rjeSenje sadrze Bracki, Zadarski, Skradinski, Paski i Splitski
statut. Roditelj je mogao razbastiniti svoje dijete jedino ako ga je ono zlonamjerno
udarilo ili zakljucilo brak protiv volje roditelja, kao i kad bi postupilo protivno
onome $to je otac odredio svojom posljednjom voljom.
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Hvarski je knez 1588. donio odluku o imenovanju cetvorice prokuratora (dvojice
nasljednika. Oni su kao izvrSitelji oporuke postavljeni od javne vlasti, za razliku od
oporucnog izvrSitelja kojeg je testamentom odredivao ostavitelj kao privatna osoba.

Kod kaznenog djela ubojstva, glede spolne razlike medu pociniteljima, ilustrativni
su statuti Hvara i Braca koji propisuju kaznu vjeSanja za pucane, a spaljivanja za
Zene, dok se plemi¢ima odrubljivala glava.

Od kaznenih djela protiv imovine najstroZe se kaznjavala krada (furtum), za koju
su jednako odgovarali svi stanovnici komune bez obzira na druStvenu pripadnost,
dok se u pogledu kaZnjavanja vodilo racuna o spolu i staleZu pocinitelja krade.

Silovanje se kaznjavalo prema slobodnoj ocjeni Kurije vodeci pritom racuna o
okolnostima pod kojima se silovanje dogodilo i drustvenom polozZaju osobe.

Knez i suci bili su ovlasteni po svojoj ocjeni kazniti osobu u slucaju spravljanja
otrovnog napitka i u slucaju da osoba nizeg druStvenog poloZaja uvrijedi osobu
plemenitog roda, njegovu Zenu ili drugu uglednu osobu. Sudac se izuzimao iz spora
u slucaju da je stranka u sporu njegov srodnik (djed ili baka, otac ili majka, sin ili
kéi, brat ili sestra, Surjak ili svastika i zet ili nevjesta). Tzv. supletornom zakletvom,
koju spominju statuti Braca, Hvara i KorCule, tuZitelj nadopunjuje nepotpuni dokaz,
odnosno kompenzira nedostatak u dokazivanju. Zena se podvrgava torturi u sluc¢aju
krade prema nahodenju kneza i sudaca.

Glede pravnog poloZaja Zene odredbe Hvarskog statuta najsli¢nije su odredbama
Brackog statuta. U njima je vidljivo blagotvorno proZimanje dviju osnovnih pravnih
kultura: slavenske i rimske, kao i utjecaji kanonskog i mletackog pravnog sustava.
Notarski zapisi i arhivski materijal pokazuju u kojoj su se mjeri statutarne odredbe
primjenjivale u praksi.
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SOME ISSUES OF THE LEGAL POSITION OF WOMEN

ACCORDING TO THE 1331 STATUTE OF HVAR (ON THE

OCCASION OF ITS 690™ ANNIVERSARY)

Some issues of the legal position of women in the medieval Hvar Statute of 1331 compared
to other Dalmatian statutes (especially Bra¢ and Korc¢ula) and Kvarner (Vinodol Law, Cres-Osor)
are considered. Thereby, the aspects of the solutions of statutory law that are in line with the main
tendencies are reflected on, as are possible specifics in terms of status, family, property, criminal and
procedural law. Analysis of notarial records and archival material indicates the extent to which the
statutory provisions were applied in everyday life. The statutory provisions of the Hvar Statute show
a beneficial interpenetration of two basic legal cultures: Slavic and Roman, but also the influences of
the canonical and Venetian legal systems. This interpenetration, while respecting the specifics of the
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Commune itself, connects the Hvar Statute with other statutes and also with Europe and the roots of
the legal systems of modern European integration.

Key words: Statute of Hvar, 14th century, Dalmatian statutory law, legal position of women

EINIGE FRAGEN ZUR RECHTLICHEN STELLUNG VON
FRAUEN IM STATUT VON HVAR AUS DEM JAHRE 1331
(ANLASSLICH DES 690. JAHRESTAGES)

Die Autoren betrachten einige Fragen zur rechtlichen Stellung von Frauen im mittelalterlichen
Statut von Hvar aus dem Jahre 1331 im Vergleich zu den sonstigen Statuten aus Dalmatien
(insbesondere denen von Bra¢ und Korcula) sowie der Kvarner-Region (Gesetzbuch von
Vinodol, Cres-Osor). Dabei iiberdenken sie, inwieweit die Losungen des gesetzten Rechts mit
den Haupttendenzen iibereinstimmen und worin seine allfilligen Besonderheiten beziiglich
des Statuts-, Familien-, Vermogens-, Straf- und Prozessrechts liegen. Eine Analyse notarieller
Aufzeichnungen und Archivmaterials weist darauf hin, in welchem Mafe die gesetzten
Bestimmungen im alltiglichen Leben Anwendung fanden. Aus den gesetzten Bestimmungen des
Statuts von Hvar geht die aufmunternde Durchsetzung zweier grundlegender Rechtskulturen hervor:
der slawischen und der romischen, ist jedoch auch der Einfluss sowohl des kanonischen als auch
venezianischen Rechtssystems erkennbar. Diese Durchsetzung verbindet das Statut von Hvar,
unter Berticksichtigung der Besonderheiten der Kommune an sich, sowohl mit anderen Statuten
als auch mit dem europidischen Raum und den Wurzeln der Rechtssysteme moderner europdischer
Integration.

Stichworter: Statut von Hvar, 14. Jahrhundert, dalmatinisches Gesetzesrecht, Rechtsstellung
der Frau
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