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PRAVASKA IDEOLOGIJA O ZRINSKO-
FRANKOPANSKOM MUCENISTVU!

Pod utjecajem ideja tvoraca Stranke prava Ante Starcevica i Eugena Kva-
ternika o temeljima i identitetu hrvatske nacije bitno mjesto u pravaskoj kritici
politike bec¢koga dvora kroz povijest zauzelo je isticanje zrinsko-frankopanske
zrtve. Od 1871. pravasi su organizirano obiljezavali uspomenu na bana Petra
Zrinskoga i kneza Frana Krstu Frankopana. U skladu s povijesnim okolno-
stima smaknucda pripadnika visokoga hrvatskog plemstva, to je obiljeZavanje
u suvremenom ozradju iznova propitivalo ulogu habsburske dinastije i po-
dredenost hrvatskoga polozaja u Austro-Ugarskoj. Premda je memoriranje u
pocast zrtvama imalo opéenacionalno obiljezje, upravo su pravasi sve do po-
Cetka 20. stoljeca razvijali svojevrsni kult upotrebljavajuci ga za predstavljanje
svojega stranacko-politickog programa. Odrzavanjem godisnjih okupljanja
na dan pogubljenja i pisanjem raznovrsnih djela sa zrinsko-frankopanskom
tematikom potaknuli su zanimanje Sire javnosti za povijesnu temu i njezinu
ugradnju u kolektivno sjecanje.

Kljucne rijeci: Stranka prava; zrinsko-frankopanski kult; kolektivno sjeca-
nje; Ante Starcevic.

A Hroati? Suze liju —
Drugo niti ne umiju!
August Harambasic?

Uvod

U ovom se radu bavimo komemoracijskom praksom pristasa pravastva od
druge polovice 19. stoljeca do raspada Austro-Ugarske na primjeru obiljezavanja
smrti Petra Zrinskoga i Frana Krste Frankopana. Odrzavanje komersa, kako
se tada najcesce nazivalo javno manifestiranje u pocast povijesnim osobama

! Ovaj je rad nastao u sklopu projekta IP-2019-5148 Mappar, koji financira Hrvatska zaklada za znanost.

2 August HARAMBASIC, Muéenici. U spomen 30. travnja 1671, Hrvatska vila, travanj 1882., god. I, sv.
1V, str. 77.
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i dogadajima, pokrenuto je u kontekstu novih iskustava stecenih razvitkom
Hrvatsko-ugarske nagodbe. Otada su svake godine 30. travnja obiljeZavane obl-
jetnice smrti i odrzavane svecane zadusnice u spomen na Zrinskoga i Frankopa-
na, koji su za dio javnosti, pod zamasnim utjecajem pravaskih prvaka i njihova
okruZenja, postali idealan tip mucenika i nacionalnih velikana. Tako su obojica
kroz heroizaciju postali jedna od temeljnih personifikacija hrvatske proslosti i
obiljezje duge borbe za zbacivanje tudinske premoci.

S gledista tada relevantnih politickih ideologija pravastvo je imalo najvidni-
ju ulogu u razli¢itim oblicima obiljezavanja zrinsko-frankopanskih dogadanja.
U dosadasnjim radovima povjesnicara istaknuto je da je Ante Starcevic i pri-
je stvaranje Stranke prava ,polozio temelj pravaskomu mitu Petra Zrinskoga i
Frana Krste Frankopana kao simbola unistavanja suverenoga hrvatskog naroda
od strane Habsburgovaca™. Ta se ocjena izvodi na ¢itanju Starcevicevih priloga
objavljenih prije 1861., koja se uzima kao godina osnivanja Stranke prava. Na nju
se moZe nadovezati i neSto ranije misljenje, koje se pojavilo 1859, kad je u Parizu
otisnuta brosura Eugena Kvaternika La Croatie et la confédération italienne. U njoj je
Kvaternik na jednome mjestu istaknuo da je Austrija istrijebila ,mo¢ne i slavne
obitelji Zrinskih i Frankopana, ali nije mogla iskorijeniti narodni duh. Nado-
dao je da Austrija time nije unistila nacionalni duh koji je ostao vjecno prisutan
zahvaljujudi junastvu palih velikasa. Zbog toga ce jedanput biti dignut stijeg
opceg ustanka, koji ¢e dovesti do obnove znacaja hrvatske domovine. Premda
Kvaternik vise nije pisao o toj temi, ostala je zapisana njegova misao koja ¢e du-
gotrajno biti nazocna u glavama mnogih hrvatskih politicara.”

Starcevicevi kasniji nastupi na celu pravaske stranke potvrduju argumente
u prilog ocjene o njezinu vode¢em mjestu pri poticanju kulta. On je u svojem
prvom zapazenom govoru u Hrvatskom saboru, odrzanom 26. lipnja 1861., jasno
otvorio pitanje odnosa prema habsburskoj dinastiji neprijeporno osudujuci one
dionike suvremenoga politickog Zivota koji su trazili uspostavu zajednickih po-
slova s Austrijom. Nepunih pet godina poslije, 27. sije¢nja 1866., upotpunio je
svoje tvrdnje navodima o Zrtvi Zrinskoga i Frankopana: ,Obitelj koje ucinise
Ferdinanda I. kraljem Hervatske, propadase tako da njih nijedna danas nepotice.
Nacelnici, Zrinjski i Frankopani, podavljeni su, a sav njihov greh biase, da bia-
hu bogati i da ljubiahu svoju domovinu i njezinu slobodu.” 1z takve je tvrdnje

Mirjana GROSS, Izvorno pravastvo, Zagreb: Golden marketing, 2000., str. 62-63.
Isto, str. 309.
Eugen KVATERNIK, La Croatie et la confédération italienne, Pair: Amyot, 1859., str. 59.

Govor $to ga je izustio g. dr. Antun Starcevi¢, zastupnik IIL kotara grada Zagreba, u sjednici sabora
hrvatskoga, Domobran, br. 27, 3. 2. 1866., str. 3.
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ocitovano tko se pokazao nezahvalnim u odnosu izmedu predstavnika krune i
naroda, odnosno zbog ¢ega su stradali Zrinski i Frankopan bili idealni tipovi za
prikazivanje povijesne Zrtve hrvatske strane pod vladavinom habsburske dinas-
tije. S obzirom na tadasnju kulturu sjec¢anja bitno je jos podsijetiti da je Starcevic
bio protivnik slavljenja Nikole Subic¢a Zrinskoga i Josipa Jeladi¢a dozivljavajuéi
ih austro-dinastickim pomagacima koji svojom lojalnos¢u prema dvoru nisu po-
mogli vlastitomu narodu. Time je jedan od prvaka pravastva usao u raspravu o
izboru javnog obiljezavanja velikih dogadaja ili pojedinaca potaknuvsi istodob-
no i selektivnu deheroizaciju.

Poceci obiljezavanja

Prva organizirana proslava u cast Zrinskoga i Frankopana odrZana je u
travnju 1871. godine u izvedbi Stranke prava, kad je obiljezena 200. godisnjica
smaknuca. Ban Koloman Bedekovi¢ na celu autonomne vlade i gradske vlasti
dopustili su Stranci prava odrzavanje javnih priredbi prihvativsi da se one od-
vijaju 29. i 30. travnja.” Upada u oci ¢injenica da je na celu SrediSnjega odbora za
svecanosti obiljezavanja bio Eugen Kvaternik, koji je za nesto vise od pet mjeseci
pokrenuo neuspjesni Rakovicki ustanak.

IzloZeni program svecanosti najavio je isticanje prigodnih plakata po gradu.
Organizatori su pozvali gradanstvo da izvjese hrvatske zastave s crnim velom
i najavili pucanje iz muzara.® Na dan obiljezavanja objavljen je u pravaskom
tisku proglas u kojem nije izbjegnut osvrt i na suvremeno stanje Hrvata: ,Za
svoje cudestvene Zertve kroz vekove, narod hervatski dobivase i dobiva za uz-
darje: bicevanje, tlacenje, deranje, robovanje — Duhovi dvajuh nasih mucenikah
neka bdiju nad nesretjenim narodom hervaskim!“’ Tjedan prije Sredisnji je od-
bor priop¢io i u kakvom se ozracju ocekuje obiljezavanje proslave u Zagrebu:
,Prijatelji domovine se mole da dostojni pristojno proslave uspomenu — Nije to
svecanost naravi bucne, vesele, nego ozbiljna razmisljavanja i zamasaja. Izrazaj
postovanja najcistije zakonitosti i pravne nezavisnosti nasega naroda. Samo uz
ove svetinje ujamcuje se narodu sretnija buducnosti i sigurnost med Murom,
Dunavom i jadranskim morem u o¢i gromonosnih potresah Europe, koji ve¢ da-
nas uzasnijim Sumom i bukom prete.”!’ Iz navedenih se rije¢i naime moze is¢itati
kako organizatori Zele izbje¢i moguce manifestiranje poznatoga pravaskog ra-

Dvjestagodisnja uspomena Zrinjsko-Frankopanska, Narodne novine, br. 93, 24. 4. 1871, str. 3.
Program, Hervatska, br. 17, 23. 4. 1871., str. 1.
Hervati!, Hervatska, br. 18, 30. 4. 1871., str. 1.

10 Najava: svecanosti uspomene, Hervatska, br. 17, 23. 4. 1871, str. 1.
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dikalizma, a time i da ih politicki protivnici pred licem javnosti ne ozloglase
kao neobuzdane rusitelje mira. Organizacija komemoriranja zamisljena je kao
javni skup na kojemu se na dostojanstven nacin nastojalo prikazati zrinsko-
frankopansku zrtvu. Potvrdu o pretezito mirnom tijeku svecanosti u pravaskoj
organizaciji ponudilo je novinsko izvjesce iz lista koji nije imao stranacku obo-
jenost: ,Svecanost uspomene Zrinjsko-Frankopanske obsluZila je stranka prava
po svom programu mirno i tiho, osim rane pucnjave, koju je morao slusati vas
grad.”!

Program svecanosti 30. travnja 1871. upucuje nas na ¢injenicu da je najprije
odrZzana misa u crkvi svetoga Marka, a zatim se toga kiSnoga dana pohodilo cr-
kvu Preobrazenja Gospodnjeg (,,cerkvu isto¢noga zakona®), gdje je odrzana mo-
litva za pokojne mucenike (,blagodarenije”, , parastos”). Nakon vjerskih obreda
prireden je banket u Maksimiru za koji su se trebale kupiti karte. Organizatori
banketa namjeravali su tom prigodom osnovati zakladu za podizanje spomeni-
ka Zrinskomu i Frankopanu. Prema nesluzbenim izvjes¢ima, skup je bio slabo
posjecen, pa se moze zakljuciti da nije polucio veci uspjeh. Tomu u prilog ide i
tvrdnja Eugena Kvaternika, koji je na kraju dana izjavio: ,,Zagreb grad, sramo-
tan list si je napisao u povesti hrvatskoga naroda, ne hotev proslaviti takovu
uspomenu.”'?

Za upoznavanje tadasnjega ozracja bitan je i komentar Zagrebackoga katolickog
lista, koji je dan prije svetkovine pisao da su austrijske povjesnice , pokret
ugarsko-$tajersko-hrvatski” zvali bunom i urotom, odnosno urotom protiv
dinastije, iz ¢ega proizlazi da slava u cast vjerolomnika neugodno zasijeca u
vladarski dom, a time se dovodi u pitanje lojalnost vladajucoj dinastiji.’* Upa-
da u o¢i ocjena anonimnoga komentatora da ,,oni koji su zadovoljni s novom
steCevinom nemaju razloga zamjeriti se vladaru”*. Krug zagrebackih svecenika
okupljen oko nadbiskupova duhovnog stola i sjemenista ocito nije bio sklon
izazivanju vladajuc¢ih ¢imbenika. Stoga je i doslo do zaoStravanja pravaskoga
stajaliSta prema , kaptolcima”, Sto ¢e dugo obiljezavati njihov odnos. Ostale tis-
kovine ili su svetkovini u pravaskoj reZziji posvetile malu pozornost ili su je ig-
norirale. Takvomu stajalistu isla je u prilog ¢injenica da je u tijeku bila kampanja
za izbore u Hrvatski sabor, koji su se odrzavali u svibnju. Provladine Narodne

u Zagrebacki katolicki list, br. 18, 4. 5. 1871., str. 150. Pod pucanjem se podrazumijevalo simboli¢no pra-

skanje vatrenim sredstvima kojima su zapocela sve¢ana dogadanja.
Svetkovina Zrinjsko-Frankopanska, Hervatska, br. 19, 7. 5. 1871., str. 3. Vidi i: Stjepan LALJAK, Neo-
bjavljena Kvaternikova i Starceviéeva pisma Eduardu Halperu, neobjavljen rukopis bez paginacije.

12

13 Zagrebacki katolicki list, 27. 4. 1871., br. 17, str. 141. ZapazZanje je objavljeno u rubrici Viestnik.

14 Isto.
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novine nastojale su zadrZati neutralno stajaliste. Dan uoci proslave objavile su
¢lanak u kojem prenose misljenje svecenika i povjesni¢ara Simuna Balenoviéa o
smaknucu, pri ¢emu je naglaseno da su i Zrinski i Frankopan, iako proglaseni
urotnicima i veleizdajnicima, bili odvazni muzevi koji su imali opravdanja za
bunu i ustanak.”” O pravaskoj svetkovini lapidarno su zabiljeZzili da je obavljena
wvrlo tiho” i da su u njoj sudjelovali samo privrZenici Stranke prava.’* Oporbeni
Branik, koji je izlazio u Vojnom Sisku, nije se osvrnuo na pravasku manifestaci-
ju. Tek je naknadno donio obavijest da je Ivan Kostrenci¢ objavio pjesme Frana
Krste Frankopana u prigodi 200. godisnjice smrti hrvatskih velikasa.”” Preporu-
ka je glasila: ,Svaki hrvatski rodoljub rado ce si nabaviti umni plod posljednjega
¢lana slavne hrvatske porodice.”® Dva dana poslije isto je glasilo pocelo objav-
ljivati podlistak ,Ban Petar Zrinski i knez trzacki Frane Krsto Frankopan”, koji
je bio preuzet iz Vienca.” Spomenuti tisak dodao je jos neke obavijesti. Tako su
Narodne novine i Branik u svojim brojevima s pocetka svibnja obavijestili Citatelje
da je u Beckome Novom Mjestu izaslanstvo hrvatskih studenata s Beckoga
sveucilista svetkovalo uspomenu na smaknuce®® S druge je strane pravaska
Hervatska donijela sadrZaj brzojava koje su im uputili becki studenti: ,Sa groba
hervatskih mucenikah pozdravlja hervatska mladost otacbinu i skupljenje na
ovaj dan otacbenike. BoZe daj, oZivotvorila se doskora idea nasih mucenikah:
samostalnost i neodvisnost Hervatske.”*!

Iz dopisivanja izmedu Franje Rackoga i biskupa Josipa Jurja Strossmayera
vidi se da su i ,narodnjaci” imali izvjesnih namjera oko obiljezavanja dana po-
gubljenja Zrinskoga i Frankopana. Racki je 27. sije¢nja 1871. skrenuo pozornost
biskupu na novootkrivene pjesme Frana Krste Frankopana objavljene u Viencu,
uz opasku: ,Gledat ¢emo, da se 30. travnja ovdje i po domovini proslavi. O tom
drugi put.”* ,Drugi put” bio je 21. veljace, kad je Racki priop¢io biskupu da
15

30. travnja 1671., Narodne novine, br. 98, 29. 4. 1871, 1.

16 Zrinjsko-Frankopanska svetkovina, Narodne novine, br. 99, 1. 5. 1871., str. 3.

7 Usp. Ivica ZVONAR, Pisma Ivana Kostrenci¢a upucena Franji Rackome u Arhivu Hrvatske akade-

mije znanosti i umjetnosti, Problemi sjevernog Jadrana,, 15, Zagreb — Rijeka, 2016., 9-33. Autor u ovom
¢lanku ukazuje na to da je Kostrenci¢ krajem listopada 1868. pronasao gradivo o uroti u beckim
arhivima.

Knjizevnost. Vrti¢. Pjesme, Branik, br. 32, 3. 5. 1871, str. 3.

Ban Petar Zrinski i knez trzacki Frane Krsto Frankopan, Branik, br. 34, 5. 5. 1871, str. 1-2, do 9. 5. 1871,,
br. 37, str. 1-2.

Spomen na P. Zrinjskog i Fr. Frankopana, Narodne novine, br. 101, 3. 5. 1871., str. 3, i Sa groba hrvat-
skih mucenikah, Branik, br. 34, 5. 5. 1871, 2.

Telegrami stigavsi na banket svetéanosti Zrinsko-Frankapanske u Maksimir, Hervatska, br. 19, 7. 5.
1871, str. 1.

Korespondencija Racki — Strossmayer, knj. 1, pr. Ferdo Sisi¢, Zagreb, 1928., str. 128.

18
19
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¢e sti¢i do dana obiljezavanja smaknuca objaviti i ostale Frankopanove pjesme
tvrdedi: ,Ovdje ¢emo [u Zagrebu] svakako 30. travnja proslaviti.“* U istom je
pismu spomenuo i svoje istrazivanje u Becu, gdje je radio na dokumentima iz
sudske rasprave protiv Zrinskoga i Frankopana. Iz sljedecega pisma, koje je da-
tirano ‘oko 18. aprila’, Racki je javljao da gradivo o uroti raste pretpostavljajuci
da ¢e nakon njegova uredivanja biti tiskano ,,u svibnju ili najkasnje u lipnju”*.
Iz navedenih je dopisa razvidno da je Racki bio historiografski vrlo plodan, ali
istodobno nije uspio na vrijeme organizirati javnu svetkovinu u ¢ast Zrinskoga i
Frankopana davsi time prednost pravasima u stvaranju kulture sjec¢anja.

Slab odaziv prigodom odrZavanja svecanosti obiljeZivanja 200. godisnjice
i osobito neuspjeh Rakovickoga ustanka nisu dugorocno zaustavili pravaski
uspon. Doduse, Kvaternikovo umorstvo odredilo je da su tijekom sljedeceg
desetljeca zrinsko-frankopanske teme bile na margini javnoga djelovanja. S
druge je strane i Racki 1874. obavijestio Strossmayera: ,Glede prenesenja os-
tataka nasih mucenika, Petra Zrinskoga i Fr. Frankopana, mislim, da se ovo pi-
tanje moze odgoditi na zgodnije vrijeme.”” Tako su obje strane primirile svoje
postupke zrinsko-frankopanskoga memoriranja. Ipak, ubrzo se pokazalo da
je mladeZ, medu kojom je bilo i mnogo simpatizera pravaskih ideja, bila tra-
jno privucena hrvatskim mucenicima, te je, predvodena ¢lanovima studentskih
udruzenja Velebit i nesto poslije Zvonimir, redovito godisnje pohodila groblje u
Beckome Novom Mjestu dajuci na taj nacin i svoj opipljiv udio u kritickom pro-
pitivanju vladajucega poretka.

Zamasi u javhom memoriranju

Krajem 1870-ih obnovio se rad Stranke prava. U jednom novinskom izvjes¢u
od 14. listopada 1878. zabiljezeno je da se u Zagrebu odrzao sastanak pristasa
pravastva u organizaciji sveucilistaraca koji su imali bitnu ulogu u agitaciji. Tom
se prigodom najvise pozdravljalo Antu Starcevica, ali se nije zaboravilo istaknuti
ni,sjajne zviezde Zrinjsko Frankopanske”*. Tako se ta tema polako pocela vracati
u javni zivot. No reagiranja predstavnika vlasti na javnu interpretaciju proslosti
pokazivala su bojazan od politickih posljedica i oprez. Na glasine da je ucitelj
donjogradske pucke Skole u Zagrebu Josip Eppich pogrdno govorio ucenicima

23 Isto, str. 130. Tu se misli na ¢lanak Rackoga ,Ban Petar Zrinski i knez Frane Krsto Frankopan na

stratistu”, Vienac, br. 17, 1871.
2 Korespondencija Racki — Strossmayer, knj. 1, str. 133-134.
Isto, str. 284.

O svecanoj zabavi pristasa stranke prava, Sloboda, br. 20, 16. 10. 1878., str. 3
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o kralju Leopoldu I. poduzeta je istraga po nalogu bana Ivana Mazuranic¢a.”
Ucitelj je morao opisivati 5to je sve predavao o zrinsko-frankopanskoj epizodi
ije li se strogo drzao propisanoga stiva. Nije ustanovljeno da je pripadao nekoj
stranci. Branio se tvrdnjama da je koristio samo odobrenu ¢itanku i da nicim
nije dovodio u pitanje tradicionalnu lojalnost prema domovini i vladaru. Eppich
je zadrZao svoj uciteljski poloZaj, a istraga je pokazala revnost vlasti i skolskih
nadzornika. Dvije godine poslije, za vrijeme bana Ladislava Pejacevica, javno
obiljezavanje zrinsko-frankopanske smrti poprimilo je konkretnije politicko-
stranacke konotacije. Primjetan je sve izraZeniji angaZzman pravasa, koje je
vlast dozivljavala kao nepouzdane elemente koji svojim potezima narusavaju
poredak. Slijedile su nove istrage. Pojedini su izvjestitelji definirali Zrinskoga i
Frankopana kao veleizdajnike, pa je njihovo slavljenje ,vrijedalo lojalnost napre-
ma previsnjoj dinastiji“?, a pravasi su prozivani za isticanje ,toboznje zasluge”
urotnika za Hrvatsku. NajviSe je pozornosti bilo posveceno slucaju u Varazdinu,
gdje je u franjevackoj crkvi odrZana misa zadusnica kojoj, prema odluci gradskih
vlasti i ravnatelja tamos$nje gimnazije, nisu smjeli nazo¢iti njezini polaznici. Oni
koji su ipak dosli na obred bili su disciplinski kaZnjeni. ZabiljeZen je i pravaski
sastanak u kuci obitelji Marsic. Rijec je bila o obitelji Gjure Marsica, cija se k¢i
Marija udala za Eugena Kumicica, buducega pisca Urote zrinsko-frankopanske. 1z
toga se podatka vidi nastajanje mreZe pravaskih veza.

Istrazivan je i Zupnik Gustav Barabas, koji je u ¢ast Zrinskoga i Frankopana
odrzao misu u Moravcu. Medu onima koji su dosli na misu bio je i August Ha-
rambasi¢, tada student prava na Sveucilistu u Zagrebu. Barabas je tvrdio da je
postovao i slavio pale hrvatske plemice, ali je izrazio lojalnost prema Hrvatsko-
ugarskoj nagodbi i vladarskomu domu isti¢uci sebi u prilog da je tijekom svi-
banjskih dana slavio dan vjencanja prijestolonasljednika Rudolfa s princezom
Stéphanie. Izjavio je i da se slagao sa Strankom prava oko ,izkljucivog hrvatstva
u podrudju trojedne kraljevine”, ali se istodobno ogradio od Ante Starcevica ve-
zudi ga uz politicki radikalizam.?? Duhovni stol Zagrebacke nadbiskupije od-
govorio je pak banu Pejacevicu da su sve svecanosti bile ogranicene na crkveni
obred i da su sluzile spasu dusa pokojnika.

Tijekom 1883. i 1884. ponovo su istrazivane okolnosti odrzavanja Zrinsko-
frankopanskoga dana. Neprijeporno je utvrdeno da su pristaSe Stranke prava
imale glavnu rijec. Prigodom odrZavanja svecanosti u Koprivnici utvrdeno je da

27 HR-HDA-PRZV-78, kut. 116. Izvjesée o postupanju u iztragi proti Josipu Eppichu, svibanj 1879.

28 HR-HDA-PRZV-78, kut. 174. Izvjesée varazdinskog zupana Ognjeslava Utjesenovica i pripadajuci

dokumenti, svibanj 1881.

% HR-HDA-PRZV-78 kut. 174, IzvjeSce zagrebackoga Zupana Dragutina Pogledica.
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su se u njihovim redovima najvise isticali trgovacki pomocnici, a u Kostajnici
je ustanovljeno da je ,15 gradana iz stekliske stranke” bilo na misi zadusnici.
Medutim studenti su i dalje bili bolan trn u o¢ima vlasti. Tako je Feliks Suk,
rektor Sveucilista Franje Josipa u Zagrebu, morao odgovoriti na upit Vlade o
politiziranju visokoskolskoga prostora priznajuci da Stranka prava ima pristasa
medu mladezi, i ,to ne samo visih u¢ilita i izvan domovine naSe, nego i trgo-
vackoj pace i srednjoskolskoj”. Medutim rektor je utvrdio da za takvu situaciju
odgovornost ne snosi rektorat jer pravasi svoj politicki program nisu nikad de-
monstrirali u sveuciliSnoj zgradi. Uz svecanosti iz 1884., zabiljeZene su jos neke
novosti. Prema izvjes¢ima o dogadajima u Sisku tamosnje je gradsko poglavar-
stvo zabranilo obiljezavanje pocetka svecanosti pucanjem u ranim jutarnjim sa-
tima.* Izvjesce o odrzavanju svecanosti u Velikoj Gorici pokazalo je da je na
misi zadusnici crkva bila puna i da su to u najve¢em broju bile Zene. U kasnijem
dijelu priredbe ukljucili su se i tamburasi. U oba su mjesta pobrojene zastave
izvjeSene po ku¢ama, u svakom po njih 39. Istraga je utvrdila da se svecanostima
nisu pridruzivali javni ¢inovnici, od kojih se i oc¢ekivalo da budu u potpunosti
lojalni upravnim vlastima.

Pravasi su od druge polovice 1880-ih do uoci Prvoga svjetskog rata ili, jos
preciznije, do Balkanskih ratova zauzeli najistaknutija mjesta u promicanju na-
cionalnoga pamcenja: od organizacija skupova, zadusnica i akademija do kul-
turno-umjetnickih priloga koji su obiljeZili javnu scenu. Tu su u prvom planu do
izrazaja dosli pravaski knjiZevnici August Harambasi¢ s nizom popularnih bud-
nica i davorija, Ante Kovaci¢ s jednom zapazenom pjesmom i Eugen Kumici¢ s
romanom Urota Zrinsko-frankopanska (1894.; prvotno je objavljivan u popularnoj
nestranackoj reviji Dom i sviet 1892. i 1893.) te na njemu utemeljenom povijesnom
dramom Petar Zrinski (1901.), praizvedenom u Hrvatskome narodnom kazalistu
1900. Zatim se pojavio Antun Gustav Matos s nizom opservacija o bitnosti mu-
¢enika za suvremenu nacionalnu borbu. Jedna od njih glasila je: ,, Tako dugo dok
nas moze revoltirati revolta Matije Gupca i zanositi Zrtva Zrinjskog i posljednjeg
Frankopana, oni nisu mrtvi i Zive u nama kao dijelovi probudene nase energije.
Koji nemaju sposobnosti da se u dodiru s historijskim mjestom, zivim simbolom
kontinuiteta narodne vitalnosti, intuitivno okoriste energijama Sto odovud izvi-
ru, ne mogu nikad postati nastavljaci kolektivnog i historijskog determiniranog
nacionalnog zadatka.”*' U skupinu neizravno povezanu s pravastvom mogli bi-

3 HR-HDA-PRZV-78, kut. 262. Vidjeti u popisu ilustracija poziv Grge Tuskana koji u prvoj tocki trazi:

1. Jutrom u pet sati oglasit ¢e se dan sa pucanjem.”

Navod prema: Tomislav ]ON]IC, Antun Gustav Matos pod Starcevicevim barjakom, Zagreb: AGM, 2019,
673.
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smo uvrstiti Higina DragoSi¢a s njegovom povijesnom dramom Posljednji Zrinj-
ski, koja je 1894. izvedena na pozornici Hrvatskoga narodnog kazalista u Zagre-
bu. Nedugo potom ta je drama prevedena na njemacki jezik (Der letzte Zrinsky) i
izvedena 1896. u Osijeku. Dok je Kumici¢ svoju Urotu posvetio Anti Starcevicu
kao Ocu domovine, dotle je Dragosi¢ svoju tragediju posvetio novomu prvaku
pravastva Josipu Franku, rodenomu Osjecaninu, oslovivsi ga Hrvatom vitezom.
U previranjima na politicko-stranackoj sceni, navlastito u sukobima u oporbe-
nim redovima izmedu pristasa pravastva i narodnjastva u prvoj polovici 1890-ih
godina, takve su posvete neizravno povezivale junake starije proslosti sa suvre-
menim politickim prvacima.

Eugen se Kumici¢ kao motivacijski knjizevnik pravaskoga odredenja izdvo-
jio po dalekoseZnijim u¢incima u javnosti. Za njega je smisao njegovanja zrin-
sko-frankopanskoga kulta bio tjesSiti narod u vremenima protkanim Sirokim
nezadovoljstvom Austro-ugarskom nagodbom, pa mu je porucio: ,Preko tvoje
glave prohujilo je i drugacijih oluja, pak ce tako i ovaj sustav propasti.“* Drugim
rije¢ima, podsje¢anjem na poraze u proslosti nije se gubila vjera u buducnost
nego se poticala ideja slobodarstva i teZnja za postizanjem $to Sire nacionalne
autonomije. Kumici¢ je odigrao bitnu ulogu koristeci se Zanrom povijesnoga ro-
mana, kojim je privukao znatan broj itatelja. Pritom je ponovio taktiku kojom se
uodi svecanostiiz 1871. koristio Kvaternik. Naime u svojim je saborskim istupima
istaknuo da pravasi ne raspiruju strasti i ne zavode mladez nego svojim dosljed-
nim ponasanjem na javnoj sceni, koje je krasila kritika rezima, bodre gradanstvo
na ustrajno suprotstavljanje dominaciji izvanhrvatskih ¢imbenika. Vremenski
kontekst njegova istupa smjesten je u vrijeme vrhunca Khuen-Hédervaryjeva
banovanja, kad je nagodbeni sustav pokazao da je Hrvatska podredena strana u
zajednici s Madarima.

U Kumicicevu bi se primjeru moglo postaviti pitanje koje bi rezultiralo od-
govorom na ucestalu kritiku njegovih poetickih znacajki, prije svega pateticnosti,
banalizacije i mitologizacije. Smije li se knjizevnik udaljiti od povijesnih
¢injenica i mora li usvojiti visoke estetske kriterije kod obradbe povijesnih moti-
va? Treba pritom skrenuti pozornost na ¢injenicu da je Kumicicevo djelo rezultat
angaziranoga politicara, ali i diplomiranoga povjesnicara — knjiga o uroti dije-
lom je popracena biljeSkama o izvorima i historiografskim djelima — koji preis-
pituje hrvatsku proslost u okvirima Habsburske Monarhije i njezina okruZzenja,
ukazuje na probleme nacionalne odgovornosti i s takvim pristupom uspjesno
funkcionira u prostoru masovne kulture. Suvremeni povjesnicari knjizevnosti
misljenja su da je Kumici¢ stvorio kult drzeci pritom da je rije¢ o trivijalnoj

%2 Evgenij KUMICIC, Govori, pr. Dubravko Jel¢i¢, Zagreb: Hrvatska sveuciliSna naklada, 1994., 67.
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knjizevnosti koja se prilagodila ukusu Sirega citateljstva.** Kakogod, upravo je
Kumici¢u uspjelo kroz knjizevnu formu potaknuti zamjetno zanimanje za Zrin-
skoga i Frankopana. U tom bismo ga smislu mogli drzati i klju¢nim nastavljacem
poticanja kulta koji je u toj zadac¢i nadmasio osnivace Stranke prava.

Formalno se pravastvo mozZe vezati i uz druge dionike javne scene koji su se
bavili zrinsko-frankopanskim temama. Kao primjere mozemo navesti Vjekoslava
Klaic¢a, Ferdu éiéiéa, Antu Tresica Pavici¢a i Kerubina éegvic’a. Oni su neko vri-
jeme bili pripadnici stranaka proizaslih iz mati¢ne Stranke prava. Nakon velikoga
raskola dotad jedinstvene Stranke prava iz 1895. godine pravastvo je doZivjelo niz
fragmentiranja i transformacija.** Unatoc sve izraZenijim podjelama, preispitivan-
jima ideoloskih obrazaca i usvajanjima novih taktika, medu pravasima se nastavilo
zanimanje za zrtvu Zrinskoga i Frankopana. U pravaskom su se tisku svakoga 30.
travnja prisjecali njihova smaknuca. Tako je tim povodom primjerice u pravaskoj
Hrvatskoj slobodi pisano: ,,Svakog proljeca, kad miris jorgovana prostruji vrtovima
nase domaje i kad prva ruza stidljivo otvara svoje latice, mi se Hrvati sastajemo
na tuznu spomen-slavuy, da se u doba, kad se sve raduje mladom Zzivotu, sjetimo
mucenicke smrti narodnih nasih heroja Petra Zrinjskoga i Krste Frankopana.”®
Tema je bila jo$ uvijek poticajna i za kritiku razlicitih suvremenih pitanja. Pravasi
su je primjerice upotrebljavali i za preispitivanje socijalnih odnosa. U tom kontek-
stu za njih suvremeno plemstvo u Hrvatskoj vise nije bilo dovoljno svjesno nacio-
nalnoga pitanja, pa se i nije moglo govoriti o hrvatskoj aristokraciji, kao sto je to bio
slucaj sa Zrinskim i Frankopanima, koji su, prema njima, bili primjeri mucenika
za vlastitu domovinu. Dakako, takvo sagledavanje nije bilo promatrano iz teo-
retske usmjerenosti prema raspravi o nacionalnim identitetima nego je potjecalo
iz potrebe da se politicki jos uvijek djelotvorno plemstvo pribliZi strani koja razu-
mije mjesto nacije u suvremenim zbivanjima. I dalje je ostao otvoren motiv kritike
vladajuce habsbursko-lotarinske dinastije, koju su mnogi vidjeli izliSnom, jer je
dio pravasa, navlastito onaj pod vodstvom Josipa Franka, okrenuo stranacki smjer
prema politici lojalnosti dinastiji ocekujuci zauzvrat povoljnije poteze beckoga
dvora prema Hrvatima. U prilog pravaskom odnosu prema dinastiji svakako su
isle i izmijenjene okolnosti u medunarodnoj politici, osobito otvoreno uredenje

3 Vidjeti: Kresimir NEMEC, Eugen Kumicic i trivijalna knjizevnost, Zbornik radova. Okrugli stol Eugen

Kumicié — Zivot i djelo, Brse¢: Udruga Jenio Sisolski, 2002., str. 16-20, i natuknicu o Eugenu Kumici¢u
koju je 2013. objavila Tea Rogi¢ Musa u Hrvatskom biografskom leksikonu, https://hbl.lzmk.hr/clanak/
kumicic-eugen
3% Vige o tome vidjeti: Mirjana GROSS, Izvorno pravastvo, Stjepan MATKOVIC, Cista stranka prava
1895. — 1903., Zagreb: Hrvatski institut za povijest i Dom i svijet, 2001., i Ivo PERIC, Politi¢ka oporba u
Banskoj Hrvatskoj 1880. — 1903., Zagreb: Hrvatski drzavni arhiv, 2009.

% Zrinsko-Frankopanski dan, Hrvatska sloboda, br. 99, 1. 5. 1909, str. 1.
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prilika u jugoistocnoj Europi izazvano urusavanjem Otomanskoga Carstva. Ipak,
svi tekstovi koji su se bavili zrinsko-frankopanskom urotom i dalje su zadrzali
osudu nekadasnje politike habsburskih vladara. Moglo bi se zakljuciti da se nije
razvio u potpunosti protuhabsburski narativ, ali se nastavila kritika austrijske
politike koja nije imala sluha za hrvatsko pitanje u Monarhiji. Na odredeni je nacin
slicno bilo i sa srpanjskim stradalnicima (1845.) i napose sa Zrtvama iz Rakovickog
ustanka (1871.). kojima su pravasi i neki drugi akteri politickoga zivota odavali
pocast u razli¢itim prigodama.

Ako se kronoloski prati ritam izdavanja ¢lanaka u periodici i organiziranja
javnih skupova, moZe se ustanoviti kontinuiranost pravaskoga zanimanja za
memoriranjem zrinsko-frankopanske zrtve. Od spomenutoga pisanja Hervatske
1871. preko suSacke Slobode tijekom obnoviteljskoga razdoblja 1880-ih do njezina
sljednika, zagrebackoga dnevnika Hrvatske, koji je uveo pravase u 1890-e, pravasi
su ustrajno gradili i ¢uvali svijest o hrvatskim mucenicima Zrinskom i Franko-
panu. Nakon stranackoga raskola iz 1895., koji je polucio stvaranje niza razlicitih
pravaskih skupina, nije zamrlo odrzavanje kulta. S novinskim je prilozima
prednjacilo frankovacko Hrvatsko pravo, u ¢ijim su redovima bili Ante Starcevic¢
i Eugen Kumici¢. Frankovacki pravasi iskoristili su vrijeme svojega uspona, koje
je trajalo do 1908. godine, kad su, zahvaljujuci financijskim vjestinama svojega
prvaka Josipa Franka, podignuli jako dnevno glasilo, ali i viSe drugih izdanja u
kojima su se zastupale pravaske teme. Ali ni frankovacki konkurenti, prvo oni
oko glasila Hrvatska domovina i poslije oni oko Hrvatske slobode, kao ni listovi dal-
matinskih i istarskih pravasa nisu zanemarili zrinsko-frankopanske teme. Nad-
alje, kod pravasa je, bez obzira na unutarnje podjele, cijelo vrijeme bila primjetna
potreba za Sirenjem proslava i zadusnica diljem Banske Hrvatske. Njihova su
stranacka vodstva, Zeledi Siriti patriotski duh, poticala organiziranje prigodnih
svefanosti u mnogim mjestima (Karlovac, Brod, Varazdin, Krapina, Kraljevica,
Nova Gradiska, Gospi¢, KriZevci, Koprivnica, Osijek, Kostajnica i dr.). Vec je
spomenuto i udruzenje hrvatskih studenata u Be¢u, u kojem je duh pravastva
takoder bio zamjetno nazoc¢an. Mnogi su studenti svake godine pohodili grob u
obliznjem Beckom Novom Mjestu i o tome izvjestavali hrvatsku javnost.

Gdje su bile i kako su se ponasSale ostale politicke skupine? To¢na je ocje-
na vrsnoga poznavatelja teme Jaroslava Sidaka, iznesena prvi put 1971, da ,u
nastajanju kulta ne sudjeluju samo buduci pravasi niti je on bio iskljucivo djelo
Stranke prava u doba njene ogorcene borbe protiv Austrije”*. Sidak pise da je
% Prema: Jaroslav SIDAK, Urota zrinsko-frankopanska kao historiografski problem, Radovi Zavoda za

hrvatsku povijest 2, 1972., 5-21. Taj je ¢lanak objavljen dvaput, prethodno u: ¢asopisu Kaj 1V, 9, 1971.,

3-14, i poslije u Sidakovoj knjizi Kroz pet stolje¢a hroatske povijest, Zagreb: Skolska knjiga, 1981, str.
148-167.
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tomu stvaranju svijesti o povijesnim Zrtvama polozio znanstveni temelj Franjo
Racki izdavanjem Izprava o uroti (1873) i prije toga ¢lankom u Viencu (1871). Usto,
Tade Smiciklas, jos jedan istaknuti profesor povijesti i ,narodnjacki” politicar,
posjetio je dvije godine prije jubileja (1869.) grob Zrinskoga i Frankopana, o ¢emu
je pisao u Viencu.” Podsjetimo da je i Smiciklas u svojem historiografskom opusu
obradio izvorne dokumente o Zrinskom i Frankopanu, $to je poslije i pravasima
bio dokaz da nije rijec¢ o povijesnoj imaginaciji nego o stvarnoj proslosti.*® Racki
je nesporno drzao do potrebe prikupljanja i obrade povijesnih dokumenata i to
su mu pravasi otvoreno priznavali kad se raspravljalo o tome tko je sve radio na
izvornim spisima iz beckoga dvorskog arhiva i drugih ustanova. Ve¢ je utvrdeno
da je Racki namjeravao obiljeziti 30. travnja 1871, ali je od toga odustao. Stoga
ovdje treba dopuniti Sidakovu ocjenu. Analiza bibliografije priloga o uroti ide
u prilog tezi da su pravasi daleko viSe u gradanstvu poticali promicanje us-
pomene na Zrinskoga i Frankopana i prilagodavali razli¢ite manifestacije prema
aktualnim politickim teZnjama, dok su ucinci skupine oko Rackoga imali znatno
manje utjecaja u $iroj javnosti, od koje se nije moglo ocekivati da prati minu-
ciozne rezultate akademskih struka.* Moze se zakljuciti da skupina ,narodn-
jaka” nije posvetila vecu pozornost komemoracijama ostavljajuci taj prostor za
razmah pravaske agitacije. O toj je razdiobi oko izgradnje javnoga sje¢anja dobro
na jednom primjeru poentirao Petar Strci¢. Analizirajudi drzanje tada mladoga
bogoslova Vjekoslava Spinci¢a, pokazao je kako se buduci politicki prvak Hr-
vata u Istri od prvotne zanesenosti narodnjacima u banskoj Hrvatskoj okrenuo
pravasima.*’ U toj je pretvorbi upravo klju¢nu ulogu odigralo obiljezavanje zrin-
sko-frankopanskoga smaknuca, kad je Spinci¢ propitivao razloge narodnjackoga
sustezanja od sudjelovanja u tom dogadaju i posljedi¢no pristao uz pravase, koji
su pokazivali znatno vecu posvecenost u javnom promicanju kulta.

Pokretanje pitanja povratka kostiju na pocetku 20. stoljeca

U prikazu razvitka odnosa prema zrinsko-frankopanskoj temi ne mogu se
zaobici promjene u politickom zivotu s pocetka novoga vijeka. Zamah nastaje

T S., Pohod na grob Zrinsko-Frankopanski u Novom Mjestu polag Beca, Vienac, 38, 1869., str. 650-
651.

Vidi: Tadija SMICIKLAS, Poviest Hroatska, dio drugi, Zagreb 1879., 157-234. Kumici¢ je obilato navo-
dio Smiciklasove nalaze, a napose u polemici s dalmatinskim Srbinom Aleksandrom Lj. Mitrovi-
¢em, koji je 1899. u Zadru objavio pamflet Dva hrvatska mucenika 30. aprila 1671. (Ustrisci iz hrovatske
istorije).

Velimir DEZELIC, Bibliografija, u: Posljednji Zrinski i Frankopani, Zagreb, 1908., 307-332.

Petar STRCIC, Vjekoslav Spinéi¢ o zrinsko-frankopanskoj uroti, Historijski zbornik, 25-26, Zagreb,
1972.-73., 327-341.
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nakon donosenja Rijecke rezolucije (1905.) i njezinih popratnih pojava, kad se
pojavljuju novi akteri na celu politi¢kih kretanja i obnavljaju stari hrvatsko-ma-
darski sentimenti radi takticke suradnje protiv beckoga srediSta mo¢i. S uspjesi-
ma Hrvatsko-srpske koalicije i u njezinim redovima zastupljene Hrvatske stran-
ke prava, ¢ija se prakti¢na politika svodila na lojalnost prema madarskoj strani
u duhu uskladene provedbe Hrvatsko-ugarske nagodbe, iSlo je i novo poimanje
proslosti. Tako je u jednim novinama sklonima Hrvatsko-srpskoj koaliciji objav-
ljeno da je ugarski ministar Ferenc Kossuth bio uvjeren da je on i svojim inace
radom izmedju Ugarske i Hrvatske proveo trajni mir i uzpostavio prijateljstvo
iz doba Zrinjskih i Frankopana, i da je on u tomu doista iskreno uzivao”.* Pod-
sjetimo da su ostatci njegova oca Lajosa, koji se 1848. dignuo protiv habsburske
vlasti, bili ve¢ 1894. prebaceni iz Torina u Budimpestu. U mnostvu onodobnih
vijesti pojavljuje se i ona o tome da su Madari bili spremni da na svecan na-
¢in prenesu ostatke svojega narodnog junaka, sedmogradskoga kneza Ferenca
Rakodczyja (1676. — 1735.) iz Carigrada u katedralu sv. Elizabete u KoSicama. Na-
ime Rakoczy je podignuo pobunu protiv habsburskoga vladara, a nakon vojno-
ga poraza otiSao je u tursko progonstvo. Ugarski ministar-predsjednik Sandor
Wekerle podnio je u tom pogledu kralju Franji Josipu sadrzaj zasebnoga zakona,
koji je dvor nevoljko prihvatio jer nije bio odusevljen proslavama diljem Monar-
hije u cast razlic¢itih boraca za narodne slobode.*> Novinski tekstovi pokazuju da
je zastupstvo Budimpeste uime glavnoga grada Ugarske odobrilo radi prijenosa
ostataka svotu od 30.000 kruna.** Usto se navodilo da c¢e u zajednickom Ugar-
sko-hrvatskom saboru biti podnesen poseban prijedlog da se Rakdczijevi ostatci
prenesu na drzavni trosak, sto je znacilo na teret ugarske polovice Monarhije. Za
hrvatsku je javnost to bio pokazatelj da su Madari doista imali za svojega pred-
stavnika vladu koja je postovala uspomenu na narodne junake. Stoga su madar-
ski primjer povezali sa zrinsko-frankopanskim slucajem trazeci da i Zemaljska
vlada u Banskoj Hrvatskoj otvori pitanje prijenosa kostiju hrvatskih narodnih
mucenika. U svakom slucaju, osjetio se trenutak pogodan za akcije koje bi poslu-
zile jacanju nacionalnoga duha u sloZenom kolopletu odnosa u Austro-Ugarskoj.

U istom kontekstu pojavila se Spomenica Hrvatske akademske omladine
u Budimpesti, koja je Hrvatskomu saboru podnijela prijedlog da se poduzmu
koraci za Sto brZzi i dostojanstven prijenos kostiju Zrinskoga i Frankopana u
domovinu. Prigodom rasprave o tom prijedlogu u prosincu 1906. predlozio je
41 Hrvatska kriza, Nase Pravice, br. 43, 28. 10. 1909., str. 2.

42 Géza Andreas von GEYR, Sindor Wekerle 1848 — 1921. Die politiche Biographie, Miinchen: R. Olde-
nbourg Verlag, 1993, str. 305-306.

B Za prijenos kostiju Zrinjskoga i Frankopana, Svjetlost, br. 41, 14. 10. 1906., str. 4.
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zastupnik Hrvatsko-srpske koalicije iz redova Hrvatske pucke napredne stran-
ke Ljubo Babi¢, tj. Ksaver Sandor Gjalski, da se zahtjevu doda i prijenos kostiju
grofice Katarine Zrinske. Zastupnik iz Vrginmosta i ¢lan Hrvatsko-srpske ko-
alicije Bude Budisavljevi¢ opravdao je kao izvjestitelj peticijskog odbora apel om-
ladine i preporucio prijenos kostiju. U svojem je saborskom istupu urotu nazvao
»jednom od najsjajnijih stranica u poviesti hrvatskoga naroda”*. Tema je ocito
izazivala pozornost u sabornici. U sklopu rasprave javio se pravaski zastupnik
frankovacke orijentacije Ivo Elegovi¢, koji je podsjetio druge zastupnike da je
Kvaternik , prvi potaknuo kultus” Zrinskoga i Frankopana i kao ishodisni datum
naveo zadusnice u zagrebackoj pravoslavnoj crkvi aludirajuci na obiljeZavanje
iz 1871. godine, jo$ uvijek zivo u sjecanjima starijih pravasa.* Elegovic je usto
predlozio da se odredi svota za podizanje spomenika Zrinskomu i Frankopanu
te da sve skole svetkuju 30. travnja. Medutim sastavljaci nastavnih programa
nisu imali previSe razumijevanja za one hrvatske plemice koji nisu bili lojalni
habsburskomu vladaru. Premda su autori udzbenika pisali o katastrofi koja je
izravno pogodila Hrvatsku, bili su svjesni da je bila rije¢ o uroti.* Sve u sve-
mu, saborska je rasprava iz 1906. bila prozeta promjenama na politickoj sceni.
Hrvatsko-srpska koalicija mogla je zahvaliti svoj dolazak na vlast dogovoru s
madarskom oporbom, koja je prethodno takoder dobila vec¢inu u Ugarskom par-
lamentu. Otuda je zavladalo ozracje , politike zajednickoga rada” koje je izmije-
nilo situaciju; umjesto dotadasnjih animoziteta vezanih uz primjenu Nagodbe,
trazile su se teme koje su mogle spajati dva susjedna naroda. Stoga nije bilo
neobicno sto je Budisavljevi¢ u svojem govoru ciljao na sklonost beckoga dvora
nametanju centralizma u Monarhiji, ¢cime bi Ugarska i Hrvatska navodno postale
obicne pokrajine. S druge su strane pravasi iz redova Starceviceve hrvatske
stranke prava pod vodstvom Josipa Franka — ne treba smetnuti s uma da je
suparnicka Hrvatska stranka prava cijelo vrijeme bila u sklopu Hrvatsko-srpske
koalicije — osjetili da akcija povratka kostiju mucenika moZe imati posljedica za
njihov poloZzaj. Osim jacanja madarsko-hrvatske suradnje i prestiza Hrvatsko-
srpske koalicije na domacoj sceni, ¢injenica je da pravasi vise ne bi bili glavni
nositelji zrinsko-frankopanskoga kulta. Elegovi¢ je stoga naveo vise pojedinos-
ti o tome kako su upravo pristase pravastva, i to posebice iz redova mladeZi,
preko toga kulta popularizirale misao o narodnoj slobodi medu najsirim slo-

4 Stenografski zapisnici Sabora Kraljevina Hrvatske, Slavonije i Hrvatske, knj. I, Zagreb, 1908., str. 436.

45 Isto, str. 436-446.

O pisanju tadasnjih udzbenika vidjeti: Charles JELAVICH, Juznoslavenski nacionalizmi. Jugoslavensko
ujedinjenje i udzbenici prije 1914., Zagreb: Globus — Skolska knjiga, 1992., str. 123.
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jevima naroda.” Podsjetio je na prijasnje napore pravasa da se u Saboru sastavi
povjerenstvo koje bi ustanovilo gdje su se to¢no nalazili ostatci mucenika, na
dugogodisnji prezir ,,oeva” Rijecke rezolucije i iz nje proizasle Hrvatsko-srpske
koalicije prema starcevicanskoj ideologiji i na ¢injenicu da je Stranka prava usta-
novila zakladu iz koje su osigurana sredstva za odrzavanje godisnjih zadusnica.
U politickom je pogledu istaknuo da val madarsko-hrvatskoga zatopljenja nije
doveo do ravnopravnosti Hrvata, koji su i dalje bili nezadovoljni nagodbenim
polozajem, a njegove su se posljedice osjecale u podredenosti ve¢em partneru
u Zemljama Krune sv. Stjepana. Suprotno Elegovicu, Gjalski je imao potrebu
pohvaliti Budisavljevica, koji je ,dusom i tielom Srbin“ ¢ime je pravasSima doka-
zivao da kao takav nije prepreka hrvatskim interesima nego je , dobar hrvatski
patriota”®. Premda je bilo uspostavljeno saborsko povjerenstvo, ono nije provelo
prijenos kostiju u domovinu. Razlog je dobrim dijelom leZao u ¢injenici da su
nadolazeca saborska razdoblja bila sve kraca zbog nizanja kriza u politickom
zivotu Banske Hrvatske i u drugim dijelovima Austro-Ugarske.

U saborskom razdoblju 1910. — 1911. ponovo se javio jedan od pravaskih za-
stupnika. Cezar Akaci¢, ¢lan Starceviceve stranke prava sa Susaka i zastupnik
iz Klanjeckoga kotara, zatrazio je 14. veljace 1911. povratak ostataka Zrinskoga i
Frankopana iz Beckoga Novoga Mjesta.* U svojem je govoru ponudio interpre-
taciju prilagodenu tadasnjim okolnostima. Urotu je protumacio kao ¢in koji nije
usmjeren protiv kralja i dinastije nego kao izraz borbe protiv njemackih presiza-
nja u Hrvatskoj. Akaci¢ je ponovio prije izreceni zahtjev pravaskih zastupnika o
proglasenju Skolskih blagdana dodajuci da bi se oni trebali uvesti i u Dalmaciju,
a zauzeo se i za podizanje spomenika u Zagrebu. Na njegov se istup moze nado-
vezati i interpelacija frankovackoga zastupnika Ivana Zatluke od 27. veljace 1914.,
u kojoj je pitao Vladu hoce li predloziti zakonsku osnovu o prijenosu kostiju u
Hrvatsku, hoce 1i proglasiti 30. travnja narodnim blagdanom i hoce li u Zagrebu
mucenicima podignuti dostojan spomenik.* Zatluka je podsjetio da je 1906. sabor-
ska vecina sastavljena od zastupnika iz Hrvatsko-srpske koalicije ve¢ podnijela
slicne zahtjeve, koje su tada podrzali i frankovci, tako da je apelirao na ¢lanove te
Koalicije, koje su ponovo imale parlamentarnu vec¢inu, da provedu u djelo patri-
otsku zadacu. Za razliku od Zatluke, istoga je dana drugi frankovacki zastupnik

47 Tsto, str. 444.

48 Isto, str. 439.
Stenografski zapisnici Sabora Kralj. Hrvatske, Slavonije i Dalmacije petogodista 1910. — 1915., sv. 1, Zagreb,
1911., str. 508-511.

50 Stenografski zapisnici Sabora Kralj. Hrvatske, Slavonije i Dalmacije petogodista 1913. —1918., sv. 1, Zagreb,
1914., str. 1212-1213.
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izravno povezao pravaski program s tumacenjem hrvatske povijesti u kojoj su
Petar Zrinski i Fran Krsto Frankopan opisani kao jedni od starijih nositelja stijega
ujedinjenja svih Hrvata.”! Rijec je o vrboveckom Zupniku Stjepanu Pavunicu, koji
je pritom naglasio da nije vidio ¢in povijesne veleizdaje koja bi omela prijenos
kostiju stradalih plemica. Zrinski i Frankopan prema njegovoj su se pojednostav-
njenoj interpretaciji oslanjali na bulu Andrije II. i nisu htjeli pobjeci u inozemstvo
poput Lajosa Kossutha, Sto su trebali biti dokazi njihove nevinosti.

Preoblikovanja dijela pravaske ideologije u osvit i za vrijeme Prvoga
svjetskog rata

Situacija se u ideoloskom smislu stubokom mijenja 1913., kad dolazi do ,,po-
mena” u Beogradu u organizaciji beogradske sveuciliSne omladine predvodene
sveuciliSnim profesorom Jovanom Skerlicem, kojemu je zbog integralne jugo-
slavenske politicke orijentacije bio zabranjen ulazak u Austro-Ugarsku. U srbi-
janskoj se prijestolnici pogibija Zrinskoga i Frankopana tumacila kao hrvatsko
Kosovo , koje ¢e da se sveti” i kao takva ce biti ,,najsnazni podstrek na mrznju,
preziranje i osvetu prema verolomcu i tlacitelju: Becu i Austriji“*2. S obzirom na
povoljni ishod Balkanskih ratova za Kraljevinu Srbiju, koji je okon¢an zamasnim
Sirenjem njezinih juznih granica, moglo se prijec¢i na novu etapu koja je zrcalila
ciljeve jugoslavenskoga pokreta. Time se otvarala protuhabsburska fronta. Tako
se uistom ¢lanku tvrdi: ,Nase Kosovo je osveceno i danas se manje no ikada sme
sumnjati, da ¢e i hrvatsko Kosovo ubrzo biti osveceno.” Na taj se nacin dalo ju-
goslavensko znacenje uspomeni koja se sad pod utjecajem suvremenosti mogla
tumaciti kao jedan od izraza potrebe za ujedinjavanjem prostora ,,od Adrije do
Balkana”. Jugointegralisticka interpretacija odisala je izrazito negativnim raspo-
loZenjem prema Austro-Ugarskoj i kao takva je bila uvertira nacionalistickomu
pokretu koji se kroz Prvi svjetski rat potpuno afirmirao. Uime hrvatske omla-
dine obratio se na beogradskom skupu Milan Marjanovi¢, poznati novinar i ne-
kadasnji tajnik Hrvatske pucke napredne stranke, koji se nakon aneksije Bosne i
Hercegovine okrenuo ideji jugoslavenskoga nacionalizma kojemu bi srediSnjica
bila u srbijanskoj prijestolnici. U njegovu je predavanju zrinsko-frankopanski
kult trebao posluziti kao simbol borbe protiv austrijskih vlasti i habsburske di-
nastije, a ujedno i kao tema pogodna da srpskoj javnosti priblizi svijetlu stranu
hrvatske proslosti. Sve te promjene mogu se povezati i s promjenom u drzanju
dijela pravaske mladezi koja se sve viSe priblizavala ideologiji jugoslavenstva.

31 Stenografski zapisnici Sabora Kralj. Hrvatske, Slavonije i Dalmacije petogodista 1913. — 1918., sv. 2, Zagreb,

1914., str. 1228.
Zrinjski i Frankopan, Politika, br. 3325, Beograd, 17. 4. 1913, str. 2-3.

O tom viSe kod: Mislav GABELICA, Izlet zagrebackih studenata u Srbiju u travnju 1912. godine,
Radovi Zavoda za povijesne znanosti HAZU u Zadru, sv. 56, 2014., str. 235-260.
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Dogadaje u Beogradu popratila je i sluzbena obavijest koju je Zemaljskoj vla-
di u Zagrebu poslalo Kraljevsko pograni¢no redarstveno satnistvo iz Zemuna.
Obavijest se temeljila na analizi novinskih natpisa beogradskoga tiska (listovi
Politika i Pijemont). Pogranicna sluzba bila je uvjerena da su imena nekih govor-
nika krivotvorena kako bi ih se zastitilo od nadzora. Najbitnija je bila tvrdnja
dobivena ,sa vrlo povijerljive strane iz Beograda” prema kojoj su uc¢inci tamosnje
proslave bili neznatni.®* Prema tom je izvoru proslava bila neuspjela jugosla-
venska demonstracija iz dvaju razloga. Prvi je lezao u ,, posvemasnjoj apati¢no-
sti velikoga diela beogradske publike za t. zv. ideju Zrinsko-Frankopansku”, a
drugi je polazio od tumacenja da su zaostravanja u medunarodnim odnosima
uvjetovala slabo zanimanje javnosti za proslavu.

Prvi svjetski rat utvrdio je ideoloske podjele. Dakako, kultura sje¢anja prila-
godila se ratnim okolnostima. Pravasi u domovini nisu izbjegavali obiljeZavanje
30. travnja vec¢ su uglavnom organizirali mise zadusnice i poneka predavanja u
skladu s ratnim prilikama te objavljivali prigodne pjesme u stranackom tisku.>S
priblizavanjem kraja rata pristase Starceviceve stranke prava usvojili su politiku
tzv. narodnoga jedinstva, koja se temeljila na juznoslavenskoj suradnji u Monar-
hiji i Sirem produbljenju hrvatsko-srpskih odnosa. Zrinsko-frankopanski dan
posluzio im je u zadnjoj godini rata da ga prvi put povezu s jugoslavenskim pro-
gramom. Tako su u svojem glasilu zabiljezili: ,Vjera u nepobjedivost narodne
misli, u vje¢nost narodne slobode podrzaje i nas u ovom velikom ratu, koji mora
donijeti ozivotvorenje one velike narodne misli, za koju poginuse Petar Zrinjski
i Fran Krsto Frankopan, oslobodjenje naroda hrvatskoga, srpskoga i slovenskoga
injegovo drzavno ujedinjenje.”** S druge su strane hrvatski politi¢ki emigranti u
svojoj promidZbi nastojali iskoristiti zrinsko-frankopansku Zrtvu u borbi protiv
opstojnosti Austro-Ugarske i habsburske dinastije. Spomenuti Marjanovi¢ pre-
bacio se u Sjedinjene Americke Drzave, gdje se aktivno uklju¢io u promicanje
ciljeva Jugoslavenskog odbora. U promidzbenoj brosuri Velika Hrvatska pozvao
se i na zrinsko-frankopanski slucaj da bi poslao poruku: , Austrijska vlada je
samo na oko zauzeta za katolicanstvo, jer je ona u istinu jedna Sarena, prevrtljiva
vlada, koja samo u nemiru drugih nalazi svoj mir, u nesreci drugih vreba svoju
srecu, te u zatiranju slobode i u posvemasnjem podjarmljenju Hrvatske trazi
svoju veli¢inu i slavu.”*”

5% HR-HDA-79, kut. 830, br. 2278, Zemun, 9. 5. 1913.

55 Primjer opisa svecanih zadusnica i pjesme 30. IV. 1671. vidjeti u: Hrvatska, br. 1048, 30. 4. 1915,, str. 1.
30.1V. 1671., Hrvatska drZava, br. 83, 29. 4. 1918, str. 1.

Milan MARJANOVIC, Velika Hrvatska. Misli narodnih preporoditelja, nauka Ante Staréevica i pouke
brojeva, New York: Jugoslovenska Biblioteka, 1915-16., br. 12, str. 4. Sve brosure koje su tiskane u
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Ta je preobrazba kulta pustila duboke korijene i ubrzo se osjetila nakon slo-
ma Austro-Ugarske. Pokazalo se da su nekadasnji urotnici u novoj drzavi mogli
biti prihvaceni bez vecih prepreka. Stoga je ubrzo doslo i do ostvarenja dugo
izrazavanih zelja o prijenosu ostataka u Zagreb.’® Kult je ipak trebalo pokusati
ugraditi u novi politicki kanon. Pritom nije sve mirno prolazilo. Kad je 1921. na
scenu Hrvatskoga narodnoga kazaliSta postavljena drama Milana Ogrizovi¢a U
Beckom Novom Mjestu, novi drzavni okvir i stari biografski podatci autora drame
nisu se skladno poklapali. Ogrizovicu je kao nekadasnjemu pripadniku franko-
vackoga krila pravastva spocitnuto da je u svojem djelu izrazio simpatije prema
propaloj dinastiji Habsburgovaca (,,unio vise ¢ovjecanskih nota”).”® S druge su
strane svi oni Hrvati koji su vrlo brzo pokazali nezadovoljstvo svojim polozajem
u Kraljevini SHS nastavili odrzavati kult koji je iznova mogao posluziti kao sim-
bol otpora, ali sad prema drugoj dinastiji i drzavnoj tvorbi.

Zakljucak

Sjene proslosti znaju biti dugotrajne. Tako je i zrinsko-frankopanska temati-
ka s elementima mucenistva imala zamjetan udio u pravaskoj izgradnji kolektiv-
noga pamcenja. Pravasi su nastupali iz perspektive opozicije prema vladaju¢im
¢imbenicima. Cilj im je bio poticanje gradanstva da se prikloni pravaskoj viziji
razvitka nacionalne svijesti i emancipacije. Stoga su zrinsko-frankopanske
svecanostibile ne samo podsjecanje na povijesne junake nego i simbol suvremene
kritike vlasti. Ali sto je bilo jos bitnije, tema je nudila predlozak za Zrtvovanje.
Unato¢ slici o jedinstvenoj naciji, ona istodobno nije pridonijela Siroj koheziji, jer
tumacenje povijesti nije imalo klju¢nu ulogu u oblikovanju modernoga nacio-
nalnog duha i u odredenim politi¢kim ishodima, a ni svi sudionici javne scene
nisu dijelili poglede na razlicite dionice povijesti, a joS manje na aktualna pi-
tanja. Neprijeporno se moze utvrditi da je prinos pravasa u organiziranju javnog
obiljezavanja smrti Petra Zrinskoga i Frana Krste Frankopana bio najistaknutiji,
da je njihov udio u priredbama bio kontinuiran — izuzevsi krace razdoblje na-
kon Rakovickog ustanka — i da je u svim aktivnostima najvise do izraZaja dola-
zila njihova mladez. Zbog takve su usredotocenosti mnogi suvremenici i kasniji
povjesnicari zakljucili da je pravaska ideologija stvorila zrinsko-frankopanski

emigraciji mogu se pronaci u be¢kom Haus-, Hof- und Staatsarchivu — pokazuju dobru upudéenost
austrougarske diplomacije u promidzbenu sastavnicu rata: AT-OeStA/HHStA PA I Varia generalia,
Personalia 773-1. XII: Slawische Umtriebe 1915-1918, kut. 773.

Temeljito o tome: Dragutin FELETAR, Hrvoje PETRIC i Nevio SETIC, Zrinski & Frankopani 100 godina
od povratka u domovinu, Zagreb: Izdavacka kuc¢a Meridijani, 2019.

Slavko BATUSIC, Zrinsko-Frankopanska tema na pozornici, Kaj, br. 9, 1971, str. 36-38.
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kult, koji je trebao posluziti jacanju drzavotvorne svijesti i osnazenju otpora pre-

ma vladajuc¢im silnicama koje nisu vodile ra¢una o interesima Hrvata.
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HERVAT

Broj 18. Zagreb, 30. teavnja 1871,

i Do W SO oy W,

Hervati!

va veka ekode, dva hvr\'lbl\n velikada, junadka druge dva, — snovade | radide proti nepravici inca. —
'ustadode E;mohmnu prava i slobode Her\'ll.njh k i o
Twdaja, nevera izruti hervatske junake rukam nesmiljenim! —
Padote predostojue, junadke glave, danas dvests godinah, u Betkom Novom mestu; — padode pod kers-
nickim madem kervolodne, besne samovolje!
Samovolja i danas mudi izmudeni hervatski narod, —muti narod koj kroz vekove braniade, i obrani kerstjansivo;
koj toliko Pntah od propasti spusi prestolje Habsburgah!
7a svoje dudestvene Zertvo kroz vekove, narod hervatski dobivade i dobiva za uzdarje: bidevanje, tlatenje,
deranje, robovanje! —
Duliovi dvajuh natih mudenikah neka bdiju nad unesretjenim narodom hervatskim!
(‘ul i Slava prevrednim, svetim Zeriva » hervatskim; — Zarki spomen junskom neumerlim; — hervedske
slobode i pravice braniteljem, ‘mudenikom na¥im, Cast i Slava

Subi¢-Zrinskom Petru Banu!
Frankapanu ¥ersti Franu!

Junaéka pesma iz grudih Frana Frankapanu, evo je, njegove vile plod neka prikafe sordee njegovo i nje-
zova mudenitkog druga, hlr;lk,n mu Petra bana. — Fran Frankapan kuez speva

AIRGIRGS

Nl G U ol B

Pozvanje na vojsku.
Ni mod fzmidit healaije skazanje,
- megiom widuo d-mﬁ
i gremi od pubak 3 seblic

Toops gomods karv svaje robls.
N 18 vort Kerdganss

Poga viajogs ma powd maorie.
vakh siacih ghar, iime poasrle,
s rotivas aavaljle ogujeno,
roite iyabivad,

noge, me zoge vi
o ok, 8 viaks Uit
e

an
Sivte brativaki, pogiate sikedki.

2 Kada vam arids o0 ruks potagnn, -
(3 ter pepripalel) ia morts okreas;

U‘ okt m.u golteju; yoides. boguii,

% sablje, paloki i kos baluti,

1= sprave kovase, witi gospodako!

i
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ODZIV HERVATAH
predjal mudenikah, na dast d disnjoj

(4 P

;lo - 4--. s, late. Zuroo wias zarodu raos,

4 prolacau visw Zatno dole opes w vratl,
S ToJo sudie vekovi fpete Lat chorir btine wyase:
- 4? Todw movin, Sretni Torvati
£ Vol 8 wekom zasodu sine, Silod bl Frankopon Zeisjéd,
b Kieuna trajos, dowtojna, &iln, Svola dertve greinoga
&l \rome nosl, vreme | siciac Draraki fum ko peci § Slajad,

Nevoljah sdla. | Zivu wam avads.

Hod Mervatah agiveo wgo! Nam jo bors upreti rdoms,
Kej tadibicn dortvami spas, Zivea da nan s unnnm
Tiviu sbegs m seba krge, Uss § sorve mubovnim skladosy
Ako | fasd |

Bvertan svogs namite) word | U wem ;
Zatko phse rudinon volom U tom sposen, skktra vis,
§ pravom svcjom saetavoss plovi Tiss vo, derizen jusaiien vees,
Sevéom ave Laljorn. Narod skt

Naslovnica pravaske Hervatske na dan obiljezavanja prve Zrinsko-frankopanske uspomene (1871.)
Izvor: NSK, Stare hrvatske novine. Portal digitaliziranih novina
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Br. 5 B gt et
Na Sufak, 1 kel 9. ot 683 God, V1
XXX, TRAVNJA
M,ﬂ;vm seetua i mocon e Tubay prema otaibini, jer Ealanivy 18 0t i van: s, & et slava.

nepristrana bistorja mx ?;:mm sebe drtyoyel; da izgune uzvideni wvoj 2adafak: oslobodit zemlu, u kojoj se  rodie, namieails o

Taksi bijabhy:

Petar Subié-Zrinski ban

i svak mu

TRAN XRSTO FRANKOPAN,

o ke jo bistorj areklaavdj ‘sud, ‘tav i e svit uadivi, & barho: potomatr dvialo T u wsporoen, slaveé obei dan, kad je
teiki krvnikov mad, odrubiv.im viteike glave, iavisio nemilu osuda.
Ovo:nekoliko rieih, o nam kesuje Gista savies, & nalafe otatbenitka. dninost, posveceno je njibovoj blagoj wipoment.
Posvedeno jo hrvatskim selikanom, Kojl s iza Bvota puba sainceataje, ‘velikib djela, tefkih patujah 1 névoljah, svojom
krvlju umjel zapedatti svoju vjer. & :
Posvedeno je matenikom, § ' sitodnikon hrvatikoga. prav) Keflm svojom Srmtom voljom i divim &loom ustali proti ti-
ranstvu i podigli stieg, koji danas gledamo u sjeni, al ostaje vazda simbolom bududega uskrsoude Hivatake.
* 28, travnja god. 1671. najavite kealjevi povjerenici Zrinskomit'i Frankopanu kazan smrti.
. Prvi problicdi al me jzusti niti jedne riei; dragi, samoli odgodu, jer da je preamlad, s posledafi’s¥ogy imeoa.
Kad im nesta i zaduje nade pomilovanju, izpoviedate se 29, joi jedanput s sastale na tefki rasstanak i oprostife du-
boko tronatl,
30, travnja budu u Betkom Novom Mjestu sva gradska vrata satvorens, yojska izadje pod oruijem. Car il pomilova —
oprosti im na ime sieSenje du_!'?nh. R |
Ob desetoj uri u jutro pade pod krvnickim macem ghnhnnl’msxhié-lrhlkoguinlhnl).\-mhm
Slava im!
Teiki-udarae, koji je zadesio hevataki' narod uslied katastrofe rods Zrinsko-Frankopanskogs, najbolje ozaatuju. liedete
iedi zasls historika:

i ::;;‘ovn .::ag;hﬂnh su djela, koja su uavieiala razsulo roda’ Zrinsko-Frankopanskoga, mov- vetu silu N’umw:h u
Hratskoj i silovito trganje i razdiranje domovine, sre to-da' povela tragitoi svrietak dvajoh najmoguénijib rodovah, koji su
toliko stoleéab eval u narodu hrvatskom i vlikimi. dili uresl tolike listove poriesti svoga naroda.® il &5

Toliko ofadbeniétvo foliko junsétv, toliku diku i slavu Hevatake progota jedan dan; a puk je hrvataki diraat cniemio,
kad i je stigla koboa viest da su poginali :

Blo ved su minula puna dva stoljeéa, odkako su pale nevine te'dvie rtve; nad &jim grobom plade Hirvatska:

Mmmim-nﬁlmﬁhdnjuhhrvmlihmu&:ﬁhhubje}ddm

Valjalo je zatrti sa. rod. :

Usviens i dubovita banica Katarioa Zrinska poludi za tefkih patajah i wnre dvie godine danh zatim u Gradeu.

Sin Zroskogn Tvan Autud’Gamio je dugo po. razih tamaicab, dok i sjega o hudiln ne satele smrt god. 1703,

Historija imade 2a svako nedjelo svoju Nemezu; lt?kuliée_m biti, kada se budé oborila na nepravdu i nasilje N'M.

vt pepeo Petrs Sabié Zrinskogs § Frana Prankops okriva, nadgrbol stden kame, na kom s urezsne ke it

Jer lliop;e vodio sliepes, °bf u oyu padoke raku 2t ! - ’ .

A mi Hrvati, slave¢ sutralujim davom svetu uspomenu na DJM smrt, pregnimo, pa im podigaimo dostojan njihovib
i ik s nadpisom: (

gy v P St b P oo rakps, o 1T, o g a Lo L p

Niemeih proavana, Velkin. Unrisfe junaZki, jedode eslobodienie 1 jdinsto Brvateke,
Zaplienjeno

Pravaska Sloboda sa Susaka o obiljezavanju
Zrinsko-frankopanskoga dana s oznakom cenzure teksta (1883.)
Izvor: NSK, Citaonica periodike
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List za salu 1 satiru.

Tzlazi 1. i 15, svakoga mjeseca.

Predpluta na l:;{ﬂ godina Rukoplsi Salju se: Urednistva ,Bita®, ’ ) OGLASE )
Dok (iiers . Grinkat) e N A el o i
u;’:‘"’_m’. — ool | Zagreb, Jeladider trg broj 4 ‘ Ve oglasi dolicuju popusthin.
XXX TRAVNJA 1671
{ ) .
D e
Rud ¢4, tuina mishi, Mir Vam, madenich
Zar 1 one strang, » Mir Vam u tudiinil
St Gdje su Zrinskog, Frankepine 1 Vi éete ved s¢ vratit
oee spomenutih_ tiske o R A
1 Rosti pokopane? Valoj otalbini!
Stani, jao, stani, Hrvatska Vas ciela
o b o e | Nemg tamo zail U svif stanak tradi;
draibi, 3o s trori wi-:l':!:?‘ﬂ:jr;u aﬁ-\?‘ 1y s
Lapokia s u lopv ot 5 wutel rliem madett. | 96 028 Taku o8 1 sada Povrhr Vade svete rake
il v e i | e p i drsrim s
e g 0 o Bt i preopls Otvorenu nadi! Ona strau strafi.
Ostali dio presude tomelji 50 na §§ 4, 3, 22, %, |
i 84 kp. u peslorih tiska.
1" Zagroba, 15":1%‘:".“;;4“ { i i i 0 '3
, 1.t kwieer | Smakliih pa viem Vi joj vazda Djaste
N | Nieme, Bog im prosti! Dobrd, vierni sinci,
U ime Njeg. o kr. Apod Eanstyat | 3 B :
K i ot et | ALl 22500 52 m barem Pa zar sad da Vale kst
g k. ‘d:.hs;:os “‘i:l‘:ji:l::n ¥ agrba, da sadria ko
:n‘.g. iiﬁr‘;n:l?; 81 m u:.lh:; it pomi Te postuju kosti? UniSte tudjinei?
wjava zlodinstvo oznaieno u § 65
il gt A obarljena s 3 - %
TR et s et oy | 2a5t0 50 e svidja Mir Vam, mudenid,
B P iminte aby o1 3 dena, ko 8 hom ne: . g s
resrives e o § p st o | NAA Tenegatom, Mir Vam u tudfini!
‘.i:?‘.fn:';;-;z ore pl‘?;h proglasiti na &elu preog ba- " " 5 :
ot B : Da s¢ harem 1 ostanci 1 Vi éeté"u ‘slobodnej
- ,ﬁ r};r,;:ﬂesih liakvpi.u:. st so smjerom s | o =
e A el | it s Porrate Hrvaiom Suivat ofathini
Savonif, o troci wéin zokimtra cnnsiena u § 6 .
- ;':‘:l.\‘lnylﬂlm. nﬁu-.‘“n §6,8,12, 88, a. H
U Zagrabn, B imente s ——te——
Kavié . r.
—

Pjesma Augusta Harambasica u pravaskom listu Bi¢ (1884.)
Izvor: NSK, Stare hrvatske novine. Portal digitaliziranih novina
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Poziv Grge Tuskana gradanima Siska da se prikljuce Zrinsko-frankopanskoj proslavi (1884.)
Izvor: HR-HDA-PRZV-78, kut. 174.
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UROTA ZRINSKO-FRANKOPANSKA
HISTORIGKI ROMAN

P
to vrtilo, njitalo, smijalo, Salilo, razpaljivalo .

okom, razblazivalo osmjebom sve do
nodi. Vesela se pjesma razliegala za-
tonom, od klisure do klisure odje-
kivao prasak pusaka, a kadito bi
zaorila Inmbarda sa bedema i mukio
zatutojila  wedju  brdinami. Mladji
pratioci kneza Rakoczy-a bijahu dodli
iz grada, pa se zagledali u kolo, a
miadi im Frankulin pokazivao naj-
ljepde - djevojke, koje su draZestno
prebirale noZicami — kano da raz-
meca biser.

U sumrak popeo se knez Fran
Krsto sa svojom Zenom Julijom na
Jjednn od gradskih kula, da joj odatle
pokaZe bajou okolinn. Sami stajabu
na vrhu krunaste kule, & krasna bi-
jaSe veder, tiha i Dblaga, zadahnuta
zadofim rumenilom sa zapada. Nad
tim slabim rumenilom nebo bijase
ljubitasts, pa se lagano slievalo n
plavilo, & onamo na iztoku bilo po-
sivilo. U onom plaviln, nad Uékom,
blistala se veGernjica, bila je krupna,
1 milovidno se odsievala u moru; &
to more bivaie sve to modrije, bilo
je tiho, kano uspavano, no ipak je
neito mrmorflo oko grebend pod ku-
lom, ljubko i tek &ujno. Samo pred
bakarskom dragom navraskalo bi se
kadito, jer bi po njem plaho zapuzio
srh Jahora, koji bi se odmah slegao
u onoj velikoj tidini.

— Frane, moje srce i ne knea, dok gle-
dam na ovo more: kakva tifina, kakav mir!
daputade Julija, drkeéi Frana za desnica |
naslonivil mu liepn, crnokosu glavu na rame.

— Koliko sam puta na tebe mislio, stojeci
sam pa ovoj kuli! refe on, gledajuéi u za-

— U tvojih zjenicah odsieva se sada ve-

i S

ternjica, dahnu Julija, zuredi mu u sjajne i
duboke odi.

— A u tvojib, mila dudo, sva moja sreca!
nasmiedl joj se Fran, stisnuvdi joj desnica.

— Kako si mi krasan, kada dan umira, u
ovom dragom i sjetnom svjetla sumraka...

— Jer me sada dobro ne vidi3, osmjehnu
se opet knez Fran. .

— Uviek si mi krasan, ali moja duia Sezne
za tobom najvise u samraku. Uviek sam na
tebe mislila, a v ovo doba vajjae... Rim je

A

Josip Nikola Modrié, hrvatski knjizevnik

tonuo u sjeni, ja sam gledala sa shoda
nade palade, kako pomalo nestaje velernjeg
ramenila sa kule sv. Petra, & moja je dusa
letila tada u ove krajeve, neito me bolilo u
sren... plakala sam za tobom...

— A zaito sada te suze?... A

— Ja ne znam... Sanu J pa_nakon
stanke bolno doda: nikoga nije bilo, da me
| utjedi...

l
|
|
!
|

== Julija...

— Moja je majka umrla...

— Mojs je mene ostavila, kada sa bio
malen, kimnn toino knez Fran, pa se trke i
brzo rede: Julifa, govorimo o drugom. Budi
vesela!

— Da, da, budimo veseli... Vidii, veé ne
pladem... pohiti Julija, otare o, pa ga primi
za obie ruke, smiefeéi mu se milo i sjetno.

Medjutim osulo se nebo zviezdami, a u
slava mladencem plannse veliki kriesovi po
vrhuncil i po rtovik. Nasaprot No-
vomgradu, na rtu, koji zatvara kra-
ljevitki zaton od juZne strane, buktio
je uz more silan kries, njegovo se
svjetlo duljilo tihim morskim modri-
lom. Okolo kriesa bilo je mnogo
svieta, ponajvise djece, a svi bijahu
zarko osvietljeni, Tu je bio I onaj
fratar sa otoks Krka. Kada se pla-
men slegao, preskakivahu Zeravica
momei i djeca, pa i fratar s Krka,
uz radostan cika i vikp, Julija se
tomu od srea nasmijala, a Fran joj
rede, da je to preskakivanje obifaj
u Primorju.

Kriesovi se pomalo ugasise, svada
pasta tifina. Julija i Fran sadjode sa
kule u najvedn dvoranu, gdje su bili
njibovi rodjaci.

Svi odofe rano napodinak.

Sutradan opet se sleglo svieta na
obali, jer svako hofe, da jo§ vidi
miadence | ostaln gospodu. Opet
osvanuo krasan jesenski dan. Svatovi
udjose nz kliktanje naroda u, dvie
Krasne kneZevske ladje, koje odmah
zaplovide u ono more medju Vino-
dolom, i otokom Krkom. Za velikimi
Kknezevskuni ladjami odtisnulo se . iz
Kraljevice jod desetak omanjih ladja,
liepo nakienih. Tu su bili neki
trgovei iz Bakra i Kraljevice i s njima
do pedeset haramija. Negdje popodne stigose
u Novi vinodolski, pod stari frankopanski
grad. Sva obala bijase croa, sila sviets, gro-
movito klicanje, kano i u Kraljeviei, | gru-
vanje lumbarads, i sve se pripelo na obrve,
da vidi mladenkn iz Rima. Svatovi izadjose
na kraj, pa krenude u veliki grad, koji po-
nosno sjedi povrh obale, ve¢ nekoliko sto-
ljeéa. Divotan mu je vidik na more i na otok

Pocetak izlaZenja Urote Zrinsko-frankopanske u Domu i svietu (1892.)
Izvor: NSK, Stare hrvatske novine. Portal digitaliziranih novina




Rad Hrvat. akad. znan. i umjet. Razred za drus. znan. 57=560(2023) : 101-127
Daniel Patafta: Odnosi obitelji Frankopan i Zrinski s franjevcima u hrvatskim zemljama

VATSKA

PUGKE Movrxélm ST ]m(z PRAVA

Jivila Hrvatoke® fzlazi mjesolao dva puta § to svaki drugl | Cotvrll Getvrtak u | Urednkitvo | uprava nalazo 5o w Zagrobu, Jeladidev trg br. 24—

mieseou. — Predpiata na godinu danah iznada 2 krvae, na pol godino I kreny. |  2a oglase u ,Zivila Hrvatskn® plaéa so za redak 20 filira, Vedi oglasi dobi-

Pojedini broj prodaje so po 6 Mira. — Predplatu’ molimo slati poitanskom | vaju popust, ako dolaze viSo puta. — Pisma, koja nisu pladona ne pri-
domatnicom na uprava ,Zivila Hrvatska* w Zogrobu, majis s0. — Rukopisi s0 no vrataju.

God. lil. U Zagrebu, u cetvrtak dne 26. travnja 1900, Br. 8.

Irinsko-Frankopanski dan,

30 travnja (1671—1900).

U ponedjeljak 30. travnja navriuje se 229 godinah, da su u Betkom novom mjestu, s od krvnitke
ruke pali zadnji ogranci dvih najslavnijibh velikaikih obiteljih hrvatskih: knez Petar Zrinski,
ban hrvatski i $ura mu knez Krsto Frankopan.

Uzrok njihove mugenitke smrti syakomn je Hrvatu dovoljno poznat. Htjeli su vidit syoju
d i lobodnu od tudjih ikah i grabeiljivacah, htjeli su ju viditi prostu i od navalah
neprijateljskih vojskah, htjeli su daiu Hrvntsko; zavlada jednom &astan, miran Zivot, kojl
omoguditi, da svoju muku i trud prenese iz bojnih poljanah u syoje kude, na svoja pol]n i livade, da
ne bude morao’ Zivjeti u vjelitom ratnom stanju.

Mogude nikomu ne bijafe za Hrvate stalo. ‘Oni ih htjedode prepustiti i nadalje phenom

djinske soldateske i neprijateljske vojske. Zato je buknula buna, ko;n je zlo syrjila po Znn:ke i
Frnnkopune, kao i mnnge druge velikaZke obitelji. Oni su svoje osjecanje-za &ast, ljubav-za domo-
vinu morali platiti vlastitim Zivotom. Na dan 80. travnja 1671 odrubio im krvnik glave.

Danas je na te hrvatske junake i mudenike ostala u hrvatskom narodu samo jo¥ harna uspo-
mena. 1 liepo je to po narodnu sviest hrvatsku, da se svake godifnjice njihove mudenitke smrti sjetimo,
njihovog- slavnog Zivota i djelovanja. Misleéi o proflosti radimo za buduénost, jer pjesnik pjeva:

Rod bo samo, koji mrtye Stuje '
Na prodlosti buduénost si snuje!

Tako i mi Hrvati mislimo ove dane oko sudbine velikih hrvatskih sinovah, koji su mnogu
liepu stranicu slavne hrvatske -povjesti izpunili velikimi svojimi djeli, te ime hrvatskoga naroda za
uviek uvrstili u prvi red narodah, koji su krveun svoju dali za krst &astni i zlatnu slobodu.

Slava hryatskim junakom
Petru Zrinskomu i Krstu Frankopanu
Slava im!

Obiljezavanje Zrinsko-frankopanskoga dana u polumjesetniku Zivila Hrvatska (1900.)
Izvor: NSK, Stare hrvatske novine. Portal digitaliziranih novina
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Ban Petar Irinjski i knez Krsto Frankopan

pogubljeni krynickim macem

dne 30. travnja 1671, u Be¢kom Novom Mijestu.

Dub fevala 52 radovinama gvada Zrijskid
| Frenkopans

Odbjegole sisel mojl, ko pred vakom
ke el mol' sa stubrae b v

apalife kote m:

Plakala jo majke mo)
dozivala vel.e kietve

pacale sa atleoe, heidl, tresle
o buoara vrila

"
cvalskome zadedole gorke rase, —

Eajed 1l ma, Petre Zeiajkl — tojed N me, |
Fraakopane |
130 meai! — ol ovdje aema vite nik

nlt se taje tho da sbori — nlt se llbauh

fiva,
B
2ol sticoa sa vrlell u nebesa ki,
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0, Pelre, base, oule
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Gdje 1i leti (voja Beos, 8 pdje tedo troje

Slava njihovo] uspomeni!
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Tofi drori — tvojs sreda —sve 1o, base, propalo je
a hevaivke mile gradi tadjiosks o
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da mi vidid gorke rase — dah sam evo — dab

e
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Dnevnik Starceviceve hrvatske stranke prava (,frankovaca”)
obiljezava Zrinsko-frankopanski dan (1908.)
Izvor, NSK, Citaonica periodike
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Summary
The Party-of-Right Ideology in Relation to the Zrinski-Frankopan Martyrdom

Ante Starcevi¢ and Eugen Kvaternik, founders of the Party of Right, laid
in their work and in their speeches foundations for the establishment of the
Zrinski-Frankopan Cult. Since 1871, the Party of Right has been commemorat-
ing the decapitation of Ban Petar Zrinski and Count Fran Krsto Frankopan.
Thereby, the role of the Habsburg dynasty and the subordination of the Croa-
tian people in the state of Austro-Hungary has repeatedly been questioned in
contemporary atmosphere. Though commemorating the victims bore a gen-
eral national mark, the Party of Right was the one that managed to develop
the Cult up to the beginning of the 20" century, using it for presenting its
political programme addressing the need for the Croatian independence. By
holding annual gatherings on the day of the execution, and writing diverse
literary works (novels, poems, plays, etc.) addressing the topic of Zrinski and
Frankopan, the Party-of-Right members awakened the interest of a wider pub-
lic for the historical issue and the embedding thereof into collective memory.
At the beginning of the 20" century, several among the political protagonists
interpreted the Cult in a new fashion. It was first portrayed as a symbol of the
Croatian-Hungarian cooperation in opposition against the centralism in Vi-
enna; subsequently, the Cult acquired a Yugoslav mark, creating a connection
between the fight against the state of Austro-Hungary and the establishment
of the Yugoslav state on its ruins.

Keywords: Party of Right; the Zrinski-Frankopan Cult; collective memory.
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