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HERALDICKA GRADA KAO IZVOR ZA POVIJEST ZENA

Svrha je ovog rada da iz mnostva tradicionalnibh heraldickih
pravila izdvoji i prokomentira ona koja su se primjenjivala za
heraldicku identifikaciju Zena, razmatrajuci pritom rodne oso-
bine primarne heraldicke grade — grbova, grbovnica i rodoslov-
la. lako svaki od spomenutih heraldickih izvora na osebujan
nacin svjedoci o statusu plemkinja unutar feudalnog, ali velikim
dijelom i post-feudalnog drustva na podrudju povijesnibh hrvat-
skibh zemalja, medu njima postoje znacajne razlike s 0bzirom na
vaznost i mogucnosti primjene u sloZenim istrazivanjima Zenske
povijesti. Zbog toga su u zakljucku naglaseni izuzetni potencijali
rodoslovlja i genealoskih studija, posebice za povijesne i interdis-
ciplinarne studije roda.

Uvod: Osnovne karakteristike heraldicke grade

Pojam heraldicke grade obuhvada raznovrsne primjerke pokretnog ili nepokretnog
kulturno-povijesnog naslijeda ¢iju kvalitetu odreduje prisutnost (prikaz, ilustracija)
heraldickog znakovlja — bilo kao osnovnog konstitutivnog elementa nekog umjet-
nickog predmeta, bilo kao elementa osobne identifikacije unutar odredenog tekstu-
alnog zapisa, ili pisanog (arhivskog) dokumenta, znacajnog dekorativnog detalja na
gradevini, likovnom djelu, proizvodu umjetnic¢kog obrta i sli¢no. Stoga on obuhvaca
najrazlicitije primjerke povijesno-umjetnicke bastine — arhivskog, muzejskog i bi-
bliote¢nog karaktera, spomenickog, arheoloskog i graditeljskog tipa. Pritom, ipak,
kategoriju primarne heraldicke grade ¢ini tek manji dio spomenutih predmeta, u
koje se nedvojbeno mogu ubrojiti sve vrste grbova (ilustrativnih simboli¢nih potpisa
razlic¢itih povijesnih subjekata) i grbovnica (vladarskih povelja koje svojim nositelji-
ma potvrduju odredenu povlasticu, privilegirani status ili materijalni beneficij kao
i tome odgovarajuéi grb), te ve¢ina plemic¢kih rodoslovlja (kronolosko-shematskih
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ilustrativnih pregleda srodnickih odnosa samo po muskoj liniji ili prema obje linije
supruznika, predocenih u obliku stabla predaka, stabla potomaka ili stabla svojte).

Iako se ponesto razlikuju svojim sadrzajem, strukturom i funkcijom, spomenute
kategorije heraldicke grade pokazuju vise zajednickih osobina. Prije svega, svaka je
od njih strukturirana u skladu sa specijaliziranim, vrlo zatvorenim i nepromjenjivim
heraldickim pravilima. Zbog toga se u vanjskom izgledu svakog grba, a napose i u
formi svakog pojedinog heraldickog predmeta, moze vidjeti trajni utjecaj srednjovje-
kovnih stilskih oblika,' a u njihovu unutrasnjem sadrzaju kontinuitet srednjovjekov-
nih vrijednosti i svjetonazora, posebice prisutnih u izboru i tumacenju heraldickih
simbola. Njihova je zajednicka funkcija uvijek bila i ostala ista: da identificiraju
osobnost, ali jednako tako i drustveni status, ulogu i znacenje te povijesno podrijetlo
svojih nositelja ili vlasnika — a to su mogli biti pojedinci jednako tako kao i grupe,
institucije ili drustvene zajednice Sirih razmjera.

Cinjenicu da su pravila o podjeli plemic¢kog statusa i grba te o kreiranju, isticanju
i promjenama grbovnih simbola izuzetno precizna i da neznatno variraju od sred-
njega vijeka nadalje ipak treba uzeti s odredenom rezervom. Naime, s obzirom na
razlicite varijante uvjeta Zivota, temeljnih svjetonazora i vazecih estetskih kriterija ti-
jekom stoljeca, njihove su modifikacije ipak vidljive no tek u manje bitnim detaljima
vanjskog izgleda grbova i povelja o njihovoj podjeli. Pritom su najmanje podlijegale
promjenama one heraldicke komponente koje pokazuju status i mo¢ heraldickih
posjednika — nositelja grbova u okvirima vazec¢e drustvene hijerarhije.

I konacno, zahvaljujudi univerzalnosti i viestoljetnom kontinuitetu drustvenih
normi na kojima pociva, sveukupna heraldicka bastina i danas ¢ini obiman spome-
nic¢ki fundus kojega odlikuje izuzetno atraktivan, originalan i unikatan spoj ilustra-
tivnosti i dokumentarnosti u komuniciranju povijesnih ¢injenica. U tom je smislu
ona takoder vrlo vrijedan izvor i za prou¢avanje drustvenog znacaja i uloge zena u
pojedinim fazama proslosti. Imajuéi u vidu tu ¢injenicu, ovom bismo prilikom na-
znacili nekoliko tradicionalnih principa grboslovlja koji se odnose na Zene i svjedoce
o specifitnostima statusa plemkinja unutar feudalnog, ali dobrim dijelom i post-
feudalnog drustva na podruéju zapadnoeuropskih drzava te, posebice, na teritoriju
povijesnih hrvatskih kraljevina.

1 Takoje, na primjer, grb uvijek sastavljen od tita, kacige i plasteva, rje¢nik njegova blazoniranja ili opisa gotovo je unificiran
i nepromijenjen tijekom stoljeca, kao i nacin sastavljanja grbovnica i rodoslovlja. (vidi u: B. Zmaji¢, Heraldika, Zagreb 1996.)

2



D. PEIC CALDAROVIC, HERALDICKA GRAPA KAO IZVOR

Osobine grbovnica u kontekstu Zenske povijesti

Sli¢no grbovima, i praksa sastavljanja grbovnica te plemickih ili grbovnih listova i
privilegija takoder ima svoju formu, pravila, shemu i ustaljeni vokabular. Od najra-
nijih je vremena spadala u nadleznost herolda, odnosno heraldickih ureda, redovito
smjestenih pri dvorovima vladara ili utjecajnijih vlastelinskih obitelji koje su na svojim
posjedima uzivale pravo gotovo neogranicene vlasti. Zahvaljujuéi sacuvanim i dobro
organiziranim heraldi¢kim arhivima, novija zapadnoeuropska heraldicka literatura
spominje primjere grbovnica iz polovice 18. stolje¢a u kojima su engleski heroldi poceli
decidirano navoditi svoje ovlasti na podjelu grbova i grbovnih ukrasa “uglednim mus-
karcima” medu koje su ubrajali odvjetnike, lije¢nike i sveéenike, dvorjanike velikasa
te visoke kraljevske ¢inovnike i dvorjanike i sli¢no. Do toga se vremena, naime, niti
u vtlo bogatoj i nadasve razvijenoj engleskoj heraldickoj praksi nije isticala navedena
fraza koja je jasno specificirala potencijalne nositelje grbova, iskljuc¢ujuéi na taj nacin
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Grbovnica podijeljena Henryju S. Suttonu Bonningtonu i njegovoj Zeni Anne Bradshow

u 16. st. (ilustracija iz: Woodcock, T'; Robinskon, J. M. 1990,sl. 8)
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svakoga tko se ne bi uklapao u navedenu kategoriju. Medutim, citiranoj formulaciji
na odredeni na¢in proturije¢e mnogi sa¢uvani primjeri grbovnica koji medu svoje no-
sitelje takoder ubrajaju ugledne, znamenite ili istaknute Zene, kao i brojne grbovnice
podijeljene korporacijama i cehovima.” U skladu s time, valja spomenuti povelju iz 16.
stolje¢a s potvrdom grba i grbovnog nakita Henryju S. Suttonu Bonningtonu i njego-
voj zeni Anne Bradshow, kao rani relevantan primjer ravnopravnog tretmana bra¢nih
supruznika u formulacijama njihove zajednicke grbovne povlastice.

Od engleske se heraldike u to doba tek ponesto razlikovala heraldi¢ka praksa u
Francuskoj, buduéi da je ondje vladar jo$ tijekom 18. stolje¢a kao apsolutni nepriko-
snoveni autoritet bio jedina ovlastena osoba za podjelu grbovnih privilegija, dok se
glavni herold mogao eventualno baviti dizajniranjem grbova. Heraldicko je pravo — od
nacina selekcije nositelja grbovnih privilegija do nadina realizacija pojedinih heraldi¢-
kih normi — i u ostalim zemljama Europe ovisilo o konkretnim elementima drustve-
noga zivota i politickog poretka: o stupnju njegove socijalne pokretljivosti, politickog
liberalizma, pa ¢ak i o razini razvijenosti dominantnih ekonomskih institucija.’

Nije stoga neobi¢no da ni u tradiciji Habsburske monarhije, kojoj je pripadala
i ve¢ina hrvatskih zemalja, u heraldickoj i historiografskoj literaturi jos uvijek nije
prepoznata grbovnica koja bi mogla potvrditi podjelu grba nekoj Zeni. Naprotiv — do
sada poznati nositelji ili dobitnici grbovnica uvijek su i jedino bili muski ¢lanovi
zajednice, obitelji ili grupe, unato¢ ¢injenici da su grbove u svakodnevnom Zivotu
u pravilu koristili predstavnici obaju spolova, osobito onda kada su pripadali feu-
dalnom stalezu. S obzirom na to, grbovnice se mogu u principu smatrati izvorima
sekundarnog znacaja za proucavanje povijesti Zena i na hrvatskim prostorima.

Upravo su zbog toga tim vise zanimljivi primjerci nasih plemickih povelja 18.
i 19. stolje¢a u kojima se uz sinove-nasljednike decidirano navode i supruge i(li)
kéeri njihovih nositelja (vlasnika) kao osobe na koje se automatski prenose neke
od nasljednih privilegija — plemicki status, naslov i grb. Indikativna je u tom smi-
slu grbovnica cara Karla VI. Habsburga iz 1737. godine kojom potvrduje plemicki
status i grb svim muskim i Zenskim potomcima Johanna von Kawanagha.* Sli¢no
je tome, na primjer, car Franjo II(I) Habsburg podijelio 1793. plemstvo i grb sucu
Pozeske zupanije Matiji Pej¢i¢u, njegovim sinovima Ignacu i Marku ali i kéerima
Mariji-Josipi i Katarini,” dok je Franjo Josip grbovnicom iz 1897. podijelio plemstvo
i grb satniku Dragutinu Weingirtneru i njegovoj supruzi Tereziji rod. Schwarz, kao
i njihovoj djeci — sinovim Dragutinu i Robertu i kéerima Tereziji i Albini.®

2 O tome svjedoce i tekstovi herolda od Gartera i Noroja, Clarenceuxa, objavljeni 1968. pod naslovom “Miscellaneous En-
rolments” / Razliciti pristupi (T. Woodcock - J. M. Robinson, The Oxford Guide to Heraldry, Oxford University Press, Oxford - New
York — Melbourne - Toronto 1990., str. 36), kao i primjerci nekih grbovnica (isto, 47-49.)

3 T. Woodcock - J. M. Robinson, n. dj., str. 49.

4 HPM/PMH 34422.

5 HPM 26900

6 HPM 33143
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Grbovnica Johannu Kawanaghu i njegovim potomcima oba spola (HPM/PMH 34420)

I konacno, brojni primjeri kraljevskih grbovnica podijeljenih ¢lanovima Turopoljske
plemic¢ke opéine tijekom 17-18. stoljeca takoder svjedoce u korist ¢injenici da su nji-
hovi pripadnici ¢esto dobivali plemicke i grbovne privilegije za sebe kao i za Zenske,
a ne samo i iskljucivo za muske ¢lanove svojih obitelji.” Tek su se u novije vrijeme,
s intenzivnijim razvojem gradanskih institucija i njima analognog drustvenog po-
retka, grbovi (a teoretski i grbovnice) mogli podijeliti odredenim organizacijama
ili ustanovama ¢ije su ¢lanstvo djelomic¢no ili ¢ak u vedini ¢inile Zene.® Kona¢no
se, raspadom Austro-Ugarske monarhije, od 1918. nadalje, na podrudju hrvatskih
povijesnih zemalja potpuno ugasila viSestoljetna praksa podjele grbovnih listova s
potvrdom pripadaju¢ih povlastica.

No, to nije bio slu¢aj u mnogim zemljama zapadne Europe — posebice u Engle-
skoj, Skotskoj, Irskoj i onim driavama koje su zadrzale tradicionalni monarhijski
oblik uprave — u kojima se heraldi¢ko pravo i dalje postupno razvijalo u skladu s
potrebama modernog vremena i suvremenog Zivota. Pritom je svoje osnovne prin-
cipe prilagodavalo, koliko je to bilo nuzno, aktualnim socijalnim promjenama, pri-
hvacaju¢i ih kao relevantne ¢injenice. Jedna od takvih neizbjeznih ¢injenica bila je
i potreba uvazavanja Zene kao ravnopravnog heraldickog subjekta — praksa koja se

7 Vidi katalog Muzeja Turopolja iz Velike Gorice: V. Huzjak, Grbovnice turopoljskih plemenitasa, Velika Gorica 1996.

8 Jedan takav primjer predstavlja Zenska katolicka udruga “Kéeri Presvetog Srca Isusova” osnovana u Trstu krajem 19. stoljeca
iz koje se kasnije i na hrvatskom podrudju razvila redovnicka zajednica koja je koristila svoj grbovni znak. (Zahvaljujem B. Pristeru i
N. Labusu $to su me upozorili na postojanje ove redovnicke zajednice i njihova grba.)
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pokazala bitnim aspektom “strategije prezivljavanja” aktualne i aktivne heraldike u
njezinim razli¢itim segmentima sve do danasnjih dana. Djelomi¢no i zbog toga su-
vremeni autori relevantnog heraldickog priru¢nika, T. Woodcock i J. M. Robinson,
zakljucuju poglavlje o engleskim grbovnicama tvrdnjom da su one “jedna od bitnih
ali neistrazenih tema engleske drustvene povijesti posljednja 4 stoljeca te zbog toga
zasluzuju mnogo sloZenija daljnja istrazivanja””’

Heraldi¢cko razlikovanje zena na primjeru grbova

Stavu o neminovnoj potrebi ponovnog ¢itanja i tumadenja sa stajaliSta Zenske povi-
jesti ve¢ poznatih heraldickih izvora na svojevrstan nadin proturjeéi misljenje reno-
miranog historicara i teoreti¢ara heraldickoga prava starije generacije, A. C. Fox-Da-
viesa. On, naime, u svom Kompletnom vodicu kroz grboslovlje prije svega konstatira
dobro poznatu ¢injenicu da je grbovni status Zena tijekom proslosti u nacelu ostao
vtlo slabo definiran s obzirom na ostale kategorije potencijalnih nositelja grbova, ne
ulazedi u razmatranje uzroka takvom stanju. Iz toga izvodi zaklju¢ak o inferiornom
poloZaju zene kao moguceg heraldic¢kog subjekta, posebice isticuéi tezu o heraldi¢-
koj inferiornosti udate Zene. Svoje kratko razmatranje na temu Zenskog grboslovlja
zavr$ava primjerima iz zapadnoeuropske heraldicke prakse koji potvrduju njegove
tvrdnje.”” Medutim, kada bi dosljedni istraziva¢ heraldike roda/spola sustavno pra-
tio tijek Fox-Daviesova razmisljanja, bio bi u moguénosti postaviti jo$ niz daljnjih
zaklju¢aka o istom problemu. Jedan od prvih u tom nizu vodio bi do spoznaje o
nemogudnosti jasnog razlikovanja specificnih, pravno-definiranih, individualizira-
nih “Zenskih” grbova u europskoj tradicionalnoj heraldickoj praksi, ve¢ eventualno
grbova u kojima su Zene manje ili vise vidljive u obiteljskom kontekstu — kao kéeri,
supruge, ili majke. U skladu s time, a u svrhu medusobnog generacijskog i statusnog
razlikovanja potomaka obaju spolova u okviru obitelji, u heraldici pojedinih zemalja
(ili, bolje receno pojedinih kulturnih sredina) primjenjivana su odredena pravila
koja su (izmedu ostaloga) propisivala izgled i “Zenskih” grbova (tj. grbova kéeri, su-
pruga ili udovica), kao i pravila koja su regulirala uporabu heraldickih simbola oca i
majke u grbovima njihovih nasljednika.

Prvo od njih i, ujedno, jedno od osnovnih heraldickih pravila, propisuje kriterije za
uporabu heraldic¢kih simbola od strane Zenske djece u obitelji, odnosno odreduje izgled
grbova koji koriste kéeri prije udaje. Ovo pravilo, prije svega, indirektno dopusta neuda-
toj zeni da koristi rodenjem nasljedeni obiteljski grb koji se (u tom slu¢aju) sastojao samo
od odeva grbovnog znakovlja smjestenog u romboidnom stitu — ali obavezno bez grbovnog

9 T. Woodcock - J. M. Robinson, n. dj., str. 49
10 A. C. Fox-Davies, The Wordsworth complie guide to heraldry, London 1996., str. 572-579
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nakita, kacige ili plasta."’ Izuzetno je Zenama viSeg plemickog ranga bilo dopusteno da od
svojih o¢eva preuzmu i naslijedene statusne znakove i simbole kao $to su, npr., barunske
i grofovske krune. Za razliku od muske djece koja su mogla prema utvrdenim pravilima
modificirati obiteljski grb kako bi naznacila medusobnu razliku u starosti, sestre su uvijek
bile jednakog ranga pa ih nije bilo moguée heraldicki razlikovati prema dobi.

Druga se skupina pravila odnosi na definiranje grbova udatih Zena i direktno
se oslanja na pravila o slaganju (ili diobi) grbova. Ovaj je postupak u heraldici
op¢enito diktirao precizan poredak razlicitih grbovnih elemenata koji obiljezavaju
podrijetlo, status, individualne osobine, ali i drustveno znacenje te zenidbene veze
i medusobne srodnicke odnose unutar ¢lanova neke obitelji. Bududi da su se postu-
pno razvila iz prakse sastavljanja grbova tijekom razdoblja od 13-15. stoljeéa pravila
slaganja (diobe) grbova prvi su puta zapisali tek heroldi u 16. stolje¢u.'? Sudeéi prema
prvim knjigama heraldic¢kih pravila, u veéini se slucajeva slaganje (ili dioba) grba
provodila kombinacijom dvaju ili viSe grbova i to na sljedeée nacine:

(a) polovljenjem — kao najstarijim oblikom kombiniranja dvaju ili vise grbova
u kojemu se grbovni elementi bra¢nih partnera spajaju tako da se muzevljev i Zenin
grb najprije raskole, a potom se (heraldicki) desna polovica prvoga (muzevljevog)
pridruzi (heraldi¢ki) lijevoj polovici potonjega (Zeninog); pritom nisu cjeloviti gr-
bovni simboli ucrtani u desnu, odnosno lijevu polovicu raskoljenog stita, ve¢ upravo
oni njihovi oblici koji se dobiju postupkom polovljenja, zbog ¢ega su novonastali
grbovi znali biti necitljivi pa je i postupak njihove tvorbe relativno brzo izasao iz
prakti¢ne uporabe;'?

(b) umetanjem cjelovitih grbovnih simbola iz muzevljevog grba u (heraldicki) de-
sno, a iz Zeninoga grba u lijevo polje novog raskoljenog stita — nastaju “Zenski” grbovi
od 15. stolje¢a nadalje, u vrijeme kada su supruznici legalno smatrani jednom osobom,
tako da se svakom muskarcu — potencijalnom nositelju grba dopustalo da u raskoljeni
Stit vlastitoga grba umetne grbovne simbole svoje Zene i to jo§ za Zivota njezina oca,
ali bez nakita, kacige i plasteva'® — pri ¢emu se muzevljev grb uvijek smjestao na (he-
raldicki) desnu, a Zenin na (heraldicki) lijevu stranu raskoljenog Stita;

(c) pretenzionim grbom koji nastaje umetanjem zeninih grbovnih simbola u srce
Stita muzevljevog grba, pri ¢emu je grb u cijelosti mogao koristiti i muz pod uvjetom

11 Negenje su, za razliku od neudatih Zena, u svojim grbovima mogli upotrebljavati nakit, kacige i plasteve. (T. Woodcock - J.
M. Robinson, n. dj., str. 118)

12 Jedan od osnovnih udzbenika Heralditke gimnazije (College of Arms) koji se odnosi na slaganje (ili diobu) grbova jest rukopis
br. L.15, autora Roberta Cookea, Clarenceux pod nazivom “Rules for the dewe quartering of Armes” (T. Woodcock - J. M. Robinson,
n. dj, str. 118)

13 Posljednji je primjer kreiranja bra¢noga grba postupkom polovljenja zabiljeZen krajem 13. stoljeca, a veé od pocetka 14. sto-
lie¢a javljaju se Zenski grbovi raskoljenog Stita s cjelovitim grbovnim simbolima na obje njegove strane. (T. Woodcock - J. M. Robinson,
n. dj, str. 118)

14 Ipak, ta je odredba vrijedila samo u vrijeme mira, jer isticanje Zenina grba u ratnim pohodima nije bilo umjesno budui da
je njezinu obitelj tada predstavljao otac ili brat. (T. Woodcock - J. M. Robinson, n. dj., str. 123)
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da u obitelji njegove supruge vise nije bilo niti jednog direktnog muskog potomka
(koji bi se imao pravo predstavljati identi¢nim heraldi¢ckim “potpisom”); zbog toga
se takav grb koji ujedno pokazuje pretenziju muza da predstavlja Zeninu obitelj na-
ziva jo§ i grbom prisvajanja ili pretenzije ( pretenzionim grbom).”

Treca se skupina heraldickih pravila vezanih uz grbove Zena ponesto razlikuje od
prethodnih odredbi, a odnosi se na slaganje grbova Zena koje su po rodenju pri-
padale velikaskom stalezu. Naime, velikasica je izuzetno imala pravo koristiti svoj
djevojacki (tj. ocev) grb i nakon udaje, smjesten unutar romboidnog $tita (bas kao
da je neudana), uz koji su takoder mogli stajati grbovni ¢uvari. Medutim, njoj je
takoder bilo dozvoljeno svoj grb kombinirati s muzevljevim, uz uporabu posebnog
Stita, 1 to na dva razlicita nacina: (a) ako je bila heraldicka nasljednica tako da se sim-
boli njezina grba smjeste u srce Stita muzevljeva grba (kao pretenzioni grb), iznad
kojega je trebala stajati kruna s oznakom njezina velikaskog statusa, (b) ako nije
bila nasljednica grba uporabom dvojnoga grba, tj. dvaju zasebnih Stitova smjestenih
jedan do drugoga, ali tako da se muzevljev grb obavezno nalazi (heraldicki) s desna
njezinome. Analogno tome, velikasica udana za velikasa mogla je u cijelosti zadrzati
vlastiti grb ili je mogla s (heraldicki) desne strane svoga (tj. o¢eva) grba pridruziti $tit
s grbom muza te oba natkriti statusnom krunom.

Cetvrto pravilo regulira nacin sastavljanja Zenskoga grba kada on sadrzi ili bi
trebao sadrzavati orden kao sastavni element. Ono prije svega zabranjuje umetanje
zeninih vlastitih grbovnih simbola uz simbole iz muZevljeva grba u zajednicki rasko-
ljeni $tit u slu¢aju kada muz pripada nekom od viteskih redova koji su svoje grbove
okruzili vrpcama ili lancima tih redova — kao $to je npr. Red Podvezice, Kupelji, Sv.
Patrika, Ci¢ka ili Red kraljice Vikrorije i sl. Od toga su pravila, ipak, ponovno bile
izuzete predstavnice visokoga plemstva, kao i one plemkinje nizega ranga kojima
je bilo izri¢ito dozvoljeno da svoj grb okruze vrpcom/lancem istoga reda. U pro-
tivnom, Zenin se grb smjestao u drugi zaseban $tit postavljen (heraldicki) lijevo od
muzeva pa, ukoliko su se u sastavu grbova jo$ nalazili i ¢uvari, dozvoljavalo se da
svaki Cuvar pridrzava po jedan $tit.

Peta se grupa pravila odnosi na grbove udovica. Ova je kategorija Zena nakon mu-
zevljeve smrti morala ponovno uzeti grbovni Stit romboidna oblika kako bi pokaza-
la svoj status neudate Zene. Medutim, za razliku od djevojackog romboidnog grba,
udovidin je grb uz heraldicke simbole njezina oca sadrzavao i muzevljeve heraldicke
simbole razmje$tene prema vazedim (ve¢ spomenutim) pravilima: umetanjem muzeva
grba u desno a oceva grba u lijevo polje raskoljenog Stita, ili umetnutim srcem Stita s
ocevim grbom u sredinu muzevljeva grba (za nasljednice grba). Udovica velikasa mogla
je pritom iznad romboidnog $tita postaviti krunu velikaskog ranga, ali bez nakita, ka-
cige i plasteva muzevljevog grba. Analogno tome, dvostruka je (ili visestruka) udovica

15 Stariji heraldicki rukopisi, medutim, tvrde da se pravo muza na pretenzioni grb supruge moglo realizirati samo onda ako je
u njihovom braku bilo potomaka (T. Woodcock - J. M. Robinson, n. dj., str. 123)
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mogla, prema istim pravilima koja su vrijedila za udovca, heraldicki zabiljeziti identitet
svakog pojedinog pokojnog supruznika, s jedinom razlikom da je uvijek morala ko-
ristiti romboidan stit. Pritom je osnovno pravilo nalagalo da se svaki brak naznadi po-
sebnim Stitom (u ovom slu¢aju romboidna oblika) raskoljenim grbovnim elementima
pokojnog supruznika s (heraldicki) desne, a vlastitim (o¢evim) grbovnim simbolima s
lijeve strane. Medutim, suprotno pravilima, u praksi su bile poznate i druge heraldicke
varijante za isti slu¢aj, kao npr.: (a) umetanje grbova svih pokojnih muzeva u desno
polje raskoljenog stita podijeljeno razmjerno broju brakova, ili (b) wmetanje unutar
trostruko raskoljenog $tita grbovnih simbola prvoga muza s desna, a drugoga muza s
lijeva od svoga (odnosno oceva) grba koji je, u tom slu¢aju, stajao izmedu njih.

I na kraju, korisno je ovom prilikom spomenuti i $estu skupinu heraldickih pravila
koji se, doduse, indirektno bave grbovima zena budu¢i da vrlo ¢esto koriste ili kombi-
niraju heraldicke elemente Zenskih ¢lanova obitelji za kreiranje novog grbovnog znaka.
Radi se o pravilima szapanja (spajanja) grbova, metodi kreiranja grbova koja potjece
iz najranijih srednjovjekovnih faza heraldicke prakse. Glavna je svrha ovoga postupka
bila posti¢i medusobno heraldicko razlikovanje izmedu brace kao najblizih srodnika u
obitelji i ujedno zakonitih nasljednika identi¢noga obiteljskog grba. Prema pravilu o
stapanju grbova, na primjer, bilo je dozvoljeno mladem sinu da prije Zenidbe, odnosno
utemeljenja vlastite obiteljske grane, ponesto promijeni u tradicionalnom obiteljskom
grbu kojega nasljeduje po ocu i to na taj na¢in da njegovim heraldickim elementima
pridruzi detalj iz majéina grba. Tako su nastajale vise ili manje nove, no svakako modi-
ficirane heraldicke varijante sastavljene od grbovnih elemenata obaju roditelja, s ciljem
medusobnog razlikovanja njihovih zajedni¢kih muskih potomaka.'®

Jedan od vrlo ¢esto primjenjivanih nacina spajanja roditeljskih grbova bila je tehni-
ka kvadriranja (Cetvorenja) $tita. Ova se metoda osobito rabila u slu¢aju kada se poja-
vio jedan ¢lan obitelji (kao potencijalni nositelj kvadriranog grba) koji je istovremeno
i po ocevoj i po majéinoj liniji postao legitimni potomak, odnosno glavni ili jedini
nastavlja¢ obiju obiteljskih grana. U tom je sluc¢aju, dakle, njegova majka smatrana
nasljednicom grba, $to znaci da joj je pripalo puno pravo na uporabu obiteljskog/oceva
grba bududi da nije imala najuzih muskih srodnika (tj. vlastite brace ili njihovih poto-
maka) na koje bi to pravo automatski preslo prema zakonima nasljedivanja.”” Pri sla-
ganju grba ¢etvorenjem obiteljskih grbova obaju roditelja, pravilo nalaze da se grbovni
simboli o¢eva grba uvijek stavljaju u prvo (i eventualno cetvrto) polje cetvorenog Stita.
Medutim, tzv. kvadrirani grb ako pripada predstavniku neke izuzetno stare velikaske
obitelji s vrlo bogatim obiteljskim vezama moze imati i mnogo vise polja u stitu. Svako
je od njih predstavljalo simboli¢nu identifikaciju jedne od grbovnih nasljednica koja je
svojim brakom s ¢lanom date obitelji postala dijelom njezine povijesti.'®

16 T. Woodcock - J. M. Robinson, n. dj, str. 118

17 Sliéno tome, u obitelji koja nema sina ve¢ dvije ili vise kéeri svaka se od sestara tretira kao potpuno ravnopravna sunasljed-
nica odinskoga grba. (T. Woodcock - J. M. Robinson, n. dj., str. 125, 128)

18 T. Woodcock - J. M. Robinson, n. dj, str. 125, 128.
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Unato¢ ¢injenici da smo za ovu priliku iz velike mase heraldi¢kih pravila izdvojili
navedene kategorije, s namjerom da pokazemo kako su Zene i u heraldici tretirane
razli¢ito od muskih ¢lanova obitelji, ipak se ne moze re¢i da su ta pravila koristena
uvijek, iskljucivo i samo za kreiranje grbova Zena. Naprotiv, veéina opisanih pravila
koja su rabili heroldi za sastavljanje Zenskih grbova vrijedila su, takoder i prije svega,
za heraldicko identificiranje marginaliziranih kategorija potencijalnih grbo-nosite-
lja: vanbracne i usvojene djece, mladih sinova u obitelji, kao i onih muskih ¢lano-
va obitelji koji nisu imali sre¢u nositi atribut heraldickih nasljednika. Osobitost je
navedenih pravila, dakle, u tome $to su ona, izmedu ostaloga, mogla biti i naj¢esée
jesu bila primijenjena i prilikom kreiranja zenskih grbova. Zbog toga nam na sasvim
poseban nacin vrlo dobro ilustriraju ranije spomenutu Fox-Daviesovu tezu o inferi-
ornom statusu zene u tradicionalnoj heraldi¢koj praksi.

Veza genealoskih istrazivanja i povijesti Zena

Ve¢ i prema spomenutim heraldi¢kim pravilima moze se lako zakljuciti da je veza iz-
medu nacina kreiranja grbova pojedinih ¢lanova obitelji i biljezenja njihove obiteljske
proslosti bila viSeznacna i neraskidiva. Medutim, rodoslovne su table po svojoj sustini
i konstituciji mnogo teze nego grbovnice, pa ¢ak i heraldicka pravila o isticanju grba,
mogla presutjeti ili potpuno ignorirati zenski dio populacije iz svoga sadrzaja. Zbog
toga su upravo rodoslovlja, mozda najvise od svih povijesnih izvora, a svakako vise od
bilo koje druge heraldicke grade, ukazala na neospornu prisutnost i aktivno ucesée
zena u relevantnim povijesnim pojavama i procesima. Rodoslovna stabla, promatra-
juci jednako oba spola u okviru obiteljske proslosti, u vecini se slu¢ajeva medusobno
razlikuju tek prema obimu podataka koje daju o slijedu generacija unutar neke obitelji
ili roda, odnosno prema nacinu na koji su ti podaci strukturirani:

Stablo predaka u pravilu ravnomjerno prati direktne pretke (¢j. samo roditelje, pa
njihove roditelje, roditelje njihovih roditelja itd.) odredene osobe po ocevoj i majci-
noj liniji u neograni¢enom broju generacija.

Stablo potomaka polazi najéesée od jednog braénog para te, u pravilu, prati njiho-
ve muske i zenske potomke sve dok oni kontinuirano odrzavaju pojedine obiteljske
grane. Jedna se njegova podvarijanta naziva stablom roda i to stoga sto biljezi isklju-
¢ivo podatke o muskim potomcima — nastavlja¢ima roda iz odredene obitelji.

Stablo svojte najslozenije je i najopseznije rodoslovlje. Ono uklju¢uje podatke o
svim, muskim i Zenskim ¢lanovima neke obitelji ili roda kroz viSe generacija, tako
da biljeZi podrijetlo i onih osoba koje su Zenidbenim vezama postale njezinim sa-
stavnim dijelom (svojta)."”

19 V. Brajkovié, Grbovi, grbovnice, rodoslovlja, Zagreb 1995.; D. Pei¢ Caldarovié, Grbovi, grbounice, rodoslovlia, Koprivnica
1996.
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U najnovije su vrijeme genealoske studije znacajno proéirile teorijsko-metodolos-
ku osnovicu svojih istrazivanja. Osim povijesne analize arhivskih izvora, kao i osta-
lih najrazlicitijih materijalnih ostataka kulture iz kojih i$¢itavaju osnovne povijesne
¢injenice o proslosti neke obitelji, one su ozbiljno pocele uvazavati aktualne spoznaje
i drugih znanstvenih disciplina — medicine, biologije, genetike, psihologije. Tako se
na osnovama geneticke medicine i mikrobiologije — s teorijom gena i genoma, po
kojoj se svaka osoba rada s podjednakim omjerom naslijedenih osobina ili predis-
pozicija po olevoj, kao i po majcinoj liniji — razvija geneticka genealogija. Na osno-
vama psihoanaliti¢kih teorija koje argumentiraju tezu da je velik dio podsvjesnih
znanja (spoznaja, osjecaja, reakcija) svakog pojedinaca preko roditelja naslijeden od
prethodnih generacija krvnih srodnika, a prenosi se prvenstveno po majcinoj liniji,
nastala je psiho-genealogija, dok pojedini istrazivaci rodoslovlja vodeni posebnim
pragmati¢nim razlozima nastoje utvrditi forenzi¢nu genealogiju kao doprinos prona-
lazenju pravih i zakonitih nasljednika u spornim sluc¢ajevima.?

Prema tome, kada bismo ¢ak i zanemarili ono povijesno iskustvo koje je ve¢ i
ranije u viSe navrata ukazalo na ¢injenicu da je upravo obitelj takvo podrugje Zivota
iz kojega se zena nikada niti po kojoj osnovi ne moze iskljuciti, potonji interdiscipli-
narni pristupi genealoskim studijama definitivno bi aktualizirali ovu tvrdnju. Oni,
ujedno, neoborivo argumentiraju potrebu ravnopravnog tretmana muskih i Zenskih
¢lanova obitelji u budué¢im povijesno-genealoskim istrazivanjima, kao i u kontekstu
slozenih okolnosti porodi¢nih veza i dogadanja.

Zakljucak:
Utjecaj heraldicke grade na povijesna istrazivanja roda

Heraldicka je grada po svojim bitnim karakteristikama atraktivan i relevantan, ak-
tualan i mnogoznacan izvor za proucavanje razli¢itih aspekata zivota, kako u pros-
losti tako i u najnovije vrijeme. Posebice je znacajna pri proucavanju onih suptilnih
podrudja obiteljskog i privatnog, odnosno osobnog i individualnog dozivljavanja
drustvene zbilje te ¢injenica vrijednosno-simboli¢nog znacenja kao $to su npr. obi-
¢aji, norme, drustvene vrijednosti, mentaliteti i sli¢cno. Upravo zbog toga ona je i
bogat, nezaobilazan i nadasve sadrzajan izvor informacija o povijesti Zena. Naime,
grbovi — jednako kao i rodoslovlja, ili grbovnice — uz dodatno i precizno iscita-
vanje mogu pokazati podrijetlo i obiteljsku pripadnost svakog muskog ili Zenskog
pojedinaca, njihov status unutar obitelji, kao i status njihove obitelji u $irem drus-
tveno-povijesnom kontekstu. Oni ¢ak mogu dobrom poznavatelju heraldike otkriti
konkretne dogadaje ili vrijednosti koje su taj obiteljski status osigurale, ukazati na

20 Opéirnije vidi u elektronskom zborniku radova s XXV. Medunarodnog kongresa heraldickih i genealoskih znanosti odrza-

nom u Dublinu 2000. godine (npr,, ¢lanak E. M. O'Duill i dr.).
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eventualan polet ili pad broja ¢lanstva, ili obiteljskog bogatstva, desifrirati putove
migracija pojedinih ¢lanova obitelji i sli¢no.

Heraldicka se grada, nadalje, u cjelini moze definirati kao ilustrativna ili she-
matska interpretacija medusobnih veza izmedu ¢lanova neke zajednice, ili izmedu
razli¢itih drus$tvenih grupa i zajednica na nekom teritoriju. S obzirom na veliku
koli¢inu materijalnih i “nematerijalnih” povijesnih informacija koje su sadrzane u
izgledu i u simbolici svih vrsta heraldi¢kih izvora (grbova, grbovnica, rodoslovlja),
ona je izuzetno vrijedan izvor informacija o pojedinim osobama i pojavama ¢ak i u
slu¢ajevima (i posebice onda) kada o njima ne postoje drugi pouzdani pisani podaci.
Pritom su pojedine vrste heraldickih predmeta visestruko uvjetovane neraskidivim
medusobnim vezama i utjecajima. Tako se, na primjer, moze re¢i da je grb preslika
genealoskih osobina i odnosa unutar obitelji, jer rodoslovne veze bitno utjetu na
izgled pojedinih grbova. Istovremeno stoji tvrdnja da grbovnice nastaju kao direktna
posljedica i genealoskih i heraldickih ¢injenica, koje potom dalje razvijaju, modifici-
raju ili usmjeravaju... Zbog svega recenog, heraldicka grada pojedina¢no i u cjelini
sadrzi obilje relevantnih, manje ili vise sakrivenih, ali uvijek prisutnih informacija o
zenskoj populaciji neke obitelji, roda ili drustvene zajednice.

Unato¢ ¢injenici da po prirodi stvari heraldicki izvori ne mogu ignorirati zenski
dio populacije u drustvenom, a posebice obiteljskom Zivotu tijekom povijesti — ¢vr-
sta, tradicionalno konzervativna heraldicka pravila o podjeljivanju i isticanju grbova
gotovo da niti ne pretpostavljaju njihovu posebnost. Zbog toga su zene — posjednice
grbova najvise vidljive prije udaje, kao kéeri ili sestre nositelja grbova, ili pak kao
njihove udovice. Pritom je potencijalna osobna individualnost udate zene, stjecajem
okolnosti i s obzirom na nacin uporabe heraldi¢kog znakovlja, gotovo u potpunosti
nestala u grbovnoj identifikaciji njezina muza. S obzirom na to, podatke o Zenama
mogude je na¢i samo pazljivim citanjem heraldickih pravila u kombinaciji s novim,
dodatnim tumacenjem ve¢ poznatih povijesnih izvora.

Zbog svega toga poseban znacaj u heraldickoj teoriji i praksi, kao i u istra-
zivanju povijesti obitelji, pripada genealoskim studijama koje su i tijekom proslosti
predstavljale vazan aspekt u proucavanju povijesti Zena. U novije su, pak, vrijeme
genealogije postale prostor za interdisciplinarna istrazivanja bazirana na metodama
povijesnih i pomo¢nih povijesnih znanosti, psihologije i psihoanalize te forenzike i
geneticke medicine — $to je jo$ vise naglasilo potrebu ravnopravnog tretmana Zenske
populacije s muskim dijelom ¢ovjecanstva, kako u kreiranju Zivota bududih, tako
i u interpretaciji Zivota proslih generacija. Zbog svega toga mozemo sa sigurnoséu
tvrditi da moderna genealoska istrazivanja pripadaju onom znanstvenom podrudju
koje moze razviti i unaprijediti kompleksne, a posebice povijesno orijentirane, stu-

dije roda.
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SUMMARY

Heraldic Heritage
As A Source For Women History

Heraldic heritage (consisting of coats of arms, grants of arms and genealogies) represents
extremely valuable illustrative source of information on people, institutions, manifestations
and events. Its task is especially priceless when there are no other relevant documents about
whatever historic topics. Substance of various kinds of heraldic sources identifies persons
or institutions providing confirmation of dominant values, ideas and attitudes in particu-
lar historical context. According to mentioned qualities, heraldic heritage by its definition
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couldn’t ignore the existence of gender differences in totality of social life as well as signifi-
cant role of women in family relations. Regardless of that, conservative heraldic rules about
granting and bearing Arms only coincidentally documented gender identity, since women
have become visible in heraldic sense mostly before or after marriage - as daughters, sisters
and widows of heraldic bearers. That is the reason why the information about female heral-
dic bearers could be found in heraldic sources only by strict understanding of traditional he-
raldic rules, or through new interpretation, additional analyses and reciprocal comparison
of various heraldic sources. Consistent with that, genealogy has an exceptional importance
among heraldic objects, mostly because of its great influence on both - women history and
gender studies.
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