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Gospodin Victor Cousin u trecem ovogodi$njem predavanju o povije-
sti filozofije hvali osamnaesto stoljece osobito zato §to se u bavljenju znanosc¢u
posebno prepustalo analizi te je postupalo oprezno prema ishitrenoj sintezi, tj.
prema hipotezama; medutim, nakon §to je taj postupak gotovo iskljucivo odo-
bravao, napomenuo je jos naposljetku: da se sintezu ne treba posve zanemariti,
nego se njoj s vremena na vrijeme s oprezom treba opet okretati.

Prilikom razmatranja tih ocitovanja, ponajprije nam je palo na um da
je ¢ak u tom pogledu devetnaestome stolje¢u preostalo jo§ nesto znacajno; jer
prijatelji i sljedbenici znanosti trebaju najpomnije primijetiti da se pogresne sin-
teze, tj. hipoteze koje su nam bile prenijete, propusta dokazati, razviti, postaviti
u jasnocu, te da se duhu propusta ponovno vratiti njegova stara prava, da sebe
neposredno postavi nasuprot prirode.

Ovdje bismo posebno istaknuli dvije takve pogresne sinteze: naime, de-
kompoziciju svjetla i njegovu polarizaciju. Obje su prazne rijeci koje onome koji
misli ne govore ba$ nista, a koje ipak tako ¢esto ponavljaju znanstveni muzevi.

Nije dovoljno da pri promatranju prirode primijenimo analiticki po-
stupak, tj. da iz bilo kojeg danog predmeta razvijemo pojedinac¢nosti koliko je
god moguce i da ju na taj nacin upoznajemo, nego trebamo takoder upravo tu
analizu primijeniti na postojece sinteze, kako bi se istrazilo nije li se postupalo
ispravno, sukladno istinskoj metodi.

Zbog toga smo Newtonov postupak podrobno rastavili. On ¢ini gresku
$to postavlja u temelj pojedinacan i jo$ pritom umjetan fenomen, na kojem gradi
hipotezu i iz nje hoce razjasniti najmnostvenije, najbezgranic¢nije pojave.

Pri u¢enju o bojama posluzili smo se analitickim postupkom i prikazali
smo po mogucnosti sve poznate pojave u izvjesnom slijedu, kako bismo istrazili
moze li se tu nac¢i neko opce, pod koje se svaka od njih dade podrediti, te stoga
vjerujemo da smo napravili predradnju onoj duznosti devetnaestoga stoljeca.

Jednako smo postupili kako bismo sabrano prikazali one fenomene koji
se dogadaju pri udvostru¢enom zrcaljenju. Oboje prepustamo blizoj ili udalje-
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nijoj buduc¢nosti sa svije§¢u, da smo ona istrazivanja ponovno uputili natrag na
prirodu i ponovno im dali istinsku slobodu.

Okrec¢emo se jednom drugom, opcenitijem razmatranju: stoljece, koje
se samo posvecuje analizi i koje se takoreci plasi sinteze, nije na pravome putu;
jer tek obje zajedno, kao izdisaj i udisaj, ¢ine zivot znanosti.

Neka pogresna hipoteza je bolja nego uopce nikakva, jer to da je ona po-
gred$na nije nikakva Steta, ali ako se ona ucvrsti, ako je opcenito prihvacena, ako
postane neka vrsta vjeroispovijesti u koju nitko ne smije sumnjati, koju nitko ne
smije istrazivati, to je zapravo nedaca od koje trpe cijela stoljeca.

Newtonovo se ucenje htjelo predavati; ve¢ su se u njegovo doba tom
ucenju bili suprotstavili njegovi nedostaci; ali ostale velike zasluge tog covjeka,
njegov polozaj u gradanskom i u¢enom svijetu nisu dali da se proturjecje pojavi.
No posebno su Francuzi najvise krivi za Sirenje i okostavanje tog ucenja. Oni bi
dakle u devetnaestome stoljecu trebali pomagati svjezu analizu one zapletene i
ukocene hipoteze kako bi ispravili onu pogresku.

Glavna stvar, na koju izgleda da se ne misli pri isklju¢ivoj primjeni ana-
lize, jest da svaka analiza pretpostavlja sintezu. Neka hrpa pijeska ne da se anali-
zirati; no ako bi se sastojala od razlic¢itih dijelova, recimo pijeska i zlata, onda je
ispiranje jedna analiza gdje se ono lakse ispire, a ono teze zadrzava.

Tako novija kemija pociva uglavhom na tome da rastavlja ono $to je
priroda bila sjedinila; mi ukidamo sintezu prirode kako bismo ju upoznali u
rastavljenim elementima.

A $to bi bilo zivo bice negoli jedna visa sinteza; i zasto bismo se mucili s
anatomijom, fiziologijom i psihologijom, osim da samo donekle na¢inimo neki
pojam o kompleksu, koji se neprestano proizvodi, koliko god da ga komadamo
na §to vise dijelova.

Zbog toga je velika opasnost, u koju analiti¢ar dospijeva, ova: kada pri-
mjenjuje svoju metodu tamo gdje u temelju nema sinteze. Tada je njegov rad za-
pravo trud Danaida: a vidamo najtuznije primjere toga. Jer u osnovi on ipak radi
svoj posao kako bi naposljetku opet dospio do sinteze. Ako pak u temelju pred-
meta kojim se bavi nje nema, onda se uzalud trudi otkriti ju. Sva mu promatranja
uvijek postaju samo smetnja, ¢im se vi$e uvecava njihov broj.

Prije svega trebao bi dakle analiticar istrazivati ili Stovise usmjeriti svoju
paznju na to ima li on zaista posla s nekom tajnovitom sintezom, ili je to s ¢ime
se on bavi samo neka agregacija, neka sastavljenost, zdruzenost, ili kako se to sve
ve¢ moze modificirati. Neku sumnji¢avost te vrste daju ona poglavlja znanja s
kojima se ne zeli napredovati. U tom smislu bi se moglo izvesti ¢ak plodna raz-
matranja o geologiji i meteorologiji.
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