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opravdano, posto je to socijalna grupacija koja
ostavlja vjerojatno najviSe svjedoCanstava
potrebnih za ovaj tip analize. No time se sakati
odgovor na izvomo pitanje, posto je bas ulazak
masa u politiku omogucio da koncepcije,
poput nacionalsocijalizma, iz Akademija (jer
sve te ideje, dakako, imaju stariju teorijsku
pozadinu) procure u povijesnu stvarnost. A
europskog radnika, osobito npr. njemackog,
analogije francuske i ruske revolucije ne mogu
osobito uzbuditi. Takoder razumljivo, ali na
Stetu uvjerljivost knjige jest 1 to §to recepciju
komunizma Furet prvenstveno prati na slucaju
Francuske. lako se ograduje od pracenja
komunisti¢ke ideje van Europe, s pravom
vjerojatno smatrajuci da je ba$ Europa njena
domovina i glavni povijesni prostor, razum-
ljivo je kako Francuska ne iscrpljuje sve europ-
ske znacajke njene povijesti. No mimo ovih
zamjerki knjiga uistinu zasluZuje da se uz nju
ponovi jo§ jedna klasi¢na formulacija,
ponovno s potrebom da joj ova knjiga svojom
vrijedno$cu vrati sadrzaj: “ProSlost jedne
iluzije” je zasigurno znacajan doprinos izuca-
vanju problematike komunisticke ideologije
u dvadesetom stoljecu.

Lovro Kuncevié

ANALI ZAVODA ZA POVIJESNE
ZNANOSTI HRVATSKE AKADEMIJE
ZNANOSTI 1 UMJETNOSTI U
DUBROVNIKU
SVEZAK XXXVII
ZAGREB - DUBROVNIK 1999.

Anali Zavoda za povijesne znanosti Hrvatske
akademije znanosti 1 umjetnosti u Dubrovniku,
na 365 strana, i ovim izdanjem potvrduju se
kao na$ vrlo renomirani povijesni ¢asopis.
Autori, s raznih znanstvenih institucija, donose
devet 1zvornih znanstvenih ¢lanaka, a sama
¢injenica da su tematski vezani uglav-nom za
Dubrovnik, pokazuje da upravo dubrovacka
povijest i1 dalje pruza nepresusno vrelo
materijala za nove znanstvene radove.

U ovom broju autori raspravljaju o
temama s raznih aspekata povijesti Dubrov-
nika. Niko Kapetani¢, na temelju arhivskih
podataka, raspravlja o podjeli zemlje u
Vitaljini u 15. stoljecu (9-31). Dubrovnik je
Konavle stjecao postepeno. Dio bosanskog
velikasa Sandalja Hrani¢a kupljen je 1419., a
Pavlovic¢ev dio 1426. godine. Dubrovacke
vlasti odmah pristupaju podjeli zemlje svojoj
vlasteli 1 manjem broju bogatijih gradana. Sva
konavoska zemlja podjeljena je na desetine.
Tu podjelu autor proucava na temelju
Dubrovackog zemljisnika, tzv. Liber Rosso.
Zemljisnik uglavnom spominje toponime koji
se nalaze na granici desetina, a opisujuci
njihove granice, osim naziva naselja, susrec¢u
se 1 podaci kao §to suimena ljudi, brda, rijeka,
potoka, crkava, mlinova i putova. S obzirom
na ¢injenicu da su se toponimi zadrzali sve do
danas, mogu se rekonstruirati tadasnja naselja,
putovi itd. Autor spominje podatak o podjeli
zemlje iz 1454., prilikom koje se prvi put
spominje kao toponim i Prevlaka. Ujedno,
navodeéi 1 imena dubrovacke vlastele i
gradana, koji posjeduju zemlju na podrugju
Vitaljine, autor iscrpnom analizom, vrlo
pouzdanog izvora, uspjesno rekonstruira
stanje na krajnjem jugu Republike u 15.
stoljecu.

U drugom ¢lanku (33-46), Zarko Muljacié
analizira broSuru, odnosno, izvje$cée iz Dub-
rovnika o stanju u Osmanskom Carstvu iz 16.
stoljeca. Izvjestitelj je nepoznat, a pismo je
upuceno takoder anonimnom “predpos-
tavljenom”, kako se to apostrofira u pismu.
Izvjesce je datirano u Dubrovniku 16. 11.
1531., a tiskano na nepoznatom mjestu u
Italiji. Biljezi se nekoliko tema koje nago-
vjestavaju slom Osmanskog Carstva; nebeski
znakovi, slabosti 1 nesre¢e u samom osman-
skom vrhu, kao i ratni porazi turskih vojnih
snaga. Rasprava o prepoznavanju navedenih
podataka u stvarnom povijesriom kontekstu i
nije toliko bitna, koliko Cinjenica koja se
namece ovim ¢lankom. Dubrovnik se i ovom
epizodicom potvrduje kao jedan od kljuénih
punktova izmedu Istoka i Zapada, odakle su
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u Europu odasiljana izvje§¢a o Osmanlijama,
bilo da je rije¢ o sluzbenim dopisima
Republike zapadnim vladama, ili o individu-
alnoj korespondenciji.

Dubrovacki humanisticki historiograf
Ludovik Crijevi¢ Tuberon, tema je znanst-
venog Clanka Vlade Rezara (47-94). Autor,
donose¢i pregled Tuberonovog Zivota,
posebno je koncentriran na njegovo djelo. U
najboljoj humanistickoj maniri napisana,
Comentaria de temporibus suis opisuje
dogadaje na jugoistoku Europe, od smrti
Matijasa Korvina 1490., do izbora pape
Hadrijana VI. 1522. godine. Po humanisticki
opéeprihvacenom Ciceronovom konceptu
egzemplarne povijesti, Tuberon povijest, ne
samo da faktografski poznaje nego je i
filozofski razlucuje. U pisanju se o€ituje
objektivnost, iznoseci pred Citatelja sve
podatke do kojih je dosao, priblizavajuci se
tako Herodotovu poimanju pisanja povijesti.
Istovremeno, izrazavajuci teznju za moralnom
obnovom katolicke crkve, istiCe pokvarenost
najvisih slojeva katoli¢anstva. Vaznost
Tuberonovog djela oéituje se u Cinjenici §to
predstavlja kvalitetan pomak u odnosu na
srednjovjekovne kronike i anale, usmjera-
vajuci hrvatsku historiografiju prema moder-
nom dobu. Opisujuéi odlike Crijevi¢evog
latiniteta, autor isti¢e utemeljenost njegovog
izraza u izrazu klasi¢nih autora; osim Salustija,
upotreba posebnih sintagmi i frazema, upucuje
i1na Livija, Cezara, Tacita i Kurcija. Da Tube-
ronovo djelo, stilski 1 sadrzajno, predstavlja
jedno od najznacajnijih primjera, ne samo
hrvatskog, nego 1 europskog humanistickog
latiniteta, govori i Cinjenica da je kroz povijest
dozivjelo nekoliko europskih izdanja. Znacaj
ovog ¢lanka ogleda se u ¢injenici §to se pred-
stavlja kao jedini noviji rad na ovu temu.
Donose¢i pregled, kako starijih tako 1 novijih
spoznaja o zivotu i radu L. Crijevica, vazno
Jjeistacianalizu i autorovo pripisivanje jednog
rukopisa iz venecijanske Marcijane Tubero-
novom peru.

U svom radu Nenad Vekari¢ analizira 185
slu¢ajeva ubojstava medu srodnicima, koja su

se dogodila u razdoblju od potresa 1667. do
pada Republike 1806. godine (95-155). Vrlo
iscrpna analiza je pokazala da, iako je svako
ubojstvo slucaj za sebe, na zlodjelo utjece
¢itav niz Cinilaca, koji zapravo odrazavaju
cjelokupno drustveno uredenje. Tako autor
dolazi do, pomalo 1 logi¢nih, aksioma; broj
zloCina takve vrste u razdoblju beznada raste,
a u razdobljima nade opada, te, da je trend
ubojstva obrnuto proporcionalan s trendom
broja stanovnika. Pored neravnomjerne
sezonske i spolne distribucije (ve¢i broj takvih
ubojstava dogada se u zimskim mjesecima,
dok broj musSkaraca, u ukupnom broju
zlo¢inaca prevladava), autor utvrduje kore-
laciju izmedu broja ubojstava 1 op¢e klime u
drustvu, tipa obiteljske strukture, te poloZaja
mjesta zlocina u odnosu na granicu (seoski
tip obiteljske strukture, zbog mnogoljudnosti,
uvecao je mogucénost sukoba, dok se kod
gradskog tipa ocitovao veci broj cedomorstva.
U grani¢nim podrucjima uocljiva je veca
napetost nego u ostalim regijama). Autor jo$
istrazuje regionalnu distribuciju, te sredstva
izvrSenja ubojstva, prikazujuci to na sebi vrlo
svojstven, 1 ve¢ provjeren nacin; shematskim
1 grafickim metodama. U svakom slucaju, ovo
vrlo kvalitetno izvedeno istrazivanje ide u
prilog dubrovackoj demografskoj historio-
grafiji, dok se autor ponovno iskazuje kao
ozbiljan znanstvenik.

U radu Zdravka Sundrice opisana je
epizoda iz austrijsko-turskog rata iz 1737.-
1739., (157-204), kad je Dubrovnik, jo§
jedanput, bio primoran snaznije pokrenuti
aparat obavjestajne sluzbe, te dokazati zavidnu
visinu uspjesnosti 1 obavjes§tenosti. To je
razdoblje opadanja snage Osmanlija, kada
Austrija u ofenzivi pokuSava osloboditi
balkanska podrucja. Republika se tu postavlja
gotovo stereotipno. Ovisno o ishodu situacije,
pokazuje sposobnost laviranja medu zarace-
nim stranama, a neiscrpivim zalihama slatko-
rjecivosti uvijek spretno opravda svoje sta-
Vove, te istovremeno suraduje s obje suprost-
avljene strane, na kraju uvijek zastienih
politickih 1 gospodarskih interesa.
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Vesna Miovi¢-Peri¢ dubrovacko-osman-
ske odnose promatra kroz djelovanje turskog
emina na Plo¢ama (205-215). Autorica
razmatra djelovanje nesluzbenog turskog kon-
zularnog predstavnika kao suca, istrazitelja,
svjedoka u brojnim konfliktnim situacijama,
te posrednika u sklapanju poslova izmedu
pripadnika dviju drzava.

Slavica Stojan razmatra politicki angazi-
ranu pjesmu Dura Hidze (237-250). HidZina
pjesma “Korist tamnice”, iako snaznim
emocionalnim nastupom, osvjetljava poza-
dinu dubrovacke stvarnosti iz razdoblja aus-
trijske okupacije.

Maren Frejdenberg analizira izvjestaje
prvog ruskog konzula u Republici, grofa
Antuna Gike, koji su slani od 1788. do 1800.,
koliko je konzul proveo u Dubrovniku (217-
235). Upravo je to razdoblje uzavrelih
zbivanja; doba rusko-turskog rata, revolucije
u Francuskoj, pada Mletacke Republike,
pripajanja Dalmacije Austriji. Dubrovacko-
ruske trgovinske veze bile su minimalne, stoga
je o€ito da je ruski konzul postavljen iz
strateskih razloga. lako Gika iscrpno izvjes-
tava o europskim previranjima, ruskoj vladi
Salje 1 iscrpne podatke o dubro-vackoj
stvarnosti. Autorov cilj bio je pokazati da su
Gikini izvjeStaji ostavili znatnog traga na
ruskom dvoru; stvorena je, kako to autor
navodi, jasna predodZba o osnovnim crtama
dubrovacke zbilje. Na taj ga zakljucak navodi
namjera ruskog cara Pavla 1. da na Jonskim
otocima, nakon USakovljeva pohoda 1798.,
uvede upravo dubrovacki obrazac vazalne,
polusamostalne drzave. U svakom slucaju,
navedeni ¢lanak baca novo svjetlo u okvir
dubrovacko-ruskih odnosa.

U Sirem sklopu problema austrougarske
aneksije BiH, Pero Depolo analizira politicke
stavove vode¢ih hrvatskih politickih stranaka,
te srpskih grupacija u Dubrovniku (251-331).
Uz prikaz hrvatskih, te dubrovackih politi¢kih
prilika u predaneksijskom razdoblju, naglasa-
vaju se razli¢iti stavovi koji su prema aneksiji
proklamirani u stranackim glasilima Hrvatske
stranke, koalicije dubrovackih Cistih pravasa,

te Srbo-katolika. Hrvatska stranka, pod
vodstvom dr. Pera Cingrije, u svom ¢asopisu
“Crvena Hrvatska”, izrazava rezerviran,
premda potvrdan stav, prema aneksiji,
gledajuéi na nju kao korak naprijed k
ujedinjenju Juznih Slavena. “Prava Crvena
Hrvatska”, glasilo dubrovackih pravasa,
vodenih don Antom Ljepopilijem, otvoreno
zagovara aneksiju BiH, koju smatra hrvatskim
teritorijem, a sve to u svjetlu svehrvatske
integracije u sklopu Austrijske carevine. S
druge pak strane, “Dubrovnik”, glasilo
dubrovackih Srbo-katolika, vodenih Dr.
Antom Pugliesijem, naglasavajuci srpski
karakter anektiranog podru¢ja, u toj ¢injenici
vidi prijetnju u egzistenciji Srba, zavodeci
velikosrpske teznje.

Uz navedene znanstvene ¢lanke, Anali
donose 1 osvrt na zivot i rad Nade Beriti¢, nase
znacajne knjizevne 1 kulturne povijesnicarke
(333-336). Nenad Vekari¢ navodeci predmet
njenog proucavanja, stariju hrvatsku, uglav-
nom dubrovacku knjizevnost, politi¢ku i
kulturnu povijest Dalmacije 19. stoljeca,
osvrée se i na poduzu bibliografiju. Piduéi o
zivotu 1 djelu ruskog povijesniara Marena
Frejdenberga (337-343), Mihaela Vekari¢
istiCe 1 predmete njegovih istraZivanja,
povijest Dubrovnika te ostalih srednjo-
vjekovnih dalmatinskih komuna, posebno se
osvréuéi na povijesti Zidova na Balkanu.

Tu se jo$ nalaze 1 kriti¢ki osvrti Nelle
Lonze na knjigu Ante Marinovi¢a “Dubro-
vacko pomorsko pravo: povijesni pregled.
Statutarno pomorsko pravo srednjovjekovne
dubrovacke komune”, Split, KnjiZevni krug,
1989.; te knjigu Branislava M. Nedeljkovica
“Liber Croceus” izdane u Zborniku za istoriju,
jezik 1 knjizevnost srpskog naroda, III.
odeljenje, knjiga 24., SANU-a u Beogradu
1997., (344-348). Ante Marinovi¢ osvrce se
na proSireno izdanje Antuna Cvitanovica
“Statut Grada Splita. Splitsko srednjo-
vjekovno pravo”, izdano od splitskog knjizev-
nog kruga 1998. godine (352-354). Mihaela
Vekari¢ razmatra Frajdenbergovu “Ocerki
istorii balkanskogo evrejstva”, Tel Aviv,
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Biblioteka Matveja Cernogo, 1998., dok se
Stjepan Cosi¢ osvrée na hrvatsko izdanje
kapitalnog djela suvremene historiografije,
Braudelovo “Sredozemlje i sredozemni svijet
u doba Filipa IL”, svezak I, II, u izdanju
zagrebakog Antibarbarusa 1997. godine.
Takoder pise i osvrt na djelo Ante Cuvala
“Historical Dictionary of Bosnia and Herze-
govina”, izdanog u Londonu 1977. u izdanju
The Scarecrow Press-a (355-362).

Clanci objavljeni u ovom broju Anala,
pokazuju kontinuitet vrlo kvalitetnog razmat-
ranja dubrovacke povijesti. Sirok spektar
tema, od politi¢kih, drustvenih do kulturnih,
ukazuje na ¢injenicu da svakim novim brojem,
Anali, u pravilu, upotpunjuju povijesnu sliku
Dubrovnika.

Niksa Varezic¢

ZBORNIK MIRJANE GROSS
ZAVODA 7ZA HRVATSKU POVIJEST
FILOZOFSKOG FAKULTETA
ZAGREB, 1999.

U izdanju Zavoda za hrvatsku povijest Filo-
zofskog fakulteta SveuciliSta u Zagrebu prosle
je 1999. godine izdan Zbormik Mirjane Gross.
Povod za izdanje ovog zbornika bio je 75.
rodendan dr. M. Gross, nae znanstvenice,
koja je presudno utjecala na razvoj i izgradnju
hrvatske povijesne znanosti.

Zbornik je uredio urednicki kolegij: Ivo
Goldstein, Nik$a Stan¢i¢ i Mario Strecha.

Dr. Mirjana Gross rodena je u Zagrebu 22.
svibnja 1922. godine. Maturirala je 1940. g.
te se zatim upisala na studij medicine. Nakon
osnivanja NDH zbog politike progona Zidova
morala je napustiti studij, a od 1942. skrivala
se s roditeljima kod jedne obitelji u selu Drenje
blizu slovenske granice. U dobi od dvadeset-
jedne godine uhapsili su je njemacki vojnici,
te je prebacena u Zagreb gdje je dva mjeseca
provela u zatvoru na Savskoj cesti i u zatvoru
Gestapoa na dana$njem Trgu hrvatskih
velikana. Odatle je 26. prosinca 1943. s

majkom odvedena u Ravensbriick, najveéi
zenski koncentracijski logor u Njemackoj.
Otac je bio odveden u koncentracijski logor
Buchen-wald gdje je ubijen. Zajedno s
majkom prezZiv-jela je logor, a godina i pol
boravka u logoru ostavila je na njoj teSke
fizicke 1 psihicke posljedice. U jesen 1945.
vratila se u Zagreb s teSkom tuberkulozom,
koja ju je mucila deset godina, a Zivot joj je
spaSen kada su se 1 u Zagrebu mogli dobiti
novi lijekovi protiv te opasne bolesti.

Nakon rada u Ministarstvu socijalne poli-
tike, a zatim u Kulturno-prosvjetnom odjelu
u Ministarstvu prosvjete, upisala se, nakon
sedam izgubljenih godina 1947. g., na Odsjek
za povijest Filozofskog fakulteta u Zagrebu.
Studij zavrSava redovito 1951. g., a iduce
1952. biva primljena kao asistentica u Histo-
rijski institut JAZU gdje je radila do 1958. g.
Posao sredivanja arhivske grade nije odgo-
varao njenom stvaralac¢kom duhu, tako da se
ona odmah okrece k znanstvenom istrazi-
vackom radu. Prvi znanstveni prilog ob-
javljuje 1952. g. 1959. g. izabrana je za
asistenticu na Katedri za hrvatsku povijest
Filozofskog fakulteta u Zagrebu, 1961. g.
izabrana je za docenta, 1964. za izvanrednog,
a 1971. za redovitog profesora. Predavala je
hrvatsku povijest kraja 19. i pocetka 20.
stoljeca, hrvatsku povijest nakon 1848., a od
godine 1969. 1 kolegij iz povijesti historio-
grafije i metodologije povijesne znanosti koji
je temeljem njezinog zalaganja uveden u
nastavni program.

Kada je 1955. g. sudjelovala u radu Medu-
narodnog kongresa povijesnih znanosti u
Rimu, “osjetila” je strujanje suvremene zapad-
ne (francuske) historiografije formirane oko
Casopisa “Annales”. OduSevila ju je spoznaja
o raznolikim moguc¢nostima u traZenju novih
putova u povijesnim istraZivanjima. Od tada
je trajno nastojala potaknuti, hrvatsku historio-
grafiju, na prevladavanje uske politicke doga-
dajne povijesti te pokazati moguénosti okreta
prema istrazivanju brojnih podrucja drustve-
nog iljudskog Zivota. Sama je preuzela zadaéu
prenosenja obavijesti o tim kretanjima. Zbog
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