Izvorni znanstveni rad
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STJEPAN RADIC 1 CESI DO PRVOGA SVJETSKOG RATA
DAMIR AGICIE

Autor razlaze o vezama S. Radiéa i Ceha tijekom posljednjeg desetljeéa
19. i prvog desetljeca 20. stoljeca. Posebna je pozornost poklonjena
Radiéevim prilozima u ¢eSkom novinstvu, te éesSkoj recepciji njegovih
prijedloga o preuredenju Monarhije, kao i Radicevom promicanju
hrvatskog poznavanja ceskog jezika, knjizevnosti, povijesti i kulture.

U naprednjaéckom krugu

Stjepan Radi¢ spada medu najznacajnije promicatelje hrvatsko-eskih veza s prijelaza
stoljeca. Svoje prve obavijesti o Cesima i Ceskoj Stjepan Radié je zasigurno dobio u
Skolskim klupama, ali je na njega jo§ viSe utjecao stariji brat Antun, koji je povremeno
suradivao u Casopisu ceského studentstva, a 1891. godine sudjelovao u radu I. kongresa
slavenskoga naprednjackog studentstva iz Austro-Ugarske u Pragu.

Na tome su se skupu okupili predstavnici studenata svih slavenskih naroda Dvojne
Monarhije s namjerom da daju novi smjer odnosima medu Slavenima, da pomire sukobljene,
posebice Poljake i Rusine (Ukrajince). Kongres je sazvan u sijeCnju 1891. godine, ali je
rektor ¢eskog sveucilista zabranio njegovo odrzavanje. Ceske novine bile su suzdrzane
prema pripremama kongresa. Neke su se novine usprotivile tome §to je kongres ogranicen
samo na naprednjacke studente.

Unato¢ svim poteskocama kongres je odrzan izmedu 17.1 19. svibnja 1891. godine.'
Na njemu su sudjelovala 244 studenta. Naravno, najvise je bilo eskih predstavnika (120).
U hrvatskoj su sekciji bila 22 studenta - 14 iz Beca, po 2 iz Graza i Praga, te samo 4 1z
Zagreba. Medu potonjima bio je i Antun Radi¢.

Na domjenku koji je odrzan drugoga dana popodne na Sofijinu otoku, sudionici kongresa
1 njihovi gosti - poslanici u Carevinskom vijecu (Tomas Garrigue Masaryk, Josef Sokol i
Vjekoslav Spinci¢) odrzali su govore. Hrvatski predstavnik Antun Radi¢ govorio je o
potrebi da se “Hrvati bore na temelju povijesnoga drzavnog i narodnog prava za buducnost
svoga naroda, a tu im treba pomo¢, 1 to po moguénosti pomo¢ ostalih austrijskih Slavena”.

1) Casopis &cského studentstva, 111 (1891.), €. 10.
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Istaknuo je 1 nadu kako ¢e Hohenwartovu klubu “odzvoniti” i da ¢e Hrvati 1 Slovenci
napokon stupiti u tje$nji kontakt s mladoceskim klubom. Na kraju svoga izlaganja Radi¢
je podsjetio 1 na Hrvate u Bosni i Hercegovini, te naglasio kako se Hrvati ne mogu odreci
zahtjeva za te zemlje.?

Ceska je javnost mogla prvi put ¢uti nesto o Stjepanu Radiéu u proljeée 1893. godine.
Tad je nekolicina ¢eskih nacionalistickih studenata u jednom novinskom napisu pozdravila
sjedinjenje hrvatske opozicije 1 ujedno podrzala Radicev istup povodom toga Cina. Iste su
novine, Ndrodni Listy, donijele i obavijesti o Radi¢evu istupu na svecanosti 300. obljetnice
sisacke bitke kad je uvrijedio bana Khuena Hedervaryja i time “zasluZio” Cetiri mjeseca
zatvora i udaljenje sa zagrebackog sveuciliSta na Cetiri poljeca.’

Bio je to dobar povod mladom buntovnom studentu da nastavi studij u Pragu. Upisao
se u zimsko polje¢e akademske godine 1893./94. na pravni fakultet ceskog sveucilista (u
peti semestar). Potom je bio upisan u Sesti, te u sedmi semestar.*

Sam je Radi¢ kasnije u Uznickim uspomenama podrobno opisao svoje prve dane u
Pragu kamo je doSao na pocetku rujna 1893. godine. Budu¢i da na hrvatskom jeziku u to
doba nije bilo nikakve gramatike ¢eSkoga jezika (napisat ¢e je upravo Radi¢ 1896. godine!),
gedki je poceo uéiti iz “Cesko-hrvatskih razgovora” Vaclava Zaboja Matika. Dosavsi u
Prag, dao se intenzivno na ucenje jezika (“za dva dana procitah i gotovo posvema razumijeh
¢esku pocetnicu, a za osam dana svrsih vec cijelu ¢eSku pucku skolu), pa je - prema
vlastitoj tvrdnji - ubrzo ne samo mogao bez problema ¢itati, nego se i na fakultet upisao
bez i¢ije pomoéi u tumaceniju. Cak je nesluzbeno razgovarao s profesorom Albinom Bréafem,
tadasnjim dekanom pravnog fakulteta, te mu se pohvalio kako ¢ita knjigu o ¢eSkom
drZzavnom pravu i objasnio kako 1 Hrvati imaju takvo “neoborivo” drZzavno pravo, makar i
ne imali takvih knjiga o njemu.*

Radi¢ je bio zadovoljan svojim prvim danima u Pragu. Potkraj rujna u pismu bratu
Ivanu istaknuo je kako mu se poboljsalo i1 zdravstveno stanje, te da ima izvrsnu hranu, a
sve to moze platiti. Bio je sretan zbog toga $to stalno slusa 1 gleda nove stvari 1 upoznaje
nove i zanimljive ljude.®

Ve¢ je tada imao velike ambicije da postane dopisnik hrvatskih novina iz Praga. Stoga
je kontaktirao Frana Supila, urednika Crvene Hrvatske u Dubrovniku. Supilo nije prihvatio
Radicevu kritiku mlado€eha, dapace izravno mu je odgovorio da u njegovim novinama ne
mozZe biti napada na tu stranku. S druge strane, osudio je Masaryka 1 njegove realiste i
zamolio Radi¢a da mu napise tekst o toj novoj stranci.” Hrvatski su pravasi u to doba jos
uvijek u dobrim odnosima s mlado¢esima i o€ito nije bilo moguce da se u njihovim novinama
pojavi Zestoka kritika mladoceha.

Radiéa je ve¢ od pocetka zanimao interes hrvatskih ucenika za nastavak studija u Pragu.
Kasnije ¢e se on 1 njegovi prijatelji mnogo puta javno obracati maturantima hrvatskih
gimnazija da nastave studij u Pragu. Na upit kakav je interes dubrovackih gimnazijalaca
za studij u Pragu, Supilo je Radi¢u odgovorio kako nijedan hrvatski dak iz Dubrovnika ne
namjerava krenuti put Ceske. Razlozi su bili mnogostruki, ali je Supilo istaknuo posebno
jedan: naviku. Naime, prema njegovoj tvrdnji hrvatski gimnazijalci iz Dubrovnika najradije

2) Isto, 111 (1891.), &. I1.

3) V. Stastny, “Stjcpan Radié¢ a &cské pokrokové hnuti, Slovansky prehled, 3/1972, str. 244-245.

4) Archiv University Karlove, Matrike studentt.

5) S. Radi¢, Uznicke uspomene, 1. dio, Zagreb 1929., str. 113-114.

6) B. Krizman, Korespondencija Stjepana Radica, Institut za hrvatsku povijest, Zagreb 1972, knj. 1, str. 92.
7) B. Krizman, Korespondencija Stjepana Radica, n. dj., 1, str. 93.
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bi nastavili sveucilisno $kolovanje u Zagrebu, ali buduéi da to ne mogu, 1z navike kre¢u u
Be¢ ili Graz.*

Veé za svoga prvog boravka u Pragu Radi¢ je bio iznenaden nerazumijevanjem hrvatsko-
srpskih odnosa u Ceskoj: “za hrvatsku stvar dade se ovdje raditi s velikim uspjehom, a i
skrajnje je vrijeme, jer ovdje je vec sve zarazeno srpstvom ili bolje skrajnjom ignorancijom
o svim nasim prilikama”.® Namjeravao je napisati broSuru na temu Hrvati i slavenska
uzajamnost, a smatrao je i kako valja raditi na tome da Cesi (posebno mladocesi) napokon
po¢nu podupirati sjedinjenje Dalmacije i Hrvatske.'®

Upisavsi se na ¢esko sveuciliste u Pragu Stjepan Radi¢ vratio se u Hrvatsku i u Petrinji
izdrZzao Cetveromjesecnu zatvorsku kaznu. Tijekom boravka u zatvoru usavrsio se u ceSkom,
te ruskom, a radio je nesto 1 iz poljskog 1 francuskog jezika." Njegov optimizam mu je
silno pomagao, do te mjere, da je pisao bratu lvanu: “Hvala Bogu, zdrav sam posvema, a
i veseo kao vrabac u Zitu. Svaki dan mi je sve ljepSe, pak se bojim, da ¢u se na koncu tako
ovdje priuciti, da ¢e me morati odavle otjerati [...]”. Imao je dovoljno vremena za ¢itanje,
aradovao se 1 dobrim vijestima iz Praga da su mu prijatelji platili §kolarinu i preuzeli za nj
potpise.'? Sretna okolnost da se na pravnom fakultetu nije moralo pohadati nastavu pomogla
mu je da, iako je proboravio cijeli semestar u zatvoru, obavi sve studentske formalnosti.
Doduse, bilo je nekih problema, ali bez posljedica. Njegovi prijatelji pomogli su mu da
obavi sve formalnosti."® Vrlo ih je radovalo to $to Radi¢ uéi ¢eski jezik, knjiZevnost i
povijest, pa su ga podrzavali 1 poru¢ivali mu neka ne klone duhom. '

Nakon izdrzane kazne Radi¢ je otiSao u Prag. Tamo se ukljucio u studentsko drustvo
“Slavija” i sprijateljio s nekima od vodecih djelatnika naprednoga studentskog pokreta.

Medutim, dva su prijateljstva koja je stekao u ljeto 1894. godine obiljezila njegov
Zivotni put. Posredovanjem sina svojih stanodavaca upoznao se s mladim gimnazijalcem
koji se tada upravo upisao na pravni fakultet - FrantiSekom Hlava¢ekom. Otad su se Radi¢
1 Hlavacek susretali skoro svaki dan 1 razgovarali ¢eski i hrvatski, tj. Radi¢ je govorio
geski, dok je Hlavacek ugio hrvatski. Cesto su znali ostati do duboko u no¢.'> Mnogo
kasnije Hlavacek je pisao kako je upravo on upoznao Radi¢a s idejama naprednjackoga
studentskog pokreta.'® Njih su dvojica ostali u prijateljskim odnosima sve dok Radi¢ nije
poceo voditi druk¢iju politiku, tj. dok nije “sa svoje revolucionarne jugoslavenske
orijentacije naglo presao g. 1902. na pacifisticku 1 reakcionarnu austrijsku i habsbursku
orijentaciju, pod mlohavim plastem ‘slavenske politike u habsbur§koj monarhiji’”."”
Tijekom godina prijateljstva razmijenili su mnogo pisama koja dosad gotovo da nisu
koriStena u historiografiji, posebice u Hrvatskoj.'®

8) B. Krizman, Korespondencija Stjepana Radica, n. dj., 1, str. 93.

9) B. Krizman, Korespondencija Stjepana Radica, n. dj., 1, str. 94. (To jc pismo S. Radic¢a F. Supilu sauvano
u konceptu i prema nadnaslovu: Prvo pismo, / neposlano Supilu proizlazi da jc u konceptu i ostalo.)

10) B. Krizman, Korespondencija Stjepana Radica, n. dj., 1, str. 95.

I'1) B. Krizman, Korespondencija Stjepana Radica, n. dj., 1, str. 109

12) B. Krizman, Korespondencija Stjepana Radica, n. dj., 1, str. [02.

13) Hrvatski drzavni arhiv (dalje: HDA), Ost. Stjcpana Radica, kut. 9,J. Plocar - S. Radiéu, Karlin, 21.X11.1893.

14) Povijesni arhiv Zagrcba (daljc:PAZ), Arhiv Stjcpana Radic¢a i Scljacke stranke, J. Kralovee - S. Radicu,
Prag, 6.X1.1893.

15) V. Stastny, n. dj., str. 246-247.

16) F. Hlavagcek, “Jihoslovanska pokrokova gencrace z konce minulého a pocatku tohoto stolcti a jcji vztahy k
Eeskoslovenskému kulturnimu a politickému Zivotu”, Prehled, Daruvar 1965.-66., str. 6-7.

17) F. Hlavacck, n. dj., str. 1.

18) Najvisc sc tom korcspondencijom posluzio V. Stastny, n. dj. - Pisma sc danas Guvaju u Arhivu Narodnog
muzcja u Pragu, tc u Povijesnom arhivu Zagreba.
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Druga je osoba ostavila jo§ dublji utjecaj na Radi¢evo priblizavanje Ceskoj i njegovo
nastojanje da cesku politicku i kulturnu situaciju Sto bolje predstavi u Hrvatskoj i obratno,
da u éeskim listovima piSe o Hrvatskoj, Hrvatima, Srbima 1 Juznim Slavenima. Na jednom
izletu na Kérlov Tyn kod Praga pred Skolske praznike 1894. godine upoznao je Radié
uditeljsku pripravnicu Mariju Dvotak. Zaljubio se, a ubrzo se s njome poceo dopisivati.
Isprva joj je pisao ¢eski, a potom hrvatski, ponekad Cak i ¢irilicom, Zele¢i joj tako omoguciti
da udi i ruski jezik." Njezina su ga pisma veselila, a kad duZe vrijeme nije od nje dobio
odgovora, ocajavao bi. U svojim pismima Radi¢ nije samo zaljubljeni mladac, nego je
Cesto 1znosio 1 politicke stavove 1 pisao o svojim politickim planovima. Stoga su ta pisma
zapravo vrijedan izvor za razumijevanje Radi¢eva politickog 1 idejnog sazrijevanja. U
njegovoj je Korespondenciji za razdoblje do 1898. godine (kad se oZenio) objavljeno
ukupno 108 njegovih pisama. Od toga su ¢ak 83 bila upucena Mariji Dvorak! Medu ostalih
25 skoro polovica su njegova pisma obitelji u kojima se govori iskljucivo o obiteljskim
stvarima. Naravno da objavljena grada nije pokrila sve Sto se od Radiceve korespondencije
saluvalo, a pogotovo ne sve ono §to je on napisao, ali 1 gornje brojke pokazuju da su
njegova pisma Mariji Dvorék zbilja vazan izvor koji se mora uzeti u obzir pri istrazivanju
Radiéeve mladosti, kao i njegovih veza s Ceskom.

U Pragu se Radi¢ dobro snasao. O tome je pisao sinovcu Pavlu Zaleéi se samo na
lijenost svojih kolega studenata: “Samo s ucenjem ide tezko: sam ne mogu da radim, a
drugi ne ¢e ni za se, a kamo li za me da uce”. Bio je zadovoljan svojim zdravstvenim
stanjem i pisao kako moze izdrzati sjediti po pet sati na predavanjima svaki dan.?® O¢ito je
kako je Radi¢ vrlo ozbiljno shvaéao studij i smatrao potrebnim da studentsko doba valja
§to bolje iskoristiti za pripravu za Zivot.

Ve¢ sam napomenuo da se Radi¢ upisao u najvece ¢eSko studentsko drustvo “Slavija”
1 aktivno sudjelovao u njegovu radu. Kad je jednu priredbu tog drustva u jesen 1894.
godine usred diskusije o studiranju na stranim sveucili§tima, tj. kakva je korist od toga ako
student prijede na semestar ili dva na drugo sveuciliste (izvan Praga), grubo prekinuo
redarstveni povjerenik, Radi¢ se sukobio s njime. Prigovorio mu je da je prekoracio svoje
ovlasti. Redarstvenik je u prijavi o tom slucaju optuzio Radi¢a za narusavanje javnog
reda, te napisao kako mu je od studenata prijetila “smrtna pogibel}”. Svada s policajcem
kostala je Radi¢a deset dana zatvora i izgon iz Praga. Zatvorsku je eliju dijelio s Antoninem
Hajnem. U svojim je uspomenama Radi¢ kasnije tvrdio kako se sprijateljio s tamni¢arem
1 imao posebnu paznju. Dobivao je od njega novine i bio gospodski dvoren.?!

Nakon incidenta s redarstvenim sluzbenikom praska se policija mnogo vise zainteresirala
za hrvatskog studenta. 1z Praga su pitali u Zagreb o Radi¢evu ponasanju i doznali za
njegove dotadasnje sukobe s pravom 1 boravke u zatvoru te izbacivanje sa SveuciliSta u
Zagrebu. Bilo im je to dovoljno da donesu odluku o izgonu iz Praga i iz cijele Cislajtanije.
Osim toga, Stjepan Radi¢ je nesto kasnije (u prosincu 1894.) bio zauvijek izbacen sa
sveuéili§ta u Pragu.”? Nije mu pomogla ni interpelacija koju je u ¢eSkam saboru podnio
Karel Kramat. Njegov boravak u Ceskoj je zavrsio 30. studenog 1894. godine. Izravno iz
zatvora odveden je na redarstvo, a odmah potom ga je tajni agent odveo do “prve Zeljeznicke
postaje u Ugarskoj”.*

19) S. Radi¢, “Moj politicki zivotopis”, Politicki spisi, govori i dokumenti, Dom i svijet, Zagreb 1995., str. 43.

20) B. Krizman, Korespondencija Stjepana Radica, n. dj., I, str. 121.

21) S. Radi¢, Uznicke uspomene, n. dj., 1, str. 114-128.

22) V. Stastny, n. dj., str. 248. - U Mati¢noj knjizi studcnata Pravnog fakultcta u rubrici gdjc jc upisan Stjcpan
Radic¢ stoji napomena: “vyplouéenna vzdy”, tj. “izbacen zauvijek”.

23) V. Stastny, n. dj., str. 248; S. Radi¢, Uznicke uspomene, n. dj., 1, str. 122-128., 111, str. 56-73.
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lako fizi¢ki protjeran iz Ceske, Radi¢ je ostao duhovno vezan uz nju. Dopisivao se sa
svojim ¢eSkim prijateljima, posebice s Marijom Dvorak i FrantiSekom Hlavac¢ekom. Snivao
je mnoge stvari, a neke je poCeo 1 ostvarivati. 1z njegove je korespondencije vidljivo kako
se i nadalje zanimao za ¢eske stvari.?*

Bio je nezadovoljan Kramafovom interpelacijom smatrajuci je nedovoljnom i
neodluénom. “Nije trebalo interpelirati da bi se za mene malo zauzeo, nego da pokaZe na
tu tiransku deportaciju.” NajviSe ga je smetalo to §to Kramar zamjera policiji mijeSanje u
djelatnost akademskog senata, a ne to §to se postavila iznad suda i iznad ustava.?®

Odmah nakon dolaska u Zagreb Stjepan Radi¢ je medu studentima organizirao tecaj
ceskoga jezika, te je molio Hlavaceka da mu poSalje neke ceske i slovacke gramatike,
rjecnike i razlicite prirucnike, kao i struénu literaturu i novine i ¢asopise. Budu¢i da mu
nisu dozvolili da organizira tecaj na sveucilistu, Radi¢ je to ucinio u gradskoj streljani.
Ve¢ je tad poceo razmisljati o priredivanju ¢eSke gramatike i hrvatsko-eskog rjecnika.
Trazio je da mu se poSalje opis predavanja o hrvatskom jeziku na sveucili§tu u Pragu
smatrajuéi da “bi interes Ceha za hrvatski jezik tako utjecao na hrvatske studente da ga
nagrade jednakim interesom za ¢eski jezik”.2¢

Nakon izbacivanja sa sveucilista u Pragu Radic se htio upisati na sveuciliste u Krakovu,
odnosno Lavovu, ali mu nije poslo za rukom, pa se upisao u Budimpesti. Njegov mu je
brat Antun savjetovao da se upiSe u Bec€u, a potom krene u tudinu, izvan “austrijskog
kaosa”.?’ U Budimpesti nije dugo ostao. Ono §to je vidio, nije mu se previse svidjelo.
Tamosnji studenti “dane provode u kavanama, noé¢i u bordelima”.®* O hrvatskim studentima
u Budimpesti imao je vrlo loSe misljenje. Nazvao ih je renegatima i tvrdio da su “posve
odijeljeni i tudi cjelokupnom hrvatskom narodnom zivotu”.?

Vedi dio zime 1895. godine Radi¢ je proveo u Zagrebu. U oZujku mu je umrla majka,
pa je na kratko boravio u rodnom Trebarjevu. Smrt majke dosta ga je potreslo. Prekinuo je
studij, nije znao §to ¢e raditi, bio je bez novaca, a Marija Dvofak mu nije pisala. * U
proljece 1895. godine otisao je na imanje grofa Erdédyja u Stakorovcu kod Dugog Sela.
Tamo je Tomi Erdédyju pomagao u ucenju za drzavni ispit i istodobno ga poduéavao
hrvatskom jeziku, kojem mladi grof nije bio bas vjest. Prihvatio je taj posao iz tri razloga:
da bolje upozna hrvatsko plemstvo, da se 1 sam pripremi za ispite, te da zaradi novaca.
Grof Erd6dy placao ga je 30 forinti na mjesec plus hrana i smjestaj.”!

‘ Osim pisama Radi¢ je od Hlavaceka dobivao ceske novine i knjige koje su ga zanimale.
To mu je omoguéavalo pracenje stanja u Ceskoj. Radovala ga je svaka vijest o Geskim

24) U Hlavagckovoj ostavstini u Arhivu Narodnog muzeja u Pragu nalazi sc 13 pisama koja je Radic¢ poslao
svome prijatclju iz Zagreba, Varazdina i Stakorovea kod Dugog Scla gdjc jc u ljcto 1895. godine bio ugitelj mladom
grofu Erdddyju, tc 8 dopisa iz zatvora u Bjclovaru gdjc je Radi¢ izmedu studenog 1895. 1 svibnja 1896. godine
izdrzavao kaznu zbog spaljivanja madarskc zastave, dok je nckoliko dopisa Radi¢ uputio tijckom 1896. iz Krakova,
Siska i drugih mjesta. S druge stranc, poznata su mi samo tri pisma i jedna &estitka kojc jec Hlavacek poslao Radicu.
Nalazc sc fondu Arhiv Stjecpana Radica i Scljacke strankc u Povijesnom arhivu grada Zagreba.

25) Archiv Narodniho Musca u Pragu (daljc: ANM), Poz. F. Hlavaccka, S. Radi¢ - F. Hlavagcku, Zagreb
8.X11.1894.; V. Stastny, n. dj., 248.

26) ANM, Poz. F. Hlaviccka, S. Radi¢ - F. Hlavaccku, Zagreb 25.1.1895.

27) B. Krizman, Korespondencija Stjepana Radica, n. dj., 1, str. 125.

28) ANM, Poz. F. Hlavaccka, S. Radi¢ - F. Hlavaécku, Zagreb 4.111.1895.

29) ANM, Poz. F. Hlavacécka, S. Radi¢ - F. Hlavagcku, Varazdin 4.1.1895.

30) U pismu M. Dvorak od 23.111.1895. Radi¢ piSc kako sc nadao da ¢éc po povratku iz Trebarjeva naéi barcm
“jedan redak utjchc od - Tebe”, ali nije naSao niSta. “To mc sasvim porazilo (doccla znicilo). Mojc i onako dosta
slabo ticlo nijc moglo sncsti tolikih duScvnih potrcsa u tako kratko vricme - ja obolih (oncmocnél jsem).” - B.
Krizman, Korespondencija Stjepana Radica, n. dj., knj. 11, str. 679.

31) ANM, Poz. F. Hlavaccka, S. Radi¢ - F. Hlavaccku, Zagreb 7.V.1895.
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prijateljima, te njihovo zanimanje za njega (“posebice me raduje Sto prijatelji ne zaboravljaju
na me i §to me se sjecaju 1 nakon moga odlaska”), a snazno ga se dojmila i obradovala
vijest da dr. Antonin Ra$in, jedan od voda ¢eskih naprednih studenata, u¢i hrvatski jezik.*?
Hlavaéek mu je pisao kako se “ipak pomalo rusi zidina nepoznavanja medu Cesima i
Hrvatima”. U to se doba povecao broj prijevoda iz hrvatskoga, te ¢lanci i prikazi hrvatske
knjizevnosti u ¢eskim novinama i asopisima. Stovise, razvila se i novinska polemika o
upravo izasloj knjizi Pere Gavranica Politicka povjest hrvatskog naroda.* O polemici su
izvjeStavale 1 CeSke novine, pa je Hlavacek isticao da “to jest malo, ali ipak ne§to”.3*

Kad je u ljeto 1895. godine dobio pismo od Antonina Hajna, koji je tad izdrZzavao
zatvorsku kaznu, Radi¢ je bio vrlo ugodno iznenaden i “veseo kao dijete”. Napisao mu je
opS§iran odgovor u kojem je objasnio svoju novu “uvredu” bana Khuena-Hédervaryja.*
Usput mu je objasnio i kako je Khuen doSao u Hrvatsku, te o politici Madara prema
Hrvatima. Savjetovao ga je da ne gubi vrijeme uce¢i madarski jezik (“ja sam se tim jezikom
zanimao nekoliko mjeseci, ve¢ sam pomalo ¢itao madarske pripovjedace, jo$ uvijek naizust
znam njihovu himnu, ali vjerujte mi, da je doista Steta vremena uiti jezik naroda koji je u
svim slojevima tako izopacen, tako lose odgojen, da se posve predao u naruéje Zidovima,
koji danas tvore glavninu madarske “inteligencije”). Stovise, Radi¢ je Madare usporedivao
s “mrtvacem iz kojeg se izlegao zidovski vampir, koji siSe krv usnulim Slovacima,
Rumunjima, Srbima, Rusinima (ve¢ napola ubijenima), a pripravlja se takoder i na Hrvate”.
Stoga je ponavljao Hajnu da se ne isplati u¢iti madarski, iako to Masaryk preporuca. Bolje
je nauciti sve slavenske jezike 1 rumunjski, tvrdio je Radi¢. Tijekom boravka u zatvoru u
Bjelovaru potkraj 1896. godine Radi¢ se Zalio da nema Hajnovu adresu, te mu ne moze
pisati.*® Korespondencija medu njima dvojicom nastavila se tek 1899. godine.

Procitavsi u Narodnim Listyma da su Stjepan Radi¢ 1 Fran Folnegovi¢ tuZeni radi uvrede
bana Khuena-Hédervaryja, Ferdinand Chalupnicek je u ljeto 1895. godine predlagao svom
prijatelju neka se stanovito vrijeme kloni javne djelatnosti, barem dok ne zavrsi studij.
Smatrao je kako bi bilo bolje povuéi se, zavrSiti studij, a potom se vratiti politi¢koj
djelatnosti, negoli opet otici u zatvor i produziti svoj studij za semestar ili dva, te u stvari
udaljiti se od bavljenja politikom.*” Chalupnicek je u to doba uéio hrvatski i zanimao se je
li Muzijeva gramatika hrvatskog jezika na njemackom dobra.

Godine 1895. izasla je Masarykova knjiga Ceskd otazka (Cesko pitanje). Radi¢ ju je
dobio od Hlavaceka i dobro prostudirao. Njegova je ocjena bila kriti¢na: “na mjestima
vrlo poucna, ali ocekivao sam od Masaryka viSe ‘esprita’”. Prigovarao je Masaryku §to je
skoro posve zaboravio na Moravsku, a jo§ vise §to “ni$ta ne zna o hrvatskim odnosima,
posebice o nasem preporodu”. Ukoliko bi to znao, Masaryk bi za Hrvate nasao neku istinitu
rijed i imao vise simpatija za njih. Radié¢ je bio upoznat i s kritikama koju su Ceskom
pitanju uputili ¢eski naprednjaci u novinama Radikalni listy. Cinile su mu se povrine i
napisane na brzinu. Vise od Ceskog pitanja Radiéu se svidjela Masarykova knjiga Nase
nynejSi krise (Nasa sadasnja kriza). Pisao je kako se najvise raduje stoga $to je veéinu
misli i pogleda iz te knjige ve¢ ranije dijelio sa svojim prijateljima.*

32) ANM, Poz. . Hlavaccka, S. Radi¢ - F. Hlavaécku, Zagreb 7.1V.1895.

33) Gavraniceva knjiga izazvala jc vrlo velik intercs i polemiku. Oporbenjacki su je krugovi napali kao
madaronsko djclo, ncdostojno da sc uopée spominje, a kamoli Cita. Kasnije jc doslo i do sudskog procesa izmedu
Gavrani¢a i urcdnika Obzora Josipa Pasarica. Potonji jc osuden zbog kicvete.

34) PAZ, Ostavstina S. Radica i HSS, F. Hlavacck - S. Radiéu, Praha 21.V.1895.

35) ANM, Poz. A. Hajna, S. Radi¢ - A. Hajnu, Stakorovce 23.VII1.1895.

36) ANM, Poz. F. Hlavaccka, S. Radi¢ - F. Hlavaccku, Bjclovar 20.X11.1895.

37) PAZ, Arhiv Scljagke strankc i Stjcpana Radica, F. Chalupniéck - S. Radicu, Prag, 26.VI1.1895.
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Tijekom boravka u bjelovarskoj kaznionici na pocetku 1896. godine Radic¢ je isticao
kako mu je “Masarykovo srbofilstvo, njegovo ocito izostavljanje Hrvata priredilo dosta
neprijatnosti”. Tvrdio je da pausalna osuda Hrvata kao inferironog elementa i davanje
prednosti Srbima jako smeta i §teti Masarykovim idejama.*

Radica je radovala i moguénost susreta s Leonom Wasilewskim, poljskim naprednjakom
koji je upravo napisao jednu broSuru o poljskim stvarima i u Pragu snazno utjecao na
upoznavanje ¢eSke javnosti s Poljacima, Rusinima i Rusima. Za tu je bro§uru Radi¢ ustvrdio
da je napisana brzopleto 1 tendenciozno. Inace je smatrao da se o Rusima i Poljacima
moze mnogo govoriti i misliti, ali da je za to nuzno imati stanovit temelj, poznavati ¢injenice
i povijesni razvoj. Za tako nesto potrebno je posebno dugotrajno 1 podrobno proucavanje
kojem se Covjek moze posvetiti tek nakon $to je zavrsio studij i dobro upoznao domace
odnose. Stoga je Radi¢ smatrao da se ne treba u potpunosti pouzdati u ono §to govori,
odnosno pise netko od njih mladih (ukljucio je i sebe).*

Odbacivao je caristi¢ki apsolutizam u Rusiji, ali je tvrdio i to da niti Cesi niti Hrvati
nece nista izmijeniti u tamo$njim odnosima. Bolje bi im bilo da se brinu o odnosima u
svojoj zemlji, tj. da se usprotive austrijsko-madarskoj korupciji. Stovise, naglasio je kako
je upravo smijesno §to StarCevic pise protiv pape Lava XIII., a Masaryk protiv ruskog cara
Nikole II., dok Khuen u Hrvatskoj, odnosno Thun u Ceskoj, gospodare jo$ proizvoljnije
negoli papa ili car. Smatrao je da Rusima treba prepustiti neka sami organiziraju svoju
drzavu.

U svezi s poljsko-ruskim sporom Radi¢ nije htio stati na stranu Poljaka kao ugroZenih.
Stovise, tvrdio je da su “Poljaci bili, a uglavnom i jesu jos uvijek puki instrument germansko-
romanske Europe, koja mrzi Rusiju i boji je se”. U takvim je svojim stavovima Radi¢ bio
na suprotnoj strani od ¢eskih naprednjaka koji su bili neprijateljski nastrojeni prema carizmu
u Rusiji i bili skloniji austroslavisti¢koj koncepciji negoli rusofilstvu i slavenofilstvu.*'

O pripremama kongresa nemadarskih naroda Ugarske Stjepan Radi¢ nije imao najbolje
misljenje. Smatrao je da su ti narodi jedan drugome posve tudi, 1 znaju se jedva po imenu,
a samo ih zajednicki strah priblizava. Pitao se na kakvom ¢e se jeziku kongres odrZavati.
Bilo bi bolje da se nekolicina mladih Hrvata, Slovaka i Srba nau¢i rumunjski, odnosno da
Rumunji uce slavenske jezike te da se proSiri poznavanje jednih o drugima. Radi¢a je
smetalo §to Slaveni neprestance demonstriraju svoje neznanje u tom pogledu. Kad je kasnije
kongres odrzan, pisao je Hlavaceku da taj skup nije uspio, ali da je dao jamstvo kako ¢e
jednom uspjeti. Tvrdio je da Narodni Listy “nista ne razumiju” kad misle da bi se narodima
Ugarske vise pomoglo da su 1 Hrvati sazvali kongres, isticuéi da Hrvati ne trebaju nikakav
kongres na kojem bi se pokazali te da oni imaju svoj drzavni sabor koji je posve ravnopravan
s peStanskim i be¢kim parlamentima.*

Hlavacek je, upravo suprotno, smatrao da je kongres nemadarskih naroda uspio jer je
na njemu doslo do boljeg upoznavanja i stvaranja zajednickog programa, a posebice je
imao vazno znacenje za Slovake. I Hlavacek se slaze s Radi¢em da tek predstoji posao i da
¢e buduénost pokazati §to ¢e nemadarski narodi Ugarske uspjeti napraviti za svoja prava.*

U Pragu je 1895. godine organizirana etnoloska izlozba. Radi¢ je time bio oduSevljen

38) ANM, Poz. A. Hajna, S. Radi¢ - A. Hajnu, Stakorovee 7.V.1895.: 10.VI.1895.

39) ANM, Poz. F. Hlavéaccka, S. Radi¢ - F. Hlavaccku, Bjclovar 14.1.1896.

40) ANM, Poz. F. Hlavaccka, S. Radi¢ - F. Hlavaccku, Varazdin 4.1.1895.; Zagreb 10.VI1.1895.

41) ANM, Poz. F. Hlavacécka, S. Radi¢ - F. Hlavaccku, Zagreb 4.111.1895.; V. gt’astny, n. dj., str. 250.

42) ANM, Poz. F. Hlavaccka, S. Radi¢ - F. Hlavaccku, Varazdin 4.1.1895.; Stakorovec 23.VIIL. 1895.; Bjclovar b. dat.
43) PAZ, Arhiv Stjcpana Radica i Scljacke stranke, F. Hlavaccek - S. Radicu, Praha 4.1X.1895.
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i o&ekivao da ée izlozba doprinijeti boljem upoznavanju Ceha i Hrvata. Isticao je da je
upravo stoga i zapoceo rad na pisanju ¢eSke gramatike - da pomogne upoznavanju dvaju
slavenskih naroda. Katalogom izlozbe, §to mu ga je poslao Hlavacek, Radi¢ nije bio
zadovoljan. Tvrdio je da iz njega nec¢e moci uzeti nista za svoju Citanku.*

Stjepan Radic¢ pisao je Hlavaceku i o politi¢kom stanju u Hrvatskoj. Isticao je kako je
ovdje “grobna tisina”. Nije se slagao s kongresom hrvatskih studenata koji je sazvala
pravaska mladez i koji je trebao posluziti za promociju Josipa Franka pri otvaranju
StarCevi¢eva doma. Stoga su on i njegovi kolege dali prijedlog da kongres doista bude
pravi studentski skup a ne samo parada. Vecina je taj prijedlog odbila, pa su Radi¢ i njegovi
kolege sazvali kongres na pocetku listopada. lako je Radi¢ u dva pisma Hlavaceku
najavljivao kako ¢e podrobnije opisati pripreme srpanjskog kongresa, nije to ucinio.
Ustvrdio je samo da vecina studenata, koja stoji pod Frankovim utjecajem, Zeli unistiti
manjinu, kojoj je on stajao na Celu, kao one koji narusavaju stranacku disciplinu i ruse
autoritet predaka.®

Nakon spaljivanja madarske zastave na Jelacievu trgu u jesen 1895. godine Radic¢ je
kaznjen na Sest mjeseci zatvora. Sa svojim je studentskim kolegama zatvoren u bjelovarsku
kaznionicu odakle je nadalje pisao Hlavaceku. Organizirao je tecaj CeSkoga, ali bez veceg
uspjeha. Takoder, kolegama je Citao Masarykove tekstove. Odzivom na sesije Citanja,
koje su trajale po sat vremena, Radi¢ je bio zadovoljniji. Isprva ga je slusalo 13 kolega, a
potom se broj smanjio na osam.*¢

U to je doba Radié razmi$ljao o nastavku studija. Bio je u nedoumici da li zavrsiti
studij u Rusiji na sveucilistu u Moskvi i potom po¢i nakratko u zapadnu Europu, ili nastaviti
studij u Bedu, a doktorirati u Lavovu. Na pocetku prosinca 1895. godine pisao je Simi
Mazzuri i objasnjavao svoje nakane, a nekoliko tjedana kasnije molio je Hlavaceka da mu
posalje popis predavanja na sveucili§tu u Lavovu, akademske propise 1 popis literature za
pripremu rigoroza.*’ Brat Ante sumnjao je da ¢e Stjepan u Lavovu imati mira. Posebice
mu se nije svidala bratova ideja da studira u Rusiji. Smatrao je da je najbolje svrsiti studij
negdje u Austro-Ugarskoj.**

S vremenom je Radi¢ ponovno pisao Hlavac¢eku o nekim spornim pitanjima, ovaj puta
mnogo jasnije. Isticao je da stoji na “odluénom rusofilskom stanovistu” i nije se slagao s
prijateljevim savjetima da Rusiju proucava posredstvom Poljaka i Rusina. Usporedivao je
to sa savjetom da se bugarska ili hrvatska povijest ima izucavati prema srpskim izvorima.
Radi¢ je 1 tad ponavljao da stoji na slavenskom, zapravo hrvatskom stanovistu: “Gledat ¢u
sve, §to mi kao Hrvatu moze dati stanovit misaoni temelj u suglasju s cjelokupnom budu¢om
organizacijom slavenskog drustva posebno, te dakako 1 ljudskoga drustva uopce.” Stoga
jenamjeravao u Rusiji studirati specijalnu filozofiju, napraviti tamo doktorat iz filozofije,
te se vratiti u Hrvatsku i zavrsiti doktorat iz prava. Racunao je kako ¢e mu za sve trebati
oko Cetiri godine. U tom bi vremenu u Rusiji “birao i gledao pouke i dopune za svoj
hrvatski program” te pokuSao zadobiti simpatije za one dijelove programa koji se
neposredno dodiruju s interesima drugih naroda, posebice slavenskih.*’

44) ANM, Poz. F. Hlavagcka, S. Radi¢ - F. Hlavaccku, Stakorovee 7.V.1895.; Stakorovee 26.V.1895.

45) ANM, Poz. F. Hlavaccka, S. Radi¢ - F. Hlavaccku, Zagreb 7.1V.1895.; Stakorovee 26.V.1895.: Stakorovee
4.VIIL.1895.

46) ANM, Poz. F. Hlavaccka, S. Radi¢ - F. Hlavaécku, Bjclovar 20.X11.1895.

47) ANM, Poz. F. Hlavaccka, S. Radi¢ - F. Hlavaccku, Bjclovar 20.XI1.1895.

48) B. Krizman, Korespondencija Stjepana Radica, n. dj., 1, str. 683.

49) ANM, Poz. F. Hlavagcka, S. Radi¢ - F. Hlavaccku, Bjclovar 19.111.1896.; Bjclovar 14.1V.1896.; B. Krizman,
n. dj., I, str.29.
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Stjepan Radi¢ zanimao se za hrvatske studente koji su nastavili studij u Pragu. Molio
je Hlavadeka da se s njima susretne i potrazi njihovo drustvo ako oni ve¢ nisu dosli k
njemu. Kad je veca grupa studenata trebala krenuti u Prag u ljetno poljece 1896. godine,
Radi¢ ih je preporucivao i tvrdio da ¢e njihov dolazak biti vrlo koristan za daljnje zblizenje
Ceha i Hrvata. Od Hlava&eka je trazio da mu posalje popis predavanja nekih kolegija. U
svojim je pismima redovito pozdravljao ¢eske i hrvatske prijatelje u Pragu.’® FrantiSek
Hlavacek trudio se pomo¢i Hrvatima koji su dosli u Prag i nisu znali ¢eski jezik. Vodio ih
je na predavanja, susretao se s njima u kavanama, ucio ih ¢eskome. Pobrao je njihove
simpatije i stekao prijateljstvo. Kasnije je postao i urednikom njithova ¢asopisa Hrvatska
misao.>'

Tijekom boravka u zatvoru Radi¢ je nastojao obavijestiti ¢eSku javnost o zbivanjima u
svojoj domovini, te je slao Hlavaceku rukopise svojih ¢lanaka. Bile su to skice koje bi
pred objavljivanjem valjalo popraviti jer su sadrzavale mnogo osobnoga. Radic¢ je, zapravo,
prijateljima Sariéu i Hlavageku opsirno opisivao svoje misljenje o odredenim problemima
hrvatske politike. Oc¢ekivao je da oni to iskoriste 1 napi$u nesto u ¢eSkim novinama, te da
se u Ceskoj probude simpatije za Hrvatsku.?

Za boravka u bjelovarskom zatvoru Radi¢ je marljivo ucio francuski jezik i izuavao
politi€ko-pravnu literaturu. U slobodno je vrijeme ¢itao poeziju, a 1 sdm je pisao pjesme.>
Ocjenjujuéi brosuru Ignata Hotice Osoby a véci v Chorvatsku (Osobe i stvari u Hrvatskoj)
istaknuo je kako je glavna pogreska §to autor zaboravlja da Khuen-Hédervary nije ban
izabran prema hrvatskom ustavu.** Hlavacek je Radi¢u poslao i jednu bro$uru Mihaila
Dragomanova. Taj je rad bio vrlo popularan medu mladim ¢eskim naprednjacima, no Radicu
se nije svidio. Posebice ga je zasmetao pojam “ukrajinski narod”: “Cinilo mi se da pred
sobom imam austrijski izum ‘bosanski’ narod ili pak madarski ‘slavonski’ narod itd.” Niti
je postojala zasebna samostalna ukrajinska drzava, a u juznoj Rusiji nema posebne
nacionalne ukrajinske svijesti. DodusSe, isticao je Radi¢, to ne znadi kako tamo nema
politickih, drustvenih i drugih ukrajinskih snaga.’® Njegovo poznavanje poljsko-ukrajinskih
odnosa nije tada bilo na dovoljno viskom nivou da bi mogao pravilno suditi o njima, a
Rusija ga je oduSevljavala i prema njoj nije bio dovoljno kriti¢an.

Nakon izlaska iz zatvora Radi¢ je po drugi puta u svom zZivotu krenuo u Rusiju. No,
tamo8nji uvjeti studiranja mu nisu odgovarali. Zahtijevalo bi to mnogo vremena, novaca i
zdravlja, a Radi¢ se htio ¢im prije vratiti u domovinu 1 poceti javno djelovati. Stoga je
odluéio po¢i u Krakov i tamo odslusati posljednje semestre, a potom u Krakovu ili Lavovu
poloziti rigoroze. RazmiSljao je i o Parizu. Svojoj zarucnici obecavao je da se u Krakovu
nece baviti politikom i da ¢e uvijek imati na umu kako je u Hrvatskoj premalo javnih
djelatnika, te da je zivot prekratak da bi ga se provodilo u zatvoru. Ipak, pisao joj je
“kadgod dodje na izbor tamnica ili - kukavstina, tamnica - ili podlost, tamnica - ili narodno
poniZenje itd., ja ¢u izabrati, razumije se - prvo”. Ve¢ u Moskvi Radi¢ se okusao u poljskom
jeziku stanujuéi u obitelji poljskog lije¢nika.*

50) ANM, Poz. F. Hlavaécka, S. Radi¢ - F. Hlavaccku, Bjclovar 20.XI11.1895.; Bjclovar 9.11.1896.

51) B. Krizman, Korespondencija Stjepana Radica, n. dj., 1, str. 184-185.

52) ANM, Poz. F. Hlavaccka, S. Radi¢ - F. Hlavaccku, Bjclovar 19.11.1896.

53) ANM, Poz. F. Hlavaccka, S. Radic¢ - F. Hlavaccku, Bjclovar 9.11.1896. - Inacc, sa¢uvalo sc nckoliko Radicevih
pjcsama. Nemaju veéu literarnu vrijednost.

54) ANM, Poz. F. Hlavaécka, S. Radi¢ - F. Hlavaccku, Bjclovar 9.11.1896.; Bjclovar 19.111.1896.

55) ANM, Poz. F. Hlavagcka, S. Radié - F. Hlavagcku, Bjclovar 14.1V.1896.; V. Stastny, n. dj., str. 251.

56) B. Krizman, Korespondencija Stjepana Radica, n. dj., 1, str. 30, 197, 208-209.
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Polovicom rujna 1896. godine Radi¢ je stigao u Krakov. Nije uspio naci stan jer su se
svi pribojavali problema s redarstvenim organima zbog primanja osobe protjerane iz cijele
Cislajtanije. Ipak, nasao se jedan kolega koji ga je primio na nekoliko dana. O svojim je
problemima Radi¢ razgovarao s poljskim zastupnikom u Carevinskom vijec¢u Sokolowskim,
apotom u Becu 1 s mladoceskim politi€arem Gustavom Eimom. Niti jedan od njih nije mu
mogao niti htio pomoci - tek su mu savjetovali neka moli vladu za oprost. Na to je Radi¢
Eimu odgovorio da on “nece nikada od austrijske vlade prositi da brine o ispunjenju
temeljnih drZavnih ustavnih zakona”. Zastupnik Eim ostavio je na Radi¢a dojam “politickog
posrednika, trgovca ‘mesetara’”. Razocarani Radi¢ pisao je Hlavaceku da ¢e ostati neko
vrijeme u Hrvatskoj 1 nastojati urediti gospodarske odnose kod kuce (u ljeto 1896. godine
proglaSena je oCeva oporuka), te popuniti praznine u svom politickom obrazovanju.
Ocekivao je njegovu pomoc i savjete.’’

Potkraj 1896. godine Radi¢ se ponovno pojavio u Pragu. Nakon ukidanja izvanrednog
stanja nije viSe bilo takve opasnosti da ¢e ga redarstvo odmah udaljiti. S druge strane, u to
su vrijeme hrvatski studenti u Pragu pripremali svoj ¢asopis. Naravno, jedan od najvaznijih
suradnika 1 pokretaca Hrvatske Misli bio je Stjepan Radi¢. Buduéi da je on ve¢ odluéio
poci u Pariz na Slobodnu skolu politickih znanosti, a i zbog njegova pretjeranog rusofilstva,
za glavnog je urednika Casopisa postavljen FrantiSek Hlavacek. Bilo je to priznanje mladom
Cehu za sve §to je dotad uéinio za svoje hrvatske kolege u Pragu.*®

U sijecnju 1897. godine Radi¢, Hlavacek i jos petorica hrvatskih studenata posjetili su
Masaryka i dugo s njime razgovarali. Profesora je radovala Radiceva odluka da pode u
Francusku.®

U Pariz je Radi¢ stigao preko Innsbrucka i Ziiricha u veljaci 1897. godine - prekasno
da se upiSe u Zeljenu Skolu. Ostao je uciti jezik, ¢itao je novine koje “imadu lijep i jasan
slog, slobodnu rijec, a €esto 1 dubokih misli”, te pohadao predavanja na Collége de France,
Sorbonni i drugdje.® Za boravka u Parizu prorijedila se njegova korespondencija s
Hlavacdekom. Sacuvalo se tek nekoliko dopisnica 1 jedno op$irno pismo s poéetka 1898.
godine. S obzirom da je Hlavacek bio urednik Hrvatske Misli, a Radi¢ jedan od najvaznijih
suradnika toga Casopisa, mozda je dopisa bilo vise, ali su se izgubili.

Iz Pariza je Radi¢ nadalje redovito pisao Mariji Dvofédk o svakodnevnim problemima
10 svojim planovima za buduénost. Ona ga je u ljeto 1897. godine posjetila, pa su praznike
proveli zajedno u Svicarskoj, gdje se Radi¢ nalazio na lije€enju u Lausanni. U jesen se
Radi¢ vratio u Pariz i upisao na studij. Marno je pohadao predavanja. U rujnu sljedece
(1898.) godine vjencao se s Marijom Dvoiak. Nakon posjeta vjen¢anom kumu Ivanu Prpicu,
koji je bio trgovac vinom u Krakovu i Lavovu, te kratka boravka u Hrvatskoj, uspio je
posuditi dovoljno novca da bi sa Zenom mogao oti¢i u Pariz i zavrsiti studij. U lipnju
1899. godine polozio je ispite 1 obranio svoj rad Suvremena Hrvatska i juzni Slaveni. Bio
je nagraden za uspjeh u ucenju (osvojio je 2. mjesto u $koli), a za diplomski je rad dobio
i lijep honorar.*'

57) ANM, Poz. F. Hlavaccka, S. Radi¢ - F. Hlavaceku, Krakov 15.1X.1896.; Sisak 30.1X.1896.; V. §t’astny, n.
dj., 252.

58) B. Krizman, Korespondencija Stjepana Radica, n. dj., 1, str. 30; V. St’astny, n. dj., 252.

59) B. Krizman, Korespondencija Stjepana Radica, n. dj., 1, str. 238.

60) B. Krizman, Korespondencija Stjepana Radica, n. dj., 1, str. 251.

61) B. Krizman, Korespondencija Stjepana Radica, n. dj., 1, str. 31-32.
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Stjepan Radi¢ i éesko novinstvo 1899.-1900. godine

Nakon vjenc¢anja mladi se par nastanio u Pragu gdje je Stjepan Radié¢ poceo svoju
publicisticku karijeru u ¢eSkom novinstvu. Ocekivao je da ¢e mu redarstvo, na temelju
amnestije iz 1898. godine, dopustiti boravak i djelatnost. I ranije je Radi¢ suradivao s
pojedinim ceSkim listovima (Rozhledy, Radikalni listi), ali je sad poceo od toga Zivjeti.
Postao je ¢lan urednistva Samostatnosti, tjednih novina Drzavopravne napredne stranke
koje je uredivao dr. Antonin Hajn, njegov stari znanac. Imao je mjeseénu placu od 120
kruna i dobio obecanje da ¢e mu u Samostatnosti tiskati dio diplomskog rada. Objavljivao
jeu gotovo svakom broju. Istodobno je poc¢eo suradivati 1 u drugim novinama i ¢asopisima
(Osvéta, Slovansky piehled, Ndarodni Listy 1 dr.).%

Tijekom toga posljednjeg boravka u Pragu (1899.-1900.) prestaje Radic¢evo prijateljstvo
s FrantiSekom Hlavacekom. Susreli su se nekoliko puta, ali je bilo ocito kako vise nemaju
§to re¢i jedan drugome. U Samostatnosti je Radi¢ u mnogo navrata kritiéno govorio o
socijalizmu, a Hlavacek - u to vrijeme ¢lan redakcije jednoga socijalistickog lista - nije mu
to mogao oprostiti. Ipak, jos nije javno reagirao imajuci zasigurno na umu staro prijateljstvo.
O zajednickom je prijatelju Cesto raspravljao dopisujuci se s Nikolom Fuggerom, koji je u
to doba Zivio u Zemunu. Fugger se isprva slagao s Hlava¢ekom 1 pisao, primjerice, kako
Stjepan Radi¢ “opet sanja” ili pak “za Stipu sve viSe gubim nadu”, da se otudio od
naprednjackog pokreta i sl. Kasnije, kad se Radi¢ naselio u Zemunu i kad su se mogli
sretati 1 razgovarati, Fugger je drugacije sudio o njemu. Tvrdio je kako je on opet stari
Stipa, “onaki kaki je bio u Pragu - prije Pariza”, “posten do dna srca”, te da ga vrlo boli
zbog prestanka prijateljstva s Hlava¢ekom.*

U ljeto 1899. godine pocinje opsezna korespondencija izmedu Radi¢a i Antonina Hajna,
urednika Samostatnosti. U Hajnovoj se ostavitini u Arhivu Narodnog muzeja u Pragu
saCuvalo 46 dopisa §to ih je Radi¢ uputio svome prijatelju. Jedno opsezno pismo je iz
1895. godine, dok je vec¢ina dopisa nastala u razdoblju 1899.-1901. godine. Suradnju sa
Samostatnosti Radic€ je zapocCeo jos za svoga boravka u Parizu. Potkraj lipnja 1899. godine
pisao je Hajnu o tome kako mu je stanoviti Francuz dao tri opsezne njemacke knjige o
germansko-slavenskom konfliktu s molbom da izvadi biljeske. Taj je Francuz ponudio
Radi¢u da proputuje kroz Njemacku i opiSe tadasnje stanje gospodarskih, drustvenih i
politickih odnosa. Radi¢ se dvojio da li prihvatiti takvu ponudu. Razmisljao je o potrebi
da se tudina mora na neki nacin informirati o nasim stvarima. U vidu je imao opceslavenske
stvari. No, nije prihvatio ponudu da putuje po Njemackoj nego je u krenuo put Praga i
zapoCeo publicisticku djelatnost.*

Bio je to vrlo tezak kruh. Radi¢ je Hajnu i nekim drugim urednicima upucivao brojne
molbe, gotovo vapaje, da mu se isplate zaostali honorari kako bi mogao placati svoje
troSkove. Ponekad mu se ¢inilo da je unato€ tome §to je s najboljom voljom pisao tekstove
za Samostatnost, sve vise stran Hajnu. Zbog svoje teSke financijske situacije Cesto nije
odlazio na sve¢ane domjenke na koje su ga pozivali.®® U ljeto 1900. godine Radi¢ je svom
uredniku poslao temeljitu specifikaciju dugova koje mu Samostatnost nije isplacivala.
Radilo se o relativno visokoj sumi, pa je Radi¢ pomalo ogorc¢eno porué¢ivao Hajnu neka ne

62) B. Krizman, Korespondencija Stjepana Radica, n. dj., 1, str. 32; V. Stastny, n. dj., 253-254.

63) V. Stastny, n. dj., 254.; ANM, Poz. F. Hlava¢cka, N. Fugger - F. Hlavagcku, visc razlicitih dopisa bez
oznake datuma i mjcsta.

64) ANM, Poz. A. Hajna, S. Radi¢ - A. Hajnu, Pariz 30.VI1.1899.

65) ANM, Poz. A. Hajna, S. Radi¢ - A. Hajnu, Prag 19.X.1899.
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sumnja u to da se “na Vas kao na mudra i osjecajno bliska covjeka nikad nisam po pitanju
financija niti na trenutak gnjevio”. Naprosto, trazio je novac koji je zavrijedio svojim
napornim radom, a koji mu je trebao za izdrzavanje obitelji, sinovca Pavla i sluskinje.
Bolje bi se osje¢ao kad bi i od Hajna ¢uo ono poznato: “Nemamo!”, kako mu govore
drugdje. Posebice ga je smetalo §to unato¢ tome §to je pisao po 6-8, a ponekad i vise,
poluaraka na dan, ne samo da nema dovoljno novca za kratak odlazak u Hrvatsku, nego
niti za laki kaput.®

Izgleda da je Hajn predlagao Radi¢u da se 1 politicki aktivira §to ovaj nije Zelio. Smatrao
je da bi time izgubio svoju tesko izgradenu samostalnost i morao se potiniti stranackoj
disciplini. S druge strane, porucivao je Hajnu, ostat ¢e vjernim prijateljem njemu, njegovu
naprednjackom smjeru 1 listu te, ako to Hajn Zeli, “suradnikom 1 pomoénikom u velikom
narodnom djelu, koje kako znate, smatram zajednickim za sve Slavene i upravo stoga ne
mogu se ograni€iti niti na meni simpati¢nu stranku”.%’

Antun Radi¢ nije odobravao Stjepanovu suradnju u Samostatnosti. Podsjeéao je brata
kako je nekad sdm govorio da mu se Hajn ne svida, pa se ¢udio otkud je sad na njegovoj strani.
Clanke u nekoliko brojeva Samostatnosti u jesen 1899. godine Antun - koji se inae zalagao za
mirno i trezveno prosudivanje politi¢ke situacije - ocjenjivao je kao “prebucne, rogoborne”.%

U nakladi Samostatnosti Radic€ je izdao 1 tri knjige: Soucasné Chorvatsko (Suvremena
Hrvatska), Srbové a Chorvati (Srbi i Hrvati), te Svobodna Skola politickych véd v Parizi
(Slobodna Skola politickih znanosti u Parizu).

Honorar od knjige Soucasné Chorvatsko bio je dobar izvor prihoda. Radic¢ je smatrao
da recenzentske primjerke te knjige treba slati ljudima koji znaju ¢eski i koji ¢e se njome
zainteresirati, a ne u redakcije ¢asopisa i novina gdje ¢e knjiga mozda ostati nerazrezana.
U jednom je pismu naveo i imena Cetvorice Francuza kojima bi valjalo poslati Soucasné
Chorvatsko: Louisu Legeru, Ernstu Denisu, Anatolu Leroy-Beaulieu 1 Albertu Sorelu.®’
Kasnije je ponovno molio za primjerke svoje knjige da ih posalje Svedskom slavistu Alfredu
Jensenu, slovenskom knjiZzevniku Franu Ile§icu i srbijanskom ministru Mihailu Vujicu.”

Tom se knjigom mnogo zamjerio “starima”, koji mu nakon $to je dosao u Hrvatsku,
dugo nisu dali moguénost zarade. No, Radi¢ sve to nije htio vidjeti, bio je optimist i vjerovao
je kako Ce nastupiti bolji dani.”’ Smatrajuci da ¢e hrvatske Citatelje zanimati kako je
Hrvatska prikazana Cesima, Obzor je u tri nastavka vrlo opsirno predstavio tu knjigu. U
prikazu, medutim, nema ocjene Radicevih stavova, nego je samo preprican sadrzaj knjige.”

Mnogo je sadrzajniji i kriti¢niji bio prikaz F. Jaklika u Samostatnosti.™ Knjiga je
ocijenjena vrlo pozitivno uz osnovni prigovor da je autor trebao voditi racuna o tome da
pise za Cehe, a u Ceskoj je “zahvaljujuéi mladoéeskom i inaée politickom odgoju naroda
kroz sve grégrovske 1 heroldovske tirade o slavenskoj uzajamnosti, znanje o Zivotu i
odnosima juznih Slavena preskromno”. Potom je recenzent iznio neke primjedbe, te
“najtoplije” preporucio Radic¢evo djelo ceskim Citateljima buduéi da hrvatski odnosi za
Cehe imaju veliku vaznost. Imaju je iz nekoliko razloga. Prvo, sa sveslavenskog stanoviita

66) ANM, Poz. A. Hajna, S. Radi¢ - A. Hajnu, Prag 16.VII1.1900.

67) ANM, Poz. A. Hajna, S. Radi¢ - A. Hajnu, Prag 19.XI1.1899.

68) B. Krizman, Korespondencija Stjepana Radica, n. dj., 1, str. 346.

69) ANM, Poz. A. Hajna, S. Radi¢ - A. Hajnu, Prag 7.X1.1900.; 28.X1.1900.
70) ANM, Poz. A. Hajna, S. Radi¢ - A. Hajnu, Zcmun 14.V.1901.

71) ANM, Poz. A. Hlavaccka, N. Fugger - F. Hlava¢cku, [Zemun] 17.1V.1901.
72) “Ceska knjiga o Hrvatskoj”, Obzor, 22.1.1901.; 23.1.1901 ; 26.1.1901.

73) F. Jaklik, “Sougasn¢ Chorvatsko”, Samostatnost, 30.1V.1901.
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Cesi se uvijek smatraju za “patentirane” reprezentante slavenske uzajamnosti, a za takve
ih smatraju 1 drugi; drugo, s drzavnopravnog stanovista - postoji istovjetnost medu ¢eskim
i hrvatskim drZavnim pravom; 1 trece, s politickog stanovista - Cesto je isticano kako bi
Cesi trebali biti sretni kad bi imali toliko autonomije koliko je imaju Hrvati.

U ljeto 1900. godine Stjepan Radi¢ s obitelji preselio se u Zemun. Nije to ucinio
dobrovoljno, ve¢ mu je prasko redarstvo po drugi put urucilo rjeSenje o tome da mora
napustiti glavni ¢eski grad. Naime, nakon $to se Radi¢ poceo isuvise Cesto pojavljivati u
javnom zivotu s brojnim kriticki intoniranim tekstovima, netko se sjetio kako je jo§ na
snazi odluka redarstva iz 1894. godine kojom je on bio izbaden iz Praga i austrijskog
dijela drzave. Stoga su odluku primijenili 1 ponovno ga prognali u njegovu domovinu.”

Radi¢ je odlucio poéi upravo u Zemun, gdje je mogao “ostajuéi na hrvatskom tlu, [da]
budem ipak na Balkanu, jer su se tada u Beogradu pripremali sudbonosni dogadaji”. Odatle
je mogao dopisivati u SeSke, francuske i ruske novine.” Stoga je i nastavio svoju
korespondenciju s Hajnom. Njegovi financijski problemi postajali su sve tezi. Primjerice,
pisao je Hajnu da je unatoC oCekivanju novca s tri strane, ostao bez i¢ega. Pitao se $to
treba misliti o tome, posebice jer se toplo i iskreno rastao sa svojim praskim prijateljima.
“Ne mogu si to drugacije objasniti nego da Vas je susrela neka financijska katastrofa u
pravom smislu rijeci, ili to $to ste mi obecali, niste ucinili ozbiljno, te da se prema meni
uopce ne odnosite ozbiljno. Ako je rije¢ o potonjem, molim Vas da mi to izravno i bez
ikakva uvijanja napisete. Ukoliko je prva alternativa kriva tome §to mi ni$ta ne dolazi, veé
biste me obavijestili. Pomisljam 1 na to da ste novac poslali, ali na pogre$nu adresu... aliu
to ne vjerujem.” Na kraju ovoga teSkog pisma Radi¢ istiCe da ne mora valjda objas$njavati
“s kakvim osje¢ajima i boleséu” pise gornje redke. Zena mu je loSe, a i on sdm ima sve
manje snage: “Ta 1 najsnazniji mora na kraju puknuti”.” Novac je ipak dobio, te je veé
nekoliko dana kasnije zahvaljivao Hajnu. Nadao se da viSe nece morati pisati sli¢nim
stilom kao posljednje pismo. Pitao je za adresu svog sinovca Pavla, te molio da ga se
upozori na njegove radove. Hvalio je Samostatnost (“vrlo je dobra”) i obecao da ¢e svoju
sudbinu potanje opisati kad bude imao vremena. I potpis ispod ovoga kratkog dopisa
svjedo¢i da je Radié bio zadovoljan - potpisao se s “Va§ ‘stary’ S. Rd¢.”

Buduéi da honorari ni nadalje nisu dospijevali na vrijeme, a i kad su napokon stigli,
nisu dostajali za pristojan Zivot, slicne molbe su est motiv u Radi¢evim dopisima i pismima
Hajnu. Primjerice, potkraj listopada javljao mu je da doekuje zimu bez komadica drva.
Posudivao je novac od znanaca, ali kad viSe nije mogao vratiti dugove, ostao je bez iega.
Pisao je biv§im kolegama u Beograd, ¢ak i i§ao tamo, ali sve uzalud.”® U studenom 1900.
godine bio je prisiljen preseliti se u “najjeftiniji stan, koji smo ovdje mogli naé¢i - samo da
ne bude nezdrav”.” Bilo mu je sve teZe, a najteze mu je valjda padalo to §to nema dovoljno
informacija: “Ali vidim da je to moja sudbina. Niotkuda ne dobivam niti redka obavijesti,
niti halera novca.”®

74) Cesi a Jihoslované v minulosti. Od nejstarsich dob do roku 1918, Academia, Ptaha 1975., str. 517.

75) S. Radi¢, “Moj politicki Zivotopis”, Politicki spisi, govori i dokumenti, n. dj., str. 47. - Ipak, njegovim se
prijatcljima Zemun i nije ¢inio posve odgovaraju¢im mjestom. Primjerice, N. Fugger je smatrao “da je Zemun
najmanjc podcsan, da bude poljc za njcgove cksperimente”. - ANM, Poz. A. Hlavageka, N. Fugger - F. Hlavadeku,
[Zemun 1901.]

76) ANM, Poz. A. Hajna, S. Radi¢ - A. Hajnu, Zcmun 29.VIIL.1900.
77) ANM, Poz. A. Hajna, S. Radi¢ - A. Hajnu, Zemun 4.1X.1900.
78) ANM, Poz. A. Hajna, S. Radi¢ - A. Hajnu, Zcmun 24.X.1900.
79) ANM, Poz. A. Hajna, S. Radi¢ - A. Hajnu, Zemun 14.X1.1900.
80) ANM, Poz. A. Hajna, S. Radi¢ - A. Hajnu, Zecmun 5.XI11.1900.
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O tome koliko je Radi¢ tijekom svoga boravka u Zemunu bio povezan s ¢eSkom
publicistikom, te koliko je bio osjetljiv na to $to ga u Ceskoj ipak pomalo zaboravljaju,
svjedodi i Cinjenica da se Zalio Hajnu kako mu Hlas Ndroda ne samo nista nije platio,
nego nije nista niti objavio u posljednja tri tjedna. Prijetio se da ¢e prestati suradivati s tim
novinama, iako zbog svojih slavenskih stajalita takvu moguénost Zali, jer se one dosta
ditaju u “ovim krajevima”, pa bi se u njima mogao probuditi postojan interes za prakti¢no
provodenje slavenske uzajamnosti.?'

S druge strane, zbog svoje suradnje u brojnim ¢eskim listovima i Casopisima Radi¢ je
imao stanovitih problema. Primjerice, Prokop Grégr, urednik Ndarodnih Lista, optuzivao
ga je zbog suradnje s konkurentskim listovima, napose s Hlasom Ndaroda, pa se Radié
morao pravdati. Isticao je kako sve §to Cini, €ini iz dva razloga: da $to bolje “informira
cijelu éesku javnost o hrvatskim i jugoslavenskim odnosima sa stanovista jugoslavenskoga
narodnog jedinstva i sveslavenske uzajamnosti”, te da osigura egzistenciju svojoj obitelji.
Unato¢ problemima ostao je nezavisan i nije Zelio niti u najkriticnijoj financijskoj situaciji
postati “novinar-nadnicar”, ve¢ je drzao do svog dostojanstva 1 starao se postati hrvatski i
slavenski publicist 1 politicar.*? Inace, suradnju s Ndrodnim Listyma Radi¢ je zapoCeo u
prolje¢e 1901. godine. Tome se nisu protivili niti Grégr (dapace, radovao se tome), niti
Josef Holecek. Jedino su odbili da piSe uvodnike, traze¢i krace ¢lanke o aktualnim
dogadajima, te mu nisu mogli obecati stalni mjesec¢ni honorar dok se ne nade to¢an model
njegove suradnje. Ipak, Grégru su u redakciji stalno prigovarali jer Zeli suradivati s Radi¢em,
primjerice tvrdeci kako je on organizirao otpor studenata protiv Ndarodnih Lista i nastupao
kao njihov neprijatelj.’* S vremenom se takav odnos popravio®, pa je Radi¢ dobivao
pohvale od urednika “za gorljivost i susretljivo sudjelovanje” u radu novina. Doduse, nisu
mu uvijek sve tiskali, pravdajuéi se gomilom materijala koja im leZi na stolu i éeka na
objavljivanje.¥

U Hlasu Ndroda rado su Zeljeli objavljivati Radi¢eve ¢lanke, a urednik Edvard Bastyt
upozoravao ga je neka ne pise duge tekstove zbog svoga vida.®¢

U jesen 1900. godine Radi¢ je namjeravao otputovati u Budimpestu i tamo se obavijestiti
o nekim izjavama madarskih politi¢ara o ¢eSkom drzavnom pravu 1 o carskom reskriptu.
Predlozio je Hajnu, Sokolu i Klofaéu da mu njihove novinske redakcije novéano pomognu
putovanje 1 boravak od 5-6 dana. Zauzvrat, on bi napisao referat koji bi se mogao publicirati
u C¢eskim novinama. Isticao je da ga “zbilja neizmjerno smeta taj na$ dilentantism u
madarskim stvarima, premda stalno osje¢amo sudbonosni utjecaj madarske bezcéutnosti,
koja naprosto ne bi mogla biti takva kad bismo imali zdrave (a moze i iskrene) odnose s
njihovim politi¢arima”.%’

U to je doba Radi¢ pomisljao i na prestanak suradnje u ¢eskim novinama. Tvrdio je da
vise neée pisati za Radikalne Liste, Cesku Demokracie i Hlas Ndroda, te da e ostati
suradnikom jedino Samostatnosti. Predlagao je da u tim novinama objavljuje u tri rubrike:

81) ANM, Poz. A. Hajna, S. Radi¢ - A. Hajnu, Zcmun 7.X1.1900.

82) Litcrarni archiv pamatnikiiv narodnicho pismenictvi u Pragu (daljc: LAPNP), Poz. P. Grégra, S. Radi¢ - P.
Grégru, Zemun, 27.X1.1901. - Cesi a Jihoslované v minulosti, n. dj., str. 517.

83) PAZ, Arhiv Stjcpana Radica i Scljacke stranke, J. Tcbicky - S. Radi¢u, Prag, 2.1V.1901.

84) U pismu svojoj Zeni iz Praga 26.VI.1901. Stjcpan Radi¢ piSc kako sc dogovorio s Grégrom za stalni
honorar, koji ¢c mu podcti isplacivati od srpnja. Ubuduéc ¢c mu slati novac &im ncsto objave, a objavit ¢c svaki
dopis ¢im stigne. - B. Krizman, Korespondencija Stjepana Radica, n. dj., 1, str. 366.

85) PAZ, Arhiv Stjcpana Radica i Scljacke strankc, J. Kuzman - S. Radicu, Prag, 17.X.1901.

86) PAZ, Arhiv Stjcpana Radica i Scljacke strankc, E. Bastyf - S. Radicu, Prag, 17.VIII.1900.

87) ANM, Poz. A. Hajna, S. Radi¢ - A. Hajnu, Zemun 29.X.1900.; 7.X1.1900.
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1. inozemni obzor (oko 6 stranica rukopisa), 2. dopisi (takoder oko 6 stranica rukopisa), te
“vijesti sa slavenskog juga” (oko 4 stranice). Za to je trazio stalan honorar od 40 kruna
(zlatnika) mjesecno. “Ako to ne mozete ili ne Zelite prihvatiti, posve napustam ZurnalistiCku
djelatnost (barem u ¢eskim novinama) i pisat ¢u iskljucivo za Casopise, zapravo prevodit
¢uknjige i raditi na zapocetim cjelovitim djelima.” Na takav ultimativan ton pisma Radi¢a
jenavela golema suma od 275 zlatnika Sto su mu ih dugovale ¢eSke novine, a on nema “$to
staviti u usta, niti u ¢emu iza¢i na ulicu”. S druge strane, ponavlja kako ga posebice boli
takvo ponaSanje njegovih ceskih prijatelja, koji unato¢ tome §to ga dobro poznaju, Sute i
po mjesec dana i ne odgovaraju na njegova pisma.®*® Buduci da mu je na ovo o¢ajnicko
pismo Hajn brzo odgovorio, Radi¢ mu ve¢ nakon nekoliko dana pi§e mnogo smirenije,
iako i u novom dopisu naglasava da viSe nece suradivati s drugima.* No, problemi s
honorarima i Sutnjom onih od kojih je ocekivao podrsku, nastavljali su se i dalje. U drugoj
polovici sijeénja 1901. godine Radi¢ je Hajnu iznova pisao o$trim tonom o tome kako
prestaju njegovi “brizljivo njegovani odnosi s ¢eSkim tiskom”, te kako prestaje pisati i za
Samostatnost, kako je to veé ranije uéinio s drugi ¢eskim novinama: “Cinim to teska srca,
ali sa sigurnom vjerom da ¢u na drugi na¢in moc¢i pridonositi zajednic¢koj obrani i razvoju
hrvatskog i ¢eSkog naroda”.”® Na to mu je pismo Hajn odmah odgovorio, ispri¢avajuci se
za dugu Sutnju i obecavajuéi zaostale honorare. Zalio je zbog pogorsavanja odnosa medu
njima.”!

Taj je odgovor natjerao Radi¢a da napise kako, unato¢ tome $to prekida suradnju sa
Samostatnosti, nije izmijenio svoja stanovista prema radikalno-naprednjackoj stranci niti
prema Hajnu, jednom od voda te stranke. Dapace, kad ne bi bilo financijskih problema
medu njima, jo§ bi bolje mogli suradivati negoli ranije. Radic je stoga obecavao kako ¢e i
ubudude obavjestavati Hajna o vaznim zbivanjima na slavenskom jugu. Takvi dopisi bit
¢e zapravo osobne informacije, ali ¢e ih Hajn mo¢i ponekad iskoristiti i za Samostatnost.
Nadalje, u ¢eSkom prijevodu on ¢e slati Hajnu vazne politicke “dokumente”, adrese,
programe i sl. Nudio je da ¢e svojim znanjem i iskustvom uvijek biti na pomodi, a isto je
ocekivao 1 on od Hajna. “Tako bih dakle prestao biti samo suradnikom “Samost.”, ali
nikako iskrenim i postojanim prijateljem Vase stranke, a da i ne govorim o svojim ¢uvstvima
prema ¢eSkom narodu, koji - kao §to dobro znate, smatram za najrazvijenijeg i najdoraslijeg
¢lana velike slavenske zadruge, da ne kazem velike slav. obitelji.”*

Ipak, Radi¢ nije odmah posve prekinuo suradnju s naprednjackim glasilom. Nov¢ane
su ga poteskoce nagonile da povremeno 1 dalje piSe u Samostatnosti, a od Hajna moli
odgovore i novac. Dapace, objasnjavao mu je i nakanu da napise djelo Nova Francuska u
kojem bi na oko 10 araka opisao unutrasnje i vanjsko stanje te velike europske sile koja je
podrzZavala slavenstvo. Molio je Hajna da izda tu knjigu za honorar od 25 kruna po
tiskarskom arku. Ovaj mu je uzvratio da moze platiti 16 kruna, na §to Radi¢ nije htio
pristati.”

Korespondencija izmedu njih dvojice postajala je nakon ovoga sve rjeda. Potkraj 1902.
godine Radi¢ mu je javljao o svojoj knjizici Slovanska politika v habsburgske monarchii
(Slavenska politika u Habsburtskoj monarhiji). Cudio se §to jo§ nema niti jedne notice o

88) ANM, Poz. A. Hajna, S. Radi¢ - A. Hajnu, Zcmun 5.XI1.1900.

89) ANM, Poz. A. Hajna, S. Radi¢ - A. Hajnu, Zecmun 12.XI1.1900.

90) ANM, Poz. A. Hajna, S. Radi¢ - A. Hajnu, Zcmun 20.1.1901.

91) PAZ, Arhiv Stjcpana Radica i Scljacke strankc, [A. Hajn] - S. Radicu, Prag, 23.1.1901.
92) ANM, Poz. A. Hajna, S. Radi¢ - A. Hajnu, Zcmun 31.1.1901.

93) ANM, Poz. A. Hajna, S. Radi¢ - A. Hajnu, Zcmun 4.1V.1901.; 14.V.1901.
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tom djelu koje je smatrao vrlo vaznim za slavenske narode u monarhiji, te molio Hajna da
napise “opSirniji referat” o knjizi.**

Stjepan Radié¢ i “Ottuv Slovnik Nauéni”

U potrazi za nacinom kako prezivjeti u teSkim materijalnim uvjetima samostalnog novinara
i publicista, Radi¢ je nudio i suradnju u Ottovu Nauc¢nom Slovniku, enciklopediji koja je
pocela izlaziti 1888. godine u izdanju Jana Otta. Ve¢ od prvog toma u njoj su suradivali
Armin Pavi¢, Franjo Racki, Tadija Smiciklas i1 Karel (Dragutin) Zahradnik iz Hrvatske.
Kasnije se broj hrvatskih suradnika prosirio.

Suradnik enciklopedije Karel Kadlec bio je suglasan uposliti Radi¢a, dapace “vrlo bi
se radovao tome, jer bi u Slovniku imali dobro pokriven jugoslavenski dio”, ali mu je
napominjao da su honorari u toj ediciji “vrlo skromni” - samo od 30 do 80 kruna na
mjesec. Doduse, niti posao nije bio tako zamoran. Oduzima samo sat do sat i pol na dan. U
enciklopediji su bili zainteresirani za biografije nekih jugoslavenskih pisaca, te struéne
tekstove o jugoslavenskim odnosima. Kadlec je smatrao da Radi¢ ima izvrsne predispozicije
buduci da mu je hrvatski materinji jezik, a ima i dosta dobre veze s domovinom. Upuéivao
ga je neka §to prije napiSe sluzbenu ponudu izdavacu enciklopedije Ottu, koji ga je voljan
prihvatiti.®

O Ottovoj voljnosti da Radicu povjeri pisanje nekih natuknica za enciklopediju potvrduje
i Jan Ttebicky u svom pismu Radicu sredinom svibnja 1901. godine. Ispri€avajuci se §to
ne moze sim intervenirati kod Otta, poru¢ivao mu je neka napise Ottu sljedece: 1. doCuo
sam da trebate snage za jugoslavenski jug; 2. preporucam se, buduci da za to imam
sposobnosti; 3. mogu pisati iz svoga sadasnjeg prebivaliSta jer imam svoju vlastitu priruénu
knjiZnicu;-4. kao jedini uvjet molim pravilan mjesecni honorar (takav kakav mi predlaZete,
ali najmanje 30 kruna na mjesec); 5. mogu vam posluziti i u drugim stvarima, kako vam je
vjerojatno poznato iz mojih brojnih ¢eskih ¢lanaka, broSura i spisa. Na taj nacin valja
pisati odmabh jer je teren za njegov angazman ve¢ pripravljen.”

Radi¢ nije dugo ¢ekao. Odmah je pisao u Prag i ponudio suradnju. No, u enciklopediji
su uvjetovali da se preseli u Prag, budu¢i da bi tada mogao svaki dan dolaziti u redakciju,
gdje ima mnogo enciklopedijskih izdanja koja uvijek valja konzultirati. Naravno, Radi¢ to
nije mogao prihvatiti. Kadlec mu je obecavao da ¢e se u svakom slucaju naci nekakav
posao za nj, 1 ukoliko ne moze do¢i u Prag. Doduse, za to nece dobivati stalnu mjese¢nu
placu, nego honorar s obzirom na veliinu priloga. Smatrao je da Radi¢ mozZe pisati
biografije hrvatskih i srpskih pisaca i javnih djelatnika, te uopce €lanke koji se ti¢u hrvatskih
i srpskih pitanja. Izrijekom je naveo kako ¢e im trebati biografije na slovo N (poimence,
Stojana Novakovi¢a)?’, a potom i na ostala slova. I ne samo to, Kadlec je smatrao da bi
Radi¢ mogao pisati ¢ak 1 ¢lanke o geografiji i povijesti Hrvatske i Srbije. Oko potonjeg bi
se, doduSe, morao dogovoriti s urednikom Primusom Sobotkom. Ponovio je kako bi on
osobno bio “vrlo radostan kad bi tako osvjedocena snaga, kao Vi, bila dobivena u Naucni
Slovnik.*

94) ANM, Poz. A. Hajna, S. Radi¢ - A. Hajnu, Zagreb 28.X1.1902. (Pismo jc napisano rukom Marijc Radi¢, a
Stjcpan ga je Radi¢ potpisao.)

95) PAZ, Arhiv Stjcpana Radica i Scljacke stranke, K. Kadlec - S. Radicu, Prag, 11.V.1901.

96) PAZ, Arhiv Stjcpana Radica i Scljacke stranke, J. Ticbicky - S. Radi¢u, Prag, 14.V.1901.

97) U pismu je dopisano sa stranc da od hrvatskih biografija na slovo N zasad imaju samo biografiju Natka Nodila.

98) PAZ, Arhiv Stjcpana Radica i Scljacke stranke, K. Kadlec - S. Radiéu, Prag, 4.VI.1901.
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Tako se u 18. tomu Ottova Naucnog Slovnika, koji je izasao 1902. godine, u popisu
novih suradnika pojavilo ime Stépana Radica, “novinara u Zemunu”. Ispod ¢lanaka koje
je napisao, potpisivali su ga slovom “-d-”. Napisao je opSirnu biografiju Stojana
Novakovica, a potom Dositeja Obradovica, te druge ¢lanke.

Kad je dvije godine kasnije izlazio 21. tom (slovo R), u njemu je objavljen kratak
Zivotopis hrvatskog publiciste 1 politiara Stjepana Radica.

Dvije Radiéeve knjige: “Moderna kolonizacija” i “Slaveni
i Slovanska politika v habsburgské monarchii”

Godine 1901. Stjepan Radi¢ je iskoristio sokolski slet, pa je ponovno bio u Pragu.
Predsjednik Slavenskog kluba i starosta Ceskog sokola Josef Scheiner zvao ga je da odrzi
predavanje “na bilo koju temu”, od predlozenih, te obe¢avao putne troskove u visini od 50
kruna.” Radi¢evi su odnosi s Cesima opéenito nadalje bili vrsti, ali je sve losije stajao sa
svojim biv§im prijateljima iz naprednjackog pokreta.'® U to je doba bio u sve boljim
odnosima s predstavnicima radikalnog slavenstva, primjerice s Dimitrijem N. Vergunom,
u ¢ijem je Casopisu Slavjanskij vijek suradivao.

U jesen 1901. godine Jan Ttebicky mu je u ime Literarnog odbora Trgovackog drustva
Merkur, Eiji je bio ¢lan, nudio da napiSe knjigu o kolonizaciji. Molio ga je da odgovori na
ovu ponudu, te napise podroban prijedlog i kaze do kada bi takva knjiga mogla biti gotova.
U svojoj je ponudi Tiebicky nesustavno naveo §to ih, zapravo, zanima: pojam kolonizacije
i kratak povijesni pregled velikih kolonizacijskih snaga velikih naroda (Engleza, Spanjolaca
1Nizozemaca), kolonizacijska djelatnost Nijemaca, novija kolonizacijska djelatnost Francuza,
te u suprotnosti s gornja dva primjera - bijedni polozaj Austro-Ugarske, koja gubi staro a ne
nalazi novo trziste. Buduéi da bi knjigu izdalo trgovacko drustvo u svojoj narodnogospodarskoj
biblioteci, valjalo bi izbjegavati poglavlja o iskljucivo politi€¢koj problematici.'"'

Po svom obicaju, Radic je prihvatio tu ovu ponudu, a vec ljeti 1902. godine ispri¢avao
se za kaSnjenje. Iz Praga su mu odgovorili kako potpuno shvacaju probleme s kojima se
susrece (bila mu je bolesna Zena, a uz to se Radi¢, zbog govora tijekom protusrpskih
demonstracija u Zagrebu, nasao u zatvoru) i prihvacaju odgodu predaje rukopisa. Ocekivali
su da ¢e osobno donijeti rukopis u studenom.'??

lako je nakon protusrpskih demonstracija u rujnu 1902. godine Radi¢ bio u zatvoru,
mogao je raditi na toj knjizi. Dapace, imao je ideje za nova putovanja i molio ¢lanove
Literarnog odbora Trgovackog drustva Merkur da mu pomognu oko placanja troskova, ali
su oni tu molbu odbili.'”

Na koncu je napisao knjigu, ali je nije objavio u Ceskoj, nego u Hrvatskoj u izdanju
Matice hrvatske. Ta je knjiga, pod naslovom Moderna kolonizacija i Slaveni'™, dobila
nagradu zaklade grofa Draskovica. U predgovoru je Radi¢ napomenuo da se za probleme

99) PAZ, Arhiv Stjcpana Radica i Scljacke stranke, J. Ticbicky - S. Radicu, Prag, 14.V.1901. - Ticbicky jc
navco kako jc sam Scheiner namjcravao sluzbeno pisati Radicu, ali je zbog bojazni da sc stvar nc oduzi, zamolio
njega - Ticbickog - da to uradi.

100) Cesi a Jihoslované v minulosti, n. dj., str. 518

101) PAZ, Arhiv Stjcpana Radica i Scljacke stranke, J. Tcbicky - S. Radic¢u, Prag, 6.X.1901

102) PAZ, Arhiv Stjcpana Radica i Scljacke stranke, Litcrami Odbor Obchodnického Spolku “Merkur” - S.
Radicu, Prag, 22.1X.1902.

103) PAZ, Arhiv Stjcpana Radica i Scljacke stranke, Litcrarni Odbor Obchodnick¢ho Spolku “Merkur” - S.
Radicu, Prag, 4.X.1902.

104) S. Radi¢, Moderna kolonizacija i Slaveni, Matica hrvatska, Zagrcb 1904.
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suvremene kolonizacije zainteresirao tijekom pohadanja seminara Komparativna
kolonizacija na Slobodnoj $koli politickih znanosti u Parizu, pa je pozZelio svoje znanje
prenijeti i u Hrvatsku. Nije spominjao poticaje iz Ceske da napise knjigu o toj temi.

Kad je 1902. godine u Pragu objavio svoju raspravu Slovanska politika v habsburgské
monarchii'®” , Radi¢ je vec¢ bio pripravan na razlaz s biv§im prijateljima iz vremena studija.
Knjigu je napisao jo$ u prolje¢e 1901. godine u Zemunu, ali nije odmah bila objavljena.
Zbog tog “nagloga duSevnog prevrata” posebice mu je zamjerio Frantisek Hlavacek. '

Triipol godine kasnije svoju je raspravu Radi¢ u prijevodu na hrvatski jezik objavio u
petom godistu Casopisa Hrvatska misao, te kao zasebnu knjizicu u vlastitoj nakladi u
Zagrebu.'"”” Hrvatsko izdanje donekle se razlikuje od EeSkog izvornika. Izostavljena su
dva uvodna poglavlja - “O opéim uvjetima slavenske politike” i “Rascjep medu
inteligencijom i pukom u zapadnoj Europi i u slavenskih naroda”, dok su na kraju dodani
poglavlje “Slavenska politika u Hrvatskoj” i “Dodatak”, u kojem je popis Radi¢evih radova
“u duhu slavenske politike”.

Svom je djelu namijenio viSestruku zadacu: da pobudi interes za slavensku politiku, da
dade tocan okvir slavenske politicke uzajamnosti, te da upozori slavenstvo na njegovu

“veliku povjestnu zadacu”.'®

Radi¢ je ponavljao odavno poznatu tezu, koja niti nije izvorno njegova, o tome da
slavenski narodi ne djeluju zajedno, a njihovi protivnici to €ine, pa su jaci. Stoga je nuzno
da austrijski Slaveni napokon razrade zajednicki program i na temelju njega zapoc¢nu
organiziranu djelatnost (21). Zahtijevajuéi apsolutnu neutralnost habsburske drzave (“da
Habzburzka monarkija ni u kojem slucaju, ni pod kojom izlikom ne zapo¢inje navalnoga
rata”, 26), te naglaSavajuci pogibeljnost postojecih dualistickih granica, Radi¢ predlaze
njezinu podjelu na pet drzavnih teritorija na temelju povijesnih, narodno-gospodarskih i
kulturnih individualnosti: ¢eski, galicki, ugarski, hrvatski i alpski. Podrobno je objasnio
razloge zasto valja formirati upravo tih pet drzava.

Budu¢i da Slaveni govore razli¢itim jezicima, u medusobnoj bi komunikaciji trebali
prihvatiti ¢eski jezik. Upravo je na jezi€nom polju slavenska politika pretrpjela mnogo
iskusenja i poraza, smatra Radi¢, te istice kako je bilo ideja da se ruski uzme kao “politicki
slavenski posredovni jezik”. Odbacuje ih zbog viSe razloga: politickih (ne bi ga prihvatili
ni slavenski narodi, a neslavenski bi u tome vidjeli najvecu politicku i narodnu pogibelj),
prakti¢nih (ne bi se mogao udomaciti jer bi ga se uéilo samo iz knjiga), te kulturnih i
moralnih (neruski Slaveni ne smiju do¢i u podreden odnos prema Rusima). Takoder, iz
sli¢nih razloga kao opceslavenski jezik u Austro-Ugarskoj ne moze se uzeti ni poljski ili
ukrajinski, napose jer bi ruska vlada i ruski narod u tom vidjeli proturuski ¢in (44). S druge
strane, ni juznoslavenski jezici ne odgovaraju namjeni da neki od njih bude zajednicki
politi¢ki jezik ostalim Slavenima u monarhiji. Stoga preostaje samo jo§ ¢eski, zapravo
“Ceskoslovacki”. Radi¢ napominje da ne uzima Ceski jezik kao posredovni politicki jezik

105) S. Radi¢, Slovanskd politika v Habsburgske monarchii, Nakladem vlastnim, V Prazc 1902. - Knjiga ¢
stajala 1,50 kruna. Tiskana jc u tiskari E. Grégra. Primjcrak koji sc €uva u NSK u Zagrebu nosi pecat “Fr Hovorka,
knihkupectvi v Praze Zitna ul.”

1069 F. Hlavacek, n. dj., str 21

107) Hrvatska misao, V (1905.-1906.), str. 19-34, 65-81, 129-144, 193-208, 266-277; Slavenska politika u
Habsburzkoj monarkiji, Zagreb 1906. - Posljednji rad na temu ovog Radié¢eva djcla napisao jc Stjcpan Matkovic,
“Videnjc Stjcpana Radica o prcobrazaju Habsburske monarhije (1905.-1906.)”, éasopis za suvremenu povijest, 25
(1993.), br. 1, str. 125-139.

108) Sve navodc prcuzimam iz S. Radi¢, Slavenska politika u Habsburzkoj monarkiji, n. dj. - Broj stranicc
nalazi sc u zagradi.
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Slavena u habsburS§kom carstvu samo zato §to ostali jezici ne zadovoljavaju potrebama.
Dapace, éeski jezik ima niz pozitivnih prednosti nad ostalima: 1. Cesi i Slovaci najbrojniji
su narod u cijeloj monarhiji; 2. u Be¢u Zivi velik broj Ceha; 3. brojna su naselja &eskih i
slovackih kolonizatora po Hrvatskoj i Ugarskoj; 4. u svim veéim gali¢kim i
“jugoslavenskim” gradovima brojna je eSka inteligencija (45). Osim toga, kulturni i moralni
razlozi takoder govore u prilog &eskog: “Cesi su jedini slavenski narod, koji je prema svim
Slavenima nepristran, ili pucki receno, koji sve Slavene jednako voli. - Zatim su Cesi
najnapredniji slavenski narod u politici u ob¢e, a u pravom liberalizmu napose.” Tu je i
razvijeno novinstvo, znanstveni, umjetnicki i uop¢e kulturni napredak, te visok stupanj
gospodarskog razvoja (46). Dakle, Ceski bi trebao postati zajednicki slavenski jezik na
jedinstvenom carevinskom vijecu, zajedno s njemackim i madarskim. Sva bi tri jezika
imala biti posve ravnopravna, a Rumunji i Talijani birali bi neki od njih za svoju uporabu.
Nadalje, Slaveni moraju postiéi sljedece: da vladar savr§eno ovlada ¢eskim jezikom i u
kontaktu sa slavenskim zastupnicima govori, piSe i koristi se njime, da se od svakog
veleposlanika i konzula zahtijeva poznavanje nekog slavenskog jezika, da ¢eski dobro
znaju svi ¢asnici ¢ina vieg od pukovnika, da u svim zajednickim institucijama ¢eski bude
posve ravnopravan s njemackim i1 madarskim, da na novcu s jedne strane bude Ceski i
francuski, a s druge njemacki i madarski tekst. Sve tri slavenske drZzavne vlade (galicka,
ceska 1 hrvatska) kontaktirale bi sa srediSnjim uredima na ¢eskom jeziku (47).

Prema Radic¢evu prijedlogu, Habsburska monarhija ima trostruku zadacu: da Cuva
gradanske slobode, da jam¢i narodnu ravnopravnost, te da svojim narodima pruza
materijalno blagostanje kakvo ne bi dostigli kao mali narodi 1 drzave (55). Stoga bi se 1
sredi$nji parlament (Radi¢ ga naziva carevinskom delegacijom) sastojao od tri dijela:
zastupnici svih pet drzavnih sabora izabrani na opéim izborima, zastupnici trgovacko-
obrtnickih i agrarnih komora, narodni zastupnici izabrani od pripadnika cijelog naroda u
carevini (56).

Bec¢ bi, prema Radi¢evu prijedlogu, ostao zaseban carevinski teritorij, te ne bi pripadao
niti jednoj od pet drzava. Svoju op¢insku upravu i kulturne institucije uredio bi u suglasju
s narodnosnim odnosima, te svom sredi$njem carevinskom karakteru (57).

Zbog svega gore navedenog, naziv drzave Austro-Ugarska nezakonit je i netoCan, pa
ga valja zamijeniti nazivom Podunavski savez drzava i naroda (58).

Sam je Radi¢ svojim prijedlozima postavio mogucan prigovor da zahtijevaju “odvise
zamr$en politi¢ki program, 1 da se taj program ne moze nikada ostvariti radi historijske
razcjepkanosti slavenskih naroda” (67). No, buduéi da su sporovi medu slavenskim
narodima nastali zbog nepostojanja nacionalne svijesti i slabe politiCke naobrazbe pojedinih
naroda, oni e prestati nakon $to se do kraja razvije slavenska nacionalna svijest kao “visi
pojam” nad posebnom ¢eskom, hrvatskom, poljskom ili kojom drugom. Ovaj je program
doista zvucao utopijski, a Radi¢ je - valjda pod snaznim francuskim utjecajem - posve
krivo procijenio razvoj narodnosne ideje. Tvrdio je kako je upravo dezorganizacija Slavena
“glavni uzrok pokvarenosti i nasilnosti” velikog broja njemackih i madarskih politicara, te
prijetio kako ¢e 20 milijuna Slavena s jedinstvenim programom onemoguciti i dualizam i
dotadasnju politiku prema sebi. Slavensku uzajamnost treba prenijeti iz pjesama u politicke
programe i stvarni zivot. No, to nije bilo moguce uciniti. Svaki je slavenski narod veé
imao zaseban put politickog, druStvenog i kulturnog razvoja, te nikakvo ujedinjenje u
nekakav jedinstveni slavenski narod nije viSe uopce bilo ostvarivo.

U posljednjem poglavlju - ve¢ sam istaknuo da je ono u hrvatskom izdanju knjige
dodano - Radi¢ govori o slavenskoj politici u Hrvatskoj. Navodi neke elemente politickog

63



HISTORIJSKI ZBORNIK GOD. LI, STR. 45-73 (1998)

programa svoje nedavno osnovane Hrvatske pucke seljacke stranke, te polemizira s Novim
Srbobranom koji je napao taj program. lako je tvrdio kako su Hrvati 1 Srbi “jedan narod”,
a svi juzni Slaveni “jedna narodna i gospodarstvena cjelina”, Radi¢ je Cvrsto stajao na
pozicijama hrvatskoga drzavnog prava, te isticao kako “svaki Hrvat treba da vodi najprije
drzavnopravnu politiku, tj. da nikada svoje domovine ni u misli ne ponizi bilo na magjarsku,
bilo na austrijsku, bilo na ¢iju drugu pokrajinu, bududi si vazda Zivo sviestan toga, da
Hrvatska nikad nije ni na cas izgubila glavnih obiljezja svoje drzavne samostalnosti i
svoje politicke osebujnosti” (73-74).

Hrvatski napredak u prosvijeti, kao i oslobodenje od gospodarske zavisnosti o Nijemcima
1 Madarima, Radi¢ je povezivao s politickim oslobodenjem zapadnih Slavena, napose
Ceha i Poljaka. U Pragu i Varsavi gledao je “glavne utvrde proti njemackoj bujici” (75).
Takoder, smatrao je da Hrvati 1 juzni Slaveni uopée moraju biti u medunarodnoj politici
bezuvjetno na strani Rusije, Cak 1 bez obzira na oblik vladavine u toj zemlji.

U ovom je pravcu Radi¢ sa svojim suradnicima djelovao u HPSS-u. Tijekom 1905.
godine odrZali su stotine sastanaka sa seljacima 1 objasnjavali im svoje poglede na slavenstvo
i slavensku politiku u habsburskoj drzavi. Ta je politika bila u temeljima programa Hrvatske
pucke seljacke stranke.

Radicev su tekst, napose zbog njegova austroslavizma i federalizma, ¢eski naprednjaci
zestoko kritizirali. Dodus§e, odmah nakon njegova izlaska nije bilo niti “puke bibliografske
biljeske”, pa je Radi¢ molio Hajna neka nesto napiSe.'” Mijesec i pol dana kasnije, u
sijeCnju 1903. godine, u Samostatnosti je izasla kritika njegove knjige. Ne osporavajuci
mu ni na trenutak originalnost koju je pokazao u Slovanskoj politici, recenzent smatra
kako je Radicev program “neostvariv, pa stoga i neprakti¢an, nepoliticki”. Prigovara mu
da &eski preporodni program nije slavenski, nego drzavnopravni, te da ée Cesi tek nakon
§to ostvare svoju drzavu moc¢i pomagati ostalim Slavenima, napose Slovacima.'®

FrantiSek Hlavacek tvrdio je kasnije kako je Radiceva knjiga u Ceskoj izazvala
“ogromnu senzaciju, odlu¢an otpor 1 naprosto osudu”. Buduéi da zbog cenzure nije bilo
moguce iskazivati otvorenu kritiku u ¢asopisima i novinama, mnogo se ostrije o Radic¢evu
djelu govorilo na razli¢itim tribinama i javnim skupovima. Naprednjaci su posve odbacili
njegove ideje, dapace “trenutno su prekinuli svaki politicki odnos s Radi¢em” i odbili mu
ubuduce tiskati bilo kakav prilog u svojim novinama, jednako kao i poku$aje oglasavanja
njegove knjizice. Ostale CeSke novine i Casopisi, osim Osvéte 1 Slovanskog prehleda, takoder
su prestale objavljivati Radieve tekstove.'"" U Slovanskom pFehledu Radieva je knjiga
pohvaljena, ali s ogradom da je “daleko za$la iza granica stvarnih odnosa; taj se plan
jedinstvene slavenske politike ne moze prihvatiti”.!'?

Unatog kritikama zbog ove knjige Radi¢ je zadrzao nekakve odnose s Cesima, napose
sudjelujuci na kongresima slavenskih novinara Austro-Ugarske, gdje je ponekad igrao
zapazenu ulogu. Namjeravao je oti¢i u proljece 1903. godine u Cesku uoéi $estog kongresa
slavenskih novinara u Plzenu i zadrzati se dulje vrijeme, napose u Pragu. Tada ¢e odrzati
niz povjerljivih sastanaka i podrobno raspraviti o toj svojoj knjizi, koju je smatrao temeljem
svoje buduce javne djelatnosti.'"?

Kad je na poéetku 1904. godine ponovno dosao u Cesku, policija ga je pratila smatrajuéi

109) ANM, Poz. A. Hajna, S. Radi¢ - A. Hajnu, Zagrcb, 28.X1.1902.

110) m., “Slovanska politika v habsbursk¢ monarchii”, Sumostatnost, 7.1.1903.

111) F. Hlavacck, n. dj., str. 23-24

112) ch., “St&pan Radi¢: Slovanska politika v habsburské monarchii”, Slovansky prehled, IV (1903.), str. 339.
113) ANM, Poz. A. Hajna, S. Radi¢ - A. Hajnu, Zagrcb, 28.X1.1902.
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ga opasnim panslavisti¢kim agentom.'"* Tijekom tog boravka odrzao je u Pragu, Plzefiu i
Ceskom Brodu izmedu 19. i 21. veljaée tri predavanja: o problemu malog naroda u
suvremenoj svjetskoj centralizaciji, o slavenstvu prema nijemstvu i medusobnim slavenskim
odnosima, te o najuspje$nijim sredstvima za slavensku kulturnu 1 drzavno-pravnu politiku,
u kojima je razlagao svoje ideje o slavenskoj politici Austro-Ugarske. U tekstu o
predavanjima, objavljenom u Hrvatskoj Misli,'* Radi¢ je nagla§avao kako je “sva tri puta
naiSao na toliko i takvo razumievanje” da se odlucio predociti svojim Citateljima opS$iran
izvjestaj, zapravo tekstove svojih izlaganja 1 opis rasprava vodenih nakon izlaganja.

Pred ¢eSkom je publikom ponavljao neke svoje ve¢ otprije poznate stavove, primjerice
da je Slavenima nuzno da se medusobno bolje upoznaju, te da vode zajednicku politiku.
Za medusobne odnose slavenskih naroda izvan Rusije posebice su vazne sljedece tri stvari:
odnos Ceha prema Slovacima, odnos Hrvata prema Srbima, te ¢eska politika prema Beu
i Budimpesti. Govorei o prvoj, Radié¢ poucava Cehe kako bi se prema Slovacima trebali
odnositi sli¢no kao Hrvati prema Slovencima, tj. ne siliti ih na prihvacéanje ceskog jezika,
nego raditi na tome da jedni druge razumiju. Da bi se neruski Slaveni slozili i oslobodili se
politicke i svake druge potéinjenosti, valja im prihvatiti ¢eski jezik kao politi¢ki posredovni
jezik, te &esko polititko vodstvo. Uistinu nije moguée da sami Hrvati ili sami Cesi promijene
unutra$nje uredenje Austro-Ugarske, nego samo svi Slaveni zajednickom politikom “jer
smo i brojem i prostorom vecina i jer smo najsposobniji i najspremniji, da svu svoju politiku
prodahnemo modernim elementima”.

Ocjenjujuci ulogu ostalih Slavena u hrvatsko-srpskom sporu, Radi¢ je isticao da ne
mozZe biti obrazovana Slavena koji bi u tome zadrzao neutralan stav''®, a posebnu je kulturnu
zadaéu medu Hrvatima namijenio Cesima i Poljacima."” Cesi su najkulturniji slavenski
narod, vrlo su napredni u svakom pogledu, a osim toga prednjace u slavenskoj uzajamnosti.
Skromni su, ¢ak toliko da im pojedinci to prigovaraju kao manu i tvrde da su “slavenski
zidovi”. To nije to¢no jer je upravo skromnost slavenska vrlina. Buduéi da su Cesi imali
blagotvoran utjecaj na Hrvate tijekom narodnog preporoda i kasnije, te zbog svih njihovih
vrlina, oni “imadu pravo i duznost, da hrvatsku inteligenciju podsjete, da se toliko ne
razmece sa svojom kulturom, s moralom, s otmjeno$cu i slavenskom uzajamno§céu”.

Radiéevo djelovanje na popularizaciji éeskog jezika, povijesti i
kulture u Hrvatskoj

Stjepan Radi¢ prihvatio se 1895. godine sloZenog i teSkog pothvata - da napiSe i izda
rjecnik i gramatiku ¢eSkoga jezika na hrvatskom. U tome mu je pomagao i brat Antun, koji
je prepisivao tekst i priredio ga za tisak. Buduc¢i da mu se ucinilo kako je Stjepan uloZio
prevelik trud za samo 1 krunu (cijena navedena u pozivu na pretplatu), dao je tiskati posebno
gramatiku i ¢itanku, a posebno rje¢nik. Dotada$nji pretplatnici trebali su dobiti obje knjige
po uplaéenoj cijeni, dok je za nove pretplatnike, odnosno kupce svaka knjiga stajala po 1
krunu."® Tijekom rada na gramatici Radi¢ je dobivao brojne izraze podrske od svojih
¢eskih 1 hrvatskih prijatelja, ali 1 od posve nepoznatih ljudi koji su mu se javljali nakon

114) Cesi a Jihoslované v minulosti, n. dj.., str. 519

115) S. Radié, “Za slavensku politiku u Ceskoj i Hrvatskoj”, Hrvatska Misao, 111 (1903.-1904.), str. 327-356.
116) S. Radic, “Uloga ostalih Slavena u hrvatsko-srbskom sporu”, Hrvatska Misao, 111 (1903.-1904.), str. 65-68.
117) “Kulturna zadaéa Ccha i Poljaka medju Hrvatima”, Hrvatska Misao, 111 (1903.-1904.), str. 68-72.

118) B. Krizman, Korespondencija Stjepana Radi¢a, n. dj., I, str. 161, 164 i 165.
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objave oglasa za pretplatu.'”” Podrsku su mu davali i kolege obracajuci se na sve vise
§kole u Hrvatskoj da pomognu u prikupljanju pretplatnika. Objavili su 1 opsezan poziv na
pretplatu u uditeljskom &asopisu Napredak.'

Na pocetku 1896. godine iz tiska su iza$le dvije knjizice dZepnog formata: Slovnica i
Citanka eskoga jezika, te Rjecnik cesSkoga jezika za Hrvate. Obje su tiskane u Dioni¢koj
tiskari u Zagrebu na troSak autora - Stjepana Radi¢a. Naklada im je bila po 2000 komada,
a rasprodala se nakon nekoliko godina.''

U prvoj je knjizi Radi¢ dao kratku gramatiku ¢eskoga jezika, te izabrane tekstove za
ucenje jezika. Prevodio je samo one rijeci koje su hrvatskom Citatelju bile nepoznate.
Citanka se sastoji od &etiri dijela. U prvome su kratki tekstovi za djecu,'? drugi sadrzi tri
teksta iz “Glavnog kataloga Cehoslovacke etnoloske izlozbe u Pragu”, tre¢i ¢ine Masarykovi
filozofsko-politi¢ki ¢lanci,'?® dok u Cetvrtom dijelu Radi¢ donosi knjizevne tekstove
najvecih Ceskih knjizevnika svoga doba: Vrchlickog, Cecha, Nerude, Erbena, Karoline
Svétle i dr.'** U prvih nekoliko tekstova Citatelj se trebao upoznati s najnuznijim ¢e$kim
rije¢ima. Neke je Masarykove tekstove Radi¢ preuredio, odnosno izostavio je dijelove u
kojima Masaryk kritizira polemike medu staroCesima i mladocesima. S jedne strane nije
zelio hrvatske Citatelje opterecivati ceskim politickim sporovima (stoga ni nije uzeo nista
iz Masarykova djela Nase nynejsi krise), dok se s druge strane sdm htio zastiti pred
hrvatskom javno$¢u. Smatrao je da bi ga - bez obzira $to je rije¢ o tudem tekstu - pravasi
proglasili “obzoraSem”, a obzora$i bi ustvrdili da podrzava naprednjacka stanovista.'?

Antun Radi¢ bio je kriti¢an prema bratovu djelu. Pisao mu je kako mu se u Citanci
“kojesta ne svidja”, ali je pobliZe naveo samo to da ne shvaca zasto se u njoj nasla Nerudina
pjesma o vjerovanju u Slavenstvo.'?

U Obzoru je, pak, Radi¢ dozZivio pohvale 1 iskrene Cestitke. Obrazovani Hrvati osjecaju
potrebu za ucenjem ceskog jezika, pisale su te novine, posebice sada “kad se je Ceska knjiga
tako bujno razvila: kad ceski narod u intenzivnosti rada nadkriljuje sve ostale narode; kad je
on na Celu slavenske dusevne zajednice u monarkiji”, a mladi je autor - inaCe poznat “radi
svoje patrioticke vatre” - ovim djelom odgovorio na te potrebe. Knjiga nije skupa i trebali bi
je nabaviti svi (valjda Citatelji Obzora), jer svatko u njoj moze naéi nesto za sebe.'*’

lako je svoj Rjecnik Radi¢ namijenio Hrvatima, u predgovoru je istaknuo kako ¢e se
njime manje moéi posluziti i Cesi koji bi htjeli naugiti hrvatski.'® Knjizica sadrzi i popis
rijeci koje u hrvatskom i1 ¢eSkom jednako ili slicno glase, a drugo znace, te popis vlastitih
imena 1 zemljopisnih pojmova. Radi¢ je izostavio one rijeci koje jednako ili slino zvuce i

119) B. Krizman, Korespondencija Stjepana Radica, n. dj., 1, str. 148; 11, 680 i dr.

120) “Poziv na pretplatu za écsku slovnicu”, Napredak, 36 (1895.), str. 702-703.

121) S. Radi¢, Ccsko-hrvatska slovnica s Sitankom i s &cko-hrvatskim diferencijalnim rjcénikom, Tisak Dionicke
tiskare, Zagreb 1902.

122) Radi¢ ih jc preuzco iz Prostych obrazkii F. Hméifc.

123) Radi sc o §cst tekstova priredenih prema Masarykovu Ceskom pitanju: Devet metodoloskih pravila kojima
sc T. G. Masaryk ravna pri prosudivanju i studiju naroda, naposc slavenskih; Dobrovsky; Slaven i rodoljub; Puckost;
Machiavclizam i rad; Sporovi i borbe posljednjih godina.

124) U ¢itanku jc Radi¢ namjcravao uvrstiti i nckoliko svojih pisama Mariji Dvotak: “U tu ¢itanku mislim
uvrstiti - ako i ti pristancs - i nckoliko listova, §to sam ih tcbi pisao s komentarom.” B. Krizman, Korespondencija
Stjepana Radica, n. dj., 1, str. 235.

125) ANM, Poz. F. Hlavagcka, S. Radi¢ - F. Hlavaccku, Bjclovar 19.111.1896.

126) B. Krizman, Korespondencija Stjepana Radica, n. dj., 1, str. 165.

127) “Slovnica i ¢itanka Ecskoga jezika”, Obzor, 27.11.1896.

128) O ovoj Radi¢cvoj djclatnosti pisao jc praski Cas, pozivaju¢i Cche ncka sc pretplate i time pomognu
izdavanjc rjcenika. - Cas, 17.VIIL.1895.

66



D. AGICIC, STJEPAN RADIC I CESI DO PRVOGA SVJETSKOG RATA

glase u oba jezika, onomatopejske rijeci, kao i strogo tehnicke, znanstvene i struéne pojmove.

Nekoliko godina kasnije Radi¢ je u predgovoru drugom izdanju svoje gramatike s
¢itankom i rje¢nikom zadovoljno tvrdio kako je rasprodana naklada prvog izdanja “svakako
vanredno utjesljiv pojav i najbolji dokaz, da u hrvatskom dastvu i u mladoj inteligenciji
uopce imade pravoga smisla za istinsku slavensku uzajamnost”.'” Novo je izdanje bilo
bitno promijenjeno - gramatika je preradena i dopunjena, jednako kao i rje¢nik, dok je u
¢itanku Radi¢ stavio neke svoje tekstove koje je ranije objavljivao u ¢eskim novinama i
Casopisima. Ostavio je svih 20 tekstova za djecu koji su se nalazili u prvom izdanju, u
drugom je dijelu ostavio jedan tekst iz kataloga izlozbe, kao i jedan Masarykov tekst (o
Dobrovskom). Ostale je Masarykove tekstove 1 knjizevne tekstove §to ih je imao u prvom
izdanju jednostavno izostavio. Te promjene pokazuju kako je Radi¢ bio prvenstveno
politidar, a ne lingvist, pa se u izboru tekstova ravnao prije svega svojim politickim
simpatijama 1 nesimpatijama. U to se doba ve¢ uvelike nije slagao s Masarykom i ne
zaCuduje da ga je izbacio iz novog izdanja Citanke.

Opravdavajuci objavljivanje vlastitith tekstova, Radi¢ je u predgovoru istaknuo kako
je imao dvostruki cilj: uvjeriti hrvatske Citatelje da ceski listovi rado prihvacaju tekstove
na slavenske teme, te da u Hrvatskoj prikaze barem dio svoga publicistickog rada “koji je
danas gotovo sav na ¢e§kom jeziku radi uzroka, $to ih ovdje ne marim spominjati”.'*

Obecao je da njegov rad na populariziranju ¢eSko-hrvatske, a potom i slavenske
uzajamnosti ne¢e na tome zavrsiti, nego da ¢e i nadalje sabirati gradu za potpunu &esko-
hrvatsku hrestomatiju 1 antologiju kao i za potpuni razlikovni hrvatsko-ceski rjecnik. U
tome je bio spreman prihvatiti pomo¢ svojih Citatelja, pa ih je pozvao na suradnju. Osim
toga, predloZio im je da prakti¢no vjezbaju &eski u razgovorima s Cesima koji Zive u
Hrvatskoj, te da se svatko tko ozbiljno prouci njegovu slovnicu s ¢itankom, pretplati na
barem jedan Geski list."*' Popis glavnih ¢eskih novina i Gasopisa te njihovu kratku ocjenu
dao je Radi¢ u dodatku na kraju knjige. Od Casopisa naveo je Slovansky Prehled (ocijenio
ga je kao “najbolju smotru”), Osvétu (za koju je ustvrdio da je unato¢ tome $to je smatraju
staro¢eskim ¢asopisom, to u stvari “prava narodna ¢eska i slavenska smotra”), Cesku Re-
vue, te Kroniku (“najjeftiniji mjesecnik™), dok je za neke Cisto knjiZzevne Casopise istaknuo
da o njima ne moZe suditi jer ih ne Cita. Po njegovoj je ocjeni najbolji ¢eski tjednik u to
doba bilo Slovo (to je “ozbiljmi poku§aj narodno-gospodarskoga i kulturno-politickoga
rada na nestranackoj osnovi s naprednim slavenskim programom”). Od dnevnih novina
posebno je istaknuo staroCeski Hlas Ndaroda i mladoCeske Narodni Listy. Na kraju svoga
kratkog prikaza Geskih asopisa i novina Radi¢ je naveo i est Zenskih listova. Cesko je
novinstvo bilo na znatno viSem nivou negoli hrvatsko, isticao je Radi¢ i tvrdio kako ¢eski
listovi mogu biti pou¢ni za Hrvate. Najvece pohvale ¢eSkoj Stampi uputio je zbog toga §to
se nije dala pod¢initi 1 “nijedno becko ministarstvo nije imalo dovoljno novaca, da ju
kupi”, i zbog redovitih i visokih (“pristojnih”) honorara.'>

Na kraju predgovora za svoju knjigu Radic | je pozvao hrvatske ucenike da ¢im prije
pOSthC Cesku: “Sto duze ostanu medu Cesima, i §to dublje proniknu u sav &eski Zivot, to
¢e bolje razumyjeti, zaSto sam ovu knjiZicu napisao s tolikim marom i ljubavlju. A ne samo
da ¢e razumijeti, nego ¢e se odmah prijaviti za trece izdanje”.'*

129) S. Radi¢, Ccsko-hrvatska slovnica, n. dj., str. I.
130) S. Radi¢, Cceko-hrvatska slovnica, n. dj., str. I.
131) S. Radi¢, Cesko-hrvatska slovnica, n. dj., str. I1.
132) S. Radi¢, Cesko-hrvatska slovnica, n. dj., str. 145-147.
133) S. Radi¢, Cesko-hrvatska slovnica, n. dj., str. 1.
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Treée izdanje pojavilo se 1911. godine u vidu Skolskog priru¢nika.'* Bilo je to
najobimnije Radi¢evo djelo o ceSkom jeziku. Njime su obuhvaceni i gramatika (str. 1-185),
(390-391) i zemljopisni rjecnik (391-394). U ¢itanci je Radi¢ donio tekstove rasporedene u
detiri teme: 1) Bog i ljudi. Odgojno §tivo; 2) Zavicaj i domovina; 3) Narod i narodnost; 4)
Izabrane pjesme iz najnovije ¢eSke antologije. U prvom je dijelu ukupno 21 kratak tekst
poznatih ¢eskih knjizevnika, pa Cak i Turgenjeva i Tolstoja, te narodne price. Drugi je dio
podijeljen na dva odjeljka: zemljopis i povijest. Najzastupljeniji autori su Josef Kofensky i
Alois Jirasek. Tekstove treceg dijela Citanke pisao je sam.Radi¢, iako to nije naglasio. U
njima je orisao portrete najvecih éeskih preporoditelja. U odnosu na prvo izdanje Citanke iz
1896. godine, u ovome nema Masaryka - niti kao autora, niti kao zasluznoga &eskog
djelatnika. Razlike medu Radi¢evom i Masarykovom politikom i ideologijom bile su
prevelike, da bi Radi¢ mogao u izbor tekstova na ¢eSkom jeziku uvrstiti nesto Masarykova.
U &etvrtom dijelu svoje &itanke Radi¢ je objavio 14 pjesama preuzetih iz antologije Ceska
Lyra, §to ju je sastavio FrantiSek Prochazka. Za razliku od prve Citanke, u ovoj nema
Vrchlickog, Cecha, Nerude, Erbena i drugih poznatih pjesnika. Uvrsteni su mladi (i manje
poznati) pjesnici. Takoder, Radi¢ nije uvrstio niti jedan prozni tekst lijepe knjizevnosti.

U uvodnom tekstu za svoju vjezbenicu Radi¢ je objasnio zasto je odustao od primjene
nove metode za ucenje stranih jezika, naime da se strani jezik u¢i onako kako jezik uée
djeca. Razlog tome nasao je u ¢injenici §to su slavenski jezici medusobno toliko sli¢ni, da
se svaki “mozemo smatrati samo ne$to udaljenijim narje¢jem jednoga te istoga
sveslavenskoga jezika”. Potom je objasnio nacin kako se sluziti njegovom knjigom. Na
kraju je naveo §to mu je bilo od pomo¢i u sastavljanju vjezbenice: njegovo neprekinuto
18-godi8nje iskustvo u ¢eSkom jeziku, potom Gebauerova gramatika i $kolski priruénici,
te razli¢iti rjecnici, velik broj ¢eskih kolskih knjiga, napose ¢itanki. Ne manje vazna bila
je uloga njegove Zene - §kolovane i ispitane ceSke uciteljice.

U Hrvatskoj Misli Radi¢ je 1906. objavljivao u nastavcima priruénik “Jak se Cech
brzo nauéi chorvatsky? Kako ée se Ceh brzo naugiti hrvatski?”. Potom su te konverzacijske
vjezbe otisnute i kao knjizica u tiskari Mile Maravica.'’’ Kostale su samo 50 nov¢ica i
imale dosta uspjeha medu Cesima. Pojedinci su se javljali Radiéu i molili ga da im po3alje
tu knjizicu."** Potaknut time on je priredio i drugo, prosireno izdanje, te ga izdao u vlastitoj
nakladi 1911. godine. U njemu je, osim pravopisno-gramatickih tumacenja, te nekoliko
ponovljenih pjesama i teksta “Sto svaki Ceh mora znati o Hrvatskoj i Hrvatima”, donio i
malu itanku (str. 78-95). U toj je Citanci objavljeno 13 kratkih tekstova na latinici i 4
teksta na ¢irilici. Izmedu ostalog, tu su tekstovi kako napisati pismo - narudzbu za knjige,
odnosno prijavu za hotel, a nalazi se i pjesma “Putnik” Petra Preradoviéa. Knjiga se pojavila
i u komisiji Ceského lidového knihkupectvi a aut. J. Springer u Pragu. Od izvornika se
razlikovala omotom na kojem su s unutrasnjih i na posljednjoj strani bili oglasi Radi¢evih
izdanja: njegova vaznija djela, Hrvatska Misao, Dom, te poziv na pretplatu za Uplny
chorvatsko-Cesky slovnik.

U nakladi Matice hrvatske objavljena je 1902. godine knjiga Djevojacki sviet. Izabrane
pripoviesti éeSkih spisateljica koju je s ¢eskog preveo i uvodom “O kulturnom radu éeske

134) S. Radi¢, Ceska vjezbenica za srednje i njima slicne §kole, Troskom i nakladom Kr. Hrv.-slav.-dalm.
zemaljske vlade, Zagreb 1911.

135) S. Radié, Jak se Cech brzo nauci chorvatsky? Kako e se Ceh brzo nauditi hrvatski?, Zagreb 1906.

136) PAZ, Arhiv Stjcpana Radica i Scljacke stranke.




D. AGICIC, STJEPAN RADIC 1 CESI DO PRVOGA SVJETSKOG RATA

obrazovane Zene” popratio Stjepan Radi¢. On je naglasio da nece, niti moze, dati potpunu
obavijest o tome §to je “CeSka obrazovana Zena uradila za Cesku, za slavensku, a tim i za
hrvatsku kulturu”, ali Zeli pokazati kako valja i¢i naprijed. Upravo taj cilj - “da i u nas
bude u toj stvari bolje” - bio je Radi¢u vodilja u sastavljanju ove knjige.'"*” U Radicevoj
antologiji CeSke Zenske knjizevnosti nasle su se sve vaznije knjizevnice, od BozZene
Némcove i Karoline Svétle do manje poznatih Irme Geisslove, Pavle Maternove 1 dr.

Pripremajuci ovo djelo, Radi¢ se dopisivao s Vilmom Sokolovom-Seidlovom,'** mole¢i
je za pomo¢ 1 informacije koje bi mogao koristiti za uvodnu studiju o éeskoj Zeni. Isticao
je kako ga ta tema neobi¢no zanima vec 1 stoga jer je njegova vlastita Zena jedna od tih
“Ceskih zena”. Osim biografskih podataka o najvaznijim ¢eSkim knjiZevnicama i o
autoricama zastupljenim u prevedenoj antologiji, molio je V. Sokolovu-Seidlovu da mu
posalje popis Ceske “Zenske literature” i, eventualno, njihovu ocjenu, te popis najboljih
¢eskih visih djevojackih Skola. U svezi s potonjim obratio se i ravnatelju brnske “Vesne”
Maresu.'??

Vilma Sokolova-Seidlova odgovorila mu je vrlo brzo 1 pomogla. Dapace, osim teksta
o ¢eskoj Zeni, poslala je i dar - neke knjige, koje su Radi¢evu Zenu silno odusevile, a
dvoipolgodiSnju kéer Milicu razveselile. Stoga joj je zahvalni Radi¢ nudio svoje usluge
ukoliko treba bilo kakvu informaciju o juznim Slavenima, ili pak ukoliko je nekad posao
ili zabava nanese u Zagreb, kamo se upravo namjeravao preseliti s obitelji.'*

Na pocetku kolovoza 1902. godine Radi¢ joj je javljao radosnu vijest da je Matica
hrvatska prihvatila njegov prijevod, te se knjiga ima pojaviti na poCetku prosinca. Iskreno
je zahvaljivao na pomod¢i, isticu¢i da se njegova uvodna studija temelji na podacima koje
mu je poslala. Ta je studija inace vrlo povoljno ocijenjena, uz samo jedan prigovor i dva
prijedloga. Prigovoreno mu je da mjestimice preoStro osuduje nedjelotvornost i tromost
hrvatske Zenske inteligencije, te to valja umanjiti. S druge strane, predloZeno mu je neka u
biografske podatke stavi jo§ podatke o druStvenoj djelatnosti, kao i o privatnom i
obiteljskom Zivotu svake spisateljice, te neka posveti poseban odjeljak uzrocima koji su
¢esku Zenu ucinili tako poduzetnom i tako moralnom snagom, kao i postupnom razvoju i
napretku Zenskoga kulturnog rada. Potonji je zahtjev Radi¢ smatrao za vrlo tezak, ali se s
prvim suglasio pa je zamolio V. Sokolovu-Seidlovu za adrese nekih knjizevnica o kojima
je pisao. Mislio ih je osobno moliti za podatke o njihovoj druStvenoj djelatnosti. Oba
recenzenta - dr. Surmin i prof. Kudera - Zeljeli su dobiti jasniju i Zivlju sliku o Zivuéim
spisateljicama. Budu¢i da Matica hrvatska ima vise od 11.000 ¢lanova, moZe se pretpostaviti
da njezina izdanja Cita oko 50.000 osoba, pa je Radi¢u jako bilo stalo do toga “da uvod
zbiljski zainteresira, pouci i pobudi hrvatske Zenske krugove i da to bude pocetak
blagotovrnog utjecaja hrvatske Zene na hrvatske odnose”. Upravo zbog toga velikog cilja
1 usuduje se moliti za novu uslugu (i to jo§ usred ljetnih Skolskih praznika), pisSe Radi¢ V.
Sokolovoj-Seidlovoj. Na kraju je obavjeStava kako on i njegova Zena namjeravaju sljedece
godine u vrijeme ferija organizirati u Zagrebu povjerljiv sastanak ¢eskih i hrvatskih svjesnih
Zena, napose knjizevnica i uciteljica. Racunaju i na utjecaj knjige, te na razumijevanje u
Cegkoj."!

137) Djevojacki sviet, Matica hrvatska Zagreb 1902., str. X.

138) Pisuci joj, Radi¢ sc pozvao na svojc prijatcljstvo s njezinim bratom, tc njczino oduscvljenjc i duboko
razumijcvanjc nasc narodne zadace, a podsjctio ju jc i na bivSu uenicu Mariju Dvorék, svoju Zenu.

139) ANM, Poz. V. Sokolove-Scidlove, M. i S. Radi¢ - V. Sokolovoj-Scidlovoj, Kon¢anica 1.11.1902.

140) ANM, Poz. V. Sokolove-Scidlove, M. i S. Radi¢ - V. Sokolovoj-Scidlovoj, Kon¢anica 21.11.1902.

141) ANM, Poz. V. Sokolove-Scidlove, S. Radi¢ - V. Sokolovoj-Scidlovoj, Zagreb 4. VIIL.1902.
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Najvece je Radi¢evo djelo posveéeno popularizaciji Ceha i Ceske njegova knjiga Ceski
narod na pocetku XX. stolje¢a.'"* Na ukupno 260 stranica Radi¢ je u tom djelu, §to je
dobilo nagradu grofa Janka Draskovica za 1908. godinu, pregledno prikazao najvaznije
trenutke GeSke proslosti i suvremenosti. U knjizi je prikazan takoder razvoj znanosti,
skolstva, knjiZevnosti, likovnih umjetnosti i glazbe. Zbog potrebe skra¢ivanja rukopisa za
tisak Radi¢ je odustao od nekih ve¢ napisanih poglavlja. Svoju je knjigu utemeljio na
bogatom 15-godi$njem iskustvu bavljenja ceSkom i slavenskom problematikom, te ¢itanju
opsezne literature. Zahvaljujuci tome, kao 1 velikim Radi¢evim publicistickim
sposobnostima, ovo je djelo bilo (i ostalo do danas) najbolje hrvatsko djelo o eskoj
povijesti.'?

Stjepan Radi¢ i “Slovansky prehled”

Ve¢ u prvoj godini izlazenja (1899.) medu hrvatskim suradnicima Casopisa Slovansky
pFehled nalazimo i ime Stjepana Radica.'* Taj je asopis u duhu Masarykova realizma
izdavao i uredivao Adolf Cerny. Casopis kontinuirano izlazi do danas. U njemu su
objavljivane vijesti, kritike, komentari, ¢lanci i knjiZevni radovi iz cjelokupnoga slavenskog
svijeta, pa tako i Hrvatske."* Osim Radiéa, iz Hrvatske su u prvim godinama izlaZenja
casopisa dopisivali Milan Marjanovi¢ i Josip Milakovi¢, a kasnije jo§ i Vladimir Jelovsek,
Hanibal Capponi i drugi. I poljski je slavist Tadeusz Stanistaw Grabowski ¢esto pisao o
hrvatskoj knjiZzevnosti.

Ve¢ u prvom godistu Slovanskog prehleda (1899.-1900.) Radic¢ se javio s dva pisma “Iz
Hrvatske” raspravljajuéi o politickim strankama i politiCkom Zivotu, gospodarsko-drustvenim
zbivanjima i smjerovima, knjiZzevnosti, razli¢itostima izmedu starije inteligencije i studentske
mladeZi i dr. Isticao je da dacka mladez, posebice srednjoskolska, mnogo obecava. Snazno
ga je smetalo Sto hrvatski “Citatelji” kupuju knjige, ali ih u pravilu ne ¢itaju. U svom je
dopisu pozitivno ocijenio omladinske ¢asopise Hrvatska Misao i1 Novo Doba.

S vremenom je prosirio svoju suradnju, a najvise je tekstova objavio tijekom 1901. i
1902. godine. U to je vrijeme, napose 1901., Radi¢ zZivio od novinarskog i publicistickog
rada, pa u tome valja traZiti razloge tako brojnim ¢lancima. U svojim je prilozima nastojao
§to objektivnije prikazati odnose na slavenskom jugu. Pisao je na najrazlicitije teme, od
objasnjavanja opcih politickih prilika do, primjerice, obavijesti o osnivanju Hrvatske
poljodjelske banke ili o iseljavanju muslimanskog pucanstva iz Bosanske krajine.'* Isticao
je nuznost narodne federacije juznih Slavena, tvrde¢i da “iako je na prvi pogled sadasnje
stanje juznih Slavena posve beznadno, ne smije se zakljucivati, da ne postoje glavni uvjeti
za pravu 1 potpunu emancipaciju, koji jesu: unutrasnja, tiha suglasnost svih najboljih
intelektualaca i sposobnost naroda da provede veliku narodnu federaciju”.'*” Nije zanemario

142) S. Radi¢, Ceski narod na pocetku XX. stoljeca, Matica hrvatska, Zagreb 1910.

143) Radi¢ jc namjcravao ovo djclo tiskati i na ruskom jeziku, ali mu u Rusiji nisu bili voljni iza¢i u susrct.
(Usp. Pokret, 13.V.1908.)

144) O Radiéevoj jc suradnji u tom asopisu pisao J. Sidak, “Idcjno sazrijevanjc Sticpana Radiéa”, Studije iz
hrvatske povijesti XIX stoljeca, Zagreb 1973. - Taj je tckst izvorno napisan jo§ 1940. i objavljen u ljubljanskoj
Sodobnosti, a kasnijc ga je Sidak progirio.

145) Danas ¢asopis nosi podnaslov “Casopis za srcdnjo-, isto¢no- i jugoisto¢no-curopsku povijest”. U njemu
objavljuju uglavnom ¢cski povjcsnicari. To je sada znanstveni historiografski casopis, tj. izgubio jc onu Sirinu
kulturne revije koju je imao u pocetku svog izlaZenja.

146) “Vystéhovalcctvi z bosenské Krajiny™, Slovansky prehled (daljc: SP), III (1901.), str. 270-272.

147) “Z Chorvatska”, SP, IV (1902.), str. 37-40.

70



D. AGICIC, STJEPAN RADIC I CESI DO PRVOGA SVJETSKOG RATA

niti ¢eSke doseljenike u Hrvatskoj. O njima je pisao tijekom svoga kratkog boravka u
Konganici.'* Izmedu ostalih tema o kojima je pisao u svojim dopisima, jest i hrvatsko
iseljavanje u Ameriku." Sidak s pravom isti¢e da se u tim Radiéevim tekstovima “odrazava
vjerno Zivot u tadasnjoj Hrvatskoj 1 nemir jedne osjetljive duSe koja strepi nad njezinim
udesom”.""

U Radiéevoj se ostavstini sacuvalo i jedno pismo urednika Slovanskog prehleda Adolfa
Cernog, koje pokazuje na njegov odnos prema Radiéu kao prema revnom i vaznom
suradniku. Svakako da je Radi¢ bio pozeljan kao izvjestitelj iz Hrvatske i cijeloga
slavenskog juga jer je pisao mnogo, temeljito 1 stilski dotjerano. Osim toga, njegov je
¢eski jezik bio besprijekoran i nije trebalo mnogo truda za lekturu njegovih tekstova.
Ponekad je, doduse, Zustro reagirao u potrazi za honorarima, ali se to dalo izgladiti uplatom
zaostale place.

U spomenutom pismu s podetka 1901. godine Cerny izrazava Zaljenje zbog nezgode
§to je zadesila njegova suradnika 1 istice da ceka nove priloge. Poruc¢ivao mu je neka Cuva
svoje zdravlje jer “ofekujemo od Vas u buduénosti mnogo za Hrvate, uopce Jugoslavene
- a napose 1 za svoj list”. Iz dna duSe Zelio je Radi¢u da ¢im prije dode do materijalne
sigurnosti koja bi mu omogucila da se posve posveti svom radu. O Citanosti Radicevih
tekstova svjedocili su i dopisi koje je Cerny dobivao u redakciju asopisa. Jedan takav
dopis od ¢itatelja iz Moravske upravo je slao Radi¢u. Na Zalost, taj se dopis nije saduvao.'®!

Svoj odnos prema Radiéu Cerny je opisao i u posebnom ¢lanku u Slovanskom prehledu.
Ono §to mu je pisao u privatnom pismu, da od njega jo§ mnogo ocekuje, sada je i javno
objelodanio. U tekstu o Radiéu u jesen 1902. godine Cerny je isticao njegovu mnogostranost
1 poznavanje stranih jezika, te njegovu publicisticku djelatnost. lako je sada uz njega mnogo
manje pristasa negoli je bilo ranije, a dogodilo se to jer je iskren, te nemilosrdno nastupa
prema svemu §to se protivi njegovu shvacanju pravednosti i stoga od sebe odvraca i stare
imlade, “svjetlost ideala ga pokazuje kao €ista Covjeka, koji zahvaljujuéi velikoj bistroci
duha i neuobi€ajenoj energiji i izdrzljivosti moze mnogo uciniti”.'>?

Tijekom 1903. godine pomalo prestaje Radi¢eva suradnja u Slovanskom prehledu.
Njegov sukob s dotada$njim prijateljima, napose zbog djela Slovanska politika v
Habzburgské Monarchii 1 promjena u politickom usmjerenju koje je u njemu iskazao, i
kod kuce i u Ceskoj, bio je ve¢ dovoljno snazan da prestane pisati u Easopis koji je stajao
na zasadama realisti¢ne politike Masaryka. Valjalo je traziti nove putove. Radi¢ se inace
javljao sve manje u CeSkim glasilima i posvecivao svoje snage na hrvatske politicke
probleme. Jo$ na pocetku 1902. godine pojavila se nova serija Hrvatske Misli, a tijekom
1903. Radic¢ je posve preuzeo njezino uredivanje. Nije viSe imao ni snage, ni vremena, a
vjerojatno niti tako velike potrebe da pie u ¢eSkim novinama i ¢asopisima. Naravno, nije
posve prekinuo svoje odnose s Cesima, ali su oni postajali sve slabiji i rjedi.

U petom godistu Slovanskog prehleda (1902.-1903.) Radi¢ je objavio dva ¢lanka i
Cetiri dopisa iz Hrvatske. U odnosu na prethodne dvije godine, kad je u gotovo svakom
broju imao barem nekakav dopis, da o crticama i vijestima i ne govorimo, to je bilo znatno
manje. U ¢lanku o protusrpskim demonstracijama u Zagrebu pise o uzrocima tih zbivanja,

148) “Z Chorvatska”, SP, IV (1902.), str. 189-191.

149) “Z Chorvatska”, SP, IV (1902.), str. 429-432.

150) J. Sidak, n. dj., str. 387.

151) PAZ, Ostavitina Stjcpana Radica i Scljacke stranke, A. Cerny - S. Radicu, Prag, 18.1.1901.
152) C., “Jihoslované”, SP IV (1902.), str. 94-95. - Uz tckst jc objavljcna i Radi¢cva fotografija.
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dok u drugom ¢lanku analizira srpsku propagandu u Hrvatskoj 1 hrvatsku u Bosni i
Hercegovini.'>

Godine 1903.-1904. u Sestom godistu casopisa Radi¢ je objavio samo tri dopisa, od
kojih je posljednji u sije¢anjskom broju. U prvom od tih dopisa - u jesen 1903. godine -
opisao je posljedice narodnog pokreta u Hrvatskoj, prigovarajuci ¢eSkim listovima §to
nisu posvetili dovoljno pozornosti zbivanjima na slavenskom jugu.

Osim gore navedenih razloga za prestanak Radiceve suradnje u Slovanskom prehledu,
postoji jo§ jedan: njegova osuda slobodoumne ruske inteligencije i zalaganje za carizam i
birokraciju. U travanjskom broju Slovanskog prehleda iz 1904. godine Adolf Cerny pisao
je kako ga je Radic¢ iznenadio obranom ruskoga vladinog apsolutizma i ruske birokracije u
Hrvatskoj Misli, te nastavlja: “Nismo vjerovali svojim o¢ima kad smo ¢itali kako uzima u
obranu ruski apsolutizam 1 birokraciju €ak 1 protiv - Tolstoja, Gorkog, Miljukova itd. [...]
Morali bismo medutim ispuniti odviSe mjesta preStampavajuci sve ono §to nas u retcima g.
Radiéa ispunja uzasom - i §to nikako ne mozemo usporediti s njegovimnekada$njim
sudovima o prilikama, protiv kojih se ruska inteligencija u svom najljepSem dijelu bori
cijelo stoljece.”'™*

Nakon ove kratke crtice od samo nekoliko redaka bila je zapecacena suradnja Stjepana
Radi¢a i Adolfa Cernog. Radiéevo se ime vise nije pojavljivalo na stranicama Slovanskog
prehleda, osim u slucaju da se spominje njegova politicka djelatnost u Hrvatskoj, aito je
bilo u samo nekoliko slucajeva.

153) “Zahtcbské demonstrace”, SP V (1903.), str. 15-20; “Srbska ‘propaganda’ v Chorvatsku a chorvatska v
Bosné a Hercegoving”, SP V (1903.), str. 224-229.

154) SP, VI (1904.), str. 336. Usp. J. Sidak, n. dj., str. 388..
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Summary

Stjepan Radi¢ and Checzs until the First World War
Damir Agicié

The author elaborates on the relation between Stjepan Radi¢ and Czechs during the last
decade of the 19" and first decade of the 20™ century. The paper is divided in several
chapters. Each of these deals with a particular aspect of the Radi¢’ relation to Czechs and
Czech Republic, his contributions in Czech newspapers or on the other hand with his
considerations on how to rearrange the Austro-Hungarian Empire, as well as the reception
of this concepts in Czech Republic.

In the first chapter, the author is writing about the beginnings of Radi¢’ life in Czech
Republic, that is about his studies in Prague and co-operation with progressive Czech
students. Radi¢ studied in Prague from 1893 to 1894, and he was expelled from the local
University after his confrontation with a police officer at a local student’s performance.
Not late after that he had been arrested as well, and after a brief stay in prison expelled
from Prague and Czech Republic. In Prague he was to meet two people who have left a
deep impact on his formation as a young man; Franti§ek Hlavacek and Marija Dvorak,
whom he had after a few years married. Soon after being expelled from Czech Republic,
Radi¢ organized a course to teach Czech language in Zagreb. He continued to exchange
letters with his Czech friends, in particular during his spell in Bjelovar prison - after having
burnt the Hungarian flag during the Emperor’s visit to Zagreb in the autumn of 1895. Even
while in prison he continue to promote Czech language and teach it to his prison mates.

At that time Radi¢ took special interest on Croatian students who has continued their
studies in Prague, after being expelled from Zagreb University due to the affair of Hungar-
ian flag burning. After being released from prison he visited Russia for the second time (he
intended to study in Moscow but gave up the idea) and on his return trip spent some time
in Krakow. He also illegally stopped by in Prague, where at that time Croatian students
were preparing the publishing of their journal Croatian Thought (Hrvatska misao). Not
being able to continue his studies neither at home nor in Prague, and not wishing to do so
in either Budapest or Vienna, Radi¢ set off to Paris — there to study on the High School for
Political Sciences from 1897 to 1899. In the meantime he married Marija Dvorak (1898).

After finishing his studies in Paris, Radi¢ with his wife moved to Prague and started
with his contributions to numerous Czech newspapers. Among the others, he published in
Samostatnost, the weekly journal of the local DrZavopravna napredna party, where he
was to become a member of editorial board. When in the summer of 1900 Radi¢ had once
again been forced to leave Prague (local police had again issued an order for him to leave
the city), he moved his family to Zemun and continued to contribute to Czech newspapers
from there. He expressed a desire to “remaining on Croatian soil still be in Balkans, for
fateful events were at the time being prepared in Belgrade”. He endured financial difficul-
ties and subsisted on the verge of poverty until the time he had been invited by a rich
Czech landowner Josef Krepelka from Koncanica near Daruvar. After a brief stay at
Krepelka’s mansion, Radi¢ once again went to Zagreb and became the secretary of the
united opposition. Afterwards he was to lead Hrvatska pucka seljacka party and com-
pletely devoted himself to political work in Croatia. At this time he rarely published in
Czech newspapers.
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Apart from his work for Czech newspapers, Radi¢ also contributed to Czech
encyclopaedia (Otiuv Slovnik Naucni), as well as in the journal Slovansky prehled. In his
book Slovanska politika v habsburgske monarchii (1902), Radi¢ proposed a joint political
program of Slavic people in Austro-Hungarian empire. Three years later he translated the
book and published it in Croatian in the journal Hrvatska misao.

At last, the author of this paper briefly analyses the activity of Radi¢ in popularizing
Czech language, history and culture in Croatia. Stjepan Radi¢ was the first and one of the
most important Croatian public activists in this field. He has published a Czech textbook,
dictionary and other editions for quick learning of Czech language. He prepared an anthol-
ogy of Czech writers. Radi¢ also wrote a history of Czech people, for which he was to
receive and award of Count Janko Draskovi¢ in 1908.
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