Recenzije

VLADIMIR HORVAT:

Bartol Kasic¢ — otac hrvatskoga
Jjezikoslovlja. Zagreb, Hrvatski stu-
diji — Studia Croatica, 1999, 334.
str. ilustr., 24 cm (bilj. 831)

1. Prijateljski darovanu knjigu (Spa-
sovo 2000.) proéitao sam s iskrenom Zze-
ljom da iz cjelovite knjige s kojom je Vla-
dimir Horvar stekao akademski stupanj
doktora znanosti (dr.sc.) upoznam Bartola
Kagica, naSega hrvatskog isusovca. Uz
svoj zivotni dudobriznicki poziv rodeni
PaZanin (1575.) ostavio je duboki, jedin-
stveni trag u uljudbenoj povijesti svoga
naroda. Pripadnik u ono doba mladoga,
svjezeg crkvenog reda, isusovac Bartol
Kasi¢ se iznad zavjetovane poslusnosti uz-
digao svojom izobrazbom do visokog
stupnja vjerovjesnicke sluzbe u krajevima
koji su oduvijek bili zazomni svim zapad-
njackim crkvenim 1 drzavnim ustrojima.
Kada je Kasi¢ umro (Rim, 1650.) ostala je
pisana bastina koju je spomenuo, zabilje-
zio i o njoj kriti¢ki progovorio Vladimir
Horvat u novoj knjizi, u poglavlju Kriticka
bibliografija Bartola Kasica (str. 41-49),
duboko uvjeren da je Kasi¢ »pazljivom
jezikoslovnom refleksijom proucio hrvat-
ski jezik i otkrio njegove implicitne je-
zi¢ne zakonitosti: odnose medu rije¢ima i
oblicima 1 =zakonitosti njihove upotre-
be...)« (str. 289). Svoje znanje i poznava-
nje Kasica, svoga davnog redovni¢kog su-
brata, Horvat je u ovoj knjizi slozio i ras-
poredio u jedanaest cjelina koje se nizu
sljede¢im redoslijedom: Kriticka biografi-
Jja Bartola Kasica (str. 15.-38.), Kriticka
bibliografija Bartola Kasica (str. 41.-49.),
Isusovei, jezikoslovije i slavenski svijet
(str. 51.-70.) Jezikoslovni radovi mladoga
Kasica (str. 73.-141.), Bartol Kasi¢ kao
pjesnik i pisac (str. 151.), Kasicevo Zivot-
no djelo — hrvatski prijevod Biblije (str.
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153.-196.), Slavisticki spisi Bartola Kasi-
ca u obranu: apologija hrvatske Biblije
(...) {str. 199.-228.) Kasicev ispravak Ban-
dulavicevog lekcionara ~ Correttione
dell’epistole et Evangeliti Illirici (str.
239.-255.), Konacna zabrana tiskanja Ka-
§icevog prijevoda Svetoga Pisma na hr-
vatskom jeziku i latinicom (str. 259.-267.),
Kasiceva jezikoslovna pobjeda — Ritual
rimski (str. 269.-279.), Zakljucak: Kasi-
cev utjecaj na razvoj hrvatskoga standar-
dnog jezika (str. 281.-285.) Slijedi zatim
Bibliografija, Sazeci, Popis ilustracija, Ka-
zalo osobnih imena.

2. Veé u Predgovoru pisac Vladimir
Horvat je bez ikakve suzdrzanosti progla-
sio Bartola Kasi¢a velikanom sljedec¢im
rije¢ima: »On je prvi hrvatski jezikoslovac
i jedan od prvih slavista, revan misionar i
papinski vizitator, prevoditelj ¢itave Bibli-
je 1 Rituala rimskog, vrstan teolog i veli-
kan religijske kulture, cenzor knjiga i hr-
vatski propovjednik u bazilici sv. Petra u
Rimu. Unato¢ svemu tome, on jos uvijek
nije dovoljno poznat.« (str. 5). Recenice
Horvatove su pomalo natopljene zanese-
noscu ali njegov posao oko predstavljanja
hrvatskoj znanosti i opéinstvu nasega su-
narodnjaka treba prihvatiti kao ozbiljan
rad kojim se promice isusovacka bastina
medu Hrvatima, posebice pak lik ucenog
isusovca, Kagi¢a i njegova djelovanja. Si-
gurno je Vladimir Horvat bio najpozvaniji
1 u¢initi ovakvu knjigu jer je puno istra-
zivao, proucavao Kasiceva djela i o njima
pisao (usp. Bibliografija, str. 293.-309., 21
jedinica).

Odlu¢ujuci se za naslov knjige Hor-
vat je bio na teikoj kusnji: zelio je u nje-
mu lapidarno izre¢i i istaci sadrzajni smi-
sao svoga djela; za njega je Kasic¢ bio sve-
strani intelektualac koji nije odbijao nijed-
nu sluzbu niti se bojao teskoéa, ali je uvi-
Jjek bio razborit; znao je lugiti bitno od ne-
bitnoga drzeci se uvijek postupnosti: da za
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vecim ciljevima treba poc¢i od temeljnih
potreba i zahtjeva: Biti vjerovjesnik, pro-
povjednik u krajevima nepoznatim, poho-
ditelj Crkvi i vjernicima pod gospodstvom
inovjeraca, trebalo je sve to Kasic¢u obaviti
$to savjesnije 1 pouzdanije. Stoga je morao
poci od priprave potrebnih knjiga na jezi-
ku i pismu ljudi i krajeva kamo je odlazio.
U Pristupu (str. 9.-12,) Horvat sazeto go-
vori okvirno o ulozi Kasic¢evoj u rjesenji-
ma oko pisma bogoitovnih knjiga i o
Jjeziku u njima; svoja razmidljanja zaklju-
¢io je priopéenjem podataka o pronadenim
novim djelima (i gradi) Bartula Kasica
(str. 13-14). Treba pripomenuti da se Hor-
vat nekoliko puta u ovoj knjizi vraca Kasi-
cevoj bibliografiji (osim spomenutih stra-
nica jo$ primjerice na str. 41.-49.). Horvat
i kriti¢ki razmislja o piscima koji su popi-
sivali Kasiceva djela (npr. M. Stojkovic,
M. Vanino, L. Szilds i dr:), no vrijedan je
osobni prinos Horvatov: Moje istrazivanje
arhivskih tekstova Kasiceva jezikoslovnog
dielovanja (str. 81 ss).

3. I dok sam listao i ¢itao Horvatovu
knjigu razmisljao sam o njegovu metodo-
loskom pristupu u prikazu Bartola Kasica,
kojega naziva ocem hrvatskoga jeziko-
slovlja. Dopustam sebi slobodu priopéiti
pomisao, da su neke druge osobe pruzile
shematski raspored grade u koji je Horvat
kao u zadane pretince »utrpavao« svoju
vrijednu gradu. Cini mi se, naime, da je
raspored grade prikladniji monografiji
knjizevnika nego li jezikoslovca. No, na
koricama knjige otisnuta je pouzdana tvrd-
nja da je najnovija Horvatova knjiga »lo-
gitan« slijed cjelokupnoga Autorova bav-
ljenja Kasi¢em, jer je on u svojim prethod-
nim radovima obradivao gotovo sva pita-
nja o Kasi¢evu zivotu, o njegovu djelova-
nju ili o izdanjima njegovih djela (Nikica
Kolumbid). Drugi pak »recenzent« Josip
Bratulic istice kao posebnu vrijednost
knjige nova otkri¢a nepoznate grade o Ka-

sicu koje je Vladimir Horvat ukljucio u
svoju najnoviju knjigu. Medu recenzenti-
ma je jezikoslovcima poznati Ivo Pranjko-
vi¢, koji »posebno upozorava na podatke
vezane za Konverzacijski priru¢nik za Hr-
vatsko-talijanski rje¢nik te za Ispravak
Bandulavi¢eva Lekcionara.«

Na upit koji dio Hrvatove knjige tre-
ba izlugiti i istaknuti, jamaéno nema odgo-
vora. Knjiga je ova svojevrsni mozaik slo-
zen od vise dijelova, ali spretno povezanih
u cjelinu, u potpunu knjigu kojoj je namet-
nut zajednicki naslov. Nije zabuna kad ra-
bim pridjev nametnut, jer bi jednostavni
naslov slozen od imena i prezimena isu-
sovca Kasica mogao zadovoljiti i pokriti
sadrzaj knjige. Isticuci pak Kasica kao oca
hrvatskog jezikoslovlja Horvat poti¢e zna-
tizeljnost ¢itatelja da potrazi zanimljive ra-
sprave Kasiceve o slovnickim osobitosti-
ma hrvatskog jezika, o primjeni stanovitih
slovni¢kih zakonitosti 1 sl. Toga prema na-
¢elima izradbe jezickih rasprava nema u
knjizi, ali Kasiceva razmisljanja o crkve-
noslavenskom, o glagoljici, o rusifikaciji,
o latinici pobuduju i suvremenike, znan-
stvenike i kulturne djelatnike. Povijesni
prikaz Kasiceva rada zadovoljava znan-
stvenu kriti¢nost, deskripcija postanka po-
jedinih djela Kasicevih (Konverzacijski
rjecnik, Gramatika) je utemeljena na sku-
pljenim podacima i uredno pro¢itanim ru-
kopisima. Mozda je Horvatu blizi bio Ka-
81¢ rkao pjesnik i pisac« (str. 151 ss). Bez
slovnicke obradbe Horvat je zanimljivo
prikazao odnosaje Kasiceve sa Svetim
zborom za §irenje vjere (Congregatio de
propaganda fide), s rimskim jezi¢nim po-
vjerenstvom (komisija), s tajnikom Sv.
Zbora (...) F. Ingolijem i drugim osobama
1 ustanovama.

4. Uz razmis$ljanja o naslovu knjige,
o metodoloskom postupku mora se spo-
menuti bogatstvo knjiga, rasprava i ¢lana-
ka kojima se Vladimir Horvat sluzio u ra-
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du (u knjizi su 831 biljeska). Sastavlja¢
knjige je bio dosljedan u obrani »uglav-
nom isusovackih rje¢nika« (str. 5) odlu¢an
je u isticanju istine »da je samouki Srbin
Vuk Stefanovi¢ Karadzi¢, s kojim je, iz
politickih razloga, jezikoslovno manipuli-
rao bec¢ki dvorski knjizni¢ar Slovenac Jer-
nej Kopitar, prisutan u svim srpskim knji-
gama« (str. 5.). Protiv jezikoslovnih lo-
povitina je Horvat ustao, protiv njih se
uvijek bori svojim prouc¢avanjem Kasice-
vih jezikoslovnih djela. Knjiga Horvatova
moze i mora biti poticaj znanstvenicima
koji mogu ozbiljno prihvatiti njegovo dje-
lo kao polaziste za podrobnije jezikoslov-
no proucavanje Kasic¢evih djela.

Budu¢i da sam zavicajno vezan za
hrvatsko Podunavlje pozorno sam pro¢itao
tekstove o Kasi¢evim misijskim putovima.
U ozbiljnoj raspravi franjevca rodom iz
Baca (pogubljen na Petrovo 1945.) proci-
tao sam sumnju u Kagicev prijelaz preko
Dunava. No, o tome nema spomena, $§to
ne umanjuje cjelovitost Horvatove knjige
o Bartolu Kasicu.

Ante Sekulic

ANTON TOMARUT, Smijem biti
slab, Kric¢anska sada3njost, Zagreb,
2000., str. 223.

Knjiga dr. Antona Tamaruta »Smijem
biti slab« u izdanju »Kric¢anske sada-
$njosti« iz Zagreba zbir je autorovih tek-
stova objavljenih u »Kvarnerskom vezu«,
»Zvonima«, »Viesniku Dakovacke i sri-
Jjemske biskupije«, »Zivoj zajednici« i drug-
dje te sada sakupljen u jednoj knjizi.

Sam autor u uvodu kaze kako su tek-
stovi raznorodni upravo zbog naravi pu-
blikacija za koje je pisao, a povezuje ih
upravo njegova osoba. U ovoj se knjizi
ne radi o teoloskim radovima u strogo
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znanstvenom pogledu, ali oni jesu ono
§to im stoji u podnaslovu — »teologija za
svaki dan«.

Sam naslov knjige, budu¢i da je po-
nesto poeti¢an, mozda skriva malu zamku
za titatelja, koji ¢e, medutim, brzo otkriti
kako se u njemu vjesto skriva osnovana
intencija 1 odredenje ove knjige. A ona je
emimentno kr§c¢anska.

U 54 teksta Tamarut nam pruza neka
vlastita promisljanja o suvremenim i vjeci-
tim temama ljudskoga zivota. Pritom on
polazi od opéih mjesta kricanske vjere, ali
se usudi zaviriti i u poneki skriveniji kutak.
Posav od biblijskih tekstova on promislja
naprosto o zivotu, o kric¢anskim zbiljama te
trazi i nalazi odgovore koje takvo teologko
promisljanje moze ponuditi suvremenom
covjeku.

U osnovi u knjizi ¢emo nai¢i na dvije
razine tckstova. U jednima je naglasen
zahtjevniji teoloski diskurs, a u drugima
meditativan 1 leZzerniji na¢in pisanja. Pri-
tom Tamarut polazi od opceprihvatljivih i
vec etabliranih stanovista do preprocitava-
nja i ulaZzenja u dublju i Ludskiju zbilju.
Njegovo polaziste nije uvijek océekivano.
Kao primjer navodim tekst » Fjera i more«.

Autor u ovim tekstovima baca novi
snop svjetla na ve¢ uoc¢eno, pri cemu nje-
gov reflektor osvjetljuje pojedinosti, skla-
pajué¢i ih u skladnu cjelinu. Pritom on
predmet svoga promatranja ne osvjetljuje
toliko psiholoskim, socioloskim ili antro-
poloskim snopom svjetla, ve¢ je njegova
»lampadina« teolosko promisljanje. U to-
me se sluzi crkvenim naukom, pocevsi od
dokumenata, preko starijih autora do iza-
branih misljena suvremenijih teologa. Nje-
gov pristup temi je ustvari teoloska reflek-
sija kojoj katkad dodaje ponesto poet-
sko-eseistickog nacina te se tako spustaiu
konkretne zivotne okolnosti. U Tamaruto-
vim teoloskim meditacijama ima ponesto
od otackog stila i postupka. Svoju misao



