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Uvod

Veé dva desetljeca u nizu europskih i izvaneuropskih zemalja nasiroko se koriste aplikacije
za pomo¢ pri glasovanju (voter assistance application, VAA). Budu¢i da diljem Europe
sve manje biraca osjec¢a ¢vrstu vezu s nekom strankom te donosi svoju biracku odluku tek u
posljednjim danima prije samog izlaska na biraliste (Kleinnijenhuis i dr., 2019), aplikacije za
pomo¢ pri glasovanju postaju sve vaznije sredstvo koje gradanima omogucuje snalazenje u
izbornoj ponudi te prepoznavanje stavova za koje se pojedine stranke zalazu, kao i osvjes¢ivanju
vlastitih stavova o pojedinim javnopolitickim rjesenjima. Proliferacija koristenja ovih aplikacija
posljedica je i digitalizacije izbornih kampanja te poveéanja informacija o strankama i stranac¢kim
programskim zamislima koje se nude bira¢ima (Alvarez i dr., 2014). Dosadasnja istrazivanja
pokazuju kako ove aplikacije utjecu na povecanje vjerojatnosti da korisnik glasuje na izborima
(Garzia, Trechsel, & de Angelis, 2017; Germann & Gemenis, 2019), ali i na njegove biracke
preferencije (Enyedi, 2016).

Aplikacije za pomo¢ pri glasovanju koristene su u Hrvatskoj i ranije, no samo za europske izbore.
Tako je na izborima za Europski parlament 2014. godine, uz pomo¢ nizozemske tvrtke Kieskompas,
koju su osnovali politolozi sa Slobodnog sveucilista u Amsterdamu (VU Amsterdam), u Hrvatskoj
kori$tena aplikacija EUvox (Niki¢ Cakar & Sirini¢, 2014). Za europske izbore 2019. i 2024. godine
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Hrvatska je bila ukljucena u izbornu aplikaciju EU&I koju je razvio Europski sveucilisni institut (EUI)
sa sjedistem u Firenci (EUI, 2024). Izborni kompas, takoder razvijen na temelju predloska tvrtke
Kieskompas, prva je aplikacija za pomo¢ pri glasovanju primijenjena na parlamentarnim izborima
u Hrvatskoj. Istrazivacki tim s Fakulteta politickih znanosti realizirao je ovaj projekt uz svesrdnu
pomo¢ njemackih politickih zaklada koje djeluju u Hrvatskoj.

U ovome tekstu prvo dajemo pregled tema koje su pokrivene Izbornim kompasom, zatim razmatramo
koje su teme ispitanicima bile najvaznije. Potom analiziramo teme oko kojih su ispitanici bili izrazito
suglasni, kao i one oko kojih su se najviSe razmimoilazili. Naposljetku validiramo dobiveni uzorak
usporedbom tematskih prioriteta u poduzorcima kreiranima s obzirom na spol, dob i obrazovanje.

Aplikacija

Korisnicima aplikacije predstavljeno je 30 tvrdnji o politickim sadrzajima, o kojima je bilo mogucée
izraziti stupanj slaganja od ,u potpunosti se ne slazem (-2) do ,u potpunosti se slazem* (+2). U
aplikaciju je ukljuceno 10 politickih stranaka' na temelju ¢ijih stranackih programa, izjava celnika i
istupa u medijima su odredeni stavovi svake od stranaka o svakoj od tvrdnji kako bi se korisnicima
omogucila usporedba vlastitih stavova sa stavom stranke. Ovo uparivanje bira¢a (voter matching)
nije za cilj imalo sugeriranje ili definitivno odredivanje koji ispitanici bi ,,spadali“ medu birace koje
stranke, ve¢ je bilo zamisljeno, kao i kod svih drugih sli¢nih (predizbornih) aplikacija, kao pomo¢
gradanima pri orijentiranju naspram Sarene palete izborne ponude. Takoder, aplikacije je ispitanike
mogla i potaknuti na razmisljanje je li njihova preferirana stranka doista i stranka kojoj su programski
najblizi.

Dakako, valja istaknuti kako se gradani pri formiranju svojeg stava o strankama i donosenju biracke
odluke ne vode samo programima, ve¢ i jasnim interesima koji proizlaze iz njihovog sociodemografskog
podrijetla ili statusa, ali i osje¢ajem identifikacije i lojalnosti naspram stranke u cjelini ili pak aktualnog
vodstva stranke. Pa ipak, aplikacije poput Izbornog kompasa svjesno naglasavaju i pokusavaju javnost
uciniti osjetljivom upravo na programsku komponentu bira¢kog ponasanja (i posredno stranackog
natjecanja).

Tablica 1. Sociodemografske znac¢ajke uzorka

Spol muski: 68 451 (47,6%) Zenski: 75 308 (52,4%)
Dob 18-29: 51,2% 30-49: 33,8% 50-64: 12,1% 65+:2,0%
Obrazovanje nize: 4 762 (3,3%) srednje: 61 154 (42,5%) visoko: 77 843 (54,2%)

1 Kontaktirano je 17 stranaka, no za samo deset je bilo moguée utvrditi stavove o tvrdnjama, buduéi da dio stranaka nije
na vrijeme odgovorio na nase upite ili pak nije pravovremeno objavio izborne materijale na temelju kojih bi se moglo
provesti kodiranje. Inicijalno se krenulo s preko 60 tvrdnji da bi se naknadno napravila selekcija. Tvrdnje na kojima se
nije mogao jasno i$c¢itati stav vecine stranaka bile su izbacene iz istrazivanja. Naposljetku je popis sveden na 30 tvrdnji
kako cijeli upitnik ne bi bio odveé dugacak i zamoran za korisnike. Ukljuéene su sljedece stranke: Centar, Domovinski
pokret (DP), Fokus, Hrvatska demokratska zajednica (HDZ), Hrvatska narodna stranka — liberalni demokrati (HNS),
Most, MoZemo!, Radnicka fronta (RF), Socijaldemokrati (SD) te Socijaldemokratska partija Hrvatske (SDP).
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Ukupni broj ispitanika obuhvaéen bazom podataka Izbornog kompasa iznosi 145 740. Kada se
ogranic¢imo samo na sluéajeve kod kojih su ispitanici naveli bili punoljetni te stoga imali biracko
pravo, dobijemo uzorak s 143 759 sluc¢ajeva. Radi se o vjerojatno najvecoj pojedina¢noj anketnoj bazi
podataka u hrvatskoj znanosti. Medutim, bitno je naglasiti kako se radi o online anketi kod koje se
ispitanici samoselektiraju, Sto znaci da uzorak moze znacajno odudarati od nacionalno reprezentativnog
uzorka. Upravo iz tog razloga vazno je u konacnici validirati uzorak na temelju poduzoraka kreiranih
s obzirom na spol, dob i razinu obrazovanja.

Usporedimo li uzorak dobiven Izbornim kompasom sa sociodemografskom strukturom Hrvatske
prema popisu stanovnistva 2021. godine (DZS, 2022), vidjet ¢emo da spolna struktura ne odudara
previSe, no da su dobna i obrazovna struktura znac¢ajno pomaknute prema mladim i visokoobrazovanim
ispitanicima. Naime, dok je u nasem uzorku bilo 47,6 posto muskaraca, odnosno 52,4 posto Zena,
prema popisu stanovnistva je spolna struktura bila 48,2 naprama 51,8. Popis stanovnistva ne koristi
iste dobne skupine kao i Izborni kompas, buduéi da obuhvaca i maloljetnike, no posredno mozemo
vidjeti nakoSenost prema mladim ispitanicima usporedimo li prosje¢nu dob.? Prema popisu stanovnistva
(DZS, 2022), prosje¢na dob muskaraca je 42,6, a Zena 46 godina, dok je u Izbornom kompasu prosjecni
ispitanik star 35 godina, a ispitanica 32 godine, s time da popis stanovnistva ukljucuje cijelu dobnu
distribuciju (od dojencadi do najstarijih stanovnika), a aplikacija samo osobe s birackim pravom.3
Takoder, prema popisu stanovnistva (DZS, 2022), u Hrvatskoj je bilo 24,1 posto visokoobrazovanih,
55,5 posto onih sa srednjom razinom obrazovanja te 20,4 posto nize obrazovanih. U nasem uzorku
visokoobrazovani su znac¢ajno nadpredstavljeni, a niskoobrazovani podpredstavljeni (Tablica 1).

Slika 1. Prikaz koordinatnog sustava Izbornog kompasa

U Tablici 2 navedeno je svih 30 izjava koje su korisnicima bile u ponudi u aplikaciji. Uz svaku izjavu
naveden je broj ispitanika koji su se izjasnili oko nje, prosjecna vrijednost (aritmeticka sredina, M),

2 Aplikacija je prikupljala dob ispitanika putem varijable ,godina rodenja“. U ovome tekstu se, preglednosti radi, kod
dobne validacije uzorka koriste Cetiri dobne skupine (v. Tablicu 1).

3 U ukupnom uzorku od 145 740 nalazi se i 1 981 sedamnaestogodi$njak.
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kao i varijabilitet odgovora, izrazen pomocu standardne devijacije (SD). Prosje¢na vrijednost bliza
+2 oznacava da se glavnina ispitanika slozila s predlozenom izjavom, a ona bliza -2 da se glavnina
nije slozila s izjavom. Veca standardna devijacija ukazuje na vecu rasprsenost odgovora (stupnjeva
slaganja s predo¢enim izjavama) koje su dali korisnici aplikacije. U rubrici ,,Tema“ navedene su teme
koje su bile na raspolaganju korisnicima aplikacije kao filter pri usporedbi svojih stavova i stavova

stranaka. Naime, 30 izjava je bilo podijeljeno na ekonomske (vodoravna os lijevo-desno u aplikaciji)
i kulturoloske/neekonomske teme (okomita os liberalno-konzervativno u aplikaciji) (v. Sliku 1), s
time da se iskljucivanjem pojedinih filtera moglo rezultate fokusirati samo na jednu od dvije osi ili
pak unutar okomite osi ukljuciti samo neku od tema (v. napomenu ispod Tablice 2). Distribucija svih
odgovora (pet moguc¢nosti, od -2 do +2), na razini cijeloga uzorka punoljetnih ispitanika, prikazana

je na Grafikonu 1.

Tablica 2. Deskriptivna statistika

Izjava Tema N M SD
Drzava treba pojac¢ano privlaciti strane radnike jer je to jedini nacin da

se postigne demografska odrzivost. DEM/MIG 140 764 0,78 0,97
Uvod'enJem femicida (ubojstva Zene) ka'o posebnog kaznenog djela PRAV/SLOB 139 538 0,27 195
unosi se neravnopravnost medu spolovima.

Potrebno je dodatno regulirati cijene kako bi se suzbila inflacija. EKO/FIN 140 527 0,74 1,13
Yjeronauk bi se trebao izvoditi u Zupnim uredima, a nikako u javnim OBRAZ 141441 o e
Skolama.

HrvaEska treba omoguciti veci prihvat osoba koje traze azil u nasoj DEM/MIG 139237  -0,58 1,07
zemlji.

KuE)ovma novih vojnih lovackih zrakoplova Rafale bila je nepotreban SIG/VANJ 133 255 0,18 1,22
trosak.

Banke bi trebale plaéati poseban porez zbog svojih ekstraprofita. EKO/FIN 135481 1,06 0,93
Pobacaj treba biti dostupan i besplatan u svakoj javnoj bolnici. ZDRAV 141758 0,73 1,39
Drzava treba povecati poticaje poljoprivrednicima. EKO/FIN 141824 0,91 1,07
Ne smije se kaznen(.). _gonltl one koji novinarima dostavljaju detalje o PRAV/SLOB 138 678 0,03 113
istragama o korupciji.

Treba uvesti posebni porez na imovinu najbogatijih 1 posto gradana. EKO/FIN 139943 0,75 1,23
Svi ucenici bi trebali pohadati satove gradanskog odgoja i obrazovanja. OBRAZ 141457 1,11 0,98
Treba vratiti zakon o ispitivanju podrijetla imovine. EKO/FIN 132491 0,99 0,97
Potrebno je vratiti obavezno sluZenje vojnog roka. SIG/VANJ 141140 -0,04 1,28
Potrebno je uvesti maksimalnu plac¢u koju osoba moze imati u

Hrvatskoj. EKO/FIN 139324 -0,44 1,33
Potrebno je snaznije kaznjavati pocinitelje obiteljskog nasilja. PRAV/SLOB 143 155 1,56 0,65
Treba uvesti porez na nekretnine. EKO/FIN 135147 0,12 1,22
LlJec.nlCl k.OJl ra.dg u drzavnim bolnicama ne smiju istovremeno raditi i ZDRAV 138 773 0,12 1,97
u priva-tnim klinikama.

Policija treba imati pravo vracati preko granice svakoga tko bez

dokumenata pokusa uéi u Hrvatsku. DEM/MIG 141678 1,32 0,84
Istospolni parovi bi trebali moéi posvajati djecu kao i ljudi u braku. PRAV/SLOB 140 926 0,08 1,51
Zbog globalne nesigurnosti treba izrazito poveéati drzavna ulaganja u SIG/VANJ 139 333 0,15 1,03

vojsku.
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Izjava Tema N M SD
Treba ukinuti porez na dohodak kako bi se rasteretilo place. EKO/FIN 131451 0,67 0,98
Roditelji bi trebali mo¢i samostalno odluditi hoée li njihovo dijete OBRAZ 140 o1 Lo
pohadati nastavu spolnog i zdravstvenog odgoja i obrazovanja. 40747 15 29
Treba potpuno ukinuti porez na reinvestiranu dobit kako bi se pomoglo EKO/FIN 120 833 0,58 0,92
poduzetnicima.

Hrvatska trebg'nastaV1t1 svesrdno vojno potpomagati obranu Ukrajine SIG/VANJ 135 074 0,14 115
od ruske agresije.

Potre,bn'o je u}q{lutl ml,mmalnu placu jer Ce se na taj nacin zapravo EKO/FIN 130187 -0,33 a6
povecati prosjecna plaéa.

Treba dopustiti uzgoj marihuane za vlastite potrebe. ZDRAV 139 004 0,22 1,31
PO'tI‘ebI.l'O je poslati vojsku na granicu kako bi se sprijecile ilegalne DEM/MIG 138 749 050 .
migracije.

Treba smanjiti i ograniciti socijalna davanja jer mnostvo korisnika

socijalne skrbi zapravo tako vara drzavu. EKO/FIN 137998 0,32 L15
'Uvovdenje'zakona o hrvatskom jeziku $tetno je za slobodu govora i PRAV/SLOB 120574  -0,35 1,10
izraZavanja.

Prosjek 0,34 1,14

Napomena: DEM/MIG — Demografija i migracije, PRAV/SLOB — Gradanska prava i slobode, EKO/FIN — Ekonomija i
financije, OBRAZ — Obrazovanje, SIG/VANJ — Sigurnost i vanjska politika, ZDRAV — Zdravstvo.

Grafikon 1. Distribucija odgovora, cijeli uzorak

30

POLITICKE

lize



Politicke analize 13 (50), 2024.

Korisnici Izbornog kompasa su se ponajvise slozili oko potrebe strozeg kaznjavanja obiteljskog nasilja
(i16_obiteljsko_nasilje) i davanja ovlasti policiji za vracanje svih koji budu zateceni u nezakonitom
prelasku granice (i19_granica_vraéanje) te su istovremeno najvise odbijali tvrdnju o stranim
radnicima kao rjesenju za demografsku krizu (iz_strani_radnici) i potrebi veceg prihvata azilanata
u Hrvatskoj (i5_prihvat _azilanata) (Grafikon 2). Usporede li se odgovori ispitanika i ispitanica
(Grafikon 3), ponovno se dobiju navedene izjave oko kojih je bilo najvise pozitivnih (+2), odnosno
negativnih (-2) odgovora. Kompariranje poduzoraka dobivenih prema dobnih skupinama (Grafikon
4), odnosno razinama zavrsenog obrazovanja (Grafikon 5) takoder pokazuje da se ispitanici najvise
slazu oko pitanja obiteljskog nasilja i vra¢anja u slucaju nezakonitih prelazaka, odnosno oko pitanja

stranih radnika.

Grafikon 2. Prosjecéni odgovori, cijeli uzorak

i1_strani_radnici 4 [ ]
i5_prihvat_azilanata 4 o
i15_maksimal_placa - [ ]
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i17_porez_nekretnine -
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i6_vojni_zrakoplovi 4
i27_marihuana 1
i29_socijalna_davanja { ]
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i24_porez_dobit 1 [ ]
i22_porez_dohodak A
i8_pobacaj 1
i3_regulacija_cijena 1
i11_porez_ultrabogati 4
i9_poljo_poticaji 1 { ]
i10_novinari_kazne - { ]
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Grafikon 3. Prosjecni odgovori, spolne razlike

Grafikon 4. Prosjec¢ni odgovori, dobne razlike
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Grafikon 5. Prosjecni odgovori, obrazovne razlike

Tematska vaznost

Izborni kompas nije izravno mjerio vaznost politickih tema (issue salience), koju se u literaturi
smatra istaknutim aspektom istrazivanja politickih tema i nacina na koji se biraci i stranke odnose
prema njima. Naime, ova vrsta aplikacije za pomoc¢ pri glasovanju ne pruza korisnicima moguc¢nost
da odredene teme oznace kao osobno vise ili manje vazne. Aplikacije za pomo¢ pri glasovanju koje to
omogucuju, kao Sto je, primjerice, njemacki Wahl-o-Mat (Bundeszentrale fiir politische Bildung, 2024)
nude i opciju oznacavanja jedne ili viSe tema, odnosno izjava, kao posebno vaznih za ispitanika, sto se
potom uzima u obzir pri izra¢unu stupnja programske bliskosti osobe sa strankom. Medutim, nakon
sto su podatci prikupljeni, izveden je izracun vaznosti pojedine teme na temelju udjela nedostajucih
i neutralnih odgovora (srednji odgovor — ,niti se slazem, niti se ne slazem®). Udio nedostajuc¢ih i
neutralnih odgovora (vrijednost 0) u ukupnom broju ispitanika za svaku je od 30 izjava oduzet od
100 kako bi se dobila tematska vaznost izrazena kao postotak (od 0 do 100). Kod izjava koje su blize
maksimalnom postotku, mozemo, dakle, govoriti o politickim temama koje su ispitanicima viSe vazne,
dok one kod kojih je dobiven bitno nizi postotak moZzemo smatrati manje vaznima.

Na razini cijeloga uzorka (Grafikon 6) ispitanicima je najvaznija tema bila pitanje strozeg kaznjavanja
obiteljskog nasilja, a najmanje vazna tvrdnja kako je novi zakon o hrvatskome jeziku udar na slobodu
govora i izrazavanja (i30_zakon_jezik). Usporede li se poduzorci kreirani prema spolu (Grafikon 7),
pitanje obiteljskog nasilja ponovno je najvaznija tema, zakon o jeziku je za muskarce najmanje vazna
tema, a za Zene pitanje ukidanja poreza na dobit (i24_porez_dobit), s time da je potonja tvrdnjaiu
ukupnom uzorku izrazito nisko rangirana (druga po redu od kraja). Opéenito, kod vecine tvrdnji je
vaznost koju ispitanici pridaju pojedinim temama relativno ujednacena izmedu muskaraca i Zena, uz
veca odstupanja u tek nekolicini pitanja. To su mahom ekonomska pitanja, kao $to su ve¢ spomenuto
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ukidanje poreza na dobit, ali i pitanje uvodenja poreza na nekretnine (i17_porez_ nekretnine) i
ponovnog uvodenja zakona o ispitivanju podrijetla imovine (i13_podrijetlo_imovine). Ova razlika
u interesu za ekonomske teme mogla bi, posredno, upucivati na razli¢itu razinu socioekonomskih
resursa koje posjeduju muskarci i Zene u Hrvatskoj. Zene su u ekonomski slabijem polozaju, ali
posljedi¢no imaju i manje izrazene stavove o klju¢nim pitanjima ekonomske politike. Usporedimo
li dobne skupine (Grafikon 8), vidjet ¢emo kako je stroze kaznjavanje obiteljskog nasilja ponovno
najvaznija tema. Medutim, kod ostalih tema vidimo znacajnije odudaranja najmladeg kontingenta
ispitanika (18-29 godina) od ostalih dobnih skupina. Ova skupina ispitanika pokazuje nizi interes
za mnoge teme, posebice one ekonomske, koje su se i kod Zena pokazale kao od nize vaznosti. Kod
mladih ljudi, , kao i kod Zena, osim nize razine socioekonomskih resursa, mozemo spomenuti i
manje znanje o ekonomskoj politici kao moguce objasnjenje za nizu tematsku vaznost ekonomskih
izjava za ovu dobnu skupinu. Opcenito, kod preostale tri dobne skupine mozemo pratiti jasan porast
vaznosti svih tema s dobi, odnosno mozemo re¢i kako ¢e stariji ispitanici biti viSe zainteresirani (za
politiku), pa ¢e imati i vecu vjerojatnost odrediti se prema ponudenim tvrdnjama te zauzeti jasan
stav. Usporedba poduzoraka kreiranih s obzirom na razinu obrazovanja (Grafikon 9), kao i kod
prethodnih poduzoraka, takoder pokazuje kaznjavanje obiteljskog nasilja kao izjavu s najviSom
razinom vaznosti, a pitanje zakona o jeziku kao najmanje vaznu temu. Kao i u slucaju Zena i mladih,
najslabije obrazovani ispitanici pokazuju najmanji interes za ekonomske teme, $to se ponovno moze
povezati sa slabijim socioekonomskim polozajem, ali i znanjem o ekonomskoj politici. Uzme li se
u obzir poduzorak niskoobrazovanih ispitanika, pitanje ukidanja poreza na dobit iznova dolazi na
zacelje tematske vaznosti.

Grafikon 6. Tematska vaznost, cijeli uzorak
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i17_porez_nekretnine A
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i13_podrijetlo_imovine
i1_strani_radnici
i18_lijecnici_privatno -
i27_marihuana 4 { ]
i15_maksimal_placéa
i10_novinari_kazne A
i7_banke_porez 1
i2_femicid 4
i4_vjeronauk A
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Grafikon 7. Tematska vaznost, spolne razlike

Grafikon 8. Tematska vaznost, dobne razlike
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Grafikon 9. Tematska vaznost, obrazovne razlike

Konsenzusne i polarizirajuce teme

Izjave kod kojih postoji mala varijacija odgovora ispitanika, mjerena standardnom devijacijom,
mozemo smatrati neprijepornim, odnosno konsenzusnim temama. Obratno, izjave kod kojih postoji
veliki varijabilitet odgovora upucéuju na to da se radi o temama koje se moze opisati kao prijeporne,
odnosno polariziraju¢e. Vazno je napomenuti kako neka tema moze biti polarizirajuca, ali niske
vaznosti s obzirom na ranije utvrdeni postotak tematske vaznosti. Najmanji varijabilitet odgovora
zabiljeZen je za temu kaznjavanja obiteljskog nasilja te za pitanje ovlasti policije u vracanju preko
granice osoba koje su zatecene u nezakonitom ulasku u zemlju. U oba slucaja se radi o izjavama
kod kojih su utvrdene visoke pozitivne prosjecne vrijednosti odgovora, Sto znaci da su se ispitanici
uvelike potvrdno odredili prema tim tvrdnjama u aplikaciji. Tvrdnje s najve¢im varijabilitetom u
odgovorima se ticu bioetickih pitanja. Naime, radi se o izjavama vezanima uz pravo istospolnih parova
na posvajanje djece (i20_istospolni_posvajanje), status skolskog vjeronauka (i4_vjeronauk) te pravo
Zena na dostupan i besplatan prekid trudnoce (i8_pobacaj) (Grafikon 10). Navlas iste teme su bile
konsenzusne, odnosno polarizirajuc¢e kada smo usporedili poduzorke muskaraca i zena (Grafikon 11).
Takoder, iste teme su se pojavile na popisu neprijepornih, odnosno prijepornih izjava kod komparacije
poduzoraka dobnih skupina te razina zavrSenog obrazovanja. Od tri polariziraju¢a pitanja, pitanje
pobacaja je istodobno i u svim poduzorcima bilo u vrhu ili pri vrhu tematske vaznosti, tako da se ga
se ukupno gledano moze smatrati najvaznijom prijepornom temom u cijeloj paleti tema obuhvaéenih
Izbornim kompasom.
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Grafikon 10. Konsenzusne i polarizirajuée teme, cijeli uzorak
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Grafikon 11. Konsenzusne i polarizirajuée teme, spolne razlike
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Grafikon 12. Konsenzusne i polarizirajuée teme, dobne razlike

Grafikon 13. Konsenzusne i polarizirajuée teme, obrazovne razlike
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Zakljucak

Prva primjena aplikacije za pomoc¢ pri glasovanju na izborima za Sabor stvorila je najve¢u anketnu
bazu podataka u drustvenim znanostima u Hrvatskoj do sada. Prikupljeni podatci mogu posluziti nizu
istrazivanja birackoga ponasanja i orijentacija gradana prema pojedinim javnopoliti¢ckim pitanjima. U
ovome radu smo tek ponudili prvi uvid u bazu podataka dobivenu putem aplikacije Izborni kompas.
Buduci da se radilo o online aplikaciji koja je bila dostupna dva tjedna prije izbora, medu korisnicima
je bilo znacajno vise visokoobrazovanih i mladih ispitanika nego u opéoj populaciji. Kako bi se utvrdilo
u kojoj mjeri ovakav nereprezentativni uzorak ima utjecaja na samu distribuciju rezultata, odnosno
odgovora na 30 javnopolitickih tvrdnji sadrzanih u aplikaciji, provedena je usporedba na temelju
poduzoraka kreiranih prema spolu, dobi i obrazovanju. Pri tome je naglasak stavljen na usporedbu
tematske vaznosti, kao i razlikovanje konsenzusnih i polarizirajucih pitanja. Zanimljivo je istaknuti
kako nisu uocene velike razlike izmedu izjava koje su ispitanici u razli¢itim poduzorcima dozivjeli
kao najvise, odnosno najmanje vazne. JoS manje razlike uocene su kod razmatranja konsenzusnih
i polariziraju¢ih pitanja. Medutim, istovremeno treba i spomenuti kako su razlike poduzoraka koje
jesu opazene sve iSle u slicnom smjeru — zene, mladi i slabije obrazovani ekonomske teme prepoznaju
kao manje vazne, odnosno puno su viSe preskakali ta pitanja ili odgovarali sa srednjom vrijednos¢u
(,niti se slazem, niti se ne slazem®), sto upucuje na Sire drustveno pitanje nejednakih znanja i
resursa koje posjeduju pojedini biraci. Uz to, tri pitanja koja su se kod svih poduzoraka pokazala
kao najvise polarizirajuca su pitanja bioeticke naravi, ona vezana uz istospolne parove (tj. njihovo
pravo na posvajanje), dvojbu izmedu izvodenja nastave vjeronauka u Skolama ili Zupama, kao i
pitanje dostupnog i besplatnog prekida trudnoce na zahtjev trudnice. Buduéa istrazivanja na temelju
podataka iz Izbornog kompasa trebala bi se pak poblize baviti vezom izmedu sociodemografskih
karakteristika ispitanika i njihovih tematskih prioriteta i stavova o pojedinim pitanjima, posebice
onim polariziraju¢ima. Takoder, daljnja obrada podataka dobivenih ovom aplikacijom za pomo¢ pri
glasovanju omogucit ¢e istrazivanje kongruentnosti izmedu javnopolitickih stavova biraca i stavova
njihove preferirane stranke.
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