VZNIK KULTU ONDREJA-SVORADA A BENEDIKTA VO
SVETLE ZAGREBSKYCH PAMIATOK

Peter Ratko$

Historik, zaoberajuci sa dejinami Slovenska v 10.—11. storo¢i naraza na
citelny nedostatok pisomnych pramefiov. Pri tom ide o obdobie, ked sa tizemie
Slovenska stalo postupne sucastou arpadovského véasnofeudalneho S$tatu a
ked sa predkovia Slovakov dostali do podobného poloZenia, aké mali napr.
pyrenejski Baskovia v Spanielskej a francuzskej mocenskej sfére. Medzi za-
kladné pramene k dejindm Slovenska a jeho najvyznamnejSieho mesta v 11.
storo¢i — Nitry patri Maurova legenda o nitrianskych pustovnikoch Svoradovi
a Benediktovi.

Zndmy medievista A. Potthast pri Maurovej legende konStatoval, Ze le-
genda ma mali hodnotu.! Jeho kon§tatovanie protireé¢i s historickymi adajmi,
ktoré Maurova legenda obsahuje. V doteraz znamom texte legendy jestvujua
problematické prvky S$tylistického i hagiografického razu.?> Nedostatky dote-
raj§ich vydani legendy méZe odstranit iba nové kritické vydanie, ktoré bude
musiet prihliadat k lekciam zagrebského brevidra MR 67. Tieto lekcie su sice
len vynatkami z Maurovej legendy, ale reprezentuju jej najstarSie doloZené
pouZitie (z 2. polovice 13. storoéia).?

1 A. Potthast, Wegweiser durch die Geschichtswerke des européischen Mittel-
alters bis 1500. II, Berlin 1896, 1645.

2 7 latinskych legiend v jedinej Maurovej legende jestvuje charakteristika
poéstnej reguly vychodného opata Zosimu (5. stor.). V doterajsich kritickych vyda-
niach nebola rozvedeni spravne pre star$i omyl pri diktovani textu. Patriény text
mé znit’: »ad exemplum vite regularis, sub quo Zozimus abbas degebat, ubi quadra-
ginta dactilis quisque quadragesimam deduxit, ipse a patre Philipo, a quo habitum
acceperat, quadraginta nuces accepit...«. Spravny text Zosimovej pdstnej reguly
mal lekciondl varadinskej diecézy, napisany Pavlom de Jenew r. 1454 (pred II. svet.
vojnou opatrovany v kniznici frantiSkdnov v Segedine), Vargha D. Maurus a
magyar irodalomban. Zbornik Szent Mo6r emlékkonyv 1036—1936, Pécs 1936, 363—456,
najméi 409, kde je vySSie uvedeny text. Spradvne znania Zosimovej reguly nachadzaju
sa aj v breviaroch zagrebskej Nacionalnej sveué. biblioteky zo 14.—15. stor. MQ 44,
fol. 275 v, MR 120, fol. 213 v ako aj breviari viedenskej Nationalbibliothek Clm
1829, fol. 90 (III. lekcia). Na tomto mieste vyslovujem vedeniu zagrebskej Sveud.
bibliotéky svoju vdaku za poskytnutii pomoc pri $tadiu.

3 Kniewald Karoly (Dragutin), A magyarorszagi liturgia legrégibb emléke.
Pannonhalmi Szemle 13, 1938, 42—43. Uverejnené vynatky z brevidrového oficia
pochédzaju zo zagrebského brevidra z 2. pol. 13. storo¢ia MR 67, fol. 215—216. Ko6-
dexy so znatkou MR pdvodne patrili metropolitnej, resp. pred 18. stor. biskupskej
kniZnici v Zagrebe.
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Historicka tvorba, zaoberajiica sa vznikom kultu Ondreja-Svorada a Be-
nedikta, je pomerne bohati.* Do uverejnenia oracii zo zagrebského sakra-
mentara MR 126, ako jediny pramen sluzil text Maurovej legendy. Najstarsie
vydanie Maurove]j legendy tladou vyslo r. 1486 v Strassbourgu, r. 1498 v Be-
nétkach a. r. 1511 v Krakove. ISlo tu o vydanie uhorskych legiend, ktoré sa v ofi-
cialnej »Lombardica historia« nenachadzali. V 16. storoé¢i vydal text legendy na
zéklade blizSie nezndmeho rukopisu so zaradenim k 1. maju L. Surius, ktorého
text reedovali M. Inchofer, Gononius i J. Mabillon. Kritické vydanie pripra-
vili za¢iatkom 18. storoc¢ia bollandisti; vySlo v Benatkach r. 1725 vo IV. zvizku
Acta sanctorum julii (17. jul — sviatok Ondreja a Benedikta). Suriovmu textu
pred bollandistickym dal v polovici 19. storodia prednost madarsky editor St.
L. Endlicher, ktory okrem legendy Ondreja-Svorada a Benedikta vydal tiez
legendy svitoStefanské, legendu o Imrichovi a najméi tzv. bratislavské analy.®
V suvislosti s vydanim tychto uhorskych naraénych prameriov obohatili sa
trochu znalosti o osobnosti patkostolského biskupa Maura. R. Fr. Kaindl upo-
zornil na zavislost Hartvikovej legendy na tzv. viéSej svitoStefanskej legende,
ktorej autor poznal koncom 11. storofia aj Maurovu legendu.® Najdokladnejsiu
analyzu Maurovej legendy ako zadkladného prameifia pre vznik kultu Ondreja-
Svorada a Benedikta spravil R. Holinka,” ktory pouZil zachované rukopisy le-
gendy (mnichovsky, parizsky a bruselsky), najstarSie vydanie i brevidrové
uhorské oficium zo 14. storoéia. Pripravil aj kritické vydanie textu, ktoré ne-
prekonal ani madarsky editor legendy E. Madzsar.® Prekvapuje, Ze ani R. Ho-
linka ani E. Madzsar si nepoloZili otdzku, preto tzv. bratislavské anély, ktoré
k r. 1083 maju spravu iba o beatifikacii kral’a Stefana I. (20. 8.) biskupa Ge-
rarda (24. 9.) a kral’ovi¢a Imricha (4. 11.), preto neobsahujui nijaké zmienky
o tom, Ze boli za Ladislava I. beatifikovani aj Ondrej-Svorad a Benedikt.?

4 Fr. V. Sasinek, Sv. Zvorad a Benedik, Slovensky letopis 4, 1880, 2—7; M.
Horvath, A kereszténység elsé szazada Magyarorszagon, Budapest 1881, 231—233;
L. Balics, A r. k. egyhaz torténete Magyarorszagon. I, Budapest 1885, 216—217;
L. Erdélyi, A Pannonhalmi féapatsag tort. I. Budapest 1902, 412—417; V. Cha-
loupecky, Sv. Svorad, Prudy 6, 1922, 544—553; tenze, Staré Slovensko, Brap—
slava 1923, 316; J. Jungnitz St. Zoerard und das Hospital im Ohlau. Zeitschrift
d. Vereins f. Gesch. Schlesiens 51, 1916, 57—67; K. Chytil, Zvorad ¢&i Swer’ad a
Benedik, svétci Slovenska. Praha 1928; J. Hod al, Dvaja slovenski pustovnici v
XI. stor Zbornik, Z minulosti Slovenska. Bratislava 1928, 41—68; a dalsi napr. A.
Kompanek, A. Lombardini, J. Buday a najnovsie J. Kutnik.

5 Slusny prehl’ad starych vydani Maurovej legendy zostavil R. Holinka,
Sv. Svorad a Benedikt, svétci Slovenska. Rozbor a text legendy z konca XI. stoleti.
Bratislava, 1934, 304—352 (najmé str. 333—336). R. Holinkovi neboli zndme zagrebské
pramene. Jednako aj dnes jeho praca z hl’adiska heuristiky ma svoju cenu.

¢ R. Fr. Kaind], Studien zu d. ungarischen Geschichtsquellen im Zeitalter de
Arpaden. Archiv f. osterr. Geschichte, B. 91—I, Wien 1902, 53—56.

7 R. Holinka, 1. c. 304—333.

8 Scriptores rerum Hungaricarum (dalej SRH), ed. E. Szentpétery, II, Budapest
1937, 349—361. E. Madzsar nepouzil publikovany text D. Varghom v pitkostolskom
zborniku, porov. vys§sie pozn. 2.

® J. Koller, Historia episcopatus Quinque-Ecclesienis. I, Posonii, 402—413; St.
L. Endlicher, Rerum Hungaricarum Monumenta Arpadiana. Sanct-Gallen 1849;
SRH I, 125. Text, tykajuci sa beatifikicie, znie: »et dominus rex Stephanus et Hen-
ricus, filius eius et Gerardus, episcopus, revelantur.
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Nastanak kulta Ondreja-Svorada i Benedikta. ..

Novu etapu vo vyskume vzniku kultu Ondreja a Benedikta zapoéal Dra-
gutin Kniewald tym, Ze zo zagrebského sakramentara MR 126 uverejnil oso-
bitné oréacie k ucte »mucenika« Benedikta (fol. 47) a k ficte »vyznavada« On-
dreja (fol. 47 v).!° Na ziklade Kniewaldovych prispevkov sa pokusil o novy
pohl’ad na kult Ondreja a Benedikta pol’sky historik E. Kapiszewski,!! ktory
svoje vyvody skomplikoval omylom kronikdra J. Dlugosza o udajnom p6so-
beni Ondreja a Benedikta v klaStore »in Monte Ferrei« (Pécsvarad). Nedoka-
zal sa odputat od dovtedajSieho ndzoru o beatifikacii Ondreja a Benedikta r.
1083 za Ladislava I. Tento nézor zdiela aj dalsi historik J. Milik, ktory s
uspechom osvetlil zidsady véasnostredovekého anachoretizmu, ale nepodarilo
sa mu odputat sa od nepresnej charakteristiky pdstnej regule opata Zosimu
(40 miesto 45 datli).!? VSetci historici, ktori kladGi vznik kultu nitrianskych
pustovnikov k r. 1083, vychadzaja totiz z neskor§ieho udaju legendy o kral’ovi
Ladislavovi (z r. 1192), ktorému nezndmy biograf pripisal aj beatifikaciu On-
dreja a Benedikta ako zasluhu.!® E. Kapiszewski a J. Milik nedocenili vyznam
rozdielnych oracii Benediktovi a Ondrejovi zo zagrebského sakramentdra MR
126. Zaroven vsetci doterajsi historici zanedbali nakoniec aj niektoré fakty,
ktoré i pred publikovanim zagrebskych oracii, naznalovali, Ze kult Ondreja
a Benedikta je hodne star$i nez r. 1083 a to:

1. V Maurovej legende sa Ondrej-Svorad oznacuje uz ako »beatus«. Kral’a
Stefana I. i vojvodu Gejzu Maurus oznaéil len privlastkom »christianissimus«
(rex, resp. dux).’ Tymto je datovany vznik Maurovej legendy bezpefne rokami
1064—1070 a zaroven sa tym aj datuje vznik kultu Ondreja a Benedikta pred
rok 1064.

2. Vo »Vita s. Stephani maior« totiz jestvuje jasny doklad na to, Ze obaja
nitrianski pustovnici sa chipu ako svitci starSieho pévodu nez kult Stefana I.15

3. V bratislavskych analoch niet zmienky o tom, Ze by bol kult Ondreja a
Benedikta vznikol r. 1083.1¢

4. Podl’a Maurovej legendy si vyZiadal vojvoda Gejza-Magnus!’ polovicu
sebatryznitel’skej refaze Ondreja-Svorada od biskupa Maura r. 1064 uz ako
relikviu. Jej druha polovica asi ostala u opata Filipa v zoborskom klastore.

10 Zagrebsky sakramentar z konca 11. storo¢ia bol sudastou biskupskej kniZnice
uz v 14. stor., ako na to upozoriiuje Drag. K. Kniewald, porov. pozn. 3 — vysSie.

11 g Kapiszewski, Cztery zrédla do Zywota sw. Swirada. Nasza Przeszlosé¢
15, 1964, 5—31.

123 Milik, Swiety Swierad. Roma 1966, 43—84. Prov. k tomu tangovanu
regulu Zosimu v pozn. 2 vysSie.

13 SRH II, 521 »auctoritate summi pontificis impetrata, sanctorum corpora vi-
delicet b. Stephani regis et filii eius sancti Hemerici..., corpora s. Gerhardi mar-
tyris et beatorum Andree et Benedicti mirabiliter facit canonizari«.

14 SRH II, 357 (riadok 4), 360 (riadok 16).

15 SRH II, 382 »Venerunt et alii duo de terra Poloniensi, heremiticam vitam
causa contemplatione eligentes, quorum unus Andreas nomine per confessionis me-
ritum angelicis choris est associatus, testibus miraculorum signis per ipsum a do-
mino factum; alter Bendictus pro Christo sanguine fuso mirabiliter laureatus.

18 Pozri pozn. 9 vysSie,

17 SRH II, 360 »Cuius cathene partem mediam ab eodem abbate impetravi et
usque nunc custoditam petitioni ducis christianissimi Gayse cum desiderio mihi
pro ea instanti negare nequivi.«
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5. Maurov zaujem o pustovnika Ondreja-Svorada, ktorého Maurus videl v
Panonhalme ako Ziak panonhalmskej Skoly (puer scholasticus), mal dve ¢asové
odli$né etapy: Prvou boli roky pred r. 1031, ked Maura ako mnjicha informoval o
pustovnickom Zivote Ondreja-Svorada mnich Benedikt. Druhou etapou boli
roky 1031—1035, ked Maura ako dosadeného opata panonhalmského klastora
informoval nielen o skone a sebatryzneni Ondreja-Svorada, ale aj o hagio-
grafickych zazrakoch Ondreja-Svorada (uZz ako kultového ochrancu Zivota —
v pripade nitrianskych zbojnikov) zoborsky opat Filip.18

6. Z Maurovej legendy vyplyva, Ze vonkajSim prejavom beatifikicie u
Ondreja-Svorada bolo pochovanie v nitrianskej kapitulnej bazilike (t. j. de-
positio) a Ze vonkaj$im znakom o $tyri roky neskorSej Benediktovej beatifi-
kacie bolo najdenie, prenesenie ostatkov Benedikta z rieky Vah pri Trenéine
(t. j. inventio a translatio) a uloZenie do hrobu a to tiez v nitrianskej kapitulnej
bazilike a nie v kla§tornom cintorine na Zobore.!?

Z uvedeného vyplyva, Ze kult Ondreja a Benedikta vznikol par desatrodi
pred r. 1064, i ked biskup Maurus ete na legende, resp. lekcidh pre brevia-
rove oficium k tcte Ondreja-Svorada a Benedikta pracoval?® Beatifikacia
Ondreja-Svorada predchadzala beatifikacii Benedikta a ¢asove obidve moZno
zaradit pribliZne medzi roky 1025—1035.21

7. Kult Ondreja-Svorada a Benedikta ako oddeleny je dolozeny tym, Ze
v Sliezsku,?2 Polsku2® i na Morave?* sa roz$iril kult Svorada, samostatne bez
kultu Benedikta; tu sa jeho mniS§ske meno Ondrej vyskytovalo tak v lekcidh,
ako v oréciach.?® Na Slovensku jestvuji doklady na spoloény kult Ondreja a
Benedikta i na samostatny kult Svorada.?® Po prvy raz sa vyskytuje tento
spolo¢ény kult v oznaceni na nitrianskej bazilike »ecclesia sanctorum Emmera-
mi, Andree et Benedicti« r. 1111.%7 To naznatuje, Ze po tom, ¢o sa stalo Maurova
legenda oficidlnym cirkevnym pramefiom, kult oboch nitrianskych pustovni-
kov sa v liturgii zacal chapat ako spoloény parovy kult so spoloénym oslav-
nym dfiom 17. jula, pravda okrem Zagrebu, kde sviatok Ondreja a Benedikta

sa svitil 16. jula.?8

18 SRH II, 358 (r. 1—3), 359 (r. 1, 20—21), 360 (r. 2—3) — informéacie od Bene-
dikta; 360 (r. 3—4, 18) — informacie od zoborského opata Filipa. Neuvadza infor-
matora pri opise pustovni¢enia a martyrstva Benedikta.

19 SRH II, 359 »Positus autem est ibidem Benedictus in basilica Emerammi mar-
tiris, in eadem sepultura, in qua pausabant ossa beati Andree, sancti patris.. .«
Cennym je udaj zo zagrebského breviara MR 67, fol. 216 z responzéria III. nokturna
»Innocens vir Bendictus post obitum suum depositus est in oratorio beati Emerami
martiris eodem tumulo, quo requiescebat Andreas«, ked v antifone k I. veSperam
sa hovori »Sanctissimi viri Andreas et Benedictus in basilica beati Emerami mar-
tiris in una sepultura pausant«. Zatial’ ¢o termin »basilica« pochadza z Maurovho
textu, vyraz »oratorium« je onieto mladsi a naznatuje jestvovanie starSej bocnej
kaplnky ako suéasti romanskej baziliky, stavanej azda pred vznikom tohto oficia
(cca 1070).

20 Vsetky doteraz znadme texty Maurovej legendy maji stopy po rozdeleni na
6 slavnostych lekcii. Jednotlivé lekcie oddeluje zvolanie: »Tu autem«, »TU autem
dominex.

# Maurus sa stal biskupom r. 1036, SRH I, 125, Informacie o Ondrejovi-Svora-
dovi ziskal ako mnich i ako opat (v r. 1031—1035).
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8. Doteraz sa obchadzali ako doklad na kult Ondreja a Benedikta naj-
star§ie vytvarné pamiatky z katedraly v Pitikostoli. Tu sa podarilo objavif

na jednej hlavici stlpa reliefy: a) pustovnika Benedikta = muZskej postavy
s cingulom medzi orlami a drZiacej v pravej ruke plod (datla, orecha), b) Ondre-
ja-Svorada = muzskej postavy drZiacej v pravej ruke sekeru a stojacej nad
kentaurom a c) znazorfiujuci draka. Reliefy si skromnym cyklom zo Zivota
nitrianskych pustovnikov, ako ho napisal patkostolsky biskup Maurus, ktory
mal zrejme aj zasluhu nielen o vystavbu baziliky, ale aj o vnutornu vyzdobu.?®

9. Oracie zagrebského sakramentira MR 126 potvrdzuju pdévodné rozde-
lenie oboch kultov, ked sviatok Benedikta sa slavil pred 17. julom (sviatok
Alexa) a sviatok Ondreja padal skor na deri Alexa neZ na 18. jula.?®

Zagrebské oracie maju kl'ulovy vyznam z hl’adiska obsahu. V oricii na
ssecreta« Ondreja-Svorada (pévodom Poliaka) oznaduje neznamy autor len
ako »nasho patréna«.3! Martyra Benedikta ako &loveka doméceho poévodu

22 Jde o papeska listinu z r. 1201, v ktorej sa spominaja v sliezskej Olave ko-
stol sv. BlaZeja a sv. Sperata. Nakolko u H. Grotefenda, Zeitrechnung II, 2,
171 je uvedeny Speratus k 17. julu, zrejme ide o zmenu mena: Sveradus, Sveratus-
-Speratus. Tento Spitalsky kostol r. 1303 m& podl’a listiny vréclavského kanonika
Heinricha patrocinium sv. Swararda. A v r. 1376 a 1378 vystupuje v listinach aj forma
»Swaracius« a r. 1468 aj »Seohardus«, J. Jungnitz«, J. Jungnitz, 1. c. 61—63. V sliezskom
johanitskom brevidri z r. 1340, ktory sa z bratislavskej kapitulnej kniZnice po r.
1870 stratil, v oracii je forma »Zoerhardi« (gen.), N. Knauz A pozsonyl Rapia-
lan kéziratai. Esztergom 1870, 183. Porov. nizSie Prilohy III-b.

23 Kult Svorada (a nie Ondreja) jestvoval v maldpolskej osade Tropie, ktorej
najstar$i topicky doklad ma nédzov po patrociniu: »de Sancto Swerado« r. 1325—27.
V Malopolsku bola &astej$ia a mladsia forma »Swiradus«, E. Kapiszewski, 1. c¢. 5—6,
pozn. 1.

24 V olomouckom horolégiu z 1. pol. 12. stor. k 17. julu okrem Alexa »Quirici et
Julithe mart., Sweradi heremite et mart.«, R. Holinka, 1. c. 320. Moravsky pisér.
ktory zostavoval na prelome 14.—15. storotia uhorsky misal s moravskymi vplyvmi
zapisal meno Svorad (tesky Svérad) v genitivnej forme »Zoragdi«, Orsz. Szech.
Konyvtar, Clm. 92, fol. 185. Forma »Zoragdi« je vel’'mi blizka ziznamu, ktory vo
vislickom kalend&riu (za 2. svet. vojna stratenom) k 17. julu é&éital J. Zathey »Goraz-
dus¢, porov. zbornik Studia z dziejéw kultury polskiej, Warszawa 1949, 73. I ked
je zname, Ze v starobulharskom kalendéri 17. jala bol sviatok sedempoéetnikov
(Cyril, Metod, Gorazd, Naum, Kliment, Angelar a Sava), jednako sa mi zd4, Ze J.
Zatheyovo ¢itanie mohlo vzniknat prehodnotenim gotickych pismen Z—G a g-z.

25 Porov. Prilohy I—II, str. 85—86.

2 R. Marsina, Codex dipl. et epist. Slovaciae I, Bratislava 1972, 64, riadok
47 »capella sancti Zoerardi« darovand Zoboru kral’lom Ladislavon I. Udaj je z kon-
firmAcie z r. 1414, ktorou sa potvrdzovalo idajne falzum, hlasiace sa k r. 1111.

27 Tbidem 63—64. K tomu mozZno uviest’' patrocinium sakralnej stavby v osade
Kostolnd-Drietoma z viziticie r. 1699 »eccl. Andree et Benedicti, lapidea sine turri,
filialis«, Visitatio comit. Trenchen, Egyet. kényvtar, Budapest, sign. T 60, p. 208.

28 Sveul. bibl. Zagreb, misil MR 133, fol. 3 v, fol. 156; M 10. 848, f. 176 (tlad
z r. 1511 v Benatkach).

#® Szonyi O, A pésci székesegyhdz és Magyarorszag miiemlékei Szt. Mér ko-
réban, Szent Mér Emlékkonyv, Pécs 1936, 308—311. Podla neho ide o postavu pra-
otca Adama, ¢omu odporuje postava so sekerou. Podla nas kentaur a drak st sym-
bolmi zlého ducha, ktori pustovnikov »pokus$ali« a orly zasa sochrafiovali,

% Poradie sviatkov v zagr. sakramentari MR 126 v polovici mesiaca jtla (fol.
46—47 v): Benedikt (opat, translatio), Margita, Dvanast’ apostolov, Benedikt (nitrian-
sky pustovnik-martyr), Alex, Ondrej-Svorad, Arnulf a Elias.

31 Porov. Prilohy I-b (Collecta).
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oznaduje oracia (kolekty) ako »opatrovnika celého naSho kmena«.32 Zikladné
texty oracii mohli sice pochadzat z mimonitrianskej predlohy, ale charakte-
ristiky ako aj ich funk¢né oznacenie nutne muselo vzniknutf v nitrianskej
kapitule. Tu sa stali obidvaja pustovnici patrénmi baziliky a kapituly popri
zastaralom uz kulte rezenského povodu sv. Emmerama.’® Zagrebsky sakra-
mentar MR 126 zachoval vzacne stopy po literarnej &éinnosti suvisiacej s kul-
tami oboch pustovnikov, zviazanych predovSetkym s kapitulou v Nitre. Z
tejto Cinnosti sa zachovali iba oracie ako subtilny extrakt z primarnych lekcii.
Tieto primarne lekcie ako sulast oficii museli sa stotoziiovat obsahove s ora-
ciami. AvSak »predmaurovské« nitrianské lekcie osobitné k ucte Ondreja-
Svorada a Benedikta sa Zzial’ nezachovali. Pri tom mozZno predpokladaf, Ze
tieto lekcie mal k dispozicii biskup Maurus, ke Pnajskér pre vlastna kapitulna
komunitu v Pitkostoli k parovému sviatku Ondreja a Benedikta zostavoval
povinné oficium o Siestich sldvnostnych lekcidch. Tieto nové lekcie sa mohli
dostat do Nitry eSte za pobytu Gejzu ako vojvodu v Nitre.

Cennym dokladom na samostatné Sirenie sa kultu Svorada v Sliezsku je
brevidrova oracia, ktord ma spoloéné prvky s oraciou »postcommunia« zo za-
grebského sakramentdra MR 126 k ucte Ondreja. Pretoze tu ide o viac ako
dvojstoroény ¢Gasovy odstup* da sa vysvetlit vcelku odliSné spracovanie
sliezskej breviadrovej oracie. Otazku predo a ako sa dostal kult Svorada (Ondre-
ja) do Sliezska, moZno vysvetlit tym, Ze tento kult jestvoval v Trenéine, ktoré-
ho okolie na sever patrilo v 1. tretine 11. storodia zrejme k vréclavskej diecéze,
zaloZenej r. 1000.35

Vznik kultu Ondreja-Svorada a Benedikta sme hypoteticky ¢asovo uréili
na koniec 1. tretiny 11. storodia. Stanovili sme aj vonkajsie znaky beatifikacii
oboch nitrianskych pustovnikov. Ale na otazku, ktory cirkevny hodnostar
uskutoénil beatifikaény akt, nemoZno jednozna¢ne odpovedat. V Maurovej le-
gende niet nijakej stopy, ze by to bol napr. Maurus, ktory bol v r. 1036—1042
biskupom,3 ale prv nez dostal r. 1042 pitkostolsku diecézu, stal asi na Cele

32 Prilohy I-a (Collecta).

33 Emeramsky kult v Nitre pokladal V. Chaloupecky i R. Holinka, 1. c¢. 332 za
tesky vplyv z r. 955—1000. Keby tento kult bol taky mlady, nebolo by ulelné okolo
r. 1030 zavadzat novy kult Ondreja-Svorada a po fiom eSte i Benedikta. Pri nitrian-
skom patrociniu rezenského martyra Emerama sa zabuda, Ze ho mohol priviest do
Nitry v r. 880—885 biskup Wiching, ktory tu mal mat aj svoju kapitulu. Emeramsky
kult v Uhorsku za¢iatkom 11. storo¢ia bol v krize. Na to ukazuje navsteva rezenského
prepoSta Arnolda v Ostrihome pred r. 1036, ktory konS$tatoval, Ze pouzivaju zasta-
ralé oficium. Arnold zanechal tu nové oficium. Pozri Arnoldus (Arnulfus) De mira-
culis s. Emmerami ep. Frisingensis, MGH SS IV, 547 (prolog).

3 QOraciu uverejnil N. Knauz, 1. c. 183 z johanitského brevidra, ktory odpisal r.
1340 Siegfried »de Hoczenplocz« (Osoblaha v ¢sl. ¢asti Sliezska). Porovnaj: Prilohy
III-b a I-b (Postcommunio).

35 Podla naSej mienky aj kult Svorada, ktory sa z Nitrianska dostal do Sliezska
a vroéclavskej diecézy, moze byt popri geografickej nelogickej polohe nitrianskej die-
cézy tieZ nepriamym argumentom na Uzemnua patri¢nost trenéianskej kastelanie k
vréclavskej diecéze asi do 2. pol. 11. storocia. Porov. k tomu K. Maleczynski, Ko-
deks dypl. Slaska. I, Wréclaw 1956, 85—102, &. 35.

36 Pretoze biskup Bonipert zomrel r. 1042, SRH I, 125, Maurus od r. 1036 sa asi
zdrziaval na kralovskom dvore vo funkcii dvorného kaplana.
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krdl'ovskej kaplnky (capellanus regis). A tak ostava len ostrihomsky arcibiskup
Anastazius, ktory beatifikdcie oboch pustovnikov mohol nitrianskej kapitule
ako nadriadeny orgén cirkevnej spravy schvalif a tym uzakonit aj nové patro-
cinium popri starSom patrociniu Emmerama. V samotnom Ostrihome sa kulty
Ondreja a Benedikta neuplatnili. Ukazuje to nepriamo aj Kosmova sprava o
troch zoborskych pustovnikoch, s ktorymi mal spolu pustovniéit vel’komorav-
sky Svétopluk3? Cesky kronikar Kosmas, ktory za svojej vysviacky r. 1091 v
Ostrihome poéul tuto povest, nezmieniuje sa o tom, Ze by s Nitrou a so Zoborom
boli nejako zviazani pustovnici-svéteci Ondrej-Svorad a Benedikt. Vy$§imi cir-
kevnymi osobnosfami, ktori bezpeéne pri vyhlaseni oboch kultov v Nitre boli
aktivnymi, bol bliZSie nezndmy predstaveny (prepost) nitrianskej kapituly a
zoborsky opat Filip o ktorych nevieme, Ze by boli mali biskupské svitenie.
MozZno prave tato okolnost, Ze pri beatifikaénych aktoch v Nitre nebol pri-
tomny patriény diecezdn, bola tieZ pri¢inou obidenia tohto kultu na synéde
r. 1092, lebo nemala plna kanonicka formu.

VysSie sme spomenuli, Z¢ Maurom zostavend »Vita« ako lekcie stala sa
zdkladom pre vznik spolo¢ného parového sviatku Ondreja a Benedikta a to
najprv v Pitkostoli. Tieto lekcie sluZili ako podklad aj pre vznik nového bre-
vidrového oficia i novych omSovych oracii a to opdt v pévodnom kultovom
stredisku v kapitule v Nitre. Aj pre tto ¢asove mladsiu ¢innost je zasa zagreb-
sky brevidr MR 67 kl'a¢ovym prameriom, lebo obsahuje spolo¢né sviatolné
oficium, viazané na parovy sviatok Ondreja a Benedikta, zaéinajice veSpe-
rami.3® V tomto breviari zachovana oracia je totoZzna uZz s mladSou kolektovou
v miséloch z Gzemia Slovenska, Madarska i Chorvatska.® V nitrianskej kapitule
teda pred polovicou 13. storo¢ia najskér na prelome 11. a 12. storofia museli
zavrhnut staré a zostavit nové oracie. Obsah novych oracii nemi uZ suvis s
pévodnymi oraciami z 11. storodia, ako sa zachovali v sakramentari MR 126.
Nové oracie neobsahuji uZ oznalenie nitrianskych svétcov, ktoré boli viazané
na nitriansku kapitulu a na okruh nitrianskych feudalov (gens nostra). Fakt,
Ze sa to muselo stat na natlak uhorskej cirkevnej hierarchie, dalo by sa usud-
zovaf z toho, Ze na tarcalskej synode r. 1092 neboli nitrianski pustovnici —
vyznavaé Ondrej-Svorad a muéenik Benedikt prijati medzi oficidlne kulty?® —
popri novych kultoch Stefana, Imricha a Gerarda, hoci §lo vlastne o najstarie
uhorské kulty.

V suvislosti s vyznamom, aky maju zagrebsky sakramentar MR 126 a bre-
vidr MR 67 pre kulturne dejiny Slovenska, Ziada sa zamyslief najmi nad pé-
vodom a v suvise s tym aj nad vnutornou Struktirou sakramentira MR 126.

37 Cosmae Pragensis Chronica Boemorum, ed. B. Bretholz, SRG-NS, T. II, Bero-
lini 1923, 33.

38 Sveuéd. bibl. Zagredb, Breviarium 13. saec. MR 67, fol. 215—216. Porov. aj pozn.
10 vyssie.

3% Sveué. bibl. Zagreb, misadl MR 133, fol. 156 v; M. 10. 848, fol. 176; Orsz. Szeché-
nyi Konyvtdr, Budapest, misal 14. stor., Clm, 92, fol. 185, ktory P. Raddé kladie na
Spi8. kapitulu miesto Bratislavy, Libri liturgici manuscripti biblothecarum Hunga-
riae, Budapestini 1947, 69—72; Clm. 93, fol. 122.

4 Corpus iuris Hungarici, ed D. Markus, I (1000—1526), Budapest 1899, 62.
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Zagrebsky sakramentar MR 126 spajal Fr. Fancev s bievnovskym klastorom,
lebo medzi oriciami je spomenuty Vojtech, Alex, Benedikt a Ondrej. Drag. K.
Kniewald najprv spajal sakramentar s bjelanskym klastorom v komitate Kri-
zevei a potom sa pridal k identifikacii s klaStorom v Hahot (vesprimska diecé-
za).*2 Preto zagrebsky sakramentar MR 126 poniektori oznaéuja ako »hahétsky«
— nie celkom od6vodnene.

Dr. Kniewaldovi, G. Dom Morinovi a dal$im usiel pozornosti topograficky
rozdiel raz 1. ¢asti a 2. Casti sakramentara. Prva ¢ast méa charakter kapitulny,
lebo obsahuje oréacie nad krstnou vodou v baptistériu*®* a druha mé charakter
monastického doplnku, ktori zostavili benediktini v niektorom kl4Store sv.
Margity. V 1. kapitulnej éasti je zachovené nekompletné »temporale« (od fa-
Siang po advent) a kompletné »sanctorale« s omSovymi oraciami Benedikta a
Ondreja (fol. 47—47 v.) so zmienkou Vojtecha v den Juraja (fol. 38), resp. so
zmienkami vyznavadov Stefana kral’a, Imbricha a Ondreja (Svorada) iba vo
vel’konoénych litaniach (fol. 18.).

Ak si poloZime otazku, kto vlastne, ktoré osobnosti uctievali Ondreja a
Benedikta, moéZeme bezpelne odpovedat, Ze to boli pafkostolsky biskup Mau-
rus, vojvoda a neskér kral’ Gejza — Magnus a azda aj jeho mladsi syn vojvoda
Almos, nitrianska kapitula a zoborsky klastor. Ak si polozime 2. otadzku, kto
horlil za kult sv. Margity, opravnene moZno odpovedat, Ze nim bol Gejzov
mlad$i syn Almo§, lebo k tcte Margity zaloZil kapitulny klastor v Démési a
benediktinsky klaStor v Meze$i.#* Preto nijako by sa nemalo vyluéovat, Ze
by vojvoda Almos$ ako chorvatsky gubernator, za ktorého vzniklo aj zagrebské
biskupstvo, nebol mohol zalozif aj klastor v kriZzevackej osade Bjela. Tu, prav-
da, by sa mal uskutoénif historicko-archeologicky vyskum, ktory bude moct
dat na tGto otvorenu otdzku zodpovednu odpoved.

Skutoénost, Ze 1. nekompletne zachovand ¢éast kapitulnd a 2. monasticka
dast zagrebského sakramentara MR 126, vznikli na rozliénych miestach, vyply-
va z toho, Ze v oboch &astiach sii uvedené takmer totoZné oracie (so slavnostny-
mi inicidlami) k ucte sv. Margity. Z toho vyplyva, Ze 1. ¢ast sakramentara vzni-
kla v takom mieste, ktoré bolo v blizkom kontakte s nitrianskou kapitulou
alebo s rodinou povodne nitrianskeho vojvode Gejzu, v ktorom bola kapitula
(sv. Margity?) a v ktorom bol aj kostol P. Mérie, lebo tu sa mala konaf totiz
na vel’kono&nu nedel’u dopoludnajsia oms$a pre 'ud.*> Dalo by sa tu pomySsl'at

4 Fr, Fancev, Najstarije bogosluZje u Posavskoj Hrvatskoj. Zbornik kralja
Tomislava. Zagreb 1925, 533—537.

4 Drag. Kniewald, A »Hahoéti-kddex« (zagrabi MR 126 kézirat) jelentdssége
a magyarorszagi liturgia szempontjabdl. Magyar Konyvszemle 57, 1938, 97—112.

48 Sveud. bibl. Zagreb, MR 126, fol. 19—21 v »ad fontem« a fol. 23 v »Incipit ora-
tio de s. Sabatho Pentecostes ante descensum fontis — lectio libri Genesis«. To pou-
kazuje dostatoCne na funkciu baptistéria na Velkui noc a Turice mimo benediktin-
skeho klastora.

“ _R. Marsina, CDESL I, 74, n. 77 (vynatok z konfirmécie Belu II.); Fejér G., Co-
lc\l,Iex d;pl. Hung. II, 170—171 (donacia Stefana III. na prijmy zo soli pre klastor v

ezes).

4 Sveué. bibl. Zagreb, MR 126, fol. 19 »Dominca Pasce — ad sanctam Mariame.
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na samotny Domds, kde nad osadou na mieste kral’ovského dvorca vznikla
zésluhou Almosa kapitula sv. Margity. V osade Domos jestvoval v stredoveku
kostol a to s patrociniom Stefana kral’a, ktoré sa mohlo realizovaf a% po r.
1083 (beatifikacia). Ale pred r. 1083 mala tu jestvovat pre poddanych dvorca
samostatnd sakralna stavba s inym patrociniom, ktoré po r. 1083 vytlaéilo p6-
vodné (azda marianske) patrocinium. Z uvedeného vyplyva, Ze putovanie pé6-
vodne 1. kapitulnej casti zagrebského sakramentidra MR 126, ktorého odpis
vznikol po r. 1083, ako na to nasved¢ujii mena uhorskych vyznavacov v lita-
niach (Stefan, Henrich-Imrich. Andrej-Svorad),*6 ostane otvorenym problémom
dovtedy, kym sa nepodari zistif miesto, kde pred r. 1083 jestvoval klastor sv.
Margity a dedinsky kostol P. Marie. Bezpeénym je len fakt, ze tato 1. asf pu-
tovala do niektorého z benediktinskych klastorov s patrociniom sv. Margity
antiochejskej. Tym nemusel byf prave Hahot, lebo o hahétskom klaStore sa
zachovali prvé spravy aZ z 13. storo¢ia.*’ Pri rieSeni pdvodu sakramentara
MR 126 sa precefiuje lokalnost kultu sv. Egydia v Somodvare a aj patronacia
fomodvarskeho klastora nad klaStorom v Hahoéte.8 Samotny Somodvarsky k143~
tor s patrociniom sv. Egyda vznikol aZ r. 1091 z iniciativy kral’a Ladislava I.

Nasu uvahu o vzniku kultu Benedikta a Ondreja moézZeme uzavrief kon-
Statovanim, Ze oracie k tcte Benedikta a Ondreja zachované v zagrebskom
sakramentari MR 126 su nitrianského pdvodu a Ze su literdrno-hagiografickou
odvodeninou star$ich predmaurovskych a dnes uz nezndmych osobitnych lekcii
k ucte Benedikta a Ondreja, ktoré taktiez museli vzniknGf v nitrianskej kapi-
tule spolu s oraciami pri beatifikiciach Ondreja-Svorada a Benedikta niekedy
v r. 1025—1035. Zagrebsky breviar MR 67 obsahuje najstarSie zachovanie po6-
vodne tieZ nitrianskeho oficia k parovému sviatku Ondreja a Benedikta, ¢o
svedéi nielen o vzfahoch Nitry a Zagrebu po likvidécii arpadovského pohranic-
ného vojvodstva so strediskom v Nitre, ale naznaéuje, Zze na zdklade Maurom
zostavenych lekcii doSlo najskor na prelome 11. a 12. storofia k zdmene star-
$ich lekcii a omSovych oracii nov§imi lekciami a lokalne indiferentnymi oréa-
ciami na zaklade biskupom Maurom spracovanych lekcii. Pri tom tu hralo
dolezita ulohu aj spoloéné miesto uloZenia ostatkov oboch nitrianskych pustov-
nikov v nitrianskej bazilike Emmerama; to preduréilo vlastne aj vznik paro-
vého sviatku vyznavaca Ondreja-Svorada a martyra Benedikta, ktory je zvia-
zany literdrnou ¢innosfou prvého uhorského legendistu Maura.

Prilohy
I. NajstarSie oracie zo zagrebského sakramentara MR 126 na de:
a) Benedikta (16. 7. ?), fol. 47 b) Ondreja (17. 7.), fol. 47—47 v.
De sancto Benedicto martire. De sancto Andree (!) confessore.
(Collecta)
Deus, qui beatum Benedictum martirii Omnipotens, qui beatum Andream con-
passioni peracta lugubri sessione aqui- fessorem tuum latentis certamine pas-
le declaratum, tocius nostre gentis fe- sione afflictum consortem esse volui-

46 Tbidem MR 126, fol. 18.
47 S6ros P., Az elenyészett bencés apatsagok, Budapest 1912, 252—256.
4 Tbidem 149—167.
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cisti provisorem, presta, deprecamur, ut
cuius multimoda miraculorum tuicione
gloriamur, eum apud te indefessum
senciamus intercessorem. P. d-m-m n-
-rum.

sti beate immortalitatis, presta, ut cuius
meritis corporeis deliberamur languo-
ribus, eo intercedente mereamur possi-
dere spiritualem leticiam iocunditatis.
P.

Secreta:

Presta, quesumus, eterne Deus, ut Be-
nedicto martire promerente proficiat
nobis hec oblacio, que potuit esse to-
cius seculi delictorum abolicio. P.

Offerentes tibi, quesumus, domine De-
us, in commemoratione beati confes-
soris tui Andree salutiferum eterni nec-
taris libamen, ut eiusdem patroni no-
stri intercessione nobis condonetur in-
cocussum defensionis tutamen. P.

Postcommunio:

Petimus, inmense Deus, celestis miste-
rii participatione recreasti, ut eo, quod
temporaliter agimus, interveniente mar-
tire tuo Benedicto iuvamur eternaliter
renovati. P. d-n-m.

II. Oracie z misalov 14. stor. Zagreb,
Sv. bibl. MR 133, fol. 156 : MR 170, fol.
138.

Budapest, OSzk, Clm. 132, fol. 376;
Clm. 93, fol. 122.

(Collecta:)

Sanctorum tuorum, domine, Benedicti
atque Andree natalicia veneranda que-
sumus, (ut) ecclesia tua devote susci-
piat et fiat magna sanctificationis amo-
re devocior. Per

Secreta:

Hostia haec, domine, quesumus, emun-
det nostra delicta et intercedentibus
sanctis martiribus Benedicto et Andrea
subditorum tibi corpora mentesque san-
ctificet. Per

Postcommunio:

Protege, domine, plebem tuam et quam
martirum tuorum Benedicti et Andree
assidua festivitate tribuis, esse devo-
tam, tibi semper placidam concede fieri
precibus sanctorum. Per
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Corpore et sanguine filii tui Thu Xpi
refecti omnipotens deus tuam deposci-
mus clementiam, ut assidua confesso-
ris tui Andree supplicatio nobis opti-
neat ad optandam peccatorum indul-
gentiam. P.

III. Oracia z breviarov 13.—14. stor.
a) Zagreb, Sv. bibl. MR 67, fol. 215.

Oracio:

Sanctorum tuorum, domine, Benedicti
atque Andree natalicia veneranda, que-
sumus, ecclesia tua devote suscipiat et
fiat magne glorificationis amore devo-
cior. Per

b) Sliezsky johanitsky breviidr. Knauz,
A pozs. kapt. kéziratai 183.

Beati Zoerhardi precibus confitentes,
quesumus, clementiam tuam ut per
eius, que(m) poscimus suffragium ab
omni impugnacione defendi mereamur
et ad gaudia sempiterna pertingere.
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