MADZARSKO-SLAVENSKE KULTURNE VEZE U PRVOJ
POLOVINI 19. STOLJECA

I Endre Araté l

Literatura za moju temu obuhvaéa ¢itave biblioteke, a njezin veliki dio
pada u razdoblje poslije drugog svjetskog rata, kad se na$i narodi zbliZavaju
i sprijateljuju. Nedostaje, medutim, sintetizirajuéi rad koji bi usporedio mnogo-
brojne i bogate veze i ogranitio njihove tipove. Ne mogu to u ovom kratkom
prikazu pokusati ni ja, radije bih njime htio potaéi na to da se takva djela rode.

Madzari i Slaveni Zive zajedno u Istoénoj Evropi veé niz stoljeéa. Narode
§to su zivjeli na podruéju koje se proteze od Elbe i Alpa do Urala, u nasem je
razdoblju, u vremenu oblikovanja gradanske klase i narodnosti, vezivalo mno-
go niti. DruStveno-privredni razvoj, formiranje politickog Zivota i kulture u
Istoénoj Evropi, uz mnogobrojne specifiénosti, svjedoéi i o takvim zajedni¢kim
crtama koje narode Sto Zive na tom podruéju razdvajaju od narodid Zapadne
Evrope. Taj je analogni razvoj, §to ga moZemo promatrati u Istoénoj Evropi,
stavljao pred sli¢ne zadatke narode koji su tu Zivjeli. Svim se tim mogu objas-
niti one veze MadZara i Slavena $to su se protkale tijekom povijesti na svim
podruéjima Zivota.

To zaista motivira ¢itav niz paraleliteta pojava ne samo u sferama kulture.
KnjiZzevni paraleliteti, sli¢ni motivi — uz znaéajne razlike — obuhvatili su
¢itav knjiZzevni Zivot: doSli su podjednako do izraZaja u knjiZevnim vrstama,
u pojedina¢nim pjesni¢kim djelima, u knjiZevnim li¢énostima, tematskim srod-
nostima, kao i u stilisti¢kim i metriékim sli¢nostima.

Osnovno pitanje naSeg razdoblja, gradansko-narodnosno preobli¢avanje,
nije samo povezivalo veé je i suprotstavljalo Slavene i MadZare. Te u prvom
redu znacajne suprotnosti u odnosima MadzZari—Slaveni, mogli bismo reéi te
negativne veze — kojih analiza sluZi i kao bogato svjedoéanstvo — dobro su
poznate u naSoj historiografiji. Upravo zbog toga éemo, ne zaboravljajuéi ta
neslaganja, svoju paZnju ovom prilikom ipak obratiti na njihovu suradnju.

MadZarske simpatije prema Slavenima, tolerantna gledista
Potrebnu pozadinu za suradnju stvorili su medusobna trpeljivost i razumi-
jevanje, te osjetaj jednih za druge. Red su u tome otvorili ugarski jakobinci,
oni su se u viSe svojih vaZnih dokumenata i ustavnih prijedloga zalagali za
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preuredenje MadZarske u federativnu drzavu. Osim toga su naglasavali neka
se u drZavi »ne &¢ine narodnosne i vjerske razlike, nego neka budu ravnoprav-
ni... Slaveni, MadZari... katolici i nekatolici i neka pod zastavom humanosti
svi, svaki na svoj naéin, ali svi zajedno, primjereno svojim snagama, sluze
interesima opéeg napretka«. Tolerantne ideje ugarskih jakobinaca u pogledu
politike prema narodnim manjinama zauzimaju istaknuto mjesto u nizu onih
misli koje naglasavaju postovanje naroda i osudivanje svakog potladivanja bilo
koje narodne manjine.

Trpeljiva glediSta Sto su Zivjela poslije sloma jakobinskog pokreta dosla
su do glasa ne samo u studijama, putopisima i samostalnim djelima pisanim
o karakteru Slavena, o njihovu Zivotu i podrijetlu. Prikazivanje dobrih osobina
Slavena, slikanje prijateljskih slika o njima s izrazitim simpatijama, zauzima-
nje za njihovu kulturu i jezik, te poStovanje prema njima i suosjecanje s nji-
hovom zaostalo$éu i siroma$tvom i htijenje da im se pomogne potpuno je odu-
daralo od nastojanja Zupanija da ih madZariziraju kao i od madZarske naciona-
listi¢ki orijentirane svojedobne teoretske literature koja je govorila o nuZnosti
asimilacije. Iskrsla je potreba za upoznavanjem Slavena, mnogi su uvidjeli i to
da nemadzZarski narodi isto toliko vole svoj materinski jezik kao i MadzZari i ne
Zele ga mijenjati ni za koji drugi jezik. Ne jednom poéinju kruziti teoretska raz-
matranja o prijateljstvu medu narodima, o osudivanju nacionalne mrznje i
pristranosti. Bilo je i dobrih pokuSaja za izvodenje nacistac i nekih osnovnih
pojmova (nacionalizam, patriotizam).

Tridesetih i Cetrdesetih godina sve su rjeda trpeljiva gledista kao poslje-
dica zaoStravanja nacionalnih suprotnosti i atmosfera je ve¢ postala takva da
je za iznoSenje sli¢nih glediSta trebalo ne malo hrabrosti. I upravo zato mo-
ramo izvijestiti o jednom primjernom izja$njenju u to vrijeme. Pjesnik i novi-
nar Péter Vajda u svojoj je studiji pod naslovom Nemzetiseg (Narodnost) razvio
misao da izmedu ¢fovjeka i Covjeka priroda nije nacinila razlike. »I ljude —
pisao je — kao rodene u drugoj zemlji, kao ¢lanove druge nacije prezirati...
grubost je i neobrazovanost. Svaka ¢asna narodnost zavreduje nase poStovanje,
svaki nesretnik zavreduje naSe Zaljenje i pomo¢.. .«

Géabor Kazinczy, pisac i politiéar koji je pokazivao veliko zanimanje za
slavenske knjiZevnosti, iznio je mnoga simpati¢na, trpeljiva i u mnogim odnosi-
ma jedinstvena glediSta o slovactkom narodu, a ova se njegova sklonost odno-
sila i na sve narodnosti, dakle i na sve Slavene. Godine 1839. je u listu Athe-
naeum objavljenim »Ulomcima iz pisama« upuéujuéi na privredu u Slovackoj
s velikim razumijevanjem uodio tezak polozaj slovackog naroda, osudio neu-
mjesnu manjinsku politiku i preziranje Slovaka. »Prezirem onoga koji bi u
ovim recima vidio neku slavenomaniju. Volim ja svoj narod, pa i kada tone,
volim ga toliko da ga viSe voljeti ne moZe nitko; ali me ljubav ne moZe toliko
zaslijepiti da na djevojaékom licu ne vidim pjege... i pitam $to smo uéinili
da s tako smijeSnom nadutoSéu i prezirom gledamo na sve naSe narode drugo-
ve? U ¢emu mi stojimo iznad njih? U politickom znaéaju? U literaturi? U na-
rodnom obrazovanju? U slobodi? — Odgovor je kratak: Ni u éemu. DrZava je
boZja kuéa, svatko tko u nju stupi sli¢an je svojim drugovima i s pravem moze
prognati svakoga &m se osmjeli i sanjati o nekim privilegijama. Bra¢a smo,
niéiji robovi i s jednakim pravima dijelimo nasljede otaca.«
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IzjaSnjenja iz tridesetih i &etrdesetih godina u jednoj bitnoj to¢ki nadilaze
shvaéanja prijasnjih desetlje¢a: odluéno su i nedvosmisleno zahtijevala jedna-
kopravnost nemadZarskih, pa medu njima i slavenskih naroda.

Tipovi madZarsko-slavenskih veza

Htio bih naglasiti da éu za osvjetljavanje razli¢itih oblika suradnje na-
brojiti samo nekoliko znaéajnih primjera, jer bi bilo nemoguce teZiti za ma-
kar i pribliZznom potpunoséu.

1. U sredi$njoj to¢ki madZarskih i slavenskih pokreta za zbliZavanje sta-
jalo je stvaranje normi za knjiZevnost i obrazovanje. Prema tome nije slu-
¢ajnost da se na tom podruéju afirmiralo medusobno utjecanje madzZarskih i
slavenskih (hrvatskih, srpskih, slovaékih, ¢eSkih) pokreta. Prije svega su poti-
cajno djelovali uspjesi madZarskog njegovanja jezika i opcenito jeziéno-kultur-
nih pokreta, isto je tako pobudio paznju u austrijskoj drzavi relativno najjaci
madzZarski reformisti¢ki pokret. U tom pogledu moZemo na prvom mjestu
spomenuti paZnju CeSkih liberala. Poznavali su izmedu ostalih i Kossuthov
list, izvrsno uredivani Pesti Hirlap (PeStanski vjesnik) koji je uvelike utjecao
na javno misljenje madZarskih liberala. Naravno da je na to zanimanje ba-
cala sjenu madZarska manjinska politika i razlika u gledanjima na austro-
slavizam koja se izoStrila na pocetku éetrdesetih godina. U smislu toga shva-
¢anja ceSka je liberalna burZoazija i inteligencija odstupajuéi od madzarskoga
nacionalnog pokreta uzela sebi za cilj preobraZenje austrijske drzave u fede-
rativhu drzavu. Ipak je jedan od najznaéajnijih ¢eSkih liberalnih politi¢ara,
K. Havli¢ek Borovsky, s velikom paZnjom pratio madzarski kulturni i politi¢ki
zivot.

A postojala je i uzajamnost: mnogo razvijeniji nego u Madzarskoj, ¢eska
privreda i druStvo utjecali su snagom primjera. MadzZarski su listovi Nemzeti
Gazda (Nacionalni gospodar) i Hasznos Mulatsigok (Korisne zabave) c&esto
skretali paznju na prilike u Ceskoj. Citali smo i takve &lanke koji su pred-
stavljali viSu razinu prirodnih znanosti i tehnike kao i njihov utjecaj na
¢eSku poljoprivredu i industriju. Ne smije se zanemariti ni potlca] Sto su ga
davali razvijen ¢eSki Skolski.sistem i muzi¢ki Zivot.

2. Mnogobrojni i bogati bili su i osobni dodiri (ovamo ubrajamo i dopisi-
vanje), $to su se upletali unutar kulture i znanosti na podruéju literature. Pri-
rodno podruéje za te susrete bila je mnogonacionalna Ugarska, u kojoj je
slavensko stanovni$tvo prema suvremenim madZarskim statistikama iznosilo
34%0 ukupnog stanovni$tva. Unutar drZave su podruéja s mjeSovitim stanov-
niStvom — a i to nije bilo bez znadenja pomislimo li na podruéje gdje se
dodiruju madzarsko-slavenski etnikumi — izvanredno pogodovala za stvaranje
osobnih veza. Medu tim je podrué¢jima u prvom redu stajao kulturni centar
drzave, tada jo§ mnogonacionalni PeSta-Budim. Izvan tog sredista bili su broj-
ni gradovi — nema moguénosti da se nabroje svi — s madZarskim, njemackim,
slovaékim, srpskim ili hrvatskim stanovniStvom, tereni bogato isprepletene
suradnje i, dakako, neslaganja (PoZun, BreSov, Novi Sad, Komarom, Zagreb
idr.).
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Osim madzarsko-slavenskih veza unutar MadZarske (Slovaci, Srbi, Hrvati)
vrijedni su spomena i odnosi s Poljacima, Cesima i Rusima. Poljsko-madZarske
osobne veze ispreplitale su politi¢ki i kulturni Zivot, o suradnji u doba refor-
mi ugledali su svjetlost dana mnogi svesci i cijeli niz studija. Redovite su
bile veze madzarskih znanstvenika s varSavskim DruStvom prijatelja znanosti,
a te su se veze razvile u usku suradnju poslije osnivanja Madzarske akademije
znanosti.

U sredi$tu umjetni¢kih dodira stajao je Ferenc Liszt, koji se 1831. upoznao
u Parizu s F. Chopinom. Medu njima se veé od prvog susreta izgradilo prisno
prijateljstvo. Legije veza — trajnih i povremenih — rezultirale su kao pos-
ljedica visemjeseénih Lisztovih koncertnih turneja na podruéju Poljske. Prvi
je koncert odrzan 1843. Liszt je gostovao u Wroclavu i u Poznanju. Na tim
ga je putovanjima pratio prijatelj, liberalni grof Sandor Teleki. Nastup u
Poznanju slijedili su koncerti u Krakovu i u VarSavi. Prilikom te turneje
prosao je Liszt i kroz Petrograd i Moskvu ubravsi i ondje velike uspjehe. O
njegovu nastupu u Moskvi oduSevljeno je izvijestio i Hercen. Pratilac velikog
umjetnika Sandor Teleki — zabiljeZimo i to kao posljedicu osobnih kontakata
— tada se upoznao s Hercenovim mislima, a kasnije su u emigraciji dospjeli i
do blizih medusobnih veza.

Liszt je po drugi put posjetio poljski teritorij 1847. i njegova je koncertna
turneja opet povezala dijelove drzave s drugim slavenskim stanovniStvom.
Tada je gostovao u Kijevu i u drugim gradovima s ukrajinskim odnosno iz-
mijeSanim poljskim i ukrajinskim stanovniStvom, kao, npr. u Lavovu.

Koncerte u ¢eSkim dijelovima drZave odrZao je Liszt ranije: 1840. u Brnu
i Pragu. Ovo je gostovanje probudilo osobnu suradnju ¢eSkih muziéara i Lisz-
ta, kojoj se kasnije prikljuéila i prijateljska veza s B. Smetanom.

Dalji znacéajni primjer za c¢eSko-madzarsku literarnu suradnju je veza
izvrsnog slavista i budioca nacionalne svijesti J. Dobrovskog s osnivaem
Madzarskog nacionalnog muzeja Ferencom Szécsenyijem (s njim se upoznao
u Pragu) i s madzarskim znanstvenicima, zna¢ajnim osobama kulturnog Zivo-
ta, medu kojima neka bude spomenut poznati sakuplja¢ Nikola (Miklds) Jan-
kovich. Ove veze Dobrovskoga potakle su uvelike njegovo zanimanje za finsko-
-ugarsku filologiju. Slavenski je filolog i na tom podruéju postigao znacéajne
uspjehe. Ferenc Szécsenyi se dopisivao, odnosno osobno susretao s viSe ¢eSkih
kulturnih radnika i sa znacajnim predstavnicima éeSkog plemstva, kao na pri-
mjer s J. Sternberkom.

Drugo se veliko ¢voriste suradnje u kasnijim desetlje¢ima oblikovalo oko
ne manje vazne CeSke osobe, histori¢ara F. Palackog, kasnijeg vode ¢eSkoga
liberalnog gradanstva. On je gotovo jedanaest godina boravio u Madzarskoj.
Za to je vrijeme izvrsno upoznao prilike u MadZarskoj, madZarski politi¢ki
i kulturni Zivot, pa i knjiZevnost. Kasnije je stajao u vezi s urednikom Znan-
stvene zbirke (Tudomanyos Gyiijtemény) Andrasom Thaiszom. Preko njihovih
osoba bila je dakle osigurana suradnja dvaju istaknutih madzarskih i ¢eSkih
znanstvenih ¢&asopisa, jer je Palacky bio urednik &asopisa Casopis Ceského
Muzea. Izgradila se i suradnja izmedu Ce3koga znanstvenog drustva i MadZar-
ske akademije znanosti. MadZarska je akademija uostalom 1834. izabrala
Palackog za svoga dopisnog élana.
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Proslavljeni ¢eski pjesnik Ladislav Celakovsky upoznao se na svom putu
u Betd 1822. s ljubiteljem knjiZzevnosti Gyorgyém Gaalom koji je ¢eSkog pjes-
nika upoznao s djelima Sandora Kisfaludyja.

I djelatnost madZarske kalvinisti¢ke inteligencije u CeSkoj i Moravskoj
predstavlja Sirok krug narodnih i kulturnih veza. Nakon Odredbe o toleran-
ciji iz 1781. stupila je na dnevni red ponovna organizacija ¢eSkog protestan-
tizma. Tada su osim &eSkih popova — broj im nije bio dovoljan — otisli na
podruéje Ceske i madZarski kalvinisti¢ki sveéenici i uditelji, tvrdim radom
savladali jezik pa djelovali u CeSkim selima i manjim gradovima. Do 1874.
je kalvinisti¢ka visoka $kola u Sarospatacu uputila u Cesku i Moravsku ukupno
40 popova i uéitelja. Taj je broj do 1813. dalje rastao, pa su i mnogi uéenici
debrecinskog kolegija, odnosno tamosSnje teologije, izabrali nakon svr$enog
studija tu susjednu zemlju za svoju novu domovinu. Kao pristalice madzZar-
skoga nacionalnog pokreta, oni su se s razumijevanjem pribliZili slicnim ceS-
kim nacionalisti¢kim nastojanjima, odobravali obra¢anje narodu tadaSnjih
¢eskih budilaca nacionalizma i mnogi su medu njima i sami sudjelovali u
knjizevnom stvaralastvu &e$kog preporoda, pa njihova uloga nije bila neznat-
na u pokretu za ¢eSku jezi¢nu kulturu.

S obzirom na madZarsko-ruske odnose moramo u prvom redu spomenuti
veze medu lije¢nicima. Nastavljajuéi tradiciju iz 18. stoljeca viSe se madzar-
skih lije¢nika preselilo na poéetku 19. st. u Rusiju, odnosno oni su ondje za-
vriili svoje Skolovanje (Koritary Gyorgy, Nyilassy Ferenc, Dobsa Ferenc,
Molnar Janos i dr.). One koji su ondje zavrsili studije privlaéila je petrograd-
ska $kola za kirurgiju koja je bila na visokoj razini. Medu onima koji su se
stalno nastanili u Rusiji najdalje su doprli Janos Orlay (ruska i inozemna
znanstvena drustva uvrstavala su ga u red svojih ¢lanova) kao i Gyoérgy Kori-
tary (bio je dekan harkovskog sveuciliSta). Ve¢ina ih je i za vrijeme svog
boravka u Rusiji podrzavala vezu s domovinom.

Nedavno su pronasli, a dalja ¢e ispitivanja otkriti i viSe takvih iznena-
denja, da je Puskin za vrijeme svog odeskog progonstva (1823—24) uspostavio
vezu s madzarskim konzulom iz Austrije Samuellom Tomom.

a) Krugu osobnih dodira pripada jedna poznata knjiZevna vrsta — putopis.
I premda se Madzari i Rusi nisu mnogo posjet¢ivali putujuéi jedni k drugima,
ti su rijetki putnici bili poznate osobe kulturnog i politi¢kog Zivota. Prvi Rus
koji je 1815. opisao svoja iskustva o putovanju u Ugarsku bio je dekabrist
F. V. Glinka. Poslije njega su slijedili V. B. Bronjevskij, koji je pripadao krugu
Puskinovih prijatelja, te A. M. Danjilovskij koji je 1814. bio u pratnji Alek-
sandra I prilikom njegova posjeta Budimu nakon kongresa. Dvadesetih je
godina u drZavi boravio izvanredni ucenjak koji je u prvom redu odrZavao
veze sa Slavenima u Ugarskoj P. J. Keppen.

Od madzarskih putnika koji su na nauénim putovanjima boravili u Rusiji
moZemo spomenuti liberalne politiare Frigyesa Podmaniczkog i Agosta Tre-
forta, te Antala Regulyja, izvrsnog filologa. Jdnosa Jerneya, pak, odvuklo je
u Rusiju oduSevljeno istraZivanje madZzarske prapovijesti.

U Pragu je, osim velikog broja manje poznatih putnika, boravilo viSe
li¢énosti iz madZarskog razdoblja reforama kao Istvan Szécsenyi, Ferenc Toldy,
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Laszl6 Szalay, Ferenc Pulszky i Bertalan Sezmere. Uzajamnost su osigurala
putovanja u Ugarsku poznatog &e$kog plemiéa J. Sternberka (1807) a i mnogih
éeSkih poduzetnika.

Imre Frivaldszky, madzarski prirodoslovae, otiSao je 1833. na bugarski
teritorij. U svom izvjeStaju piSe s mnogo suosjetanja i razumijevanja o Buga-
rima.

b) Podruéja osobnih veza bile su i madZarske visoke $kole gdje su se
susretali madZzarski i slavenski studenti. Iz ¢itavog niza izdvojimo Srbe, a
znamo i o tome da su veé u 18. st. kijevski studenti posjeéivali visoke §kole u
Pesti i PoZzunu. Posljedice ve¢ spomenute djelatnosti kalvinisti¢ke inteligencije
u Ceskoj i Moravskoj bile su da su u madzarskim kalvinisti¢kim visokim $ko-
lama (Debrecin, Sarospatak, Papa, Nagykoros, Kecskemét) uéili i éeski studenti
koji su ondje uspostavili vezu s predstavnicima madZarskoga nacionalnog pok-
reta. Vec¢ina ih je nakon povratka ku¢i postala radnicima oko ¢eSkog prepo-
roda. Ce$kim i moravskim studentima, veéinom iz kmetovskih obitelji, bila je
u kalvinisti¢kim kolegijima osigurana besplatna opskrba.

3. KnjiZevni odjeci, ubrajajuéi u njih i prevodenje, mogu se u usporedbi
s onima iz druge polovine stolje¢a nazvati relativno siromas$nima. Razliéiti
madzZarski i slavenski knjiZevni Casopisi relativno su rijetko obavjeStavali o
knjiZzevnosti Slavena, odnosno MadZara. Unatoé¢ tome nema ni najmanje sumnje
da je znatan dio svjesne slavenske inteligencije u Ugarskoj dobro poznavao
madzarsku knjiZzevnost.

Medu Slovacima nije bilo takvog knjiZevnika koji ne bi znao madZarski,
a nije nevazan ni dio inteligencije i ljubitelja knjiZevnosti koji su poznavali
taj jezik. Ta je dvojeziénost u unutrasnjem Zzivotu slovacke knjiZevnosti i u
vezi s madZarsko-slovatkom literaturom urodila osebujnim posljedicama. Ova
usporedna povijest knjiZevnosti, Zive¢i s istom upotrebom rijeéi kao dvojna
knjiZevnost, djelovala je kao neka interferencija dviju literatura, kao njihovo
medusobno prekrivanje. Da spomenemo samo nekoliko primjera koji padaju
u ofi: u slovackoj je literaturi relativno malo prijevoda, jer su mnoga vazna
djela bila dostupna na madzarskom jeziku. StaviSe, ako je u slovaikoj knji-
zevnosti nedostajalo neko djelo iz stranih knjiZevnosti, to je slovaéki ¢italac
éesto lako mogao proc¢itati na madzarskom jeziku.

Uzajamnost je svojim madZarskim studentima osigurao preSovski evan-
gelisti¢ki licej svojim simpatijama prema slovatkoj knjiZevnosti. U slovaékim
je licejima madzarske i slovacke studente razdvajala oStra suprotnost. Jedini
izuzetak bio je ba$ PreSov (Eperjes), gdje madZarski i slovacki studenti nisu
samo Zivjeli u slozi, nego se od pocetka tridesetih godina razvila medu njima
i &vrsta suradnja. U tom je prijateljskom zajedni¢kom Zivotu odigrao znacaj-
nu ulogu Gyula S ar o si, kasniji madzarski pjesnik, a tu se odgajao i veé spo-
menuti Gabor Kazinczy, ¢ijim je dalekovidnim trpeljivim gledanjima preSovski
krug sigurno mnogo pridonio. MadZarski preSovski studenti bili su skloni i
ruskoj, ¢eSkoj i poljskoj literaturi.

Uzajamnost, koja dakako nije bila ni sli¢na slova¢kom zanimanju za ma-
dzarsku knjiZevnost, pokazuje da su o slova¢koj knjiZzevnosti u narodnom duhu
i o kulturnom Zivotu Slovaka na pocetku &etrdesetih godina s razumijevanjem
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izvjeS§tavali mnogi madZarski Casopisi (Tudoménytar = Znanstveni zbornik,
Athenaeum, Tarsalkoddé = Razgovori).

Nakon toga je slijedila srpsko-madZarska knjiZevna uzajamnost, kojoj je
Mihailo Vitkovié¢, dvojezitni srpsko-madZarski pjesnik, kroz ¢itav svoj
zivot sluzio kao primjer. On je bio posrednik izmedu dviju knjiZevnosti i njego-
vu djelatnost jednako evidentiraju obadvije knjiZevnosti — i srpska i ma-
dzarska.

U Zari$tu madZarske paZnje stajala je narodna poezija slavenskih naroda.
Medu njima se, moZe se re¢i, na razinu svjetske knjizevnosti podigla srpska
na osnovi djelovanja V. St. KaradZi¢a, pa je ona i u madZarskoj knjiZevnosti
naiSla na najveéi odjek. Medutim, zanimanje je za nekoliko desetlje¢a predu-
hitrilo pojavu Karadziéeve zbirke narodnih pjesama; ve¢ 1789. pojavile su se
srpske narodne pjesme na madZarskom jeziku. Nakon 1814. ta se paZnja samo
pojatala. Osim novijih prijevoda ugledale su svijet informacije i studije (1827)
o tim pjesmama medu kojima je najvaZnija ona izvrsnog povjesni¢ara knjizev-
nosti Ferenca Toldyja. Srpske su narodne pjesme prevodili Goethe i
Kazinczy — »ali sve to srbske narodne pjesme ne bi moglo spasiti od zabo-
rava da se nije pojavio jedan noviji nacionalni apostol koji je doSao ravno iz
bregova Serbije i otkrio njihova blaga i dao ih na svijetlo dana... i vjerno,
kako ih je uzimao iz usta nepokvarena naroda dao ih Zivim drugovima svojim
na znanje... Bilo je dakle prostrto ¢itavo blago srbskog pjesnistva, ali jaoj,
rabiti ga je mogao samo Slaven, jer je kako na madzarski tako i na njemacki
samo nekoliko pjesama bilo prevedeno, a ti su prijevodi rasuti na mnogo
strana« — pisao je Toldy.

Godine 1836. pojavila se samostalna zbirka srpskih junatkih pjesama
Jozsefa Szék dcsa. Moramo ista¢i da se i Székacs zadrzavao u PreSovu, pa
je tamos$nji krug madZarskih studenata koji je pratio slavenske knjiZevnosti
utjecao na njegovo zanimanje za njih.

PaZnja prema srpskom folkloru jacala je zajedno s jednim drugim dubljim
utjecajem §to se proSirio u madZzarskoj poeziji. Izmedu bogatih i razli¢itih oblika
srpskih narodnih pjesama »srpski manir« — prema rezultatima novijih istra-
Zivanja ispravnije bi ga bilo nazvati »srpskohrvatski deseterac« (niz od po pet
nedijeljenih troheja bez rime) — bio je najpoznatiji i u madzarskoj poeziji.

Od zanimanja za kulturno-knjiZevni Zivot slavenskih naroda u Ugarskoj
vazno je mjesto pripalo Rusima. Veé¢ na kraju 18. st. pojavile su se u Stampi
brojne informacije o njihovu kulturnom Zivotu. Veé i samo nabrajanje listova
(Mindenes Gyiijtemény = Zbirka svaStarica; Magyar Kényvhaz = Madzarska
kuéa knjiga; Sokféle = SvaStice; Magyar Kurir = Madzarski glasnik;
Magyar Hirmondé = MadZarski vjesnik) pokazuje razmjerno ugledan broj
informacija o ruskom kulturnom Zivotu.

Dalji su korak naprijed znacili u prvoj polovini 19. st. izdani »Doma¢i i
inozemni izvjeStaji« (Hazai és kiulf6ldi tudoésitdsok) kao i prilog tom listu
»Korisne zabave« (Hasznos Mulatsagok), u kojima su se povremeno pojav-
ljivale saZete informacije o ruskom nauénom Zivotu i o knjiZevnosti.

Sve vete zanimanje za rusku knjiZevnost na razini svjetske knjiZevnosti
pokazivali su listovi iz doba reforama (Tudoméanyos Gyilijtemény = Znan-
stvena zbirka; Tarsalkodé = Konverzator; Honmiivész = Domaci umjetnik;
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Szemlelé = Promatraé¢; Rajzolatok = CrteZi; Athenaeum; Figyelmez6 = Upo-
zoritelj; Honderi = Domaéa vedrina; Pesti Divatlap = PeS$tanski modni list;
Eletképek = Slike Zivota) sa svojim bogatim izvje$tajima i prijevodima, medu
kojima se mogu na¢i i remek-djela PuSkina i Ljermontova.

I moderne poljsko-madzarske knjiZevne veze podele su s prosvjetitelj-
stvom na kraju 18. st., pa u istim onim listovima koje smo upravo naveli
mozZemo procitati i priloge koji se odnose na Poljsku. Postojala je i uzajam-
nost: zanimanje Poljaka pobudio je uglavnom madZarski plemiéki nacionalni
pokret i njegova jeziéno-knjizevna djelatnost Sto se razmahala 1790. Na po-
cetku 19. st. zavreduje posebnu paZnju zanimanje Ferenca Kazinczyja.
U njegovim raznovrsnim informacijama dobio je poljski politi¢ki i knjiZevni
zivot istaknuto mjesto.

Razdoblje izmedu 1815. i 1830. obiljeZeno je privremenim nazadovanjem
u madZarsko-poljskim vezama. Uzrok moZemo vidjeti u tome $to je poljsko-
-madZarska suradnja protiv carske Rusije potisnuta u pozadinu. Car Aleksan-
dar I dao je poljskom kraljevstvu takav ustav koji je neko vrijeme stvarao
iluzije. I sdmo je madZarsko plemstvo tako gledalo na taj ustav, kao da on
poljskom plemstvu osigurava povoljniji poloZzaj nego S$to ga je imalo ono.

Pravi poticaj za Sirenje poljske kulture i knjiZzevnosti u Madzarskoj bila
je ona velika simpatija prema Poljskoj koja je prozimala razdoblje od polj-
skog ustanka 1830—31. pa kroz ¢itavo vrijeme reforama. Da se ta simpatija
nije mogla razvijati i jacati primjereno svojoj unutrasnjoj snazi, moZe se
zahvaliti cenzuri koja nije dopustala unapredivanje madZarsko-poljske su-
radnje protiv carske Rusije kao ni protiv Austrije.

Madzari koji su popularizirali poljsku knjiZevnost bili su naéistu s pjes-
ni¢kom veli¢éinom A. Mickiewicza, i u stupcima tadasSnje madZarske Stampe
susreéemo prikaze mnogih njegovih djela, njihove kritike i biografske po-
datke. O njemu je Ferenc Toldy napisao ove retke: »Otkada je Byron, kojemu
je Mickiewicz sli¢an, siao s pozornice, nije se u Poljaka pojavio ve¢i pjes-
nik, a miliji je srcu zato §to je njegova bol veli¢anstvenija, jer je bol &itavog
naroda i ujedno je njeZnija.« Toldy je Mickiewicza smatrao najvet¢im suvre-
menim pjesnikom. Gébor Kazinczy je na pocetku tridesetih godina preveo
Mickiewiczevo djelo »Knjiga hodolaSéa«, ve¢ tada mnogo ¢itano, i objavio
iz njega ulomke 1839. u »Athenaeumuc.

Veliko zanimanje i simpatije prema Poljskoj odrazila su brojna knjiZzevna
djela s poljskim temama, veéinom pjesme, koja su potjecala iz pera znamenitih
ili dobro poznatih predstavnika madZarske literature (Jozsef Bajza, Mihaly Vo-
rosmarty, Jozsef Eo6tvos, Janos Arany, Mihaly Tompa, Frigyes Kerényi). Ta
su djela podizala spomenik poljskom ustanku iz 1830—31, ustajala protiv des-
potizma, izraZavala misli o nezavisnosti i o liberalnoj politici prema kmeto-
vima.

Interes Poljaka za madZarsku knjiZevnost nije bio tako velik; najstariji
izvjeStaj o njoj objelodanjen je tek 1830. u novinama »Dziennik Wilenski«.
Ispitujuéi poljsku paZnju uputimo na jednu veé poznatu vezu, na Lisztove
koncertne turneje po Poljskoj. Mnoge je poznate poljske pjesnike Lisztovo
sviranje toliko oduSevilo da su svoje divljenje kompozitoru ovjekovjeéili u
svojim pjesmama (F. Wezyk, I. Badeni, W. Wolski, R. Zmorski). Ovdje treba
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upozoriti i na to da su veliki poStovatelji Liszia bili i najistaknutiji pjesnici
onog doba Mickiewicz i J. Slowacki.

Odjek moderne gradansko-narodne madZarske knjiZevnosti moZemo pr-
venstveno naéi u listovima »Ceska véela« i »Kvéty« (Cvjetovi) koji su naj-
bolje reprezentirali &eSki kulturni Zivot. Ta je paZnja podjednako obuhvacala
knjiZevna obavjeStenja i prevodenje samostalnih djela. U tom je poslu za-
pala znatna uloga i slovaiko posredniStvo. Slovatka je gradanska inteligen-
cija — kao 3to znamo — dobro poznavala madZarski jezik. Tako je na pri-
mjer S. Roznay prevodio Sandora Kisfaludyja, a 1844. je B. Nosak, slovatki
pjesnik koji je Zivio u Pesti, objavio u »Ceskoj véeli« opSiran izvjestaj o su-
vremenoj madzarskoj knjiZevnosti.

Veé smo spomenuli zanimanje Celakovskog za Sandora Kisfaludyja. Nije
slu¢ajno$éu da se pjesnik koji je postigao uspjeh s prepjevima ruskih i &eSkih
narodnih pjesama obratio Kisfaludyjevoj strofi i upotrebljavao je. I manji
GeSki pjesnici od njega preuzeli su tu madZzarsku formu.

»Ceska véela« bio je prvi éeski list koji je 1844. prvi put spomenuo ime
Petdfija, a u istom su listu 1847. objavljene i tri Pet6fijeve pjesme u prije-
vodu (Etelki... Bit ¢u drvo, kad... Moja ljubav). Urednik je tim pjesmama
pridodao ocjenu prema kojoj Pet6fi pripada medu najveée suvremene pjes-
nike u Madzara.

Na uzajamnost upuéuju izvjeStaji madZarskih listova o ¢eSkom kulturnom
i knjiZevnom Zivotu (Magyar Hirmond6 = MadZarski vjesnik; Bécsi Magyar
Hirmondé = Beéki madZarski vjesnik, Magyar Kurir = Madzarski glasnik;
Sokféle = Svastice; Erdélyi Muzeum = Erdeljski muzej; Tudomanyos
Gyljtemény = Znanstvena zbirka; Hasznos Mulatsagok = Korisne zabave
i dr.). Prvi je prijevod bila jedna novela E. Vocela koja je obradivala ma-
dzarsko-¢eSko-srpsku temu. Tu novelu koja se vra¢a u vrijeme Janosa Hu-
nyadija Vocel je napisao 1828. prilikom svog boravka u Ugarskoj. Ceski je
pisac bio tada namjeSten kao odgojitelj u jednoj madZarskoj plemenitaskoj
obitelji. Vocelova novela objavljena je 1837. u listu »Aurora« kao djelo
nepoznatoga madzarskog pisca Endre Pintéra. Plagijat je otkriven 1844.

Medu temama madZarske knjiZevnosti i historiografije nalazimo i one o
¢eSkoj proslosti, iako ne toliko kao o poljskoj. Legenda o Libu$i pobudila je
zanimanje madzarskih povjesniara i pisaca, isto kao i Pfemysl Otakar, kralj
Juraj Podjebrad i njegova kéi Katarina, te husitski ratovi.

O kulturnom razvoju istoénoevropskih naroda, medu njima prvenstveno
Slavena, a napose o njihovoj knjiZevnosti donosio je redovite izvjeStaje veé
spominjani ¢asopis »Tudomdanytir« (Znanstveni arhiv) S$to ga je izdavala
MadzZarska akademija znanosti. Njegov §iroki horizont opravdava da se tim lis-
tom posebno pozabavimo. Da ne izgubimo iz vida pravilne odnose, moramo reéi
da je »Tudomanytar« u prvom redu izvjeStavao o velikim knjiZevnostima Za-
padne Evrope i o razvoju tamoSnjeg znanstvenog Zivota; prema tim materijali-
ma, broj je ¢lanaka o kulturi slavenskih naroda bio malen. Pogotovu to vrijedi
za doba nakon 1837, kada se materijal »Tudomanytara« proSirio u znanstvenim
odnosima, pa se s obzirom na pojedine znanosti, uvelike izdiferencirao. Iako
je informacija o slavenskim narodima bilo malo, one su ipak bile vaZne, jer
je svaki €lanak, bez iznimke, nosio pe¢at dobronamjernosti i zanimanja za

277



Endre Araté

kulturu slavenskih naroda. Urednici »Tudoméanytira« preuzimali su te ¢lanke
veéinom iz inozemnih listova, a ne jednom pisali su ih najpozvaniji predstav-
nici kulture naroda na koji su se ti ¢lanci odnosili. I to posvjedotuje nepri-
stranost, odnosno simpatiju koja se i u doba politi¢kih borbi mogla Cesto su-
sresti na podrucju kulture.

»Tudoménytir« se izmedu mnogih izvjestaja o suvremenoj ¢eSkoj knjizev-
nosti (1834) viSe puta pozabavio i Dobrovskym i Palackym. Osim njega se i
¢asopis »Tudomanyos Gyiijtemény« (Znanstvena zbirka) toplim glasom sjetio
teskoga kulturnog Zivota, Palackyjeve znanstvene periodike Casopisa Ce$keho
muzea, te objavio veé spomenuti izvjesStaj Ferenca Toldyja o njegovu puto-
vanju u Prag koji je bio pun visokog postovanja za ¢eSku kulturu.

U njemu je objavljeno i viSe informacija o poljskoj knjiZevnosti, odnosno
o pojedinim njezinim znaéajnim djelima. Posebnu su paznju u listu obracali
Mickiewiczevoj djelatnosti.

Izvjestaji o ruskoj knjiZevnosti i u ovom su sluéaju bili razmjerno obi-
lati. Prvi prikaz potekao je i opet iz pera Ferenca Toldyja, koji mu je dao
naslov »Sada$nje stanje ruske literature« (1834). Iduéi ¢lanak pojavio se
pod naslovom »Ruska literatura« (1837), a kasnije je, uz Toldyja, Gabor Ka-
zinczy takoder posvetio paZnju ruskoj knjiZevnosti (Pogled na rusku litera-
turu, 1837). Kazinczy je prema jednom ¢&lanku ¢eSkog biologa J. E. Purkyné
objavio svoj referat: Najnovija ruska novelistika (1840). Samostalan je bio
jedan drugi Kazinczyjev prikaz o ruskoj knjiZevnosti iz 1842. (Kriticko tabo-
rovanje. Ruska literatura). Kazinczyjeva studija »Pogled na povijest ruske
knjiZevnosti« (1843) ponovo se temeljila na materijalu preuzetom iz inozem-
nih listova. »Tudomanytar« je kao casopis MadZarske akademije znanosti,
osim izvjeStaja o mnogim suvremenim akademijama, izvijestio i o djelatnosti
Ruske akademije (1844). Casopis je imao i bogat pregled bibliografije koja je
bila na visini tadas$njih znanstvenih dostignué¢a; u njoj je on saZeto informi-
rao o pojedinim radovima. I tu moZemo naéi informacije o brojnim slaven-
skim djelima.

U svemu tome je veliku ulogu odigrao njemacki jezik koji je u Isto¢noj
Evropi vrS$io znacajnu i pozitivnu funkciju. MadZarski pisci koji su se zani-
mali za slavenske knjiZevnosti veéinom su se s nijma upoznavali posredstvom
njemackog jezika. A bilo je i obratno. Slaveni koji su Zivjeli izvan granica
Ugarske upoznavali su se s njome preko njemacékog jezika. Njemacki listovi u
Ugarskoj, Ceskoj i uopée u Austriji mnogo su pripomogli medusobnom upo-
znavanju izmedu madzarske i slavenskih kultura.

4. Unutar kulture moramo naroéito govoriti o kazali§nim vezama, medu
kojima su srpsko-madzZarski odnosi bili najintenzivniji i najraznovrsniji. PeSta-
-Budim bila je u tom sluéaju prirodno podruéje dodira. Na svom je pocetku
srpsko kazaliste naslo poticaj i pomoé u njemaékom i madzZarskom kazaliStu
glavnoga grada. Godine 1812. izvelo je dramu jednog od tada Zivih ¢lanova
madZarske kazaliSne druzine, Istvana Baloga: »Czerni Gyuro ili osvajanje
Beograda od Turaka«. Posebne je paZnje dostojno vrijeme predstave: Balog
je svoju dramu pisao u vrijeme Srpskog ustanka, i to o vodi oslobodilatke
borbe Karadordu. Pri porodu toga djela igralo je ulogu i to da madZarska
kazaliSna druZzina, koja se tada borila s poteSko¢ama, stekne za sebe relativno
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imuéno srpsko gradanstvo kao publiku. Suradnja je, dakle, bila uzajamna:
madzZarski pisac i druZina udvrSéivali su srpsku nacionalnu svijest, a srpsko
je gradanstvo materijalno i moralno pomagalo njihova nastojanja. U interesu
uspjeha kod publike, oni su u komad uklopili srpske narodne pjesme koje je
Balog, porijeklom iz Baranje, upoznao u tamosnjim selima, ili — 3to je vjero-
jatnije — ¢uo od peStabudimskih Srba i pribiljeZzio. Odjek komada nije izostao;
ubrao je oduSevljen pljesak prvenstveno medu srpskim stanovnicima obaju
gradova.

Medutim, to nije moglo dugo potrajati. Ugarska dvorska kancelarija za-
branila je na osnovi tajne prijave predstavu ve¢ pred tre¢u izvedbu. Ni dvo-
ru nije bilo po volji da istodobno sa srpskim ustankom pred madzarskom, a
osobito pred srpskom publikom prikazuju komad koji sa simpatijama gleda
na oslobodilaéku borbu, a srpski je ustanak ionako pobudio veliko suosjeca-
nje u krugu ugarskih Srba. Unato¢ zabrani izvodenja u PeSti, Balogov su
komad u pokrajini stalno prikazivali, i to s uspjehom. »Czerni Gyuro« je u
madZarskim i erdeljskim kazaliSnim druZinama bio na repertoaru dvadese-
tih i tridesetih godina i — kao $§to biljeZe suvremeni podaci — pripadao je
medu najunosnije komade.

Neumorni organizator i promicatelj srpskog glumista J. Vuji¢ je, unatoé
teSkim zaprekama, priredio brojne zajedni¢ke akcije s madzarskim kazalis-
nim druZinama. Suradnja madZarskih i srpskih glumaca i ljubitelja kazaliSta
bila je nepomucena.

»Ceska véela« je veé 1834. objavila dulji prikaz o pestbudimskom kaza-
lisnom Zivotu. Godine 1847. je jedna madZarska operna druZina posjetila
Prag, gdje je prikazala operu »Hunyadi Laszl6« Ferenca Erkela, dakle ma-
dzarsku nacionalnu operu i viSe madZarskih narodnih pjesama.

Velik uspjeh imao je u Ugarskoj poljski komediograf A. Fredro. Prvi
put su 1835. izveli njegovu komediju »Husar i dame«, a tu su izvedbu slije-
dile mnoge reprize u Peluhu i u peStbudimskom Narodnom kazaliStu. Sto-
wackoga »Mazeppa« dospio je pred madZarsku publiku 1847. takoder u glav-
nom gradu. O toj je predstavi mnogo knjiZzevno-kulturnih listova objavilo ka-
zaliSne kritike.

Put ruske dramske knjiZevnosti u Ugarsku poéeo je s Gogoljevim
»Revizorom« kada je Narodno kazaliSte izvelo tu satiriénu komediju. Iako
ruske drame nisu bile prije izvodene, ¢&italac je u madZarskoj Stampi bio
od 1825. stalno obavjeStavan o ruskim dramskim piscima, a objavljivani su i
prijevodi ulomaka iz Gogolja.

5. Budimska sveucili$na tiskara (a budai Egyetemi Nyomda) kao najvaz-
nija tiskara u viSenacionalnoj Ugarskoj imala je izvanredno znacenje za raz-
voj nemadZarskih naroda, a medu njima napose Slavena. Tek onda ako uzme-
mo u obzir kako veliku ulogu je kultura odigrala u povijesti narodnih po-
kreta kod potla¢enih istoénoevropskih naroda, a medu njima osobito kod
slavenskih, moZemo ispravno ocijeniti djelatnost budimske tiskare.

To je poduzeée ve¢ od konca 17. stoljeéa bilo spremno da izdaje knjige
i na slavenskim jezicima. Polev od tih vremena, tiskara je veé raspolagala
i ¢éirilickim slovima. Izdavanje knjiga sve se viSe razvijalo i postiglo vrhunac
upravo u doba nacionalnih nastojanja. Medu objavljenim djelima najviSe ih
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je bilo tiskano ¢irilicom (uglavnom srpska, a manji dio bugarska i ukrajinska
djela). To se moZe objasniti time §to su slovacki pisci i znanstvenici, koji su
se sluZili latinicom, izdavali svoja djela u drugim tiskarama, a osim Sveudi-
liSne tiskare jedva je tada u ¢itavoj drzavi, pa éak i izvan drZavnih granica
(izuzimajuéi Rusiju), i bilo tiskara sa ¢irilickim slovima.

Nece biti nezanimljivo nabrojiti neka djela i autore, Sto ¢e najbolje odra-
ziti znacenje budimske tiskare i vazne uloge koju je ona stekla u budenju
nacionalne svijesti u slavenskih naroda. U prvoj polovini stoljeca objavljeni
su u toj tiskari rje¢nici Slovaka A. Bernoldka i J. Palkoviéa, viSe djela J.
Hollyja i J. Kollara, medu njima Hollyjev epos »Cirilo-Metodijada« te Kolla-
rova zbirka narodnih pjesama i njegova »Slavy dcera«. Od golemog broja
srpskih izdanja spomenut ¢emo samo imena pisaca, i to onih od kojih je viSe
djela ugledalo svjetlost dana u izdanju SveudiliSne tiskare: Z. Orfelin, D.
Obradovié, J. Rajié, J. Vujié, L. Musicki, J. Paéi¢, M. Vitkovics, M. Vidakovi¢
i J. Sterija Popovié. Mnogi od tih pisaca Zivjeli su preko Save, ali je u Srbiji
tek od 1832. djelovala tiskara (u Kragujevcu), pa su oni svoja djela objavlji-
vali u budimskoj tiskari. U SveuciliSnoj tiskari izradivana je i vrlo vaZna
periodika — sva godiSta »Serbskoga letopisa«, pocevsi od njegova izlazenja
1826. Tu su tiskane i novine »Serbski narodni list« (1835). Medu ukrajinskim
izdanjima nalazimo jedno djelo A. Duhovniéa, almanah M. Sagkevi¢a s umjet-
niékim i narodnim pjesmama galicijskih Ukrajinaca, pa »Rusalku Dnjestro-
vaju« (1837) koju su u Budimu izdali zato $to je austrijska cenzura u Galiciji
tada bila stroZza negoli budimska. A §to je budimska SveudiliSna tiskara zna-
¢ila za Bugare, ne pokazuje samo broj u njoj objavljenih knjiga (u naSem
razdoblju 13), ve¢ i to da je u Budimu 1844. ugledalo svjetlost dana dotle u
rukopisu ¢uvano povijesno djelo Pajsija Hilendarskog. Prva tiskara u Bugar-
skoj otkupila je od budimske SveuciliSne tiskare olovna slova i s njima zapo-
¢ela svoju djelatnost.

Iako se kulturne veze sastoje od mnogih pojedinosti, ipak one &ine organ-
sku cjelinu, obuhvaéaju mnogostruki zivot, a razvalile su zidine politickih
proturjeénosti. Kulturni se radnici nisu samo zbliZzavali jedni s drugima, ve¢
su zajedniC¢ki i djelovali, a ako pomislimo na to da su u specifi¢nim istoéno-
evropskim prilikama pisci i znanstvenici aktivno i angaZirano sudjelovali u
nacionalnim gradanskim politi¢kim nastojanjima, onda ovo medusobno zbli-
Zzavanje, zanimanje i veze ne moZemo smatrati sporednom epizodom, pa &ak
ni onda kad su se te veze zbog sve zaoStrenijih protivnosti znatno smanjivale.
Ne moZemo ostaviti bez spomena ni to da smo se mogli baviti istaknutim
liénostima madzarskog i slavenskog kulturnog i politickog zZivota. Njihovu me-
dusobnu paznju moZemo smatrati znacéajnim prethodnim zbivanjima surad-
nje, odnosno zbliZenja 1848—1849.
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LITERATURA

O madZarsko-slavenskim vezama opcéenito, odnosno o viSestranoj suradnji:

Kemény G. Gadbor: A szomszéd népekkel valé kapcsolataink torténetébol.
Valogatas két évszazad irasaib6l. (Iz povijesti naSih veza sa susjednim narodima.
Izbor iz dokumenata dvaju stolje¢a), Bpest 1962;

Magyarorszag és Kelet-Eurépa. A magyarsig kapcsolatai a szomszédnépekkel.
(Madzarska i Isto¢na Evropa. Veze MadZara sa susjednim narodima). Uredio Istvan
G al, Bpest 1947;

Aratdé Endre: A nemzetiségi kérdés torténete Magyarorszagon 1790—1848.
(Pitanje narodnosti u MadzZarskoj 1790—1848.) I i II knjiga, Bpest. 1960;

Otazky déjin stfedni a vychodni Evropy. Sbornik Jozefu Meclirkovi k sedmde-
sa&tym narozenindm. (Uredio FrantiSek Hejl), Brno 1971;

Sziklay Laszlé: A szlavisztikai kutatds irodalomtorténetirdsunkban és a
fels6oktatas (Slavisti¢ka ispitivanja u na$oj historiografiji knjiZevnosti i visoko Skol-
stvo), Fels6oktatasi szemle (Visoko$kolska smotra) 1957, str. 39—47;

Isti: A magyar szlavisztika gyermekkorabél (Iz djetinjstva madZarske slavisti-
ke), Szegedi Pedagégiai Féiskola Evkonyve (GodiSnjak Vise pedagoSke Skole u Sege-
dinu) 1958, str. 209—235;

Isti: Das Zusammenleben und Zusammenwirken mehrerer siidost-europiischer
Kulturen in Ofen-Pest zu Beginn des 19. Jahrhunderts. Die Stadt in Siidosteuropa.
Miinchen 1968, str. 113—127;

Jaroslava Pa$iakova: Adalék a kelet-eurépai problematikdhoz (Prinos
istoénoevropskoj problematici), Filolégiai K6zlony (FiloloSki vjesnik), 1969, br. 1—4,
str. 346—360;

Dobossy Laszl4: A kozép-eurdpai ember (Srednjoevropski €ovjek), Bpest.
1973;

Sarkany Oszkar: valogatott tanulmanyai (Izabrane studije Oskara Sarka-
nja), Bpest. 1974.

O madZarsko-&ehoslovaékim vezama:

Csanda S&ndor: Magyar-slovak kulturdlis kapcsolatok (MadZarsko-slovatke
kulturne veze), Bratislava 1959.

Isti: Csehszlovik-magyar kulturdlis kapcsolatok (Cehoslovatko-madZarske
kulturne veze), Bratislava 1963;

Tanulméinyok a csehszlovik-magyar irodalmi kapcsolatok koréb8l (Studije iz
kruga ¢éehoslovako-madZarskih knjiZzevnih veza), uredili: Zuzana Adamova, Karol
Rosenbaum i Sziklay Ldszlé, Bpest. 1965;

Sziklay Laszlé: A szlovidk és magyar irodalom kapcsolatai; f6iskolai jegyzet
(Slova¢ko-madzarske knjiZzevne veze, sveuliliSsno predavanje) bez datuma;

Isti: A szlovdk irodalom torténete (Povijest slovatke knjiZevnosti), Bpest 1962;

Endre Kovacs-Jan Novotny: Mad’afi a my. Z déjin mad’arsko-¢esko-
slovenskych vztahd. Praha 1959;

Csukas Istvan: Magyar-szlovdk kulturdlis kapcsolatok (MadZarsko-slovatke
kulturne veze), Uj Sz6, 1960, br. 15 za listopad;

Rudolf Chmel: Literatary v kontaktoch. Bratislava, 1972;

Milan Pi§ut: Madarskd romantika a podiatky Starovej Skoly. Literarno-
historicky sbornik, 1948, str. 173—178;
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Maria Vyvijalova: K slovensko-mad’arskym kulturnym vzt’ahom koncom
18. a zadiatkom 19. storolia (Juraj Ribay a Ferenc Széchenyi). Historicke Studie 1969,
str. 47—76;

Ista: Juraj Palkovi¢ 1769—1850. Bratislava 1968;

Rudo Brtan: RoZnay Sédmuel, a magyar koltészet szlovdk propagaloja (Sa-
muel RoZnaj, slovatki propagator madZarskog pjesni§tva), Irodalomtérténeti kozle-
mények 1957, str. 377—380;

Richard PrazZak: Palacky a Madaii pted rokem 1848. Casopis Matice mo-
ravské, 1958, br. 1—2, str. 74—99;

Isti: Mad’arska reformovana inteligence v ¢e$kém obrozeni. Praha 1962;

Isti: Jozef Dobrovsky ismeretlen magyarorszigi levelezése (Nepoznata madZar-
ska korespondencija Jozefa Dobrovskog), Filologiai Ko6zlony, 1962, str. 315—326;

Isti: Jozef Dobrovsky als Hungarist und Finno-Ugrist. Brno 1967;

Isti: Prameny a literatura k vztahim ¢eske a madarské osvicenské védy a
kultury. Sbornik praci Filozofické fakulty brnénské university 1967. C. 14, str. 117—
—131;

Isti: K metodologii studia ¢esko-mad’arskych kulturnich vztah® za narodniho
obrozeni. Sbornik druZby péti universit (Kyjev-Krakov-Debrecin-Bratislava-Brno),
Praha 1968;

Isti: Cesi a Mad’afi v podatcich narodniho obrozeni (Ke vztahim d&eské a
mad’arské osvicenské védy). Sbornik praci Filozofické fakulty brnénské university.
1968. C. 15. str. 73—18;

Fried Istvan: Cseh-magyar kapcsolatok a XIX. szizad els6 évtitedeiben
(CeSko-madzarske veze u prvim desetlje¢ima XIX stoljeca). Filologiai Ko6zlény 1966,
br. 1—2, str. 157—166;

Isti: Cseh-magyar kapcsolatok 1828—41 kézott. (CeSko-madzZarske veze izmedu
1828—41), Filologiai Ko6zlony 1965, br. 3—4, str. 387—398;

Za madZarsko-poljske veze:

Kovacs Endre: A lengyel irodalom torténete. (Povijest poljske knjiZevnosti),
Bpest, 1960;

Perényi Jozsef: Lengyelorszag torténete. (Povijest Poljske), Bpest. 1962;

Kovacs Endre: A lengyel kérdés a reformkori Magyarorszagon (Poljsko pi-
tanje u Madzarskoj u doba reformi), Bpest. 1959;

Sziklay Lé&szlé: A lengyel-magyar, szldv-magyar viszony néhany kérdé-
sérél a XIX. szazad els6 felében. (O nekim pitanjima poljsko-madzarskih, slavensko-
-madzarskih odnosa u prvoj polovini 19. stolje¢a) Szegedi Pedagogiai Féiskola Evko-
nyve 1961, str. 151—162;

Tanulmanyok a lengyel-magyar irodalmi kapcsolatok korébdl. (Studije iz kruga
poljsko-madzarskih knjiZzevnih veza). Uredili: Csaplaros Istwan.

Hopp Lajos, Jan Reichman, Sziklay Laszl6, Bpest 1969;

Csapléaros Istvan: A magyar irodalom utja Lengyelorszigban (1830—1918)
(Put madzarske knjiZzevnosti u Poljskoj 1830—1918). Filologiai Ko6zlony 1958, br. 2,
str. 383—394;

Isti: Ferenz Kazinczy (1759—1831) a Polska. Przeglad Humanistyczny 1960,
str. 81—92;
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Isti: Sprawy polskie w literaturze wegierskiej epoki oswiecenia. Warszawa 1961;
Isti: Krasewski és Magyarorszag (Kraszevski i MadZarska), Bpest. 1963;
S. A. Sohacki: Liszt Ferenc és a lengyelek (F. Liszt i Poljaci), Bpest. 1963.

Za madZarsko-rusko-ukrajinske veze:

Magyar-orosz torténelmi kapcsolatok. (MadZarsko-ruske kulturne veze). Urednik:
Kovacs Endre, Bpest. 1954,

Dolményos Istvan: Koltok baratsagatol, népek testvériségéig. Magyarorosz
haladé miivelddési kapcsolatok a dualizmus kordban. (Od prijateljstva pjesnika do
bratimljenja naroda. MadZarsko-ruske napredne prosvjeine veze u doba dualizma),
Bpest. 1959;

Tanulméanyok a magyar-orosz irodalmi kapcsolatok korébdl (Studije iz kruga
madzZarsko-ruskih knjizevnih veza). I svezak (urednik: Kemény G. Gabor),
Bpest. 1961;

Schulteisz Emil — Tardy Lajos: Fejezetek az orosz-magyar orvosi
kapcsolatok multjabél. (Poglavlja iz proslosti rusko-madzZarskih lije¢ni¢kih veza),
Bpest. 1960;

Tardy Lajos: Pjotr Ivanovics Keppen 1822. évi pesti naplojabél. (Iz peStan-
skog dnevnika Pjotra Ivanoviéa Keppena godine 1822.) Orszdgos Szécsenyi Konyvtar
Evkényve (Godisnjak Zemaljske biblioteke »Széchenyi«) svezak za 1963—1964. Bpest.
1966, str. 241—247; -

Dolméanyos Istvan: A dekabrista felkelés magyarorszagi emlékel. (Madzar-
ske uspomene na ustanak dekabrista). Szdzadok (Stolje¢a) 1955, str. 425—450;

Varadi-Sternberg Janos: Utak és taldlkozasok. Tanulméanyok az orosz-
ukran-magyar kapcsolatok torténetébdél. (Putovi i susreti. Studije iz povijesti rusko-
-ukrajinsko-madzarskih veza). Uzgorod 1971;

Ukrainské-ugorski-isztonicsni zvjazki. Kijev 1964.

Za madZarsko-srpsko-hrvatsko-slovenske veze:

Csuka Zoltan: A jugoszlav népek irodalmanak torténete (Povijest knjizev-
nosti naroda Jugoslavije), Bpest 1963;

Szomszédsag és kozoOsség. Délszlav-magyar irodalmi kapcsolatok. Tanulméanyok.
(Susjedstvo i opcenitost. Jugoslavensko-madzZarske knjizevne veze. Studije). Uredio:
Stojan D. Vujic¢ié. Bpest. 1972;

Katus, Kropildk, Siracky, Petrike: Istorija veza madarskog, slo-
vatkog i rumunskog naroda sa narodima Jugoslavije. Priruénik za nastavnike. Novi
Sad 1969;

Juhasz Géza: Thokoly Szava és Debrecen. (Sava Tekelija i Debrecin). Déli
Csillag 1948 br. 6—8, str. 234—236;

L6ékos Istvan: Vitkovics Mihaly szerb-magyar kapcsolatairél. (O srpsko-
-madzarskim vezama Mihajla Vitkoviéa). Az Egri Pedagégiai Féiskola Fiizetei (Svesci
Vise pedagoske Skole u Egeru) 1960, str. 287—300;

Fried Istvan: Vitkovics Mihaly jelentdségéhez. (O znataju Mihaila Vitko-
vié¢a). Filolégiai K6zlony 1973 br. 3—4, str. 423—432;

Richard Prazak: Madjarské obrozeni a srbskd lidova poesie.
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Za madZarsko-bugarske veze:

Juhasz Péter — Sipos Istvan: A bolgar irodalom torténete. (Povijest
bugarske knjiZevnosti), Bpest. 1966;

Niederhauser Emil: Bulgaria térténete. (Povijest Bugarske), Bpest. 1959;

Isti: Univerzitetskaja typografija v gorodje Buda i bolgarskoje vozroZdenije.
Izvjestija na instituta za istorija 1964, str. 123—136.

Zusammenfassung

DIE UNGARISCH-SLAWISCHEN KULTURELLEN BEZIEHUNGEN IN DER
ERSTEN HALFTE DES 19. JAHRHUNDERTS

Ungarn und Slawen lebten jahrhundertelang zusammen in Siidosteuropa. Man
kann daher bei ihnen viele parallele Entwicklungsstromungen feststellen, vor allem
in der Literatur. Im biirgerlich-nationalistischen Zeitalter mussten sie natiirlich in
Konflikt geraten. Diese Probleme sind in der Geschichtswissenschaft bekannt. Daher
widmet sich der Autor der kulturellen Zusammenarbeit bzw. dem gegenseitigen
Kennenlernen der Ungarn und der Slawen.

Nachdem zuerst die Sympathien der ungarischen Jakobiner fiir die Slawen
und andere tolerante Ansichten hervorgehoben werden, stellt der Autor die Typen
der ungarisch-slawischen Beziehungen fest. Verflechtungen sind in der Sphére der
Literatur und der Bildung iiberhaupt zu bemerken. Besondere Wichtigkeit wird
den persénlichen Kontakten zugeschrieben. Der Autor beschreibt die Beziehungen
der Ungarn zu polnischen, tschechischen, russischen und serbischen Personlichkei-
ten, d. h. zu Trigern der nationalen Wiedergeburt bzw. der Reform, zu Schrift-
stellern, Musikern, Arzten, Historikern, Sprachforschern, Protestanten. Besonderes
Interesse wurde in der ungarischen Kultur den serbischen Volksliedern entgegen-
gebracht. Der Autor gibt wichtige Angaben iliber Informationen verschiedener Art,
die die ungarischen Intellektuellen iiber die Kultur der einzelnen slawischen Vo6l
ker in den ungarischen Publikationen bekommen konnten, und umgekehrt. Er
gibt Auskunft iiber die Beziehungen im Theaterleben und hebt die Rolle der Uni-
versitdtsdruckerei in Buda fiir die serbische Kultur hervor, weil dort eine grosse
Anzahl von serbischen Biichern und auch Zeitschriften und Zeitungen gedruckt
wurden.
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