O PRAVASTVU U ISTRI I NA KVARNERSKIM OTOCIMA
KRAJEM 60-IH I POCETKOM 70-IH GODINA 19. STOLJECA

Petar Stréié

Uobiéajilo se u nas pisati da pravastvo prodire u Istru i na Kvarnerske
otoke! s pojavom mlade, Skolovane, druge generacije hrvatskih politi¢ara; pre-
ma tim miSljenjima vremenski je ta granica podetak 80-ih godina, kada mladi
nara$taji preuzimaju u svoje ruke vodeée pozicije organiziranoga politi¢kog
pokreta Hrvata u Istri i na Kvarnerskim otocima.? Po uzoru na ta stajalista,
koja su izrazavana bez dokumentiranih dokaza, i u najnovije se vrijeme deci-
dirano ponavlja: »Prve pravaSke orijentacije pokazaée se u Istri kada posle
1883. u Istarski sabor ulaze predstavnici mlade generacije.«®

To nije toéno; poleci pravastva u Istri i na Kvarnerskim otocima i kao
misao i kao praksa mogu se — koliko mi je za sada poznato — registrirati ve¢
desetak godina ranije, to¢nije re¢eno — krajem 60-ih, a intenzivnije poéetkom
70-ih godina 19. stoljeéa; to su prve uoéljivije pojave pravaStva izvan Banske
Hrvatske. U nas se sve donedavno nije veta paZnja posvetivala moguénosti

! Nemoguée je promatrati Zivot Istre u 19. st. odvojeno od Zivota na Kvarner-
skim otocima. Ne samo zbog toga §to su od 1822. do 1918. god. sadinjavali jednu
administrativno-upravnu cjelinu u okviru cislajtanijskog dijela Habsbur§ke monar-
hije; Kvarnerski otoci bili su, izmedu ostalog, u nekim razdobljima 19. st. najsnaZnija
sredita politi¢kih zbivanja u cijeloj pokrajini, a pojedini Boduli — kako na talija-
naSko-talijanskoj tako i na hrvatskoj strani — vodeé¢i ¢lanovi politi¢kih pokreta i
glavni subjekti u povijesti i Istre i Kvarnerskih otoka.

2 Usp. Matko Rojnié¢, Vjekoslav Spinéié, Istra V, 22, Zagreb, 2. VI 1933.
i Hrvatski narodni preporod u Istri, Narodno sveuciliSte, 111, 2—3, Zagreb 1957, str.
220; Istra i Slovensko primorje. Borba za slobodu kroz vjekove. Beograd 1952, str.
80—81 i 210—211; Mirjana Gross — Dragovan Sepi¢, Stranke politi¢ke. Enci-
klopedija Jugoslavije 8, Zagreb 1971, str. 175—176.

3 Milorad Ekmec¢ié¢, Istorija Jugoslavije, Beograd 1972, str. 312. Usp. i Petar
Stréié, Primjedbe na tekst o Istri u drugoj polovici XIX st. u »Prosvetinoj« Istoriji
Jugoslavije. Casopis za suvremenu povijest, V, 1, Zagreb 1973, str. 208. Neki pisci
ne uzimaju u obzir pravaSke orijentacije mlade generacije (Berislav Lukié¢, Borba
za ravnopravnost hrvatskog jezika u Istarskom saboru. Jadranski zbornik IT, Rijeka-
-Pula 1957; BoZzo Milanovi¢, Hrvatski narodni preporod u Istri I i II, Pazin
1967. i 1973). Stovise, Milanovié izric¢ito tvrdi da se Spinéi¢ i Laginja nisu »uplitali
u pravaSku politiku u Hrvatskoj. U Istri nisu pravastvo spominjali« (Pazinski me-
morijal 3, 1971, str. 272; usp. odgovore Zvana Crnje i Petra Stréiéa u istom Memori-
jalu, str. 277—278 i 283—284).
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tako ranih pojava pravastva u Istri i na Kvarnerskim otocima. Osim toga,
pravastvo se u tom kraju javlja u specifiénim uvjetima, ono ima i svoje ka-
rakteristike; te znafajke primjetne su veé¢ i u podecima njegova razvoja u spo-
menutom, najzapadnijem dijelu hrvatskih zemalja. Ova je radnja prilog raz-
jaSnjavanju te problematike te, opéenito, potecima pravastva u Istri i na Kvar-
nerskim otocima.

1.

Upravo na razmedi desetlje¢a, pore¢ko-puljski biskup dr Juraj Dobrila®
plastiéno je, u nekoliko rijeéi, ocrtao stanje u kojem su se nalazili Hrvati Istre.
Dne 22. studenog 1869. god. pisao je Baltazaru Bogisiéu:® »(...) Ah, moj dragi
Gospodine! mi ovdje pogibamo. Ko nas nije mogao na svoju pretvoriti, taj
nas je sad bacio u Zdrijelo svojega i naSega duSmanina.«” U sijeénju 1870. god.
Dobrila je pisao Antunu Karabaiéu:® »NaSa brac¢a pogiba, tiSéu ju od dvije
strane uprav kao kli§éi; gore nego sada néje nam jo$ nikad bilo.«?

To je doba kada gospodarski polozaj'® golemoj vecini stanovniStva Istre i
Kvarnerskih otoka, dakle, Hrvatima, seljacima, nije dopustao da izmijene svoj
status najnizih u tada$njem dru$tvu. Nesto neznanje,!' a mnogo viSe polukolo-
natski odnosi, zatim porezi i lihvarenje,’? uzrokom su da gospodarstvo nije na-

4 Prvi su potanje na to upozorili Mirjana Gross, Znafaj prvih deset godiSta
»NasSe Sloge« kao preporodnog lista. Pazinski memorijal 3, 1971, na viSe mjesta, i
Povijest pravaske ideologije. Zagreb 1973, str. 200—201, te Petar Stréi¢, Stogo-
di$njica kalendara »Istran«. Kalendar Jurine i Franina za 1969, Rijeka 1968, str. 32
i dalje, Kalendar »Istran« za 1870. godinu, i. izd. za 1970, Rijeka 1969, str. 33 i dalje,
te u drugim Stréiéevim tekstovima.

5§ O Jurju Dobrili usp. Carlo de Franceschi, Memorie autobiografiche con
prefazione, note e appendici. Estratto dall’ Archeografo triestino XII, serie III, Trst
1926, str. 191 i dalje, te na drugim mjestima; B. Milanovi¢, Hrvatski narodni pre-
porod I, n. dj., str. 211 i dalje.

8 Ivan Strohal, Dr. Valtazar Bogi$i¢é. Ljetopis JAZU za g. 1908, 23, Zagreb
1909, str. 80—140.

7 Ante Marinovié Neobjavljeno pismo biskupa Dobrile Dru Baldu BogiSi¢u.
RijeCka revija 1, 3, 1952, str. 167; Ivo Peri¢, Valtazar BogiSi¢ i njegove veze sa
istaknutim narodnjacima u vrijeme narodnog preporoda. Dubrovnik 3—4, 1962, str.
75—76.

8 Matko Mandié, Antun Karabai¢. Na$a Sloga XXXIX, 4, Pula, 25. I 1906,
str. 1; Petar Stréié Pismo Antuna Karabai¢a Dinku Vitezi¢u uoéi parlamentar-
nih izbora u Istri 1873. godine. Istarski mozaik 3—4, Pula 1966, str. 159—164.

® Matko Mandié, Tri pisma biskupa Dobrile. Veliki Ciril-Metodski kalen-
dar za 1907, I, Zagreb, str. 15; Petar Str¢i¢, Inicijative i pripreme za pokretanje
prvog hrvatskog lista za Istru u XIX stolje¢u. Jadranski zbornik VII, Rijeka-Pula
1969, str. 520.

10 Etore Poropat, Gospodarski razvitak. U: Istra, proSlost, sada$njost. Zagreb
1969, str. 200—202; Josip Roglié¢, Geografski poloZzaj i drustveno wvaloriziranje.
Na i. mj., str. 12—13.

11 Usp. pouke u kalendaru »Istran« za 1869. i 1870, te u listu Na$a Sloga.

12 Zvane Crnja, Uloga ezonera u zaoStravanju nacionalnog sukoba u Istri. U:
Hrvatski narodni preporod u Dalmaciji i Istri. Zbornik, Zagreb 1969, str. 334—347.
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predovalo. Industrija je u zafecima, Zeljezni¢ke se prometnice tek grade, o
turizmu se tek govori; nade daju pomorstvo i brodogradnja, ali i to samo na
LoSinju.!® Talijanska je gradanska klasa razvijena (uz jake feudalne elemente),
ona se i obnavlja, uglavnom priljevom obogaéenih Hrvata-seljaka, pretvara se
u talijanaSko-talijansku grupaciju, koja u svojim rukama drZi sve gospodarske,
politicke, kulturne i prosvjetne pozicije;!* istodobno te snage jadaju i ireden-
tisti¢ki pokret.!®* Hrvatsko se gradanstvo kao klasa tek rada, ali ostaje sitno i
nerazvijeno. Njegovi predstavnici, a ujedno i predstavnici veéine pucanstva
Istre i Kvarnerskih otoka, u Istarskom su saboru vrlo malobrojni.l®

Usprkos svemu tome, kraj Sezdesetih i po¢etak sedamdesetih godina 19. st.
za pucanstvo Istre i Kvarnerskih otoka, osobito za njegov hrvatski dio, u mno-
go ¢emu su prijelomni. Osobito se to ogleda na polju prvih pokuSaja stvaranja
zametaka organiziranoga politickog pokreta Hrvata — preko djelovanja spo-
menutog Jurja Dobrile i ono nekoliko zastupnika u Istarskom saboru od 1861.
god. dalje, preko dvogodi$njeg izdavanja prve periodike na hrvatskom jeziku
— kalendara »Istran«, preko priprema i pocetaka izdavanja prvog lista za
Hrvate Istre i Kvarnerskih otoka -— tr$¢anske »NaSe Sloge« (od 1870. god.
dalje). Ovoj aktivnosti, zatim, treba pribrojiti i organizacijski napor i posljedice
prvog hrvatskog politickog masovnog skupa — tabora kod Kastva, koji pada
u 1871. godinu, a zatim i uspje$ne rezultate velike izborne borbe za Carevinsko
vije¢e 1873. godine, te osnivanje prve organizacije — prosvjetne »Bratovséine
hrvatskih ljudi za Istru« u Kastvu 1874. godine.!?

13 B, Milanovié, Hrvatski narodni preporod, n. dj., str. 301 i dalje; Branko Koji¢,
Razvitak turizma na otoku LoSinju. Anali Jadranskog instituta JAZU I, Zagreb
1956, str. 205 i dalje; Radojica Barbalié, Pomorstvo Istre. U: Pomorski zbornik
I, Zagreb 1962, str. 1526—1528, i Udio pomoraca Istre, Rijeke i Hrvatskog primorja
u narodnom preporodu. U: Hrvatski narodni preporod, n. izd., str. 444—451.

14 O talijanasko-talijanskom problemu u Istri i na Kvarnerskim otocima usp.,
na primjer, Zvane Crnja, Matko Laginja. Odvjetnik XVIII, 9, 1968, te Petar
Stréié, O nekim nacionalnim problemima u Istri i na Kvarnerskim otocima u
drugoj polovini XIX i poletkom XX stoljeta. Zbornik Znanstveni skup posveéen
Miji Mirkoviéu, Pula 1972, str. 212--213.

15 Sretko Vilhar, Druzbene korenine italijanskega iredentizma v Istri. Istar-
ski historijski zbornik I, Kopar 1953, str. 69-—100; Angelo Vivante, Iredentismo
adriatico. Contributo alla discusione sui rapporti Austro-Italiani. Casa editrice
»Giulia« 1945, str. 71 i dalje.

16 Fran Barbalié, Prvi istarski sabori (1861—1872). Rad JAZU V, 300, Za-
greb 1954, 281—429.

17 Usp., na primjer, B. Milanovi¢, n. dj., radove u spomenutom zborniku Hrvatski
narodni preporod u Dalmaciji i Istri, Vinko Rube$§a, Spomenica dvadesetpet-
godiSnjice hrvatske ¢itaonice u Kastvu. (Prve hrvatske ¢itaonice u Istri), Trst 1892,
te osim navedenih ¢lanaka u prethodnim biljeSkama jo§ i ove radove Petra Stréi-
¢a: Poceci organiziranog politickog pokreta u Hrvata u Istri, Jugoslovenski isto-
rijski &asopis 4, Beograd 1969, str. 96—99, i Istarski mozaik VII, 6, Pula 1970, str.
65—71. Da li su Josip Juraj Strossmayer i Dinko Vitezié¢ udestvovali u osnivanju pr-
vog hrvatskog lista za Istru. Istarski mozaik 1—2—3, Pula 1968, Mijo Mirkovié i
poCeci hrvatskog narodnog preporoda u Istri i na Kvarnerskim otocima u XIX sto-
ljeu. Historijski zbornik XXV—XXVI, Zagreb 1972—173. Oko pokretanja »Nase Slo-
ge«. Pazinski memorijal 1, 1970, Prvi tabor Hrvata Istre i Kvarnerskih otoka (Rubesi
u Kastavstini 1871), Rijeka 1971, Prvi hrvatski tabor u Istri i na Kvarnerskim oto-
cima. Pazinski memorijal 2, 1971. i (u suradnji s Mihovilom Boloni¢éem) Zapisnici
sjednica i skups$tina »Hrvatske &itaonice« u Vrbniku 1871—1929. Krk 1971.
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Ve¢ iz ovog letimi¢nog nabrajanja olito je da su — pored »kli§¢i« koja
spominje Dobrila — znatni bili i rezultati napora koji su uloZeni u pocéetke
organiziranog politickog okupljanja Hrvata Istre i Kvarnerskih otoka krajem
60-ih i potetkom T70-ih godina 19. stoljeta.

Gotovo istodobno, u Hrvatskoj su se oblikovale dvije hrvatske nacionalne
integracijske ideologije, ona Strossmayera i Ratkoga, te ona Starcevi¢éa i Kva-
ternika.!® Obje su presudno utjecale na razvoj prilika u Istri i na Kvarnerskim
otocima — manje na razvoj teoretskih razmisljanja, a viSe na neposrednu po-
liti¢ku praksu.!®

2,

Pojava pravastva 60-ih i njegov razvoj pocetkom 70-ih godina ne mogu se
za sada pratiti ravnomjerno u cijeloj pokrajini; medutim, u Kastavstini vezana
je velikim dijelom za pocéetke javne aktivnosti studentske i dacke omladine.
Uz to, Sirenje prava$ke ideje u ovom dijelu Istre, ¢ini mi se, najuZze je bilo
vezano najprije uz ime i djelovanje Matka Laginje, a zatim i grupe uéenika
i studenata koji su se §kolovali u Rijeci, Zagrebu, Gorici, Grazu, Be¢u i Pragu.

Laginja je od 1863. do 1871. god. iSao u gimnaziju u Rijeci, nedaleko od
svog rodnog mjesta Klane u Kastavstini. U njegovu izrastanju u pravaSa veé
je tada?® osim, bez sumnje, Zivog pracenja politi¢kih prilika u Hrvatskoj opce-
nito, osobitu ulogu odigrao Fran Jeladié, prava$, prijatelj Vjekoslava Bacha,
urednika »Hervatske«, koji je zajedno s Kvaternikom stradao kod Rakovice.
Jela¢i¢ je polovinom 60-ih godina, kratko vrijeme, bio nastavnik u rijeckoj
gimnaziji; otpusten, nastavio je 1866. god. studije prava i filozofije u Grazu. No,
pojedini uéenici ostali su mu u vrlo dragoj uspomeni; medu njima je bio i
Matko Laginja, kojemu je prepustio odgojiteljsko mjesto sinova velikog Zupana
Bartola Zmajiéa. Jeladi¢ je niz godina odrzavao vrlo Zive veze s Laginjom,
pomazuéi mu u odgoju Zmajiceve djece; zapravo, olito je da je Jelati¢ vise
odgajao odgojitelja. Jelacié izric¢ito tra?i od Laginje da se Zmajiceva djeca
»¢isto po hrvatski odgoje«, te: »Dusa te déce mora da postane &isto-hrvatska.«
No, o&ito je veé¢ samo iz ova dva citata da osim opéih uputa o Zivotu, Jelaéi¢
Laginju posebno uvodi u politi¢ki dio druStvenog Zivota. U pocetku postepeno,
a onda sve otvorenije Jeladi¢ upozorava Laginju na sudbinu hrvatskog naroda
podijeljenog izmedu viSe drZava i u razne pokrajine, na politi¢ke prilike u
Hrvatskoj, na slozenost problema $to ih vladajuce politi¢ke sile ne mogu rije-
§iti, ali moze ih rijeSiti hrvatski narod sam ukoliko se osloni na vlastite snage,
ili, kako je Laginji pisao: »Vérujte véru hrvatsku: ta nas jedino moZe spasiti.

18 Jaroslav Sidak, Studije iz hrvatske povijesti XIX stolje¢a. Zagreb 1973,
str. 74—75 i na dr. mj.; M. Gross, Povijest pravaske ideologije, n. dj., na viSe mj.
19 M. Gross, Znacaj prvih deset godista »NaSe Sloge«, n. dj., str. 40 i dalje.

20 7. Crnja, Matko Laginja, n. dj., str. 220—221, datira Laginjin ulazak u hrvat-
sku politiku tek od vremena kad se ovaj nalazio na studijama u Grazu, dakle, od
1874. dalje; s time je, proizlazi iz konteksta Crnjinih misli, Laginja zapoteo i svoju
pravasku djelatnost. O M. Laginji usp. Petar Stréié¢, Nacrt za Zivotopis Matka
Laginje. U povodu 40-godiSnjice smrti. Kamov XIX, Rijeka 1970, 1—2, str. 26—27,
3, str. 28—29, s popisom vazZnijih radova do tada objavljenih.
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Hrvatstvo i zvézda, a drugo su sve lojenice svéée.« Jeladi¢ je u tom smislu
predavao veé¢ i u Skoli, on je i iz Graza, listovima, ili za praznika, osobnim
razgovorima, utjecao na neke svoje bivSe ucenike, a osobito na Laginju.

Fran Jelatié je dobro primijetio da je taj mladi¢ zarana poceo pokazivati
snaznu volju, a zatim i Zelju upravo za politickim djelovanjem, ali je sve
uéinio da ta buduéa Sticenikova aktivnost bude ostvarena na pravaskom pro-
gramu. U tom smislu naroéito je odluc¢no Jelaciéevo pismo Laginji od 9. stu-
denog 1867. godine; naime, na Laginjin upit, Jela¢i¢ mu je sada ve¢ sasvim otvo-
reno, vrlo opSirno i potanko objasnio nacionalne dileme toga vremena, a poseb-
no mu tumadéi problem »slavjanske uzajemnosti«, pitanje ilirstva, jugoslavenstva,
srpstva i hrvatstva. Upucuje ga da treba braniti zakonita prava hrvatskog
naroda, jer bez »naSega hrvatskoga drZavnoga zakonitoga prava bili bismo
cigani pravi pravcati, bili bismo bez domovine svoje...« — podvlaéi Jelacié.

Jeladi¢ nije nasrtljiv, on ocekuje da se Laginja sam odluéi, da razmisli;
trazi i kasnije od njega da ponovno ¢ita spomenuto pismo. No, Laginja je veé
rijeSio svoje dileme; on je osvojen, uvjereni je pravas. Nestrpljiv je, Zeli akci-
ju, no, Jeladi¢ ga uporno zadrzava, savjetuje mu da se ¢uva za buduce velike
dane: »Veli§ da Istra bude opet hrvatska. Nadam se i ja, samo ako vi mladji
budete Hrvati, apo$toli u tim partibus infidelium.«?! Ipak, Laginja ne moZe miro-
vati. Pou¢avajuéi Zmajiéevu djecu, on u njegovoj kuéi dolazi u dodir s dosta po-
liti¢ara, pazljivo sluSa razgovore, razmislja o njihovim sadrzajima, o rije¢ima
i radu tih politi¢ara; uéi i sam, osobito hrvatsku povijest, ¢ita »Hrvatsku« na
koju su gimnazijalci pretplaceni, te Staréeviéev »Razvod istrianski od 1325.«,
svada se s Rijetanima dokazujuéi im da je Hrvat, prepun je hrvatstva u smislu
prava$kog uéenja. »Bog i domovina, te dvé re¢i me mogu spasiti«, isti¢e La-
ginja u veljac¢i 1868. godine.22 Ne sustaje od pomisli na akciju i — bez Jelaéi-
¢eva znanja, $to izaziva njegovu srdzbu®® — suraduje u kalendary »Istran« za
1870. godinu.

3.

Pokus$aj da istarski Hrvati dobiju svoje samostalno glasilo?* datira u kraj
pedesetih godina.?® No, tek deset godina kasnije, prate¢i ozivljavanje rada tu
i tamo po tadas$njoj Istri, Juraj Dobrila odlu¢io se na Stampanje prve hrvatske
periodike u Istri i na Kvarnerskim otocima — kalendara »Istran«. Objavljena
su, doduse, samo dva godista, za 1869. i 1870. godinu,?® ali to je — uz osniva-

2t Petar Stréié, Pisma Frana Jeladica Matku Laginji (1866—1871), u rukopisu.
O F. Jeladiéu v. Antun Cuvaj, Porodica Jellacicha; njezino prosvjetno i dobrotvor-
no djelovanje. Zagreb 1913. str. 13.

22 SpeuéiliSna knjiZnica u Zagrebu, Rukopisi (dalje: SKZ), R 6261, Dnevnik
Matka Laginje (dalje: DML), 25. II 1869.

2 P, Stréié; Pisma Frana Jelaéiéa, n. rkp.

24 U Trstu su veé 1849, odnosno 1850. god. izlazili »Slavjanski Rodoljub«, odnosno
»Jadranski Slavjan« (Petar Str &ié, Novinstvo Hrvata u Istri do 1947. godine. Istar-
ski mozaik 4, Pula 1968, str. 211).

2% August Pirjevec, Skof Juraj Dobrila buditelj hrvatskoga kmeta v Istri,
Dva Dobrilovi pismeni Bleiweisu. Jadranski koledar za 1937, Zagreb, str. 91.

2% Ponovno sam ih objavio — bez kalendarskog dijela — u povodu njihove
100-godisnjice; usp. bilj. 4.
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nje éitaonica — najznacajniji pothvat Hrvata Istre i Kvarnerskih otoka kra-
jem 60-ih godina. Upravo pojava toga kalendara omoguéila je da se veé u
pocecima pojave Stampane periodike Hrvata Istre i Kvarnerskih otoka, u po-
¢ecima organiziranoga politickog pokreta tog naroda uopée, javno pojave i
prve pravaske misli.

Naslov pjesme Dubrov¢anina Mede Puci¢a? — »0Oj Slavjansko liepo ime«
— donekle veé¢ govori o idejnom krugu u kome su se kretali sastavljaéi prvog
»Istrana«. Taj se krug oéitovao kao jugoslavenski, §trosmajerski, pisci ¢élanaka
— osim Puci¢a — za sada su mi poznati Juraj Dobrila, Petar Studenac — jedan
od rijetkih pozznatih »Iliraca«,?® te urednik Slovenac Fran Ravnik.?® Iako je
Ravnik i dalje ostao urednik, drugi svezak »Istrana« veé ne pokazuje cjelovit
jugoslavenski karakter. Naime, Ravnik je odrzavao dobre veze sa svojim
nekada$njim ulenicima u Kastvu,® pa je neke od njih pozvao na suradnju;
priloge su dali Vjekoslav Spinéi¢, Vinko Zamli¢, Ivan Luéi¢ i Matko Laginja.’!

Od dva teksta $to ih je Laginja pripremio za kalendar »Istran« za 1870,
tekst o »Zrinoviéih i Frankopanih« nije objavljen.?? No, zato je od kardinalnog
znadenja u cijelom kalendaru zapravo Laginjin drugi tekst — pjesma »Istra-
nome, koja je objavljena na prvom mjestu. Koriste¢i se narodnim desetercom
i poznatim motivom o starcu pustinjaku, govoreéi u prvom licu, Laginja ne
jadikuje; nalazeé¢i se na vrhu Ugke, on samo opisuje 3to je bilo i Sto jest —
na sjeveru je Slovenija, a na istoku Hrvatska; Laginja ne spominje ni Srbiju
ni Crnu Goru. Za njega je Slovenija sestra, kao i Bosna i Hercegovina, kojima
je »majka, zemlja hrvatica«. Oslobodenje od kletve, zbog koje su braéa i sestre
razjedinjeni, a Istra najviSe stradava, ¢eka zapravo »deveto koljeno Istre zem-
lje Cestitih sinova«. Laginja zavrS8ava vrlo optimisti¢ki, jer starac pustinjak
tvrdi da je upravo on, mladi¢, pripadnik te devete generacije, na kojoj ¢e se
sprokletinja svr§it«; Laginja je pun vjere u buduénost, onu neposrednu — »1
vriemenom tom’ daleko nije Jere su se znamenja kazala ...« Laginja u drugim

27 O M. Puciéu usp. Kosta Milutinovié¢, Medo Puci¢ i narodni preporod u
Dubrovniku. Dubrovnik 3—4, 1962, str. 13—217.

28 O P. Studencu usp. Jak$a Ravlié, Petar Studenac — prvi hrvatski narod-
ni preporoditelj u Istri. Pazinski memorijal 1, 1970, str. 83—105.

2 O F. Ravniku usp. Franjo Ravnik, Nasa Sloga, XV, 3, Trst, 17. T 1884; Ro-
man Savnik, Franjo Ravnik. Bori, Kopar 1954, str. 80—99; Janez Kramar, Prvi
tabor v Istri. Koper 1870, str. 47—54; Petar Str¢ié¢, Franjo Ravnik o pripravah
za izdajanje trzaSkega ¢&asopisa »NaSe Sloge«. Primorski dnevnik, XXV, 55, Trst,
7. III 1969, str. 3.

3 U Rukopisnoj ostavstini Vjekoslava Spindiéa u Arhivu Hrvatske, Zagreb
(dalje: ROVS) ima viSe satuvanih Ravnikovih pisama Spinéi¢u i drugima; usp. P.
Stréié, Inicijative i pripreme, n. dj., str. 524—525, i Prvi tabor Hrvata, n. dj., str. 38.

31 Usp. Spomen-knjiga proslave 60-godisnjice zastupnika naroda prof. Vjekoslava
Spindiéa u Kastou 22. i .3. oktobra 1908. Uredili: Kazimir Jelusi¢ i Vladimir Nazor.
K_astav 1909; Ivan Beuc, Rukopisna ostav$tina Vjekoslava Spinéi¢éa. Arhivski
vjesnik III, Zagreb 1960, str. 233—278. O V., Zamli¢u usp. Petar Stré¢ié, Viekoslav
Spingi¢ o zrinsko-frankopanskoj uroti. Historijski zbornik, XXV—XXVI, Zagreb,
1972'—.73, str. 328—329. Ivan Luéi¢ je umro mlad, potetkom 70-ih godina; suvre-
menici ga se sjetaju s dirljivom paZnjom i govore o njemu s velikim poStovanjem.
Cini se da je imao literarnih ili publicist¢kih ambicija. O Laginji v. bilj. 20 i 33.

32 SKZ DML, 3, 4. i 13. IX 1869.
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stihovima isti¢e i poloZaj Istre na ¢ijoj denacionalizaciji rade stranci, koji Zele
da Istra bude »Talijanka il Nemkinja mlada«.33

Ostali tekstovi u »Istranu« za 1870. pou¢nog su karaktera, iako i u njima
ima natuknica koje izravno navode na politi¢ka razmisljanja. Neke od tih na-
tuknica govore samo donekle u duhu Laginjinih misli; na primjer, slijedeci
tekst — »NeSto o zemlji, suncu i mjesecu« Ivana Luéi¢a spominje Slovane u
Istri, kao daleko nadmoénu veéinu pucCanstva u Istri.3* Spinéi¢ u ¢lanku »NaSe
rane« govori takoder o Slovanima u Istri, medutim, njihov je jezik hrvatski, a
potrebne su im hrvatske $kole.?> No, bez obzira na dileme Laginjinih prijatelja,
kalendar je uéinio svoje — slijede¢i se svezak viSe nije pojavio.

Cini mi se vjerojatnom pomisao da je, uz ostalo, jedan od uzroka nestanka
kalendara upravo sadrzaj drugog sve§¢i¢a. Dobrili nisu mogle odgovarati misli
izraZzene onako kako ih je u pravaskom duhu publicirao Laginja, iako je izda-
va¢ prepravio pojedine dijelove pjesme »Istranom« (pa se Laginja grdno lju-
tio).3¢ Dobrila je bio Strosmajerac, viSe su mu odgovarali postepeni koraci u
radu, put koji je zacrtao u prvom svesku. Mladi su sa svojim tekstovima su-
viSe buéno isko¢ili na povrSinu, a osim toga jo§ je i Laginjin tekst odisao pra-
vaStvom. I kako je Dobrila odbio da postane pocasni ¢lan »Hrvatske éitaonice«
u Vrbniku,’” tako je i sada odlu¢no presjekao dalje izdavanje »Istrana« —
o njemu je ovisilo da li ¢e pravaske ideje preko ovakvih i sliénih glasila moé¢i
doéi do izraZaja u javnosti Istre i Kvarnerskih otoka; on to nije dopustio. Da-
kako, nije samo zbog toga obustavio izdavanje kalendara; Dobrila je uotio
da su kalendari ipak dobro primljeni i u Istri i u drugim krajevima Hrvatske,
da ima i dovoljno spremnih i sposobnih spisateljskih i izdavacékih snaga, da je,
dakle, moguée izdavati i jednu publikaciju veéih ambicija. Tako je Dobrila
krenuo u izdavanje »NaSe Sloge«.3® Ali time se, privremeno, prekida nit u
propagiranju pravake misli preko domace, istarsko-kvarnerske publicistike.

4.

Mladi su teSko podnosili gubitak glasila. Laginja je to nadoknadivao vrlo
upornim pismenim i usmenim poticanjem na akciju, upozoravaju¢i na kon-
kretne probleme u Istri i u drugim hrvatskim krajevima. On je osobito uporno
i sistematski propagirao prava$tvo u Istri, naro¢ito medu Skolarcima i studen-
tima, naizmjence piSuéi svojim vrSnjacima, puneéi listove raznim politickim
aktualnim temama. Jaka grupa takvih ucenika nalazila se u Gorici, u sjeme-
nistu; medu njima se isticao Vjekoslav Spinéié. Laginja se opravdavao, doduse,
da njegovi tekstovi »nisu pisma Apostolovak, ali, oéito je, po kasnijem djelo-
vanju, da su upravo Laginjini listovi znatno utjecali na politi¢ko sazrijevanje
tih Skolaraca.

33 Matko Laginja, Istranom. KnjiZevna ostavstina. Priredio: Ive Jelenovi¢. Rijeka
1970, str. 7—10; P. Str¢ié, Kalendar, n. dj., str. 34—38.

34 P, Stréi¢, Kalendar, n. dj., str. 40.

35 Isto, str. 411 42.

38 ROVS, kut. 63, br. 54, 16. XI 1871.

37 V. pogl. 6 ovog Clanka.

38 P, Stréi¢, Oko pokretanja »NaSe Sloge«, n. dj.
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Spomenute Laginjine rije¢i iz njegova su pisma Vjekoslavu Spinéiéu;
pisano je u Rijeci 5. ozujka 1870. godine,® a zbog svog sadrZaja u prvom
dijelu nadasve je vazno. U njemu Laginja kratko, ali vrlo slikovito opisuje
svoje teZnje, te sve tri tadaSnje hrvatske stranke.

Laginja zapoé¢inje svoja polititka razmatranja odluénim stajaliStem: »Bud-
mo Hrvati u pravom smislu riedi« i dalje objasnjava za$to tako mora biti.
Upozoruje na ¢injenicu da u Hrvatskoj postoje tri stranke: Rauchova Mada-
ronska, Strossmayerova Narodno-liberalna i Staréeviceva Stranka prava. La-
ginja odmah ulazi u bit problema: ¢lanovi svih triju stranaka za sebe kazu
da su Hrvati. »Komu ¢e vjerovat?« pita se mladi Laginja; i on i Spinéi¢ su
Istrani, ali su zapravo Hrvati; u slijede¢im recima, mladi Laginja ocjenjuje, s
nekoliko rije¢i, svaku od tri tadasSnje hrvatske stranke. Madaroni istarske
Hrvate uopée ne poznaju, jer smatraju da je Hrvatska zapravo hrvatsko-sla-
vonska Zupanija »velikoga Magyarorszaga«, a Narodno-liberalna stranka drzi se
Trojedne kraljevine, koju su stvorili Nijemeci, pa zato Bosnu i Crnu Goru pre-
pustaju Srbiji, a Istru, komad Kranjske i Stajerske »novoj Sloveniji«.2 Dakle,
ostaje jo§ samo Stranka prava, ¢ije su pristalice svi mladi Hrvati; ta stranka
brani istarske Hrvate, ona ne da strancima da ih progutaju, njezini su pristase
oduSevljeno prihvatili kalendar »Istran« za 1870, Laginja je osobno ¢ak 50
primjeraka prodao u Rijeci, jer je blizak ideji uskrsnuc¢a Hrvatske onakve
»kakva po pravu mora biti«; svi su sretni »da smo se i mi digli«. Laginja, uz to,
stalno, imperativno sugerira Spin¢i¢u — a zna da ¢e i drugi u Gorici pismo
¢itati — da i on Zeli takvu Hrvatsku, da i on mora biti pristalica Stranke prava
— »ako hoée§ biti istarski Hrvat«.

Takvih pisama mora da je bilo viSe, a u onima saéuvanima redovito se
nailazi na Laginjina stajaliSta koja se, tada, u potpunosti slaZu s idejama
Stranke prava.*! Medutim, Vjekoslav Spinéi¢ nije slijepo i na brzinu prihva-
¢ao prijateljeve sugestije.

5.

Laginja je veé u ranoj, mladenackoj dobi postao prava$; postao je to od-
gojem i Skolovanjem u Rijeci. Vjekoslav Spinéi¢, drugi budué¢i prvak hrvat-
skog politi¢kog pokreta u Istri i na Kvarnerskim otocima, u to je vrijeme jo3
prepun oduSevljenja za narodnjake, za Strossmayera, Jugoslavene, Slaviju.
Tada je on na Skolovanju u Gorici i pod drugim je utjecajima nego Laginja u
Rijeci. Cini se da je na njega i na grupu istarskih daka u Gorici osobito dje-
lovala slovenska sredina u kojoj su se $kolovali, ali i Fran Ravnik, takoder
Slovenac, koji je kratko vrijeme Spinéiéevoj generaciji bio uéitelj u Kastvu;
Ravnik je bio vrlo dobar poznavalac hrvatskog jezika i vrlo dobar prijatelj
Jurja Dobrile.#? Tako, npr., 1867. ili 1868. godine, kada je Laginja ve¢ pravas,
Spinci¢ pjeva isklju¢ivo o Slavjanima, o majci Slaviji, o slavskoj rije&i;*3 do-

3% ROVS, kut. 63.

40 T,aginja sam stavlja »novoj Sloveniji« u navodnike.
41 Pisma se nalaze u ROVS.

4 V. bilj. 29.

4 ROVS, kut. 54, br. 6.
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duSe, Zelio bi 1868. god. da se Kastavstina udruZi s Banskom Hrvatskom, a
ne sa Slovencima, ali nada se danu »kad ¢ée se Jugoslavjani — Slovenci, Hrvati,
Srbi, Bugari udruziti u zajednitku kraljevinu«.** Polovinom 1870. god. Spin¢ié
je odrzao svojim sudrugovima u Gorici govor, u kojem je, izmedu ostalog, re-
kao: »A kako da tu ne napomenem i onoga muza, koj je ceo dosadasnji Zivot
Zrtvovao na dobro domovine, kako da nespomenem jugoslavjanskau zvezdu
J. J. Strossmayera. Da nam Bog pozivi mnogo leta na ¢ast i diku domovine!-«.4

Medutim, 1871. godina bila je presudna za dalje formiranje politi¢ke svi-
jesti mnogih mladih ljudi, pa tako i Spiné¢i¢a. Najprije je djelovalo evociranje
uspomene, 200. obljetnica zrinsko-frankopanske urote, a zatim pogibija Kva-
ternika i drugih kod Rakovice. Spinéi¢ je na jednoj proslavi u Gorici odrzao
prigodni govor o uroti.#® Medutim, da svoje misli baci i na papir, ¢ini mi se,
potaklo ga je pismo rodaka Vinka Zamli¢a, koji se veseli toj proslavi, ali isto-
dobno se ¢udi Sto se »narodna stranka u Hrvatskoj sasvim uklonila toj na-
rodnoj sveCanosti«; izgovor — da je to uéinila zbog priprema izbora — slab
je, jer bi ba$ sveCanost bila lijepa priprava za izbore. Osim toga, dana je
»Staréeviécem nova zgoda, da ocrne narodnu stranku pred svétom da k’ Bedu
nagiblje«.4?

Spinéi¢ je Zamliéu odgovorio vrlo dugim pismom,*® kojim je nastojao
ocrtati svoje stajaliSte prema uroti i njezinim posljedicama, ali kojim kao da
je pokusao ponesto objasniti i primaocu pisma i sebi. Spin¢i¢ smatra da je obje
urotni¢ke obitelji svatko »cénio i céni jih unutri u svojoj dusi u svom srdcug,
medutim, &injenica jest da je propuStena prilika da se narod aktivira, da se
sjeéanjem na urotu potaknu osjec¢aji Hrvata za slobodom. No, ti momenti nisu
istoriSteni, ali Narodna je stranka ipak pobijedila u svibnju 1871. na izborima
za Hrvatski sabor i Rauch je pao,?® §to su i istarski Hrvati javno i oduSevljeno
pozdravili.’®

Hrvatski bogoslovi u Gorici paZljivo su pratili zbivanja u Banskoj Hrvat-
skoj; bili su ogorleni stajaliStem Narodne stranke prema 200-godi$njici pogi-
bije Zrinskog i Frankopana, poslali su — i Spin¢i¢ je u tom sudjelovao —
dva protestna brzojava, koja glasilo stranke nije objavilo. Spin¢i¢ je bio »veoma
uzburkan« kada je vidio da organ narodnjaka — sisatki »Zato¢nik«, odnosno
»Branik«, uroti nije pridao doliénu paZnju, a zatim je postao i »ljut na tu
strankug, on se u jednom &asu gotovo »u misli od nje odcépio«. Medutim, Spin-
¢i¢ je ipak pravodobno ocijenio — svaka sveCanost u tadaSnjoj konstelaciji

44 Tsto, br. 20.

45 Isto, kut. 49, br. 1.

46 P, Stréié, Vjekoslav Spinéié o uroti, n. dj., str. 330.

47 Isto, str. 331.

8 Isto, str. 339—341.

49 Jaroslav Sidak, Mirjana Gross, Igor Karaman, Dragovan Sepié,
Povijest hrvatskog naroda 1860—1914, Zagreb 1968, str. 47.

5% Na$a Sloga II, 9, Trst, 1. V 1871. i slijede¢i brojevi. — DodusSe, Spinéié i Zam-
lié nisu morali znati da su narodnjaci ipak namjeravali proslaviti godi$njicu pogi-
bije Zrinskoga i Frankopana, ali suprotna je odluka donesena u posljednji ¢as (Ferdo
Si8ié, Korespondencija Racki-Strossmayer I, Zagreb 1928, str. 128, 129 i 130); ¢ak
je i organ istarskih Hrvata »NaSa Sloga« prilagodio svoje pisanje opéoj potrebi
(IL, 8, Trst, 16. IT 1871).
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politi¢kih snaga bila bi zapravo politi¢ki Stetna za hrvatski nacionalani pokret;
u tom smislu opravdava postupak voda Narodne stranke.’

Iz Zamli¢eva upitna pisma i Spin¢i¢eva opSirna odgovora jasno je da su
obojica privrZenici narodnjaka, ali u njih se osje¢a kolebanje. StajaliSte na-
rodnjaka moglo je biti opravdano, ali duh mladi¢a bio je duboko pod dojmom
djela urotnika, oni Zele da slijede njihov primjer.’2 DoduSe, Spinéi¢ u svom
dugom listu Zamliéu uopée ne spominje pravase, on ne odgovara u tom smislu
na izravan Zamliéev upit, iako je sigurno znao da pravasi zahtijevaju obiljeza-
vanje obljetnice »kervolo¢ne smerti Zrinovi¢éa i Frankopana«.5?

6.

U tim kolebanjima mnogi mladi istarski Hrvati mora da su bili poticani i
akcijama pravasa, kako u samoj Rijeci, nadomak Istre, tako i na otoku Krku.
Tako su »keréki rodoljubi« iz Rijeke poslali pozdravni brzojav »na banket
sveCanosti Zrinsko-Frankopanske u Maksimiru«, koju su uprili¢ili pravasi.’
Stovise, Josip Grzeti¢ s otoka Krka objavio je 1871. god. i pjesmu pod karak-
teristi¢nim naslovom: »Za spomenik knezova Petra Zrinskoga i Franje Fran-
kopana (pogubljenih 30. travnja 1671)«.58

O pravaSima na otoku Krku i na drugim Kvarnerskim otocima — pripa-
dali su administrativno-upravno austrijskoj pokrajini Istri jo§ od 1822. godine
— zna se malo, a pogotovu o onima krajem 60-ih i poéetkom 70-ih godina.
Jednog sam spomenuo — to je Josip Grzeti¢ iz Krasa na otoku Krku.’® No,
bit ¢ée da ih je hilo viSe s obzirom na spomenuti brzojav Kréana iz Rijeke, te
na osnivanje »Hrvatske ¢itaonice« u Vrbniku.

Citaoni¢ki pokret u Istri — gotovo bi ga se tako moglo nazvati — zapo-
¢inje s osnivanjem »Citalnice« u Kastvu 1866. god.,5" ¢itaonica u Vrbniku osno-
vana je 1871. god. kao Sesta po redu u tadas$njoj pokrajini Istri.’® Medutim,
formirana je kao prvo iskljuéivo hrvatsko ZariSte tog oblika na otoku Krku
i na Kvarnerskim otocima u 19. st.,, a meni se ¢ini, i po imenu, uop¢e u Istri.
Naime, ona se zove »Hrvatska ¢Citaonica«. No, njezini osnivaéi, imenujuéi je
tako nisu to uéinili moZda samo u znak protesta, prkoseéi time talijanaSko-
-talijanskom vladajué¢em sloju i njemadkim vlastima u pokrajini, koji su Hrva-
tima i Slovencima, pa tako i Kréanima, slozno i dosljedno odbijali priznanje

51 P, Stréi¢, Vjekoslav Spinéi¢ i urota, n. dj., str. 339.
52 Isto, str. 330.

5 Hervatska I, 14, 2. IV 1871. Usp. i Mirjana Gross, Povijest prava$ke ideologije,
n. dj., str. 188—189.

8¢ Hervatska I, 19, 7. V 1871.
55 Dragoljub, hrvatski kalendar za 1871, str. 70 (s biljeSkom i na str. 71).

56 Tsto; O J. Grzetiéu usp. Mirjana Stré¢ié, Josip Grzeti¢ Krasanin. Kalendar
Jurina i Franina za 1969, Rijeka 1968, str. 137—138.

57 V. RubeSa, Spomenica, n. dj.

% Petar Stré¢ié¢, Pismo osnivatkog odbora ¢&itaonice u Vrbniku Dinku Vite-
ziéu 1871. godine. Rije¢ka revija XIII, 1—2, 1964, i M. Boloni¢ — P. Stré&i¢, n. dj.
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njihova nacionalnog identiteta i prava koja izviru iz toga.’® Opredjeljujuéi se
za taj naziv, Citaonicari su pri tome imali odredenu misao, koja ih je otvoreno
deklarirala kao pravaSe. Tome u prilog govori izbor prvih poéasnih ¢lanova na
prvoj godiSnjoj skupstini — jednoglasno su izabrani biskupi kréki Ivan Josip
Vitezi¢, pore¢ko-puljski Juraj Dobrila, senjski Vjenceslav Soi¢, te Josip Juraj
Strossmayer i prepo$t u Krku Frane Volari¢. Zanimljivost je u tome da su
Vitezi¢, Dobrila i Volari¢ izabrani za pocasne ¢lanove jednoglasno, a Stross-
mayer i Soi¢ tek veéinom glasova. Drugim rije¢ima, bilo je i onih ¢itaonicara
koji su glasali protiv primanja ove dvojice medu pocasne €lanove vrbniéke ¢i-
taonice, ili su se uzdrzali od glasanja. No, iako prijedlog pocasnih élanova nije
proSao s odu$evljenjem prisutnih, drugi je prijedlog jednoglasno usvojen: pre-
poruka buduéem odboru ¢Citaonice da se »po moguénosti novcanih sila pred-
broji na politi¢ki ¢asopis »Hrvatska« i upiSe ¢itaonicu u drustvo Sv. Jeronima
u Zagrebu.50

Povezivanjem svih triju podataka u jednu cjelinu — ime ¢itaonice, otpor
nekih ¢itaoni¢ara izboru Strossmayera za pocasnog €élana i predbrojka na pra-
vaski list — moze se dobiti slika idejnih kretanja u Vrbniku u to doba. A kako
su Vrbniéani, tada i dugi niz desetlje¢a kasnije, bili nosioci i rukovodioci hrvat-
skoga politickog pokreta na Kvarnerskim otocima, a dijelom i u Istri, moZe se
pretpostaviti da pravaske ideje na otocima nije bilo samo u Vrbniku. To svje-
do¢i pojava spomenutog Josipa GrZetiéa iz Dobrinjstine, zatim grupa Kréana
u Rijeci koja podrzava pravasko spomenovanje urotnika, i dvije grupe Bodula
iz raznih mjesta otoka Krka, koje su javno protestirale protiv odluke priziv-
nog suda u Trstu kojom je odbijena Zalba Rafaela Dujmovi¢a iz BaSke na pre-
sudu Kotarskog suda u Krku 1873. god. da je on Slaven ili Ilir, a ne Hrvat.%

Da s »Hrvatskom ¢&itaonicom« u Vrbniku nije bilo sve »u redu, svjedoéi i
postupak Dobrile i Soi¢a. Iako je Dinko Vitezi¢ bio upravo iz Vrbnika i ¢lan
¢itaonice,®? a bio je i politi¢ki istomisljenik i suradnik Dobrilin,%® Dobrila se
nije odazvao pozivu iz Vrbnika. Mada su ¢itaoniCari strpljivo &ekali njegov
odgovor, kona¢no su 1873. god. morali zakljuéiti da se »biskupi Soi¢ i Dobrila
izbri$u iz zapisnika budué se neodazivala pozivu kojim im se javilo da su
imenovani bili po¢astnimi ¢lanovi &itaonice«.%4 Ne znam razloga za postupak
Soiéev, ali drzim da se Dobrila nije odazvao kako zbog imena ¢&itaonice tako i
zbog pravaske orijentacije dobrog dijela ¢itaoni¢ara u Vrbniku. Jer, Citaonica
nije mogla biti osnovana u kratkom roku bez plana i programa. Ona je sigurno
zasnivana duZe vremena, o njoj se medu Vrbni¢anima sigurno nije naprecac
rjeSavalo, pa se zbog toga moZze s punom vjerojatno$éu re¢i da su i ovdje pra-
vaski korijeni sezali ve¢ u 60-e godine.

5 Usp. bilj. 61.

80 M. Boloni¢ — P. Stréi¢, n. dj., str. 42.

81 Prizivni sud u Trstu potvrdio je osudu $to ju je izrekao kotarski sud u Krku;
na to su grupe Krc¢ana (Nasa Sloga V, 4, Trst, 16. II 1974, str. 14—15) i iz Pule (8,
16. IV, str. 31) Zivo protestirale u javnosti isticuéi — i jedni i drugi — da su »Hrvati
po krvi i jeziku.« — Usp. i bilj. 54, 55, 56.

82 V. bilj. 58.

8 Usp. Petar Stré¢ié, Dopisivanje Dinko Vitezié — Josip Juraj Strossmayer
(1874—1904). Vjesnik Historijskog arhiva u Rijeci i Pazinu XIV, 1969.

8 M. Boloni¢ — P. Stréi¢, n. dj., str. 54,
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6.

Ako je i bilo kolebanja, izazvanog ve¢ 200-godiSnjicom zrinsko-frankopan-
ske urote, koju su javno komemorirali samo pravasi, Rakovica je definitivno uz-
budila duSe mnogih mladih u Istri i na Kvarnerskim otocima. Laginja nije tipi-
¢an odraz shvaéanja mladih, s obzirom na to §to je prava$ ve¢ viSe godina, ali
vjerujem da su misljenja sliéna njegovima postojala i u drugih. Naime, osobito
je zanimljivo da on nakon Rakovice nije ni najmanje pogruZen, da se ne na-
lazi u depresivhom stanju, da nije razocaran i pesimist. U njegovim pismima
prijateljima i u njegovu dnevniku nema, doduse, izravnih optuzbi, niti trazenja
krivaca neposredno, npr., u Be¢u ili Budimpesti. Ali, zato sve svoje ogoréenje,
svoj bijes upravlja na domacée ljude, na narodnjake, na »Obzor«, koji donosi
komentare o ustanku i ustanicima. Laginja piSe 14. listopada 1871. god. u svom
dnevniku: »Bilo $§to mu drago ja liberalcem pravo ne dajem, ve¢ mislim, da
je tim ljudem bila ¢ista namjera: izvesti svoju politiku, nego poceli su u ne-
vrieme i niéim, pa su Zrtve ostali. (...) U istinu ciela ta stranka prava morati
ée goriti za osvetom i ja mislim, da drugi ustanak nije daleko; samo ¢e biti
hud, ako nebude u zgodnije vrieme i sa boljim nac¢inom. (...) Slavoserbi ili
narodno-liberalci pleSu od radosti, da je stari®® zatvoren jer toboze stranka
prava neée imati voditelja. Ja velju uvjek, da nagela slobode hrvatske hoée
prodriti i bez Bacha i Starevi¢a. Smrt onih koji su pali moZe samo razjariti
srca i moZe vremenom do¢i do strahovitoga gradjanskoga rata, ¢ega bog nedaj,
jer bih ja volio, da mi do svoga dodjemo mirnim putem. (. .)«% Spinéi¢u je pisao
13. listopada: »Ovih dana htjedoSe 'Hrvati prava’ podignut zastavu neodvisnosti
narodnje; ali prava nacela nisu joSte prodrla duboko u puk; bilo je prerano i
oni podlegoSe.«%” Laginja je tada ve¢ na studijama u Zagrebu i redovito obavje-
$tava Spinciéa o dogadajima u vezi s propalom Kvaternikovom bunom. Isti¢e
idealizam ustanika, njihovu Zzelju da borbom ostvare narodna prava, ali svjes-
tan je da je cijela akcija bila unaprijed osudena na propast, da je bila preura-
njena. Narodito se oduSevljava li¢noS¢éu Vjekoslava Bacha. I, kona¢no: »Mnogo
mi je drago prijatelju, da si progledao.« Ove su rijeéi iz Laginjina pisma od
3. studenoga.®® O¢ito je da je Spin¢i¢ konacno usvojio pravaSka shvacanja
hrvatske politike. Od tada i on vrlo aktivno sudjeluje u snaznoj pravaSkoj
propagandi u Istri; isto onako kako je Jela¢i¢ tumacio Laginji ciljeve Stranke
prava, kako je Laginja uvjeravao Spiné¢i¢a u opravdanost politike samo pravasa,
tako sada Spin¢i¢ uvjerava druge, u prvom redu svog rodaka i prijatelja Vin-
ka Zamliéa. Spinéi¢ iz Trsta piSe Zamlicu 1. veljade 1872. godine:

»Slavni junaci, slozni Hrvati kad jim se je boriti za tudjince, neslozni kad
jim se je boriti za svoju kozu. Proti narodnjakom uvék dobro misle¢im uzdizu
se uvék protivnici u istom narodu, protivnici ili plemié¢i (kao za Matije Gubca)
ili vlada ili pak ljudi koji se scéne narodnimi, nu koji ili neznaju bit narodni
ili Zele Stogodj avancirati. Preblago jih klasificiram osobito (ove zadnje —

65 Misli na Antu Starcevicéa.
8 SKZ DML.

87 ROVS, kut. 63, br. 50,

88 Isto, br. 52.
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precrtano, op. P.S.) ako ovo zadnje na naSe ObzoraSe apliciramo, na toboZnju
narodnu stranku s Mrazoviéem na Celu. U zvézde kuju Jeladiéa, koj se je za
nemcéuriju borio (potcrtao Spinéi¢, op. P. S.), a preziru kao najgnjusnije blato
Kvaternika, koj se je za Hrvatstvo pravo borio. Sto si moZe o njih mislet?
Kakvi su oni narodnjaci? Koji su oni muzevi? Kakvi su oni Hrvati?« Pred
kraj 1872. godine Spinéi¢ piSe Zamliéu iz Praga da je »ima tomu nékoliko
vrémena, do toga osvedofenja doSao, da se s Slavijom, s Jugoslavijom niSta
uéiniti ne moZe s vikanjem, s pisanjem, s sastanci koje kakvimi uéenijih ljudi;
da je ho¢emo li da nam bude bolje, hoéemo li da budemo ségurniji za svoj ob-
stanak, potrebno, da budemo najprije Hrvati, Slovenci, Srbi, Bugari itd. ne
samo ljudi uéeniji, nego da to upozna narod da zna $to je; do toga sam doSao,
pak bi po tom mnénju svakoga Hrvata bila glavna duZnost a) izobraZavati
svoj narod u onom kraju gdé najlaglje moZe, b) raditi na znanstvenom polju
toliko da dobije hrvatski narod pristojno mu mesto medju narodi (...)«% Iz tog
odlomka i opéenito, izmedu ostalog, najviSe se u Spiné¢i¢a vide elementi koji
karakteriziraju prava$tvo Istre i Kvarnerskih otoka; to¢nije reteno — javlja
se specificna misao: odbija se ideja o Jugoslaviji u to doba, medutim, ne pri-
hvaca se ni Staréevicevo glediSte da su svi Jugoslaveni Hrvati, jer se priznaje
postojanje juznoslavenskih nacija.

7.

Kao §to je vidljivo, kraj 60-ih i poéetak 70-ih godina razdoblje je kada
prava$tvo intenzivno prodire i na Kvarnerske otoke i u Istru. DoduSe, njegovi
predstavnici ne zadobivaju i rukovodeée javne pozicije — ta hrvatski je pokret
u Istri u to doba na poéecima svog organiziranog politickog razvoja. Ali kori-
jeni su udareni, ¢itave generacije mladih Skolovanih ljudi — i prve u kojima
u veéem broju nisu svecéenici’ — §to ih daje ovaj kraj Hrvatske uglavnom su
pravaski nastrojene. Tako, npr., vjerujem da su medu njima veé¢ tada i Evgenij
Kumiéi¢, Matko Mandié, Ivan Rabar, koji su maturirali 1870, Franjo Mandié
i Severin Brozovié koji su maturirali 1871. kad i Laginja, te Antun Duki¢, An-
drija Stanger i drugi koji su izlazili iz rijeCke gimnazije slijede¢ih godina.’
Njih, kao pravase, morali su prihvatiti i nosioci tadas$njega hrvatskog pokreta
u Istri, osobito oni okupljeni oko lista »NaSa Sloga«. Naime, mladi su zaista
svasta poduzimali da odrZe na Zivotu kalendar »Istran«; kako su bili bez no-
vaca i nepoznati, samo uz iskrenu podrsku Ravnika, njihova su htijenja ostala
nerealizirana.” Ipak su se tada morali prilagoditi prilikama i moguénostima te
pokusati svoje ideje nametnuti nosiocima jugoslavenske ideje u Istri i na otoci-
ma. To i nije moralo biti teSko, jer oéito nisu bili osamljeni — medu starijim

6 Tsto, br. 13.

7% Ante Rubes$a, Prve generacije istarskih uéitelja. Rije¢ka revija III, 3—4,
1952, str. 107 i dalje.

" Vinko Antié, Skola poZrtvovnih profesora i valjanih udenika. [Spomenica]
Gimnazija »Mirko Lenac« Rijeka 1896—1966, str. 59.

2 O tim naporima ima dosta podataka u Rukopisnim ostav§tinama Vjekoslava
Spinéiéa i Matka Laginje u Sveudili§noj knjiZnici i Arhivu Hrvatske u Zagrebu.
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generacijama bilo je onih koji su bili pravaSki nastrojeni: knjiZevnik Josip
Grzeti¢ 1871. god. bio je u petom deceniju svog Zivota.” No, u prvom razdoblju
svog izlaZzenja, do 1874. god. »NaSa Sloga« ne odstupa od stajaliSta Narodne
stranke u Banskoj Hrvatskoj, ona se slaZe s njezinom politikom sve do revizije
Hrvatsko-ugarske nagodbe i imenovanja MaZurani¢a za bana.” Jo§ uvijek pra-
vasi ne utjefu na liniju vodenja politike hrvatskih politiéara Istre.”

Javna prekretnica u svemu tome bila je — u Sirim okvirima — revizija
Hrvatsko-ugarske nagodbe i — u uzim okvirima — prvi »neposredni« parla-
mentarni izbori 1873. god. i izbor upravo dra Dinka Vitezi¢a za zastupnika seos-
kih op¢ina isto¢ne Istre i Kvarnerskih otoka u Carevinsko vijeée u Betu.’
Izbori su, ujedno, i jedan od zavrinih koraka u polecima organiziranja politi¢-
kog pokreta?” — oni su, uz ostalo, aktivirali vrlo mnogo ljudi u gotovo svim
krajevima pokrajine, izborne su borbe bile neoc¢ekivano oStre, pa su natjerali
dotadasnje nosioce pokreta da aktivnije porade kako bi njihovi kandidati prosli,
a to je nuzno izazvalo izravnije konfrontiranje s talijanasko-talijanskim vlada-
juéim krugovima u pokrajini; trebalo je reagirati na vulgarne i surove osobne
uvrede, na dobacivanja tih neprijatelja da u Istri hrvatski narod ne postoji,
ni njegov jezik ni kultura, da na otocima i u Istri Zive necivilizirani do$ljaci,
barbari, u plemenima, rodovima, da je »NaSa Sloga« zapravo panslavisti¢ko i
protuaustrijsko glasilo, itd.”® Pazljiv i bogobojazan rad nije viSe odgovarao pri-
likama, Juraj Dobrila je to osobno doZivio — neslavno je propao na izborima
upravo u svojoj biskupiji, u zapadnoj Istri. Ipak, snazan je impuls pravaskim
kretanjima dao i nehotice upravo narodnjak Vitezi¢; ve¢ je svojim prvim
istupom na pocetku rada parlamenta u Becu zatrazio da se prisega ¢ita i na
hrvatskom jeziku.”? Iako je bio uvjereni pristalica jugoslavenske ideje Stross-
mayera i Ralkoga, iako je u parlamentu uglavnom istupao kao Slaven, od-
nosno Jugoslaven, nije mogao izbje¢i dojam da je zapravo zastupnik Hrvata i
Slovenaca iz Istre. Svojim drZzanjem Vitezi¢ je poticao i druge da se javno i
otvoreno deklariraju kao Hrvati. Doduse, »Nasa Sloga«, na primjer, objavljuje
potetkom 1874. god. Vitezicev govor u parlamentu, u kojem se on deklarira
kao »Jugoslavjanin«.8® No, redakcija je kao prethodni ¢lanak u istom broju
morala objaviti proglas pod naslovom »Hrvatskom narodu po Istri i Otocihg,
koji je potpisan od velike grupe mladih intelektualaca — trideset i Sest stude-
nata ili tek zavrSenih srednjoSkolaca i fakultetlija. List je, dakle, ipak, iako
nadas, morao otvoriti stranice uglavnom pravasima, tj. opSirnom protestu mla-
dih u povodu vijesti o osnivanju talijanske gimnazije u Pazinu u doba kada u
cijeloj Istri i na Kvarnerskim otocima nije bilo niti jedne srednje Skole s
hrvatskim nastavnim jezikom, a osnovnih malo. Iako je proglas oé¢ito ispravljen

7 V. bilj. 56.
74 M. Gross, Znacaj prvih deset godista »NaSe Sloge«, n. dj., str. 40—41 i 43.

.....

nice« u Kastvu.
76 Usp. P. Stréi¢, Pismo Antuna Karabai¢a, n. dj.
77 Usp. P. Stréi¢, Poleci organiziranog politi¢tkog pokreta, n. dj., str. 99.
78 M. Gross, Znacaj prvih deset godiSta »NaSe Sloge«, n. dj., str. 46—47.
7 Na$a Sloga IV, 22, Trst, 16. XI 1973, str. 89,
80 Vv, 1,1. 11874, str. 2.
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u redakciji »NaSe Sloge«, tako da je »sniZena temperatura« njegovu sadrzaju,
ipak se u njemu govori rjeénikom koji je nov za ¢&itatelje: »Dugo se je moglo
trpiti bezobzirno ponaSanje protivnika naSe krvi i jezika. Od sada ga viSe
trpit ne¢emo, jer nemoZemo!« Na Hrvate, kojih ima 180.000 u Istri, od sada
treba ra¢unati — »...nece svaki ratun bez njih proci«, oni se suprotstavljaju
pokuSaju osnivanja nehrvatske gimnazije u Pazinu, jer to ide na »oCiti zator
naSe hrvatske narodnosti i naseg moralnog razvitka«. Medu potpisnicima se
nalaze Spinéi¢, Laginja, Kumi¢i¢, Frane i Matko Mandi¢, Andrija Stanger,
Dukié¢ i niz drugih mladih pravasa.s!

Znacenje mladezi nije se viSe dugo moglo mimoilaziti. Jo§ je Dobrila 1873.
god. i mogao osobno odbiti Laginjinu molbu za pomoé¢,® ali nije mogao imati
niSta protiv toga da ovaj povute za sobom ¢itavu grupu u konkretnu akciju,
mlade i stare, da se osnuje prva organizacija od nekoliko onih Sto ih je za-
miSljao upravo krug oko »NaSe Sloge«®® — »Bratov§¢ina hrvatskih ljudi u
Istri«, da se time afirmira pravaska misao. Laginja je ve¢ pocetkom 1873. god.
u »Kastvu pustio osnovu bratovs$¢ine za podupiranje hrvatskih uce¢ih se mla-
diéa istarskih...«, kako Spiné¢i¢ piSe Zamli¢u.8 Doduse, proces osnivanja tesko
se odvijao, bilo je i otpora, ali i vrlo velikih odjeka.85 Laginja Zeli da uéine
sve sami, da se ne piSe »ni biskupom«.?®6 Do ostvarenja dolazi tek u 1874, uz
popratnu Laginjinu misao: »Samo nam treba bit Hrvatom, da onu slavosrbsku
ucenost uniS$timo, koja u Istri nalazi Slovene, Slovenohrvate, Morlake, Serbe,
itd., pak bude bolje za nas.«%

»Proglas hrvatskom narodu i svakom prijatelju puékoga napredka« u po-
vodu osnivanja »Bratovséine hrvatskih ljudi u Istri«, koji je sastavio Laginja
zajedno sa »Zakonomg, Stampan je u Rijeci bez znanja predsjednika »Osnova-
teljnog odborac, staroga kastavskog dekana Vjekoslava Vlaha;®® tek nakon toga
poslao je tekstove i »NaSoj Slogi«, kojoj nije preostalo drugo do da ih objavi,
ali, ipak, jo§ uvijek pod naslovom »BratovS¢ina za pomaganje ubogih istarskih
djakah«. U proglasu Laginja isti¢e i poznatu pravasSku parolu »Bog i Hrvatik,
a uz trojicu starih — spomenutog Vlaha, te Ernesta JeluSi¢a, bivSeg upravitelja
skole, i Frana Marottija, biviega opc¢inskoga glavara, koji su o€ito podrzali
nakane mladih, medu potpisnicima proglasa nalaze se i Laginja, Spin¢i¢, Duki¢,
Zamli¢ i Fran Mandi¢ — svi prava$i. U prijedlogu »Zakona« (naslov je na

81 Str. 1—2.

82 SKZ, R 6259 b, 30. IX 1873.

83 Sto nam treba. Na$a Sloga IV, 10, Trst, 16. V 1873, str. 37—38. U dopisu »Iz
Istre« pledira se za stvaranje pojedinih organizacija: »Ta tri druztva jesu: 1. Za
medjusobnu vjeresiju iliti kredit seljackoga pucCanstva: 2. Za medjusobno pomaganje
ubogih djakah iliti $kolanah na srednjih i visokih §kolah; 3. Za branjenje naSih na-
rodnih i drzavljanskih pravicah.«

84 ROVS, kut. 63, br. 3, 27. I1I 1873.

8 Tako, na primjer, javlja se Spinli¢u iz Kanfanara »Istarski Hrvat«: »Uzra-
dovah se, dotuv da se jednom veé¢ kani osbiljno stati na put potalijanéivanju nas
jadnih Hrvata u Istri. Sa svom du$om pristajem uza to, pak neéu u tom nikakve
Zertve zaliti.«

8 ROVS, kut. 63, br. 12, 30. VII 1873.
87 Isto, br. 46, IV 1874.
88 Isto.
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skupstini izmijenjen u »Pravila<) — osim u naslovu, kad se spominje udruZenje
i pri spomenu izdavacke djelatnosti te u napomeni da ée se govoriti i pisati
hrvatski, a po potrebi i drugim jezikom — Laginja ne spominje rije¢ Hrvat i
njezine izvedenice; no, u zadnjem paragrafu je stajalo da ¢ée u sluéaju pre-
stanka rada dru$tva »drZavna vlast od druztvenoga imetka ustrojiti Stipendije
za ucenike hrvatske narodnosti u Istri i na Kvarnerskih otocih«.8?

Na takvim osnovama, u tom organizacijskom pothvatu, Laginja i mladi
pridobili su starije u Kastvu, tako, npr., spomenutog Jelusi¢a; Jelu§i¢ je bio
jedan od vaZnih organizatora i govornika na prvom »taboru« Hrvata Istre i
Kvarnerskih otoka, koji je odrzan 1871. god. kod Kastva, u punom skladu s
jugoslavenskim i slavenskim idejnim kretanjima tog doba.?® I upravo taj Je-
lusi¢ god. 1874. ne reagira na zahtjeve, vjerojatno kruga oko »NaSe Sloge«: »Iz
Trsta mi njurgaju ne$to radi hervatske zasto ne slavenske«® prosvjetne orga-
nizacije. No, mladima, ¢ini se, i nije bilo tesko, to viSe $to je i »NaSa Sloga«
upravo objavila da je €éak i »Matica Ilirska« promijenila svoje ime u »Matica
Hrvatska«.?? Doduse, na skupstini je ve¢ u uvodnoj rije¢i Jelusi¢, tajnik »Osno-
vateljnog odbora«, morao odbijati »prigovor, da je osnov. odbor izkljucio iz
druztva Slovence«.?® Sam je Laginja morao braniti hrvatsko ime Bratov3¢ine
tokom osnivac¢ke skupstine 19. kolovoza 1874, isti¢u¢i da ljudi sami sebe u Istri
jo$ uvijek ne zovu Hrvatima, iako su im i jezik, obiéaji i no$nja hrvatska.®
No, nije se uspjela izbje¢i diskusija i opredjeljivanje. »Jedni bili su zato
da se ima umetnuti (u spomenuti zadnji paragraf, op. P. S.) ’'za uce-
nike slavenske narodnosti’, drugi za ’hrvatske i slovenske’, tre¢i za redakciju.
Posto je ova prva na glasovanje bila dana, te velikom ve¢inom primljena, bili
su nekoji, koji su i poslije zaklju¢ka za protivno govorili.«%

Osnivanje Bratovs$¢ine hrvatskih ljudi za Istru u Kastvu 1874. bilo je pun
uspjeh prava$a. Do dana odrZavanja osnivacke skupStine u udruZenje se upi-
salo veé¢ 290 &lanova iz raznih krajeva Hrvatske, a prikupljena je i znatna
svota novca. No, kompromis se nije dao izbjeéi, prava$i su takti¢no znali i
popustiti; za predsjednika je ipak izabran Strosmajerac Vitezi¢, a od mladih
pravasa u prvi je odbor u$ao samo Zamli¢. No, sama je osnivacka i prva go-
disnja skupstina ipak zavr$ila svoj rad u znaku pravaSa — mladez je buéno
slavila svoj prvi uspjeh u Istri i na Kvarnerskim otocima pjevajué¢i pravaSku
pjesmu: »Zivila Hrvatska i njezina prava.. .«.%

8 Vv, 9, 1. V 1874, str. 33.

9% P, Stréié, Prvi tabor Hrvata, n. dj., str. 44—53, i Prvi hrvatski tabor, n. dj,
str. 234—238 i 244—245.

91 ROVS, kut. 63, br. 66, 18. VI 1874.

92 Na$a Sloga V, 18, 16. IX 1874, str. 70—71.

93 Na$a Sloga V, 19, 1. X 1874, str. 74.

% Tsto, str. 73—T74.

9 Tsto, str. 74.

9 Tsto; usp. i M. Gross, Znacaj prvih deset godista »NaSe Sloge«, n. dj., str. 50.
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8.

PravaSka je ideja u$la u Istru i na Kvarnerske otoke jo§ 60-ih godina i u
njima se zadrzala; ukorijenila se potetkom 70-ih godina i od tada pravaSi u
Istri postaju snaga s kojom se moralo ra¢unati. To je pokazalo i osnivanje prve
Sire organizacije. No, fiziéki prodor prava$a na rukovodeta mjesta iSao je spo-
rije i ne bez sukoba sa Strosmajercima. Taj prodor zapoc¢inje od druge polo-
vine 70-ih godina. God. 1877. i »NaSa Sloga« javno je morala kapitulirati pred
pravaS§ima, objaviv§i da ¢ée i dalje izlaziti zahvaljujuéi pomoé¢i mladih prija-
telja, koji su, medutim, postavili uvjet: ako bude »pravim putem hodila a to
¢e, ufamo se, uvjek biti«.%

Pojava pravaStva u Istri i na Kvarnerskim otocima nije presudno vezana
uz pojavu mlade generacije; ¢itaoniéari u Vrbniku nisu bili mladi, a spominjani
je J. Grzeti¢ 1871. imao Cetrdeset i éetiri godine. PravaSima su se — kako je
vidljivo iz primjera »Bratov$éine« — uskoro prikljucili i stariji Kastavci. No,
ni jugoslavenska ideja nije vezana samo uz starije polititke predstavnike.?
Ipak, u njihovoj konfrontaciji moZda se moZe naéi jedno od moguéih objaSnje-
nja za pitanje za$to je narodni preporod u Istri 70-ih godina relativno sporo
napredovao i od pocletnih uspjeha zapao u krizu. DoduSe, taj odnos izmedu
Strosmajerskog jugoslavenstva i staréeviéevskog hrvatstva nije doveo do tako
negativnih rezultata u borbi protiv stranog pritiska u Istri i na Kvarnerskim
otocima do kakvih je do$lo u uZoj Hrvatskoj. Izvrsivsi svoju povijesnu ulogu
velikim dijelom veé do polovine 70-ih godina, cijela se jedna generacija Stros-
majeraca polela povladiti, prepustaju¢i kormilo pravaSkoj inteligenciji. No,
Dinko Vitezié ostaje aktivan do kraja svog Zivota (1904) — on odrZava potrebnu
ravnotezu izmedu obje struje; i konkretne politi¢ke prilike, osobito uspjeSna
suradnja sa Slovencima i sve bolje organiziranje talijanaSko-talijanskog pro-
tivnika, utje¢u na obje strane da pribliZe svoja stajaliSta, naro¢ito u podruéju
nacionalnih opredjeljenja.

Zusammenfassung

DIE RECHTSPARTEI IN ISTRIEN UND AUF DEN KVARNER-INSELN ENDE
DER SECHZIGER UND ZU BEGINN DER SIEBZIGER JAHRE DES 19. JHS

In der jugoslawischen Historiographie ist es zur Gewohnheit geworden zu
behaupten, die Rechtspartei wére in Istrien und auf den Kvarner-Inseln mit dem
Erscheinen der jlingeren, gebildeten zweiten Generation kroatischer Politiker in
diese Gebiete eingedrungen; diesen Meinungen zufolge ist diese Grenze zeitgemiss
der Anfang der achtziger Jahre des 19. Jhs, als die jlingeren Generationen die fithren-
den Positionen der organisierten politischen Bewegung in Kroatien, in diesen am
meisten westlich gelegenen kroatischen Gegenden besetzten. Der Anfang einer orga-
nisierten Verbreitung der kroatisch nationalen Ideologie kann jedoch — soviel dem

97 Poziv na pretplatu. Nasa Sloga VIII, 24, 16. XII 1877.

9% Npr. Josip Derenéin, student u Be¢u, koji je bio u stalnoj korespondenciji sa
Spinéi¢em i ostalima.
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Verfasser der vorliegenden Studie bisher bekannt ist — schon gegen Ende der sechzi-
ger und intensiver zu Beginn der siebziger Jahre wahrgenommen werden; dies
sind auch die ersten augenscheinlicheren Erscheinungen der Rechtspartei auch aus-
serhalb des engeren (Banal-) Kroatien, u.zw. in Gebieten, in denen sich das po-
litische, wirtschaftliche, kulturelle und bildungsfordernde Leben auf hochst spe-
zifische Weise entwickelte — in Istrien und auf den Kvarner-Inseln war eine
diinne Schicht der Bourgeoisie am Ruder, Italophile und Italiener, — die von den
osterreichischen StaatsbehOrden unterstiitzt werden.

Diese Studie ist der erste Beitrag, der ausfiihrlicher und umfassender als bis-
her die Anfiange und das Aufkommen der Rechtspartei in Istrien und auf den
Kvarner-Inseln erhellt. Der Verfasser vermittelt einen Riickblick auf die allge-
meine Situation dieser kroatischen Territorien (in denen die liberwiegende Mehr-
heit der Bevolkerung der Nationalitdt nach Kroaten, hauptsidchlich kroatische Bau-
ern waren, und die Minderheit Italiener, meist konzentriert in den kleinen Stidten
des westlichen Teils von Istrien; ausserdem gab es auch ziemlich viele der sog. Tali-
jana8i d.h. italophil gesinnter Einheimischer. Er macht aufmerksam auf die Erzie-
hungsweise Matko Laginjas, des bedeutendsten Verfechters dieser Ideologie und An-
fiihrers der Kroaten in Istrien iiberhaupt seit den 80-er Jahren,im Geiste der Rechts-
partei, er verweist auf die ersten, in einem Periodikum publizierten 6ffentlichen
Ausserungen des Standpunktes der Rechtspartei — im ersten Druckerzeugnis, das fiir
die Kroaten in Istrien und auf den Kvarner-Inseln in kroatischer Sprache gedruckt
wurde (dem Kalender »Istran« — Der Istrer — fiir das Jahr 1869); er zeigt, wie sich
die Ideologie der Rechtspartei unter den Schiilern des Priesterseminars und den
Theologiestudenten aus Istrien im slowenischen Gorica (Go6rz) verbreitete, die kon-
kreten Beispiele der Rechtspartei auf den Kvarner-Inseln (auf der Insel Krk), die
immer stidrker hervortretende rechtsparteiliche Orientierung des jungen Vjekoslav
Spinéi¢, des zweiten bedeutenden Fiihrers der Kroaten in diesen westlichen Gegen-
den, den starken Widerhall, den die Kundgebungen zum 200. Jahrestag des Schei-
terns der Zrinski-Frankopan-Verschworung gegen die Habsburger hatten, den tie-
fen Eindruck, den der wihrend des Aufstandes vom Jahre 1871 erfolgte gewalt-
same Tod des Anfiihrers der Rechtspartei Eugen Kvaternik hervorgerufen hatte,
sowie den entscheidenden Einfluss der Mitglieder der Rechtspartei auf die Griindung
der ersten (bildungsfordernden) Organisation der Kroaten in Istrien und auf den
Kvarner-Inseln. Gleichzeitig weist der Autor auch auf die andere kroatische Na-
tionalideologie — auf das Jugoslawentum, das in jener Form, wie es von J. J. Stross-
mayer verbreitet wurde, in Istrien und auf den Kvarner-Inseln schon tiefere Wur-
zeln gefasst hatte. Der Verfasser macht auch auf einige Besonderheiten der Rechts-
partei in Istrien und auf den Inseln zu Ende der 60-er und am Anfang der 70-er
Jahre des 19. Jhs aufmerksam. So verweist er beispielsweise darauf, dass Spinéi¢
zu jener Zeit die Idee eines Jugoslawentums ablehnte, doch griff er auch Starée-
viés Standpunkt nicht auf, wonach alle Jugoslawen Kroaten wiren, denn er liess
die Existenz der siidslawischen Nationen gelten. Ausserdem wurde in Istrien und
auf den Kvarner-Inseln auch weiterhin das Gleichgewicht zwischen den beiden
Stromungen aufrechterhalten, wenn sich auch eine ganze Generation von jugosla-
wisch orientierten Strossmayer-Anhingern zurlickzuziehen begann und den ge-
bildeten Anhidngern der Rechtspartei die Ziigel iiberliess; auch die konkreten po-
litischen Verhéltnisse, insbesondere die erfolgreiche Zusammenarbeit mit den Slo-
wenen, und das immer besser durchgefiihrte Organisieren der »TalijanaSi« und
der italienischen Gegner beeinflussten beide Seiten in dem Sinne, dass sie ihre
Stellungnahmen annidherten, besonders auf dem Gebiet der Entscheidungen beziig-
lich der nationalen Zugehorigkeit.
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