DVA PRILOGA POVIJESTI NOB-e
U ISTRI I GORSKOM KOTARU 1944.

Petar Stréic¢

I. PRIJEDLOG OBLASNOG NOO-a ISTRE ZA IMENOVANJE NOVIH VIJECNIKA
ZAVNOH-a

Na prvom zasjedanju ZAVNOH-a u Otoccu lipnja 1943. nije bilo vijec-
nika iz Istre koji bi radom bili vezani neposredno uz Istru. DodusSe, dr Savo
Zlatié iz Lani3¢a sudjelovao je u radu ZAVNOH-a,' ali na prijedlog OK
KPH Karlovac, na ¢&jem je podruéju djelovao,® a Ivan Cetina MateSi¢ iz
Kastavitine bio je pozvan® i postao vijetnik ZAVNOH-a kao delegat iz Hr-
vatskog primorja.! Medutim, u jednom svom objavljenom sjetanju dr Pavle
Gregori¢ napisao je da su na Prvom zasjedanju ZAVNOH-a 12. i 14. lipnja
1943. bili »prisutni predstavnici svih pokrajina Hrvatske. Sjecam se da
je iz Hrvatskog primorja i Istre bilo prisutno nekoliko delegata.« Uzroke
zbog kojih predstavnici Istre nisu i registrirani u spisima zasjedanja kao
vijeénici Gregori¢ objasnjava ovako: »NaZalost, neka imena nisu usla u za-
pisnike koji su stenografski vodeni, pa tako ne mozemo taéno utvrditi tko
je sve od delegata iz Istre bio prisutan na tom Prvom zasjedanju. Izbjegavali
smo imenovati pojedine delegate iz Istre i jo§ nekih krajeva iz konspirativnih
razloga, jer su se oni vracali poslije zasjedanja u svoje krajeve i tamo vrsili
svoj revolucionarni rad.«<> Na Drugom zasjedanju ZAVNOH-a u Plaskom li-
stopada 1943. izabrani su direktno iz Istre ovi vijeé¢nici: Joakim Rakovac iz
sela Rahovci, Ante Cerovac iz Velog Mluna, Marija Kopitar iz Pazina, Lju-
devit Sin¢i¢ iz Matulja, Sre¢ko Stifani¢ iz Baderne; Istru je jos zastupao
i dr Ante Mandi¢ iz Opatije.b

Pred treée zasjedanje ZAVNOH-a u svibnju 1944. u Topuskom Oblasni
je NOO za Istru uputio ZAVNOH-u nedatirani prijedlog za imenovanje novih
vijeénika; prijedlog je u ZAVNOH-u urudzbiran 11. svibnja, dakle po svr-
Setku zasjedanja koje je odrZzano 8. i 9. svibnja. No, prijedlog iz Istre samo
je djelomiéno usvojen, Sto je vidljivo i iz odluka donesenih na zasjedanju
u Topuskom; i to je dokaz da je tekst stigao u sjediSte ZAVNOH-a prije

1 Zemaljsko antifaSisti¢ko vijeée narodnog oslobodenja Hrvatske (dalje ZAV-
NOH), 1 Zbornik dokumenata 1943, Zagreb 1964, 214, 223.

2 Isto, 26.

3 Isto, 43, 148.

4 Isto, 213, 223.

5 Pajo Gregorié¢ Uloga ZAVNOH-a u oslobodilackoj borbi Istre, zbornik
Priklju¢enje Istre Federalnoj drzavi Hrvatskoj u Demokratskoj federativnoj Ju-
goslaviji, 1943—1968, Rijeka 1968, 435.

¢ ZAVNOH 1, 438—9.
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nego Sto je uveden u protokol. Na zasjedanju je usvojen prijedlog IzvrSnog
odbora ZAVNOH-a od 7. V da se iz redova vijetnika ZAVNOH-a brisu P.
Burié¢, Lj. Sin&i¢ i S. Stifani¢?. Vijeénici su prestali biti i G. Budicin, koji
je poginuo, te Marija Kopitar, koju su neprijatelji uhvatili.8 Kako se vidi iz
priloga 1, Oblasni NOO predlozio je za nove vijeénike DuSana Diminié¢a, Ivana
Motiku, Ciru Ramera, Alda Negrija, Ferdinanda Senka, Josipa Matasa, Dinu
Zlatié-Grgié, Bozu Kaléiéa i Vladimira Svalbu; taj prijedlog (prilog 2) podupro
je i Mate, vjerojatno Krsulj, partijski rukovodilac Istre; Andrija, vjerojatno
Hebrang, sekretar CK KPH i potpredsjednik ZAVNOH-a, predloZio je (prilog
3) da se o novim vijeénicima raspravlja s vije¢nicima — vjerojatno iz Istre
koji dolaze na zasjedanje. Autor Cetvrtog priloga nije mi za sada poznat.

Rezultat dogovora bila je odluka III zasjedanja ZAVNOH-a, iz koje se
vidi da su kao vije¢nici prihvaéeni kandidati Oblasnog NOO-a: Ivan Motika,
Aldo Negri, Ferdinand Senk, Ciro Raner, Josip Matas i Bozo Kaldi¢,? a ne
i DuSan Diminié¢, Dina Zlatié-Grgi¢, i Vladimir Svalba, kojih su imena veé
na prilogu 1 precrtana, najvjerojatnije u sjedistu ZAVNOH-a. Osim novo-
izabranih, ¢lanovi su ZAVNOH-a od starih vijeénika ostali A. Cerovac, J.
Cetina (sada u ime Istre) i J. Rakovac, te A. Mandi¢ i S. Zlati¢, koji nisu
bili delegirani iz Istre.1?

Dokumenti koje objavljujem izvornici su, pisani rukom i tintom, a
nalaze se u Arhivu Hrvatske, ZAVNOH, Tajnistvo i PredsjedniStvo, 1944, 1—
—1794, 2.

Br: 365/44
11. V. 19441

Oblasni N.O.O. za Istru

Zemaljskom AntifasSistiCkom Vijeéu
Narodnog Oslobodenja Hrvatske

Prijedlog za imenovanje novih vije¢nika:

1.) Dimini¢é Du$an, pravnik iz Labina, ¢lan Obl. N.O.O.-a, od podetka u N.O.P., po
politi¢kom pogledu vrlo spreman i sposoban, popularan u Istri i Hrv. Primorju,
pozrtvovan.!?

7 N. dj. 4. Zbornik dokumenata 1944 (Od 1. sijeénja do 9. svibnja), Zagreb
1970, 595.

8 Isto, 594.

9 Isto, 595.

10 Isto, 673—5.

11 Plava tinta, rukopis 1.

2 Usp. DuSan Diminié, Komunistiéki pokret u Hrvatskom primorju od 1931—
—1941. Radnic¢ki pokret Hrvatskog primorja, Gorskog kotara i Istre 1919—1941,
zbornik I, Rijeka 1970, 55—93, i Moj put do Pazinskog zasjedanja, Prikljucenje,
428—434; Vinko Antié¢, DuSan Diminié, Prikljucenje, 3568—9. — U prilogu je ovaj
tekst poprijeko precrtan plavom tintom.
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2. Motika Ivan, pravnik iz Zminja, ¢él. Obl. N.0.O.-a, u pokretu 1942. god., preSao
na stranu partizana sa grupom domobrana, u Istri dosta popularan medu na-
rodom, poZrtvovan.?

3.) Negri Aldo, pomorski kapetan iz Labina, ¢lan Obl. N.0.O.-a, Talijan, odan N.O.P.,
pozrtvovan, shvaéa liniju N.O.P., u N.O.P. od 1943. god.*

4) Senk,!® svetenik iz KrSana, najodaniji sveéenik N.O.P.-a u Istri.s

5.) Raner Ciro, stud. med. iz Pazina, ¢lan Obl. N.O.P.-a, vrlo svijestan, poZrtvovan
i odan N.O.P.-u, u N.O.P. od pocetka 1943. god.!®

6.) Matas Josip, radnik iz Pule, komesar brigade, u N.O.P.-u od 1942. g., hrabar
i poirtvovan, potreban u Obl. N.O.O.-u.!?

7.) Zlati¢-Grgi¢ Dina, priv. ¢inovnik u N.O.P. od pocletka, najprije kao borac, a
kasnije kao polit. radnik, vrlo poZrtvovana i spremna, potrebna u Obl. N.O.O.-u.!®

8.) Kal¢i¢ Bozo, radnik iz Tinjana, ¢lan Ob. N.0.O.-a, u N.O.P.-u od 1943. g., dosta
popularan u zap. Istri, pozrtvovan.l®

9.) Schwalba Vlado, profesor iz Rijeke, od pocetka u N.O.P.-u, u partizanima od
1943., dosta popularan na Rijeci i Hrv. Primorju.2®

Prijedlog za brisanje vijeénika:®!

1.) Dr. Burié¢ Petar, odvjetnik iz Poreéa, u$ao u N.O.P. za kapitulacije fa§. Italije.??
Za njemacCke ofenzive na Istru?® ostavio narod i odselio u Italiju.*

2.) Sin¢i¢ Ljudevit, trg. iz Matulja, nije nam poznato da je sudjelovao u pokretu
u Istri, u zatvoru u Italiji, nije u Istri poznat ni popularan.

3.) Stefanié¢ Sreé¢ko, sveéenik, odan pokretu ali neaktivan.2®

13 O njemu usp. Ivan Motika, U redovima NOP-a u Istri 1942—1943. Pri-
kljucenje, 399—416, V. Antié¢, Ivan Motika, na i. mj., 365—366, te Ivan Motika,
Sjeéanja na NOP u Istri 1941—1943, Pazinski memorijal 2, 1971, 69—-87.

14 Usp. Luciano Giuricin, Biografie di cinque eroi, Quaderni II, Rovinj
1972, 371—375; Vladimir Svalba, Aldo Negri, Istarski mozaik XI, 3, Pula 1973,
76—1717.

15 Ferdinand.

16 Vinko Antié, Ciro Raner, Prikljulenje, 371—372.

17 Usp. B. Mogorovié¢, Sastanak u Karojbi. Desetog marta 1943. bilo je
formirano prvo partijsko rukovodstvo za Istru. Razgovor sa Josipom Matasom,
prvim sekretarom tog rukovodstva, koji sada Zivi u Zagrebu. Glas Istre XX,
10, Pula 8. ozujka 1963; B. Kovadéevi¢, U Istri 1943. BiljeZimo sjetanja Josipa
Matasa, sekretara privremenog rukovodstva za Istru. 25 godina osnivanja od Pri-
vremenog rukovodstva KOH za Istru u Karojbi. Vjesnik XXIX, 7561, Zagreb 7.
ozujka 1968; Ive Rudan, Revolucija u Istri bila je dobro organizirana. Razgovor
s Josipom Matasom, Andri¢éem, sekretarom Privremenog rukovodstva KPH =za
Istru, Glas Istre XXV, 12, Pula, 15. ozujka 1968.

18 Josip Sipu$, U RaSporu proslavljena tri slavna datuma AFZ-a. Novi
list XXVIII, 222, Rijeka 23. rujna 1974; Istra i Slovensko primorje. Borba za
slobodu kroz vjekove. Beograd 1952, 359—360.

19 Bozo Kalé¢ié, Narod PoreStine u NOB-u, Prikljucenje, 417—421.

20 Stipe (Ante Drndié¢), Vid Svalba, Istarski mozaik XI, 3, Pula 1973, 77—178;
Luciano Giuricin, Vladimir Svalba-Vid. Quaderni II, Rovinj 1972, 377—382.

2t Potertano u tekstu.

22 Rujan 1943.

23 Listopad 1943. (»Wolkenbruch IIL.«).

24 Ante Dobrila, Petar Burié, Prikljudenje, 340—341.

25 Zapravo Stifanié; usp. Mario Mikolié, Sreéko Stifanié, Prikljucenje, 341—
—342.
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4.) Budicin Giuseppe, radnik iz Rovinja, poznati talijanski antifa$ista, bio je ¢lan
Pokrajinskog N.O.O.-a za Istru. Poginuo junacki od neprijateljske ruke. Prilazu
se njegove karakteristike.28

Smrt faSizmu — Sloboda narodu!
Tajnik: Predsjednik:
Ante Cerovac®? Joakim Rakovac?®

2.

. Motika Ivan pravnik iz Zminja élan O.NOO.

. Negri Aldo pomorac iz Labina ¢élan O.NOO.

. Senk sveéenik iz KrSana ¢lan O.NOO.

. Kal¢i¢ Bozo radnik iz Tinjana ¢lan O.NOO.

Raner Ciro stud. med. iz Pazina ¢lan O.NOO.

. Matas Josip radnik komes Brig iz Pule ¢lan O.NOO.
. Svalba Vlado profesor iz Rijeke &lan O.NOO.

. Diminié DuSan pravnik iz Labina ¢lan O.NOO.

. Zlati¢-Grgi¢ Dina priv. ¢in. iz Bresta ¢lan O.NOO.

R I - S T N

Svi ovi Istrani trebali bi uéi u Zavnoh.??

/. obrni3®

Otpali prijasnji ¢lanovi Zavnoha
Dr Buric¢

svecen. Stifani¢ Srecko

poginuo Puzepe Budicin
uhap$ena Kopitar Marija%!

26 Karakteristike nisam naSao. O Budicinu usp. Herman Burs$§ié¢, Giuseppe
Budicin-Pino, Prikljuc¢enje, 348—350; Luciano Giuricin, Pino Budicin, Quaderni
1I, Rovinj 1972, 337—3495, i Giorgio Privileggio, L’amico e compagno Pino,
347—351.

27 Usp. dijelove govora Antuna Cerovca na III zasjedanju ZAVNOH-a, Pri-
kljuCenje, 245; V. Antié, Antun Cerovac, na i. mj., 337—340.

28 Ljubo Paves$i¢, Joakim Rakovac, Prikljucenje, 335—336; Joakim R a-
kovac, Sjetanje na septembar 1943, na i. mj. 381—382. — Citav tekst je napisan
na komadi¢u kockastog papira, istrgnutog iz notesa, 1 list, 2 stranice, crvenom
tintom, Cerovéevom rukom. Imena Dimini¢a, Zlatiéeve i Svalbe precrtana su po-
prijeko s dvije crte, plavom tintom. Redni brojevi 2, 3, 4, 5, 6 i 8, koji se nalaze
uz imena Motike, Negrija, Senka, Ranera, Matasa i Kal¢i¢éa zaokruzeni su zele-
nom tintom.

2 Papiri¢, istrgnut iz notesa; na njemu su napisani tekstovi koje sam oznacio
brojevima 2—4. — Tekst oznafen br. 2 mozda je napisao Mate Krsulj, sekretar
Oblasnog komiteta KOH za Istru.

30 Cetvrti rukopis, meni nepoznatog autora.
31 Mozda rukopis Mate Kr3ulja, sekretara Oblasnog komiteta KPH za Istru
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3.

Za one Hssovce, koje predlazu, treba pak znati tko su i $to su, kako se odnose

prema N.O.P., tko ih pozna itd.

Andrija
Mate?® predlaze gornjih 9 ljudi za vije¢nike iz Istre, jer veli, da su stari pasivni.

Trebat ¢e o tom porazgovoriti s vijeénicima koji dolaze na zasjedanje, pa onda
stvari rijesiti,

oW

Andrija%

4.

. Motika: u ONOO-u zaduzZen po gospodarskoj liniji. Izgleda da je organizator.
. Negri: Talijan, uSao u ONOO na mjesto Budicina u decembru pr. god. Meni

se ¢ini da nema nikoga za sobom, jer ne potjete iz krajeva, koji su najvise
napuc¢eni od Talijana [Zapadna Istra (Porestina, Bujstina) i Rijeka]. Labin je
talijanski otok usred jednog od najboljih krajeva u Istri. U februaru t.g. jo§ se
nisu osjec¢ali rezultati njegovog rada medu Talijanima.

. Senk meni nepoznat. Valjalo bi ga primiti zato $to je sveéenik.
. Kal¢i¢é ¢lan ONOO-a inade meni nepoznat.
. Raner ,, , zaduZen po zdravstvu. Cuo sam da je agilan i da na terenu

organizira zdravstvo onim sredstvima koja mu stoje na raspolaganju.

. Matas meni nepoznat.
. Svalba ¢lan Agitpropa O.K. Hrv. Primorje. U Istri nije radio.?* (ukoliko sam

—precrtano; op. P.S.) susreo sam ga u Ok. NOO Hrv. Prim. kad sam putovao
u Istru. Pristasa sjedinjenja Istre s Hrv. Primorjem.

. Dimini¢ ¢lan ONOO-a. Pristasa sjedinjenja Istre s H. Primorjem.
. Zlatié. Agilna i popularna, terenska radnica. Do konca februara nije bila ¢lan

ONOO-a. Pristaa sjedinjenja Istre s H. Primorjem.%
Drugu Paji%®

Hitno!

32 Mozda Mate Krsulj.

33 Vjerojatno Hebrang.

3¢ Potcrtano u tekstu.

35 Cetvrti rukopis (v. bilj. 30) brojevi 7, 8, 9 zaokruZeni su plavom bojom.
3% Pajo — dr Pavle Gregori¢, Vjerojatno Hebrangov rukopis.
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II. PRVI IZVJESTAJ O SUDSTVU OKRUZNOG NOO-a GORSKI KOTAR
ZAVNOH-u

1. Jugoslavensko socijalisti¢cko sudstvo pocelo se stvarati ve¢ u pocecima
Narodnooslobodilackog rata. Kompleksne promjene u zivotu jugoslavenskih
naroda i narodnosti odrazile su se u izgradnji nove, narodne vlasti, a u
njenom okviru i u pravosudu.! Jedna od najvidljivijih promjena u sudstvu
ogledala se zapravo ve¢ i u suStini te institucije — izmijenio se subjekt
vlasti: mjesto u znaku suverenosti vladara, novo sudstvo zapocéinje i na-
stavlja djelovanje u znaku suverenosti naroda, u masovnom ukljuéivanju na-
roda u proces sudskog odlu¢ivanja? i u demokratskom karakteru vlasti u
rukama naroda.? Kroz Cetiri etape u razvoju novog sudstva — od pocetnog
perioda masovnog sudenja 1941, preko povremenog sudovanja u okviru
narodno-oslobodilaékih odbora’ i stalnih narodnih sudova u okviru NOOS, do
narodnih sudova odvojenih od izvr$nih organa NOO-a? — novo sudstvo je
raslo i preraslo u novu kvalitetu: od Drugog zasjedanja AVNOJ-a norodni
sudovi dobivaju karakter drzavnih ustanova u rukama naroda.8

U Hrvatskoj se 1943. narodno sudstvo razvijalo u skladu sa sve ve¢im
rastom NOP-a, te sve Sirim oslobodenim i poluoslobodenim podrué¢jem. Na
organizirani razvoj sudstva osobito je djelovalo osnivanje ZAVNOH-a i usva-
janje njegova »Poslovnika o radu narodno-oslobodila¢kih odbora«, kojim je
sudsto predato u nadleZnost upravno-administrativnog odsjeka®, a naroéito
objavljivanje »Uputa za organizaciju i rad sudova Narodnooslobodila¢kih
odbora« (u kolovozu 1943), kojima su udareni temelji brZem razvoju novoga
jugoslavenskog sudstval®. Od tada pocinje pri NOO-ima osnivanje sudskih
odsjeka. Preciznije zadatke stavljaju pred sudstvo druga »Uputstva o postup-
ku sudova NOO-a«, koja je ZAVNOH izdao u prosincu 1943; od sada nestalna
sudska vijeta prestaju brze s radom, a razvijaju se stalni narodni sudovi u

1 Ferdo Culinovié, Izgradnja novog jugoslavenskog sudstva u teaju oslo-
bodilactkog rata. (Prilog sakupljanju grade za historiju narodne vlasti u Jugoslaviji.)
Istorisko-pravni zbornik I, 1, Sarajevo 1949, 5—36.

2 Isto, 7.

3 Isto, 8.

4 Isto, 13—14; usp. od istog autora Pravosude u Jugoslaviji, Zagreb 1946,
134—135, te Propisi o sudstvu Hrvatske za NOB-e. Zbornik Pravnog fakulteta u
Zagrebu. Zagreb 1951.

5 Isti, Izgradnja, 15—18, i Pravosude, 135—137.

Isto, 18—24, odnosno 138—144.

Isto, 24—33, odnosno 144—163.

Isto, 24.

Isto, 21—22; »Poslovnik« v. ZAVNOH 1, 81—84.

10 Tsto, 22—23, te Pravosude u novoj Jugoslaviji, 138—141; »Upute« v. ZAVNOH
1, 302—309.

© ® 2 o
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Hrvatskoj. Clanove narodnog suda NOO-a biraju odbori NOO-a a predsjed-
nika imenuje Okruzni NOO na prijedlog op¢inskog NOO-a.ll Trete zasjedanje
ZAVNOH-a (svibanj 1944) nije unijelo neke bitnije promjene u sudstvo
Hrvatske; ZAVNOH — uz ostalo — nije dospio reagirati ni na Okruznicu
NKOJ-a od svibnja 1944, kojom se preporuca odvajanje narodnih sudova od
izvrsnih odbora NOO-a (¢ini se da je uzrok tome Sto ZAVNOH nije pravo-
dobno dobio okruZznicu NKOJ-a).12 ZAVNOH je tek u listopadu 1944. obja-
vio OkruZnicu kojom je uskladio razvoj sudstva u Hrvatskoj s intencijama
NKOJ-a. 13

2. U skladu sa specifiénostima u razvoju NOR-a i socijalistiCke revolucije
u Gorskom kotaru razvijalo se i njegovo sudstvo.l4 Sud Okruznog NOO-a
za Gorski kotar poceo je radom u pocletku 1944; prvi kotarski sud (delnicki)
podeo je u veljaéi, a drugi kotarski te opéinski sudovi u travnju. U svibnju
je u Gorskom kotaru radilo 5 kotarskih i 23 op¢inska narodna suda. Do
ozujka su ¢lanovi Vije¢a suda Okruznog NOO-a bili ¢lanovi Okruznog NOO-a,
a tada je za predsjednika suda i prolelnika Sudskog odjela ONOO-a imeno-
van Ilija Maravi¢; ¢lanovi Vijeéa suda postali su Ivan PleSe i Franjo Jelenc; u
svibnju se potpisuje kao procelnik Odjela Ivan PleSe. Prema mi$ljenju Sud-
skog odjela ONOO-a za Gorski kotar od 24. svibnja 1944, razvoj novog
sudstva odvijao se »vrlo polagano i teSko«, a uzrok su tome bile teSke prilike
u Gorskom kotaru opéenito, ali i nedovoljna paZnja koja je sudstvu posve-
¢ivana.l®

U prilozima objavljujem tri izvorna dokument od prvorazrednog znadenja
za povijest sudstva nove Hrvatske i Jugoslavije, a tim i za povijest NOR-a
opcenito, a Gorskog kotara napose. Prvi spis je dopis Sudskog odjela ONOO-a
za Gorski kotar od 24. V 1944,16 kojim Odjel popraéuje svoj drugi doku-
ment — »IzvjeStaj o sudstvu« u Gorskom kotaru od pocetka rada na orga-
niziranju narodnih sudova pa do 15. svibnja 1944;!7 oba dokumenta registri-
rana su u ZAVNOH-u 5. srpnja. Dokumente su potpisali proéelnik Sudskog
odjela ONOO-a Ivan PleSe i predsjednik ONOO-a Andrija Bubanj. Treéi
dokument je odgovor Odjela za pravosude ZAVNOH-a 30. srpnja kojim taj
Odjel ispravlja, kritizira i usmjeruje rad Odjela za sudstvo ONOO-a za

11 Tsto, 23, te Pravosude, 146—149; »Uputstva« v. ZAVNOH 1, 610—620.

12 Isto, 25—26.

13 Isto, 26—27.

14 O Gorskom kotaru u NOR-u usp. Gorski kotar u radni¢kom pokretu i NOB.
Zbornik radova. Rijeka 1974 (Ivo Kovacié¢, Gorski kotar u ustanku 1941, Ivica
Cuculié¢, Gorski kotar u narodnooslobodila¢koj borbi 1942—1943, i Antun Giron,
Okrug Gorski kotar u narodnooslobodilackoj borbi 1943—1945, 175—438). Medutim,
o sudstvu ima malo vijesti. No, i opcenito o sudstvu tokom NOR-a u zapadnoj
Hrvatskoj — Istri, Gorskom kotaru i Hrvatskom primorju — malo se u nas
pisalo; jedan od rijetkih takvih priloga je tekst Davorina JezZic¢a, Kako se
sudilo za vrijeme NOR-a, Novi list XXVIII, 104—115, Rijeka 6—19. V 1974; odnosi
se uglavnom na novljanski kraj u Hrvatskom primorju.

15 Prilog 2.

16 Arhiv Hrvatske, Zagreb, ZAVNOH 1944, 450—670, 3, 638/44, izvornik, stro-
jopis, pecat, vlastoru¢ni potpisi.

17 jsto.
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Gorski kotar.1®8 Sva tri dokumenta daju dobar uvid u slojeviti razvoj na-
rodnog sudstva i socijalisti¢ke revolucije u Hrvatskoj opc¢enito, a u Gorskom
kotaru napose.!?

Dokumente objavljujem u obliku u kakvom sam ih naSao u Arhivu Hr-
vatske u Zagrebu; ispravio sam samo otite daktilografske pogreske.

OKRUZNI N.0.O. za GORSKI KOTAR
Sudski odio
Broj: S 4—66/44
Dne 24. V. 1944.

Predmet: IzvjeStaj o sudstvu.

ZEMALJSKOM ANTIFASISTICKOM VIJECU NARODNOG OSLOBODENJA
HRVATSKE

Odio za sudstvo

U prilogu pod ./. dostavljamo izvje§taj o sudstvu. Ovo je na$ prvi izvjestaj
o sudstvu, te se odnosi na vrijeme od pocetka rada na organizaciji narodnih sudova,
pa do 15. maja ov. god.

Od sada podnosit ¢e se redovito svaki mjesec izvjeStaj za prosli mjesec.

Popis ¢lanova suda ovog okruznog NOO sastavljen je kako su na sastanku
od 23. ov. mjes. prigodom rekonstrukcije ovog okruznog NOO odredeni predsjednik
i ¢lanovi suda.

Ovom dopisu prilaze se izvjeStaj sa prilozima od b. 1. do 15.
SMRT FASIZMU — SLOBODA NARODU!
Procelnik odjela: Predsjednik-major:
PlesSe (Pecat:) Bubanj

PRIV. OKRUZNI N.O.O.
GOR. KOTARA

OKkruzni N.O.O. za Gorski kotar

I1ZVJESTAJ O SUDSTVU.

I. Uredenje sudstva:

Na podrudju ovoga okruznog N.O.O. organizirani su svi narodni sudovi t.j.
sud ovog okruznog N.O.O. sudovi kotarskih N.0.O.-a i sudovi opé¢inskih N.O.O.
Kotarskih narodnih sudova ima 5, a opéinskih narodnih sudova 23. —

18 jsto, izvorna kopija, paraf.
1 Usp. bilj. 14.
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Svi ovi narodni sudovi zapoteli su sa radom. Sada ne rade: sud kotarskog
N.O.O. Ogulin, sudovi op¢inskih N.O.O.-a DreZnica i Jasenak, jer se na njhovom
podru¢ju nalazi neprijatelj.2°

Sud ovog kruznog N.O.O zapoleo je radom u sijeénju ov. god. te je 14/I—1944
izrekao prvu osudu. Vijeée suda sadinjavali su drugovi ¢&lanovi ovog N.O.O., koji
su se nalazili u centrumu. U mjesecu martu ov. god. odreden je kao predsjednik
suda i proc¢elnik sudskog odjela ovog N.O.O. drug Maravié¢ Ilija ¢lan ovog N.O.O,,
dok su ¢lanovi suda Ple$e Ivan i Jelenc Franjo odredeni prije par dana. —

Od sudova kotarskih N.O.O. prvi je zapoleo sa radom sud kotarskog N.O.O
Delnice i to u prvoj polovici mjeseca februara o. g. — Ostali sudovi kotarskih
i opéinskih N.O.O zapoceli su sa radom unatrag mjesec dana, kad su odredeni
pretsjednici i élanovi tih sudova.

Organizacija narodnih sudova i$la je vrlo polagano i te§ko. Razlog tome treba
traziti, Sto su élanovi svih N.O.O. obzirom na te$ke prilike u ovom kraju, a
naroéito u pitanju ekonomskom, preoptere¢eni drugim duznostima.?! Donekle razlog
je i taj §to N.O.O. nisu polagali dovoljno paZnje i vaZnosti pitanju sudstva.

I ako je sada provedena organizacija svih narodnih sudova na ovom po-
druéju ipak ova nije podpuna. U prvom redu pomanjkanje je pravnih struénjaka. —
Po naSem misljenju i po pokazanim potrebama, trebalo bi biti na podrué¢ju svakog
kotarskog N.O.O. po jedan pravni struénjak. Mi imademo za cijelo podruéje
ovog okruznog N.O.O. dva pravna struénjaka. Jedan radi kod ovog okruznog
N.0.O., a drugi je do sada radio kod kotarskog N.O.O. Delnice, medutim smo i
ovog pred par dana povukli k nama kako bi ovi naizmjence obilazili cijelo
okruzje i time pruzZili struénu pomoé, bar koliko toliko, svim narodnim sudovima
naseg podrucja. —

Zastupnik javnih interesa nije postavljen. Prema to. 9. Uputstva o postupku
sudova N.O.O. njega odreduje ZAVNOH ili po njegovom ovlastenju koji wvisi
N.O0.0.22 Do sada nije odreden a niti dobiveno ovlastenje za njegovo odredivanje.
Pokazuje se potreba odredivanja zastupnika javnih interesa, jer naro¢ito u kri-
viénim stvarima, ako je presuda neispravna u korist okrivljenoga, nema se tko
zaliti protiv nje. —

Upute za rad i organizaciju sudova N.O.0.2 kao i Uputstva o postupku
sudova N.O.O. dostavljena su svim kotarskim N.0.0% naSeg okruzja (prva 13/I—1944,
a druga 5/1I-1944, jer su ova posljednja k nama stigla bez 7. strane, pa smo ovu
trazili od okruznog N.O.O. za Hrvatsko primorje, tek kasnije smo dobili potpuna
Uputstva). Kotarski N.O.O. ista su umnozili i dostavili svim op¢inskim N.O.O.
svoga podrudéja.

Sva primljena direktivna pisma takoder su, na isti na&in, dostavljena svim N.O.O,
okruzja, te su i sa strane ovog okruznog N.O.O. davane upute i objasSnjenja po
raznim pitanjima koja zadiru u sudstvo. —

Pravni struénjaci obi§li su sve podrué¢je N.O.O. i davali i usmeno razja-
$njenje i upute. —

20 Usp. Giron, n. dj., 408—409.

2t Narod Gorskog kotara je u prvoj polovini 1944. prozivljavao izvanredno
teSke dane; jaka zima i njemacka ofenziva dovele su do teSkih neprilika, od kojih
su ekonomske dovele do pravih tragedija — desetak tisuéa ljudi je gladovalo,
palo je mnogo Zrtava §to od smrzavanja, Sto od izgladnjelosti (ZAVNOH 2, Zbor-
nik dokumenata 1944. na viSe mjesta; Giron, n. dj., 402 i d.).

22 ZAVNOH 1, 613—614.

23 jsto, 302—309.

24 jsto, 610—620.
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2. Rad marodnih sudova:

a) sud okruZnog N.O.O. za Gorski kotar: od poctetka svoga rada, pa do
15/V ov. god. ovaj sud je imao 34 Kkrivitna predmeta od kojih su svi rijeSeni
osim 2, — koji su u toku, izreéenih presuda u kriviénim predmetima bilo je 7
od kojih su 6 odmah bile pravomoc¢ne, jer nisu bile uloZene Zalbe, dok se 1 Zalba
nalazi na rjeSavanju kod ZAVNOH-a, u 5 predmeta je obustavljen postupak, 12
predmeta je upuceno niZim sudovima, 3 predmeta upucéena su Vojnom sudu Go-
ranskog podrucja, Zalba u kaznenim predmetima bilo je 5, sve su rijeSene i to:
2 Zalbe odbijene, 1 presuda ukinuta i vracena na ponovni postupak, 1 presuda
promijenjena u pogledu kazne, 1 predmet vraéen sudu kotarskog N.O.O. jer je
zalba bila uloZzena protiv odluke opé. N.O.O., privatno pravnih predmeta pred
ovim sudom Kkao prvostepenim nije bilo, Zalba u privatno-pravnim predmetima
bilo je 2, koje su rijeSene odbijanjem Zzalba.

O svemu ovome prilazu se pod 1, 2 i 3 izvadci iz Dnevnika sa prepisima presuda
odnosno rijeSenja.2s —

U nekim predmetima ovaj je sud sudio i onda kad bi bili nadlezni sudovi
kotarskih N.O.O. To je uéinjeno kako bi se stvar brze svr$ila pogotovo kad su
okrivljenici bili uhap$eni i ovamo prepraceni, a iz udaljenijih krajeva.

b) Kotarski N.O.O. nisu dostavili izvadke iz Dnevnika i ako su im dostavljena
sva direktivna pisma o tome. Nastojat ¢e se da se u redovitim mjesetnim iz-
vjeStajima i to uvede. —

Prema do sada dostavljenim izvjeStajima rad sudova bio je:

Sud kotarskog N.O.O. Ogulin od pocetka svog rada do izvje$taja od 13/IV
ov. god. imao je u toku dva Kkriviéna predmeta, dok privatno-pravnih predmeta,
kao ni Zalbi nije imao. Sudovi opéinskih N.O.O. Jasenak, Dreznica i Gomirje nisu
do izvjeStaja imali ni jednog predmeta. —

Sud kotarskog N.O.O. Fuzine do izvje$taja od 4/V 1944 nije imao ni jednog
predmeta. Sud opé. N.O.O. Mrkopalj?® imao je od potetka rada 11 privatno-
-pravnih predmeta, koji su svi rijeSeni, a osim ovoga sklopljeno je pred njih
viSe nagodba, kriviénih predmeta, ovom sudu je prigodom bombardovanja iz-
gorjela sudska arhiva. Sud opé. N.O.O. Li¢ imao je 5 privatno-pravnih predmeta
od kojih su 4 rijeSena nagodbom od kojih se dvije prilazu pod 5).2 — Sud opé.
N.O.O. FuZine imao je 5 predmeta privatno-pravnih, koji su svi rijeSeni nagodbom.
Sud opé. N.O.O. Lokve nije imao ni jednog predmeta, a takoder ni sud op.
N.O.O. Crni Lug. —

Sud kotarskog N.O.O. Cabar imao je kaznenih predmeta 4 od kojih su 2
rijeSena presudama protiv kojih su uloZene Zalbe, a ove su rijeSene po sudu
ovog okruznog N.O.O. privatno-pravni predmet ima 1 u toku. Sud opé. N.O.O.
Cabar ima u toku 3 kaznene i 1 privatno-pravni predmet. Sud opé. N.O.O. Gerovo?®
ima u toku 3 kaznena i 5 privatno-pravnih predmeta, pred njim su sklopljene 2
nagodbe zapisnici o kojima se prilazu pod 6). Sud op¢ N.O.O. PleSce ima u toku
1 kazneni i 1 privatno-pravni predmet. Pred sudom opé. N.O.O. Prezid sklopljene
su 4 nagodbe, dok drugih predmeta do sada nije imao. — Sud opé. N.O.O. Trsce?®
izrekao je 3 presude u privatno-pravnim predmetima od kojih je 1 pravomo¢na, a 2
nepravomoc¢ne, pred njim je sklopljena 1 nagodba koja se sa 1 presudom i 1
rijeSenjem prilazu pod 7).

25 V. bilj. 16, 626; satuvan je jedan spis.
26 jsto, 632, sactuvan je jedan spis.

27 jsto, 633.

28 jsto, 628.

29 jsto, 630.
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Sud kotarskog N.O.O. Delnice*® imao je vise kriviénih i privatno-pravnih
predmeta, no nije o tome poslao izvjeStaja. U prilogu pod 8) prilazu se 2 presude
u privatno-pravnim predmetima i 1 drugostepena presuda u kaznenom predmetu.
Jedna presuda u kaznenom predmetu tog suda priloZzena je pod 2) sa rijeSenjima
suda ovog N.O.O. u Zalbenim predmetima. U prilogu pod 9) prilaze se »odlukac«
opé. N.O.O. Delnice® koje je donesena prije formiranja suda. U prilog pod 10)
prilazu se 4 presude u kriviénim predmetima izre¢ene po sudu op¢. N.O.O. Pod-
stene.’? Od suda opé. N.O.O. Skrad odnosno opé. N.O.O. Skrad prilazu se pod 11)
jedna presuda i 5 odluka3® kojim su kaZnjavani prekrSaji. Op¢inski N.O.O. Brod
na Kupi* odnaSao je sve do sada presude i ako je tamo formiran sud. Dva
primjerka takovih prilazu se pod 12). Kotarski N.O.O. Delnice upucen je da ovo
ispravi kod opé¢. N.O.O. Brod na Kupi. —

Sud kotarskog N.O.O. Vrbovsko donio je jednu krivicnu presudu, koja se
prilaze pod 13), dok su u toku 2 vanparniéna (ostavinska) predmeta i 1 kriviéni
(krada). Sud opé. N.O.O. Vrbovsko nije imao jo§ ni jednog predmeta. Sud op-
éinskog N.O.O. Srpske Moravice donio je 7 krivitnih presuda i to: 2 radi ne-
povlasnog prelaZenja na neoslobodeni teritorij, 2 radi nepovlasnog ubijanja stoke
i 1 radi nemarnog ¢uvanja narodne imovine (od ovih 3 dostavljene ovamo prilazu
se pod 14).35 Pred tim sudom sklopljeno je oko 20 nagodba veé¢inom u sporovima
uredenja mede i poljskih §teta. U toku je 9 kriviénih predmeta. — Sud opéinskog
N.O.O. Brod Moravice kao ni sudovi opé. N.O.O. Ravna Gora i Lukovdol nisu
imali do sada ni jednog predmeta. —

Opéenito rad svih narodnih sudova ovog okruZja mora se ocijeniti kao jo$
nestaloZen i ¢esto ima rjeSavanja na poprijeko, ne postupa se to¢no po Uputstvima
o postupku sudova N.O.O., ali ipak u glavnom i u su$tini donose se rijeSenja
presude koje odgovaraju pojmu pravednosti i narodnom pravnom shvaéanju. —
Razlog §to rad narodnih sudova nije podpuno onakav kakav bi morao biti jeste
$to su ti sudovi mladi i tek zapo&eli svojim radom, $to su kadrovi jo§ neizgradeni
i nemaju iskustva u sudovanju, S§to su drugovi zaduZeni po sudstvu preoptere-
éeni drugim duZnostima i napokon pomanjkanje pravnih struénjaka koji bi mogli
i trebali da pruZe strunu pomoé. Uzevs§i sve ovo u obzir i gledajué¢i na rad
narodnog sudstva mora se do¢i do zakljutka da je on apsolutno pozitivan, da je
na dobrom putu razvitka i da ¢e $to dalje sve to viSe odgovarati svojoj svrsi i
izvrsavati svoje zadatke u izgradnji i organizovanju prave narodne, demokratske
drzavne vlasti, —

3.) Kadrovi.

a) Clanovi narodnih sudova. Kadar pretsjednika i ¢lanova narodnih sudova,
buduéi da je mlad i tek sada nastavljen, nema iskustva i nije upuéen u rad
narodnih sudova. Sposobnost je veéa u onim krajevima gdje je opéa prosvjetenost
veta. Volja za rad u narodnom sudstvu postoji kod velike veéine ¢lanova sudova,
ali se kod nekojih osjeta da zadac¢u sudovanja smatraju teSkom za njih, pa nastoje
po katkada toj duZnosti izmaknuti. To se osje¢a i kod prebacivanja pojedinih
predmeta iz nadleZznosti jednog suda u nadleZznost drugog, a naro¢ito da sudovi
kotarskih N.O.O. ¢esto nastoje predmete koji spadaju u njihovu nadleznost pre-

30 jsto, 627.

3 isto, 629, 12. II 1944.
32 jsto, 625.

33 isto, 624.

34 jsto, 621.

35 jsto, 622, 623.
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baciti ili na sud okruZnog N.O.O. ili pak na sud kojeg od podru¢nih op. N.O.O.
— Dok nisu bili odredeni pretsjednici i ¢lanovi narodnih sudova, a trebalo je rje-
Savati pojedini predmet i suditi ¢esto se dogadalo da su pojedini ¢lanovi N.O.O.
nastojali izbjeéi tom poslu kako bi ga obavio koji drugi é¢lan N.O.O. — Me-
dutim odredivanjem pretsjednika i ¢lanova narodnih sudova odnosno zaduZivanjem
odredenih ¢lanova N.O.O. po sudstvu, to je uklonjeno, jer se ti sada osjetaju
odgovornim za rad narodnih sudova. —

Pokazuje se velika i hitna potreba za odrZavanje kurseva po pitanju sudstva,
a to naglasavaju i svi N.O.O. ovog okruzja. Medutim obzirom na ekonomske i
ostale prilike kod nas (prehrana, bombardiranje itd.) kursevi se ne mogu odr-
zavati. —

Radi neiskustva i neupuéenosti u sudovanju potrebno bi bilo da kod svakog
kotarskog N.O.O. bude po jedan pravni struénjak, koji bi radio i u kotarskom
N.O.O. i u podruénim opé¢inskim N.O.O.-ima. Medutim sa kadrom stru¢njaka ne
raspolazemo. —

b) Organi narodnih sudova. Ovaj okruzni N.O.O. nastojao je da angaZira
dovoljan broj pravnih struénjaka. Trebalo bi za sve sudove kotarski N.O.O. po
jednoga i za rad ovog okruznog N.O.O. jednog pravnog stru¢njaka t.j. ukupno njih
6. — Sada imamo samo 2. Trazili smo od Okruznog N.O.O. za Hrvatsko Primorje
da nam posalje kojeg pravnika. Oni su nam poslali trojicu, ali od cvih jedan je
bolestan, te se nalazi na bolovanju od kako je kod nas, a i priroda njegove
bolesti je takova, da nec¢e ni u dogledno vrijeme mo¢i raditi, drugi bio je pravnik
ali bez ikakve prakse, te ga nismo mogli upotrijebiti sad je otSao za Istru, treéi
je takoder otiSao za Istru.

Za sada smo pitanje struénog pomaganja narodnim sudovima rije$ili tako,
da ova dva pravna struénjaka koji se nalaze kod nas obilaze teren i tako pruzaju
pomo¢ i upuéuju u rad narodne sudove.

Ovo nije zadovoljavajuée rjeSenje, jer poslovi narodnih sudova iz dana u
dan i naglo rastu pa bi trebalo da kod sudova kotarskih N.O.-a bude stalno po
jedan pravni struénjak.

c¢) Kancelarijske sile. Od svih narodnih sudova jedino sud kotarskog N.O.O.
Delnice ima jednu kancelarijsku silu i to gruntovnicara, koji vodi gruntovne i
kancelarijske poslove, te sud opéinskog N.O.O. Podstene jednu kancelarijsku silu.

Kako se razgranjuje i raste posao narodnih sudova to se sve viSe ukazuje
potreba za kancelarijske sile koje bi radile u narodnim sudovima. Takoder se
ukazuje potreba za gruntovni¢arima. Medutim ovoj se potrebi ne moze udovoljiti
radi pomanjkanja tog struénog osoblja nego nastojimo da istoj udovoljimo po-
stepeno popunjujuéi ta mjesta koliko se nade kancelarijskih sila.

Prilazu se pod 15) popisi pretsjednika, &lanova i osoblja narodnih sudova
ovog okruzja.3

Napominjemo da je popis &lanova ovog okruznog N.O.O.-a sastavljen kako
su prigodom rekonstrukcije ovog N.O.O. od 23/V 1944 odredeni drugovi pretsjednik
i ¢lanovi tog narodnog suda.

4.) Prijedlozi.

a) U Uputama za rad i organizaciju sudova N.O.O. navedeno je da kazna
prisilnog rada moZe biti do 6 mjeseci. U Uputstvima o postupku nije o tom
ni§ta refeno. Medutim kod sudenja po zlo¢inima ukazuje se potreba i za veéom

38 Nisam nasao.
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kaznom liSenja slobode pa je ve¢ i praksa presla preko odredenih 6 mjeseci pri-
silnog rada. Sud ovog okruznog N.O.O. u presudi od 14/1 1944 broj: K. 1/44 i
u presudi od 4./V 1944 broj: K-22/44 (prva je priloZena izvjestaju a druga do-
stavljena dopisom od 4/V 1944 broj: K. 24/44) pre3ao je preko granice od 6 mjeseci
prisilnog rada.

Smatramo potrebnim da se odredi najviSa granica do koje se moZe izreé¢i
kazna prisilnog rada uopée. Takoder drZimo da bi bilo potrebno odrediti najvisu
granicu kazne liSenja slobode i kod prestupa.

b) Nadleznost u kriviénom sudjelovanju izmedu vojnih sudova’? i sudova
N.O.O. nije odredena. Redovito se dogada da Vojni sud (kod nas vojni sud Go-
ranskog podruéja) u politickim-kriviécnim predmetima civila ustupa sudu ovog
okruznog N.O.O. one predmete koje ili smatra manje znadajnima ili pak gdje
nema krivi¢nog djela odnosno dokaza za njega. Bilo bi potrebno da se u zajednici
sa G.S.H. odredi nadleZnost vojnih sudova i sudova N.O.O. u sudovanju o poli-
tickim krivicama civilnih djela.

c¢) Po gruntovnim predmetima bilo bi potrebno dati neke upute jer Uputstva
o postupku sudova N.O.O. odreduju samo vodenje Dnevnika za gruntovne predmete.
Nije navedeno kako ée se i na koji nac¢in vrsiti uknjizbe i brisanja, koje se isprave
ima smatrati sposobnim za uknjizbu i t.d., te da li ée se postupati po prijasnjim
gruntovnim propisima.

b) Nadleznost u krivitnom sudelovanju izmedu vojnih sudova’ i sudova
odluka, sudili su radi nepovlasnog klanja stoke i radi putovanja bez propusnice
kao Kkriviénih predmeta pa se dogodilo da su prekrsitelja kaznili i dosta oStrom
kaznom. Zajedno s upravnim odjelom ovog okruznog N.O.O. uputili smo sve po-
drutne N.O.O.-e, da ovakove prekr$aje kaZnjavaju upravni odjeli, a sudovi op-
éinskih N.O.O. da sude samo po prestupima uvreda i kleveta i kriviénim pred-
metima. Naglasili smo im da su te naSe upute samo privremene. Smatramo da,
nakon osnutka upravnih odjela, treba ovima prepustiti kaZnjavanje prekrSaja u
upravnom postupku, a prestupe i zloéine da kaZnjavaju narodni sudovi.

Oc¢ekujemo u tom pogledu upute, kako bi znali da 1li smo u tom ispravno
postupili.

Smrt fasizmu — Sloboda narodu!

Procelnik odjela: Pretsjednik, major:
Plese (Pectat:) Bubanj

PRIV. OKRUZNI N.O.O.
GOR. KOTAR

(Na poledini:)
St: 5. VII 1944.
Broj 638/4438

37 Vrhovni §tab NOV i POJ svoju je Naredbu od 29. prosinca 1942. zamijenio
Uredbom o vojnim sudovima od 2. svibnja 1944, (Culinovi¢, Izgradnja, 31).

38 Tinta, rukopis.
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3.

ZEMALJSKO ANTIFASISTICKO VIJECE
NARODNOG OSLOBODENJA HRVATSKE
ODIO PRAVOSUDA

Br. 638/44
Dne 30. jula 1944

Predmet: Kritika rada narodnih sudova
do 15. maja o.g.

OkruZnom NOO-u
(Odio Pravosuda)

Gorski Kotar

Potvrduje se primitak izvje$taja od 24. V 1944 br. S. 4-66/44 o radu sudova
od poletka rada do 15. maja o.g.

Prima se na znanje izvje$taj o organizaciji narodnih sudova na vasSem teri-
toriju. Stavlja Vam se u duZnost da najozbiljnije upozorite niZze sudove na vazZnost
narodnog sudovanja: te da narodnom sudovanju posvete punu paznju i vaZnost.
Napose treba da zajedni¢ki prouéavaju Uputstva o postupku sudova NOO-a. Na-
pominje se da ¢ée se naskoro kod ovog Odjela odrzavati kursevi za narodne suce,
koji ¢e kurs svrsiti svi ¢lanovi narodnih sudova.

Sto se tite pravnih struénjaka, to sa dovoljnim brojem istih ne naspolaZe ni
ovaj Odio, no ima izgleda, da ¢ée se i to pitanje kao i pitanje kancelarijskog
osoblja naskoro rijeSiti.

Sto se tite javnih interesa, to se ovlaSéujete, da zastupnike javnih interesa
sami odredite, a o ufinjenom da izvijestite ovaj Odio, da navedete njegovo ime
i prezime, kao i ostale podatke sa karakteristikom.

Prima se na znanje do sada rad sudova obzirom na ¢injenicu, da su sudovi
tek nedavno organizirani, pak se radi neznatnog poslovanja ne moZe jo§ dobiti
prva slika o njihovom radu.

Prema ¢l. 8 Uputstava o postupku sudova NOO-a%* ovlasten je vi$i sud,
da preuzme raspravljanje stvari za koje je nadlezan nizi sud, pak je prema tomu
naslov propisno postupao uzev$i na rjeSavanje neke predmete iz nadleZnosti Ko-
tarskih sudova.

Na upit o najviSoj granici kazne prisilnog rada saopéuje se, da u Uputstvima
nije odredena najvi$a granica te kazne, pak sudovi prema tomu mogu suditi i
na kaznu dozZivotnog prisilnog rada.

Tako dugo dok ne izadu Uputstva u kriviénim stvarima, visinu kazne pri-
silnog rada radi postupka ustanovljuju narodni sudovi prema svom nahodenju
uzev$i u obzir sve okolnosti.

Nadleznost u sudjelovanju izmedu vojnih i civilnih sudova ustanovljena je
Uputstvima, no ukoliko vojni sudovi neke sluéajeve ustupe vama u tom sluéaju
provedite vi postupak.t?

% ZAVNOH 1, 613.
40 V. bilj. 37, te ZAVNOH 1, 611.
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Dva priloga povijesti NOB-e

Prija$nji gruntovni zakoni izgubili su svoju vrednost, pak se prema tome po
istima nema ni u kojem sluCaju postupati. Na koji se nac¢in vr§e uknjizbe brisanja,
propisno je Uputstvima t.j. ti se podnesci upisuju u dnevnik gruntovnih stvari
i strankama izdaje odluka (¢l. 41 Uputstva).4

Do izdanja Uputstava u kriviénim stvarima rijeSavati ¢e sporove radi ne-
povlasnog klanja stoke kao i radi putovanja bez propusnice narodni sudovi tim
viSe, §to iza tih djela mogu da se skrivaju i mnogo teZa krivi¢tna djela (3piju-
naza itd.).

Pregledavajuéi na uvid poslane presude narodnih sudova ustanovljene su
slijedete pogreske i nedostaci:

1) presude narodnih kotarskih sudova Delnice i Vrbovsko, te narodnih opéin-
skih sudova, Mrkopalj, Potstene i Tr$¢e potpisuju uz pretsjednika i ¢lanovi suda,
dok ih ne potpisuje zapisni¢ar. Prema ¢l. 13 Uputstava ima presudu potpisati
pretsjednik, zapisnitar, te voditelj rasprave, ako je raspravi prisustvovao i ako
ga ima, dok ju €lanovi sude ne potpisuju?

2) narodni op¢inski sud Skrad u kriviécnom predmetu protiv Zagar Antonije

donjeo je presudu pod br. 2 sud/44, koju naziva odlukom. Ta presuda nema onih
potrebstina u kriviénom predmetu protiv Cebutar Andrije pod br. 11/44.

3) Narodni opéinski sud Brod na Kupi u kriviénom predmetu protih Mihel&ié
Slave donjeno je pod brojem 492/44 odluku mjesto presudu.

4) Narodni opéinski sud Delnice u gradanskom predmetu Mirjanié Vladimira
protiv JuZnji¢ Josipa donjeo je 12. II. 1944 pod brojem 99/44 odluku mjesto presudu.
Toj odluci fale sve formalnosti presude iz ¢l. 13 Uputstva.®* Tako fali naziv »pre-
suda« i »U ime narodag«, te razlozi.

5) Narodni opéinski sud Tr$¢e u parnici Mihelié Marije protiv Malnar Dragice
radi povratka krave pod oznakom br. P. 3/44 nagodio je stranke, te nagodbu obra-
zlozio, $to je posve nepotrebno.

Ovaj dopis, ukoliko se odnosi na niZe narodne sudove, trebate istima staviti
do znanja i uputiti ih, da svim silama nastoje, da proucavaju Uputstva o postupku
sudova NOO-a, savjesnim i marljivim radom dodu sudovi na doli¢nu visinu i da
tim pokazu kakovi su sudovi kad narod sam sudi. Upozorite ih ujedno, da ne
¢ine ponovno gore ustanovljene pogreske, koje dokazuju, da ¢lanovi suda nisu
prouéili Uputstva, jer ée se u ponovnom sludaju €lanovi suda povuéi na odgovornost.

Smrt faSizmu — Sloboda narodu!

Exp. 1/8/44% (neditak paraf)

Br. 638/44
GOR. KOTAR*

41 ZAVNOH 1, 619.

42 jsto, 614.

43 jsto.

4 Tinta, rukopis.

5 Olovka, rukopis. — Sve S$to je potcrtano nalazi se podvuceno i u spisima.
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