JURAJ KRIZANIC — DAK LJUBLJAN-
SKE ISUSOVACKE GIMNAZIJE

Prvi su isusovci dosli u Ljubljanu
21. I 1597, nakon §to su im nadvojvoda
Ferdinand II i papa Klement VIII pri-
premili materijalnu bazu. G. 1604. imali
su veé¢ potpunu $estorazrednu gimnaziju,
jako je na isusovackim gimnazijama bi-
lo obi¢no samo pet razreda. G. 1607. po-
klonio je Ferdinand II dacima ista pra-
va kakva su tada imali na akademiji u
Grazu i na ostalim evropskim univerzi-
tetima. Od 1598. do 1618, isusovei su
podigli novi kolegij, crkvu i konvikt (se-
minarium) za siromasSne dake, u koji su
sve viSe primali samo one kojima su
boravak placali roditelji i dobrotvori. G.
1619. se prvi put predavala kazuistika,
a kasnije viSe godina i moralna teolo-
gija, predmeti teoloskog fakulteta. Na
kraju XVII st. spominje se veé filozof-
ski studij (scholae superiores, altiores),
a u XVIII st. predavanja iz kanonskog
prava (prvi put 1704/5) i viSe predmeta
koje su isusovci unijeli s namjerom da
barem pone$to moderniziraju nastavni
program. Broj daka i studenata je ¢&ita-
vo vrijeme dosta varirao, pa je postigao
brojku od devet stotina. Od pocetka
XVIII st. ta se $kola razlikuje od osta-
lih isusovackih univerziteta uglavnom
samo po tome $to se na njoj nisu po-
djeljivale akademske titule. G. 1774. je
zgradu ljubljanskog kolegija te$ko oS-
tetila vatra koja je unistila i dosta pi-
sanog inventara, tako da nije ostalo
mnogo izvora za njegovu povijest.!

1 Fran Zwitter, Visje S3olstvo
na Slovenskem do leta 1918, zbornik Pct-
deset let slovenske univerze v Ljubljani,
1969. — Vlado Schmidt, Zgodovina
Solstva in pedagogike na Slovenskem 1,
Ljubljana 1963.

Arhiv Slovenije ¢uva opseZznu knji-
gu sa grimiznim koricama blijedosmede
boje s oznakom II/51 r, koja potjede iz
tzv. Bolskog arhiva. U nju su upisivali
¢lanove Marijine kongregacije (Sodalitas
Beatissimae Virginis Mariae in Coelos
Assumptae in Archiducali Collegio So-
cietatis Iesu Labaci Erecta et Inchoata)
od g. 1605, kada je na poticaj isusovaca
bila ustanovljena, do g. 1782, kada je na-
kon raspustanja isusovatkog reda 1774. i
ona prestala radom. Njeni ¢lanovi bijli su
na potetku daci ljubljanske isusovadke
gimnazije (scholae inferiores), a do g.
1624. i mnogi plemiéi i gradani, koji su
tada dobili posebnu kongregaciju ¢iji se
¢lanovi viSe u reCenu knjigu ne upisuju.
Od matiéne kongregacije, u kojoj su
tako ostali samo daci, odcijepila se g.
1640. nova Marijina kongregacija, u ko-
joj su otada bili daci treéeg (grammatica)
i Cetvrtog (syntaxis) razreda gimnazije,
kojih se imena isto tako ne nalaze viSe
u toj knjizi. Mati¢na kongregacije u-
druzivala je ubuducte dake petog (poetae)
i Sestog (rhetores) razreda kao i slu-
Sade kurseva visokih i vi§ih studija. Iz
toga bismo mogli zakljuéiti da u kon-
gregaciju nisu primali dake prva dva
razreda, a ni u ostalim razredima ¢lanovi
nisu bili svi veé samo bolji daci, medu
kojima nalazimo ne malo kasnije zna-
menitih ljudi. Broj €lanova u pojedinim
godinama te$ko je ustanoviti, jer knjiga
vodi evidenciju o primanju i samo iz~
nimno o otpu$tanju &lanova. Za razdo-
blje od 1605. do 1651. spisak je po sta-
rijem predlosku kaligrafski napisao pre-
fekt kolegija i kasniji praeses kongrega-
cije Janez Ludvik Schonleben 16512

2 Usp. o njemu Slovenski biografski
leksikon 3, Ljubljana 1970.
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»Historia seminarii Labacensis«, drugi iz-
vor za povijest isusovaca u Ljubljani,
nabraja imena onih koji su Zivjeli u kon-
viktu kolegija, ali u vrijeme koje nas
u vezi sa Krizani¢em interesira postoji
u njemu viSegodi$nja cezura. Osim ovih
dvaju nije se saéuvao neki potpuniji
spisak daka i studenata ljubljanskih
isusovacékih Skola.

U knjizi Marijine kongregacije,® po-
red imena i provenijencije, dodalo se
kod nekih ¢lanova, istim ili drugaéijim
pismom, §to su postali (npr. sacerdos),
pa ponekad i godina ili datum smrti.
Gotovo u svih koje je Schénleben upi-
sao stoji i kriz kao znak da su veé
umrli, $to je, barem za veéinu od njih,
bilo dakako dodano mnogo kasnije. Me-
du onima koji su pristupili Kongrega-
ciji 6. VII 1631 (knjiga nema oznaka
stranica) nalazi se i Georgius Khri-
schanitsch, Croata. Kao §to se
¢ini, ista je ruka dodala istom tintom C a-
nonicus Zagrabiensis. Pored
ovoga stoji gore spomenuti kriz, druga-
¢iji od onih koje je unosio Schonleben.

Dosada$nja literatura isti¢e uglav-
nom da je Juraj Krizani¢ uéio na zagre-
backoj isusovatkoj gimnaziji, iako po-
nekad i otvoreno priznaje da o tome
nema pisanih dokaza.* Autor ovog, ofi-
gledno pogresnog uvjerenja jest, kao §to
se ¢ini, Vatroslav Jagi¢.’ Govoreé¢i o na-
opakim podacima koje je KriZani¢ dao
o svojoj proSlosti posolskomu prikazu
prilikom svog dolaska u Moskvu 1659,
Jagi¢ rezonira ovako: »Kad se veé jed-
nom Krizanié nakanio, da bojeéi se ne-
prilika kod dolaska u Moskvu sakrije
svoje ime, svoju postojbinu i karakter
svojeg oca, ne smijemo se ¢uditi, §to je
u zatajivanju istine po$ao i dalje te je
svoje gimnazijske nauke prenesao iz Za-
greba u Padovu. A da je Padova pod-
metnuta mjesto Zagreba, lako je doka-

3 Narodna in univerzitetna knjiZni-
ca, Ljubljana, rokopisni oddelek.

¢t Petar Grgec, (P. G.), Packi
dani Jurja KriZani¢a, Hrvatska straZa,
Zagreb 12. lipnja 1930, br. 133.

8 Zivot i rad Jurja KriZaniéa, Zagreb
1917, 15.
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zati. U svojem pismu na biskupa Bene-
dikta Vinkoviéa od 3. aprila g. 1645.
(kod Kukuljevi¢éa broj 31. prilogd), go-
vore¢i o tetaju svojih nauka, hvali se
Krizanié, da ¢e sada, poSto bude pro-
veo Cetiri godine u Italiji (dvije u Bo-
lonji, dvije u Rimu), dobro znati talijan-
ski. Kako bi mogao bio to kazati, da je
ve¢ od prije punih Sest godina Zivio u
Padovi?! O Padovi nema dakle govora,
iza Padove krije se Zagreb.« Vise kasni-
jih autora Sute o tom wnitanju jli pona-
vljaju Jagiéevu tvrdnju, kao na pr. Albe
Vidakovi¢,® na koga se oslanja i Ivan Go-
lub u najnovijoj biografiji Jurja Kriza-
ni¢a.” Cini nam se da je u tom pogledu
stvarniji Ivan Kukuljevi¢ Sakcinski, koji
o mjestu KriZaniéeva ranog S$kolovanja
ne govori, ve¢ kaze da je njegova sud-
bina parnice sa Surjakom 1635. »po na-
Sem barem znanju jedini javni ¢in Jurja
Krizani¢a u Hrvatskoj« u ono doba.t

KriZanié je dakle 1631. bio dak isu~-
sovatke gimnazije u Ljubljani i upisao
se ondje u Marijinu kongregaciju, uko-
liko je poCeo sa studijem g. 1629, pri
kraju drugog razreda (principia), jer je
Skolska godina obi¢no trajala do poctetka
rujna. Ne bismo mogli reéi, da li je Zi-
vio u konviktu, gdje je boravio manji
dio daka, ili negdje drugdje. Njegovi ko-
lege u kongregaciji bili su medu ostali-
ma spomenuti Janez Ludvik Schonleben,
histori¢ar i mariolog, koji se upisao iduée
godine, i Janez Siegfried Steer, primljen
u veljaéi 1634, koji je umro 1665. u Mo-
skvi. Jo§ neke éinjenice, barem posredno
potvrduju podatak, koji sam objavio u
ovom zapisu. Njegov je tutor poslije ote-
ve smrti bio Burkhardt Hizing, dvorski
savjetnik i kranjski zemaljski tajnik; u

VarSavi je KriZanié 1646. ili 1647. kazao

% »Asserta musicalia« (1656) Jurja
KriZani¢a i njegovi ostali radovi s po-
druéja glazbe, Rad JAZU 337, 1965, 51.

7 Biografska pozadina Krizani¢evih
djela, zbornik Zivot i djelo Jurja KriZa-
ni¢a, Zagreb 1974, 37.

8 KnjiZevnici u Hrvatah s ove stra-
ne Velebita, Zivivsi u prvoj polovini XVII
vieka. V1. Socijalno-politicki pisci, Juraj
Krizanié Nebljuski, Arkiv za povjestnicu
jugoslavensku 10, Zagreb 1869, 186.
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ruskom poslaniku da zna kranjski (iako
do samog studija nije imao mnogo po-
sla sa slovenskim jezikom); misljenje ko-
je je o »Kranjcima« pokazao u diskusiji
o njihovu pravu na ulazak u Zavod Sv.
Jeronima u Rimu moZda upuéuje na nje-
govo iskustvo u germanofonoj (barem Sto
se visih slojeva ti¢e) Ljubljani. U Za-
grebu je ba$ 1629. i 1630. zavladala ku-
ga,® koja je upravo 1630. smanjila broj
daka u isusovackoj $koli,'® a Ljubljana
nije veé od pocéetka stolje¢a, pa ni u
ono vrijeme dozivjela tu nesretu, iako
je kuga vise puta izbila u drugim grado-
vima Kranjske.l!

Nije jasno, zasto veé dr FrantiSek
USeni¢nik, autor (po uvjerenju Viktora
Steske, Ob tristoletnici Sentjakobske cer-
kve v Ljubljani, Ljubljana 1915, 32) ras-
prave Prva Marijina druiba na Kranjs-
kem, revija Venec cerkvenih bratovs¢in,
1900, koji je otigledno proéitao spisak
¢lanova (vidi, npr., str. 59), nije medu
njima zapazio KriZaniéa.

Janez Persié

SPOMENICA JOSIPA MATASOVI-
CA (1892—1962). Izd. Povijesno drustvo
Hrvatske, Zagreb 1972.

Urednik I. Karaman zapoéinje
ovu Spomenicu predgovorom koji je iz-
vadak iz govora §to ga je odrzao na
grobu Josipa Matasovi¢a 14 II 1962. Prvi
dio Spomenice ¢ine radovi o Zivotu i dje-
lu istaknutog histori¢ara, dck u drugom,
znatno obimnijem, jesu radovi posveceni
njegovoj uspomeni.

M. Despot, Josip Matasovié (Vr-
polje, 18. VIII 1892, — Zagreb, 10 II
1962) (3—22), prikazuje Zivot i djelatnost
J. Matasovi¢éa od prvih radova iz gimna-

 Franjo Fancev, Grada za po-
vijest Skolskog i knjiZevnog rada isuso-
vackog kolegija u Zagrebu (1606—1772),
Starine JAZU 37, 1934, 53.

10 N. dj., 54 (citat iz grade M. Vanina).

1 August Dimitz, Geschichte
Krains 3, Laibach 1875.

zijskih dana u ¢&asopisu »Mlada Hrvat-
ska«, preko manjih priloga nakon dovr-
Senih studija i izdavanja »Narodne Sta-
rine«, naSeg jedinog povijesnog ¢&ascpisa
izmedu dva rata (1922—40), kojemu je
sam bio najvaZniji suradnik, do radova
koji su izaSli u drugim ¢asopisima i
zbornicima, te njegova zadnjeg rada
»Putovanje Save Tekelije« (Starine JAZU
45, 1955, 7—90). Medu mnogim radovima
M. Despot istie kao najvazniju njegovu
nedovrs$enu raspravu »Knez Lenard kap-
toloma zagrebacCkoga kramar« (NS 1932—
—35).

M. Despot, Poku$aj bibliografije
radova Josipa Matasoviéa (1908—1955)
(23—32), donosi kronoloski popis radova
s kratkim saZetkom (105 bibliografskih
jedinica). Rukopisna ostavétina nije pri
tom upotrijebljena, pa ¢ée tek njezinim
proutavanjem bibliografija biti doista
potpuna.

V. Radau$s Moje uspomene na
dra Josipa Matasoviéa (33—37), iznosi
nekoliko sjeéanja o Matasovi¢u-¢ovjeku,
od vremena kada je bio profesor gimna-
zije u Vinkovcima do njegova zadnjeg
mjesta direktora u DrZavnom arhivu
Hrvatske.

A. Horvat, Suradnja Josipa Ma-
tasoviéa s konzervatorima (36—46), obra-
duje na temelju neobjavljene grade
razvoj konzervatorske sluzbe u sjevernoj
Hrvatskoj i ulogu $to ju je svojom spo-
rednom djelatno$éu odigrao Matasovié
za vrijeme prvoga svjetskog rata priba-
vljanjem fotodokumentacije prilikom
pretapanja zvona u Austro-Ugarskoj u
topove, kod spasavanja »Rakovackih zi-
dina« kraj Vinkovaca i u nekim drugim
prilikama.

J. Sidak, Prinos Josipa Mataso-
viéa pitanju bogumilstva i hereti¢ke
»Crkve bosanske« (47—57), analizira nje-
govu neobjavljenu disertaciju »Zur Ge-
schichtsdarstellung der mittelalterlichen
Gnostiker« i odnos toga teksta prema
njegovim kasnije objavljenim radovima
(Ogledi paulikijanske historiografije, Tri
humanista o Patarenima, Rerum bogo-
milicarum scriptores novi aevi antiqui-
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ores), izlazu¢i pri tom po prvi put nje-
govo shvacanje problema »bosanske he-
reze«, koje se podudara s misljenjem
Rackoga. Znalenje disertacije vidi u
tome §to je to prvi historiografski pri-
kaz toga problema uopcée, koji je, una-
to¢ formalnoj neujednalenosti cjeline,
mogao biti ishodi$na totka daljim istra-
Zivanjima. Spomenute rasprave, zapra-
vo izvaci iz djelomiéno preradene di-
sertacije, nisu, uglavnom, nadopunjava-
ne novijom literaturom.

Slijede prilozi posveéeni uspomeni
J. Matasoviéa. M. Despot, Kriinitzova
»Ekonomska enciklopedija« o evropskoj
manufakturi 18. stoljeéa (61—72), donosi
kratak prikaz o sastavlja¢ima enciklo-
pedije s preko 200 svezaka, od kojih
je autorici bilo pristupatno prvih 128.
Kod nas prvi je na tu enciklopediju
upozorio J. Matasovié u prilogu »Nekoji
fragmenti historije XVIII stoljeéa Il«,
NS 26, 267. Despot isti¢e vaZnost poda-
taka u toj enciklopediji za ekonomsku
povijest Hrvatske i Istre, i iscrpnost
podataka o raznim granama manufak-
ture u XVIII st. u Evropi.

K. Firinger, Osnivanje glazbe-
nog drustva i glazbene $kole u Osijeku
u god. 1830 (73—83), prikazuje razvoj
glazbenog zivota u Osijeku od kraja
XVII st. do Sezdesetih godina ovog sto-
ljeéa, nadopunjujuéi dotadas$nju literatu-
ru podacima iz arhivske grade. Teziste
je toga priloga na drustvu osnovanom
1830. i rezultatima njegove djelatnosti.

S. Gavrilovié, Manufaktura su-
kna u Sremskoj Vojnoj granici 1783—
—1786 (85—88), daje na temelju neobje-
lodanjenih dokumenata iz arhiva Slavon-
sko-srijemske generalne komande (Arhiv
Hrvatske u Zagrebu) kratak povijesni
prikaz postanka manufakture sukna u
Banovcima, prve i jedine u Srijemskoj
vojnoj granici u XVIII st, te njezina
prenosenja u selo Turanj u Lici jo$
prije potetka rada u Banovcima,

F. Gestrin, Prispevek k kultur-
nemu Zivljenju Slovanov v Markah v
Italiji (XIV.—XVILI. stoletje) (89—96), pri-
kazuje, na temelju veéim dijelom nepu-
blicirane arhivske grade, bratovstine i
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kongregacije Slavena u Markama, koje
bi oni osnovali ¢im bi se u veéem broju
doselili. Najraniji podatak imamo o bra-
tovstini u Recantiu iz 1375. koju autor
prati do XVI stoljeéa. Kasnije, u XV
st.,, nalazimo ih u gradovima Fano, Pe-
saro, Fermo, Loreto, Ancona i Trani,
od kojih se ona u Pesaru istite svojim
dugim trajanjem od 1505—1656.

B. Gus§ié¢, Duboka Bukovica i ma-
nastir Krupa (97—109), opisuje glavne
dogadaje vezane uz taj manastir u sje-
vernoj Dalmaciji od XVII st. dalje, a
geografskom prikazu toga kraja dodaje
genezu etniCkih odnosa u njemu od pret-
historije do XVII stoljeéa.

M. Gusié¢, Starinsko Zensko ruho
plemena Drobnjak pod Durmitorom (111-
—128), je dopuna ¢lanka iste autorice
koji je pod naslovom »Etnografski prikaz
Pive i Drobnjaka, prethodni izvjeitaj«
objavio J. Matasovi¢ u NS 22, 1930, 191—
—205.

K. Hrelja, Istorija i ekonomija.
Predmetna, vremenska i metodoloska
odredivanja i forme saradnje (129—134).
Razmatrajué¢i odnose izmedu ekonomije i
privredne povijesti bez kriticke analize
dosada$njih miSljenja, $to i sam napo-
minje, autor se zalaZe za podjelu zada-
taka izmedu tih znanstvenih disciplina.
Pri tom ostaje nedovoljno jasan, ¢ini se
zbog nedostatnog poznavanja povijesnog
pristupa problematici, iako vrlo dobro
primjeéuje nedostatak u poznavanju eko-
nomskih metoda kod privrednih povje-
snicara.

N. Klaié, Fratalea artis calegario-
rum de Iadra (135—149), raspravlja o
obrtu koZara u XIII—XIV st. u Zadru,
na temelju neobjelodanjene arhivske gra-
de iz tamosnjega Historijskog arhiva,
i zakljuéuje da su se postolari u Zadru
prvi organizirali kao »ceh« vodeéi brigu
o zajedniCkoj koZarni (ugovor o zakupu
kozarne 1367). Uéinili su to pod imenom
bratovstine, iako ona s takvim drustvom
u drugim komunama nema sli¢nosti.

J. Luéié, Pomorsko-trgovatki do-
meti Dubrovnika u XIII stoljeéu (151—
—161), rezimira rezultate veéeg broja



Biljedke

svojih rasprava, dopunjujuéi ih novim
podacima, Raspravi je dodao geografsku
kartu s gradovima s kojima je Dubrovnik
tada odrzavao trgovalko-pomorske kon-
takte.

T. Raukar, Prilozi o trgovactkom
Zivotu u Zadru XV stoljeéa (163—179),
osvjetljava prelomno stoljete zadarske
trgovine, potetak mletacke vlasti na te-
melju izvorne grade iz Historijskog ar-
hiva u Zadru, te njezinu strukturu lo-
kalnu i onu S$ireg znacaja.

M. Schneider, Dva djeéja ko-
stima s nadgrobnih plo¢a iz Vojne Kra-
jine (s pregledom djetje nosSnje u za-
padnoj Evropi od 1600. do 1650) (181—
—199), opisuje dje¢ju odjeéu s kamenih
nadgrobnih spomenika Gotthardta von
Schrattenpacha (1608) i Marije Anne
Weickhartvetter (1648), usporedujuéi je
s materijalom iz zapadne Evrope, ugla-
vnom s prikazima na slikarskim djelima.

B. Stulli, Zakon o uredenju Ze-
maljskog arhiva u Zagrebu iz god. 1870
(201—221), iznosi na temelju nepublici-
rane grade pripreme i diskusije koje su
prethodile tom zakonu, njegove »predna-
crte« i konatni tekst, ocjenjujuéi kao
najvrednije visoku svijest o vaznosti ar-
hivske sluZbe u Saboru, $to je bio ne-
posredni rezultat djelatnosti F. Rackog
i T. Kukuljeviéa.

Miladen Svadb

DR JOSIP BUTURAC — DR ANTUN

IVANDIJA, POVIJEST KATOLICKE

CRKVE MEDU HRVATIMA, Zagreb
1973, 306, 75 fotosa i 5 zemljovida

Nedavno je u izdanju Hrvatskoga
knjiZevnog drustva sv. Cirila i Metoda
izasla »Povijest katolicke crkve medu
Hrvatimac, koju su priredila dva poznata
radnika iz crkvene povijesne znanosti:
dr Josip Buturac, dugogodi$nji arhivist
u Arhivu Hrvatske i profesor crkvene
povijesti na Bogoslovnom fakultetu u
Zagrebu, te dr Antun Ivandija, direktor
Dijecezanskog muzeja Zagrebalke nad-

biskupije i profesor na istom fakultetu
gdje predaje povijest katoli¢ke crkve me-
du Hrvatima i crkvenu umjetnost.

Ta su dva autora na relativno ma-
lom prostoru jezgrovito i jasno predodila
Citatelju djelovanje katolitke crkve na
hrvatskom povijesnom podruéju od prvih
pocetaka krs¢anstva do naSih dana, pa
sadas$nju strukturu Crkve i njezin pa-
storalni rad kako medu Hrvatima u do-
movini tako i u tudini. To opsezno djelo
pocinje poglavljem: »Kr§éanstvo u Dal-
maciji i Panoniji prije seobe Hrvata«
(17 str.), u kojem su prikazani vladanje
na spomenutom podruéju Ilira, Kelta,
Grka i Rimljana, poceci krSéanstva u
Dalmaciji i Panoniji, biskupija i metro-
polija u Solinu (od 313. do 614), metro-
polija i biskupija u Panoniji, kri¢anstvo
u Istri od III—IV st. i dr.

Poglavlje: »Crkva u doba hrvatskih
knezova i kraljeva« (130 str) sadrzi
prikaz o seobi i pokrstenju Hrvata, o
Hrvatskoj u doba knezova, o Crkvi u
doba hrvatskih knezova i kraljeva, o hr-
vatskom biskupu, o slavenskom bogo-
sluzju i glagoljastvu, o samostanima i
crkvenoj umjetnosti u vrijeme narodnih
vladara.

U pogl.: »Hrvatska od XII—XV sto-
ljeéa« (39 str) prikazane su polititke
prilike u tadasnjoj Hrvatskoj, kr§éanstvo
u Posavskoj Hrvatskoj prije XI st., osnu-
tak Zagrebactke biskupije, kaptoli u Za-
grebu i Cazmi, katedralna skola u Za-
grebu, Zagrebacka biskupija od XII—
—XV st., poZeSki zborni kaptol, Slavo-
nija u sastavu Pecujske biskupije, bisku-
pije Srijemska, Trogirska, Hvarska, Nin-
ska, Kninska, Senjska i Krbavsko-mo-
druska, Kr¢ka, Rapska, Osorska te Split-
ska nadbiskupija od 1105—1420. i Za-
darska nadbiskupija (metropolija). Poseb-
na su poglavlja posveéena Dubrovaékoj
metropoliji (Dubrovaéka, Stonska, Kotor-
ska, Budvanska, Risanska i Trebinjska
biskupija), Barskoj nadbiskupiji i Kato-
likoj crkvi u Istri od XII do XVIII st.,
u Bosni od XII do XV st., redovnistvu
u srednjem vijeku, crkvenoj umjetnosti
medu Hrvatima od XII dc XVI st., u
Bosni, Slavoniji i Juznoj Hrvatskoj pod
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turskom vlaSéu u XVI i XVII st.,, Crkvi
u Dalmaciji od XVI do XVIII st., Kato-
litkoj crkvi u Dalmaciji od XVI do
XVIII st, te Katolitkoj crkvi u Bosni
i Hercegovini od 1700. do 1878. U pogl.:
»Hrvatska u Habzburskoj (Austro-ugar-
skoj) monarhiji od 1700. do 1918.« pri-
kazane su politi¢ki prilike, jozefinizam,
Zagrebacka nadbiskupija i biskupija od
1700. do 1918, Bosanska i Srijemska ili
Pakovacka biskupija, Senjska i Modrus-
ka biskupija od 1690. do 1918, stanje Hr~
vata u Backoj, Gradi§¢anski Hrvati, Za-
darska metropolija i biskupije u Dalma-
ciji od 1828. do 1918, Istra od 1797. do
1918, Bosna i Hercegovina od 1878. do
1918. i Hrvatski katoli¢ki pokret od 1900.
do 1918.

Poglavlje: »Kraljevina SHS — Ju-
goslavija 1918—1941.« sadrzi prikaz o
politi¢kim prilikama, podjeli, upravi i
uredenju granica medu biskupijama, od-
nosu Crkve i drzave, vjerskom kul-
turnom radu, opcenito, demografiji i ise~
ljeniStvu hrvatskog naroda u tom raz-
doblju. U pogl.: »Crkvena umjetnost od
XVI. stoljeta do nasih dana« govori se
opéenito o svim granama umjetnicke
djelatnosti u okviru Katolitke crkve. Za-
dnje poglavlje: »Zivot Katolicke crkve
u sadasnjosti« sadrzi kroniku zbivanja u
njoj od 1941. do 1972, prikaz o biskup-
skim konferencijama od 1958. do 1972,
statisti¢ke podatke o hijerarhiji, brojéano
stanje redovnistva, prikaze o §kolama za
pripremanje sveéenika i o suvremenom
katolickom tisku medu Hrvatima u do-
movini,

Na kraju se nalazi kronolo$ki pre-
gled dogadaja do 1971, vremenski pre-
gled papa, vladara i dogadaja, popis
banova (i banskih namjesnika) Hrvatske,
Slavonije i Dalmacije od 1345. do 1921,
popis sultana iz kué¢e Osmanove koji su
vladali nad Hrvatima, kronotaksa ili
popis biskupa i nadbiskupa od kraja
XI st. do danas, te kazalo osobnih imena,
zemljopisnih naziva i stvari.

Medutim, kao historigrafski prilog,
knjiga ima i svojih nedostataka. U njoj
npr.,, nema znanstvenog aparata, pogl
»Patareni u Bosni« obradeno je dosta
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povrino, do pogreSaka u vezi s fra Lu-
kom Ibri§imovicem (Skoko umjesto So-
kol) i fra Leom Petroviéem (Petrov um-
jesto Petrovi¢) nije smjelo doéi — jer
su autori prije svega imali na umu nje-
zino pouéno znalenje. Usprkos spome-
nutim nedostacima knjiga ée dobro po-
sluziti i svakom znanstvenom radniku
koji se u svom radu bude doticao i dje-
lovanja katoliéke crkve medu Hrvatima.

Andelko Mijatovié

J. RAVLIC, STJEPAN IVICEVIC I
NARODNI PREPOROD U DALMACIJI,
ZBORNIK ZA SLAVISTIKU MS 4,

N. SAD 1974, 46—112.

Sjepan Ivicevié (1801—71) bio je
¢ovjek izvanredne inteligencije i neobié-
ne nadarenosti, ali samouk, zbog ¢fega
nije svoju osebujnost znao kanalizirati a
snage racionalno tros$iti. Glavno podru-
¢je njegova interesa u nacionalnom radu
bila je {filologija. Tu se Cesto zanosio
velikim planovima (razmisljao je o rje¢-
niku svih slavenskih jezika) koje je po-
nekad poceo i realizirati (izradio je pan-
grafiju, sistem pismenog komuniciranja
izmedu ljudi koji govore razli¢itim je-
zicima). Sudjeluju¢i u jeziéno-pravopis-
nim previranjima od pocetka Ilirskog po-
kreta pa do 60-ih godina XIX st. slijedio
je osnovnu liniju u rjesavanju problema
hrvatskoga standardnog jezika. U pojedi-
naénim rjeSenjima znao je iznositi 1 za-
stupati prijedloge koji su kao ideje bili
zanimljivi, ali neobi¢ni, Cesto artificijelni,
neuskladeni s ranijim jezi¢nim razvitkom
i zbog toga neprilagodeni trenutnim po-
trebama u oblikovanju jezi¢nog standar-
da. Njegova je zasluga, mogli bismo reéi,
S$to je u vrijeme kada su jezitna pitanja
u Dalmaciji i na opéehrvatskom planu
bila element nacionalnog konstituiranja,
kao Covjek iz ugledne obitelji, cijenjen
zbog svojih li¢nih osobina i svoga znanja,
bio pobornik narodnog jezika i Sto je
— iako je ¢esto iznosio kompromisne
prijedloge — slijedio osnovni tok raz-
vitka. Njegovi knjiZevni pokusaji i prije-
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vodi ostali su, zbog osobenosti u izrazu
i nedovoljne umjetni¢ke snage, velikim
dijelom u rukopisu, a politi¢ki stavovi
su ga samo privremeno izdizali u prvi
plan. To su razlozi zbog kojih nije
u historiografiji prisutan u onom razmje-
ru u kojem je to bio u svom vremenu.
Jedini opS$irniji rad o Iviéeviéu napisao
je jedan suvremenik, njegov osobni pri-
jatelj i politiéki protivnik L. C. Pavisi¢
(Memorie macarensi, fasc. I: Stefano Ivi-
chevich e la sua epoca in Dalmazia,
Trst 1897). Ostali radovi su manji i bave
se uglavnom pojedinim podruéjima Ivic¢e-
viceve djelatnosti. Napose ga je u zadnje
vrijeme Cesto spominjao Z. Vince u svo-
jim brojnim radovima o jeziéno-kultur-
nim problemima u Dalmaciji.

Sada je, nakon dugo vremena, J.
Ravli¢ poku$ao u jednom opSirnijem ra-
du prikazati djelatnost Stjepana Ivice-
viéa u cjelini.

Materiju je podijelio u sedam po-
glavlja (i osmo zakljuéno) nastojeci
svakim obuhvatiti jedno podruéje njego-
va rada. U prvom poglavliju govori o
njegovu zivotu i politickom radu. U da-
ljim poglavljima govori redom o Iviée-
viéevim prigodnim pjesmama (II), ¢lan-
cima u Zori dalmatinskoj (III), radu na
pangrafiji (IV), o njegovim aforizmima
(V) i prijevodima (VI) prelazeé¢i mjesti-
mic¢no u opSirnije digresije o politickim
prilikama i Ivicevicevu sudjelovanju u
njima. U VII poglavlju donosi (komplet-
na ili u opSirnim izvodima) detiri do-
kumenta iz Iviceviéeve rukopisne ostav-
Stine od kojih su dva osobito zanimljiva.
Prvi je »Ustav ili uvitba« u kojem Ivi-
¢éevié komentira i dopunjuje Narodna za-
htijevanja prihvaéena na skups$tini odr-
Zanoj u Zagrebu 25. III 1848. On prista-
je na sjedinjenje Dalmacije sa sjever-
nom Hrvatskom uz uvjet prethodnog
ugovora koji ¢e osigurati da »jaéi broj
Hrvata manjemu broju Dalmatinaca ne
okrene vratom« i da »ova trokraljevina
bude kakono tri prva prsta desne ruke«
(104). To je u skladu s tada$njim Ivice-
viéevim »slavo-dalmatskim« shvaéanji-
ma, zbog kojih ée uskoro zahtijevati ad-
ministrativnhu  autonomiju  Dalmacije.

Drugi je dokument iz 1861, kada je Ivi-
¢evié bio pristasa sjedinjenja (»Slavo
annessionista«, kako se sam nazivao).
Spis »Cjelovitost drzave Hrvatske« sadr-
Zi nacrt uredenja odnosa izmedu Hr-
vatske i Austrije. U njemu Ivicevi¢ za-
htijeva ujedinjenje hrvatskih zemalja i
federalisticko uredenje Monarhije na te-
melju Listopadske diplome iz 1860. Pri-
staje na centralni parlament za cijelu
Monarhiju, ali uz odredivanje njegova
djelokruga (buduéi da Hrvatska time
»ustupa od svoje samostalnosti«) ugovo-
rom izmedu Hrvatskog sabora, kralja i
ostalih austrijskih zemalja. Po tome ovaj
nacrt (§to autor inafe ne uocéava) pod-
sjeéa na razradu prijedloga manjine Os-
rednjeg odbora u Hrvatskom saboru 1861
(tzv. Pricine izjave). Jedino §to ne isti¢e
oslonac na Ugarsku kao garanciju protiv
centralisti¢kih i apsolutisti¢kih tendenci-
ja Beca, iako spominje ministarstvo pra-
vosuda koje bi »radi ustava opcéenoga«
bilo zajednitko hrvatsko-ugarsko. Nije
totno S§to autor piSe da je Iviéevié
ovaj nacrt, datiran 7. VI 1861, napisao
u Zagrebu i poslao ga u Be¢ radi neke
nepoznate audijencije. On je toga dana,
Sto se vidi iz jednog citata (109), predan
u toku audijencije, a istog je dana Ivi-
¢evi¢, §to autor takoder navodi (bilj. 107
na str. 106), imao zakazanu audijenciju
kod ministra predsjednika Antona
Schmerlinga. Prema tome, radi se o spi-
su koji je izraden za A. Schmerlinga i
koji mu je u spomenutoj audijenciji i
predan.

Ovdje treba napomenuti da je autor
u pravu kad konstatira promjenu do ko-
je je 1860. doslo u Ivic¢evicevu stavu pre-
ma sjedinjenju. Medutim, ne smijemo
mimoiéi ni ¢injenicu da Iviéevié¢ ni tada
nije bio apsolutni aneksionista. G. 1861.
je — kako je pisao jednom prijatelju —
bio protivnik sjedinjenja, ako bi ono i-
malo oblik fuzije, a ni federativni odnos
izmedu Dalmacije i sjeverne Hrvatske
nije bio spreman prihvatiti, ako ne bi
bio utanacen ugovorom. (»Anche io, sen-
za patti, non vorrei nessuna federazione
— fusione mail« — kod: C. Fiskovié, Do-
pisivanje Mate i Stipana Ivi¢eviéa, Basti-
na starih hrvatskih pisaca II, Split 1971,
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266). Autoru bi se moglo jo§ ponesto pri-
mijetiti. Mozda bi u kompoziciji teksta
bio pogodniji kombinirani kronolosko-
-problematski princip od podjele prema
vrsti materije, jer su, na pr., Iviéeviceva
stajaliSta izraZena u prigodnicama i afo-
rizmima usko povezana s njegovim je-
zi¢no-pravopisnim i politi¢kim shvaéa-
njima iz istog vremena. Ponegdje je, na
pr. u razradi Iviceviéevih jezi¢nih shva-
¢anja, autor mogao viSe nadovezati na
rezultate dosada3njih istraZivanja. Steta
je, takoder, $to nije iskoristio priliku da
obrazlozi motive koji su Ivi¢evi¢a naveli
da preuzme uredivanje Glasnika dalma-
tinskog (1862—63) i stupi u suradnju s
vladom. Medutim, treba istaknuti dobru
stranu radnje, a ta je prije svega u upo-
trebi rukopisne ostavitine Stjepana Ivi-
éeviéa koja se ¢uva u Arhivu Hrvatske
i u Nacionalnoj i sveutili$noj biblioteci
u Zagrebu. Glavnina radnje temelji se
upravo na toj gradi.

Nik3$a Standié

SUSRETI NA DRAGOM KAMENU.
ZNANSTVENI SKUP O MIJI MIRKO-
VICU. ZBORNIK RADOVA 1—5, PULA

1969, 1971—73.

Malo je koji od kulturnih radnika
u nas za svoga zivota pobudivao toliku
paznju kao $to je to bio slu¢aj s Mijom
Mirkoviéem alias Matom Balotom (1898—
—1963). Taj Rakljanin iz Istre bio je
ribar, radnik, pjesnik, histori¢ar, ekono-
mist, prosvjetni radnik, svira¢ — itd.;
prozivio je pun i bogat Zivot. Isto tako,
gotovo i ne znam primjer da se u nas
odrzava permanentni znanstveni skup
posveéen samo jednom ¢ovjeku, njegovoj
uspomeni, njegovu djelu. Takav skup pod
imenom »Susreti na dragom kamenuc
(»Dragi kamenc« je jedna od najpoznatijih
zbirki pjesama Mate Balote) odrzava se
redovito od 1969, a u njegovu okviru or-
ganizira se i poseban simpozij. Materija-
li s tih simpozija objavljeni su do sada
u 5 knjiga; prve &etiri uredio je Miroslav
Bertosa, a petu Miroslav Sinéié.
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Govoriti danas o Miji Mirkoviéu, o
Mati Baloti, neobi¢no je teSko, a to se
vidi i iz objavljenih integralnih ili pro-
Sirenih referata. Kako prié¢i obradi djela
i postupaka ¢ovjeka koji nije vodio ra-
¢una o tome da li ¢e o njemu biti nesto
napisano ili izgovoreno, koji je éesto bio
veoma kontradiktoran u svojim postup-
cima, koji se bavio tako razlié¢itim stru-
kama i problemima, gotovo se poistovje-
¢ivao s liénostima koje je proucavao ili
opisivao, intenzivno prozivljavao sve us-
pjehe ili teSko¢e s kojima se Istra su-
sretala, itd. — sve su to dileme s kojima
se susretu referenti na skupovima u Puli
i, mogu slobodno rec¢i, dosta ih teSko
razrjeSavaju. Ovom prilikom ne ulazim
u opSirniji prikaz objavljenih radova,
ve¢ ih samo nabrajam.

U prvom svesku (1969), nakon uvo-
dnih rijeéi J. Percana, A. Pavlini¢a, G.
Grdica i G. Novaka, objavljeni su radovi
V. Bratulic¢a, AngaZiranost Mije Mir-
koviéa kao stvaraoca i dru$tvenog rad-
nika, Ferde Culinoviéa, Mijo Mir-
kovié i jugoslavenska misao, Olega M a n-
dic¢a, Mijo Mirkovié — histori¢ar i so-
ciolog (PokuSaj na podruéju sociologije
spoznaje), J. Medariéa, Mijo Mirko-
vié kao ekonomski histori¢ar, V. Sti-
petiéa, Mijo Mirkovié kao ekonomist,
I. Zuvele, Mijo Mirkovié kao ekonom-
ski pisac i agrarni ekonomist, Z. Crnje,
Pitanje knjiZzevno-historijske valorizaci-
je Balotinog »Dragog kamena«, D. K a-
lajdziéa, Mijo Mirkovié — novinar.
U diskusiji su sudjelovali J. Percan, M.
Rojnié, S. Zlatié, V. Bratulié¢, O. Mandié,
G. Grdi¢ i J. Medarié. U drugom svesku
od iste godine — pored uobi¢ajenih uvo-
dnika — publicirani su ovi tekstovi o
Mirkoviéu: Faktori i okolnosti koji su
bitno wutjecali na formiranje nauénih
shvaéanja Mije Mirkoviéa (D. Calié);
Poceci znanstvenog rada Mije Mirkovic¢a
sa stanoviSta doktorske disertacije (A.
Runjié). Drugi tekstovi su posveéeni
moguénostima i problemima ekonomskog
razvoja Istre: J. Paden, Potencijalni
faktori razvitka rijetke regije; A. Ra-
can, Privredna kretanja Istre u razdo-
blju od 1964. do 1968; V. Farkas,
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Uzroci zaostajanja i pravci razvoja in-
dustrije u Istri; V. Vitolovié¢, Uzroci
zaostajanja i pravci razvoja istarske po-
ljoprivrede; M. Legovié¢, Uzroci zao-
stajanja i pravci razvoja poljoprivrede
u Istri; Z. Skala, Agrarno-geografske
promjene pazinske kotline od vremena
Mirkoviceve stare pazinske gimnazije do
danas; M. Racan, Turizam kao propul-
zivna privredna aktivnost Istre; O. K o-
§eto, Utjecaj turizma na formiranje bu-
dzetskih prihoda opéine Poreé¢; Z. Jeli-
novié, Ekonomska povezanost Istre s
maticom Hrvatskom i uloga saobraéaja
u toj povezanosti; te I. Zuvela, Malo-
grani¢ni promet Istre s Italijom. Disku-
tirali su D. Cali¢, A. Runji¢, V. Bratulié,
V. Jurcan, E. Poropat, G. Grdié¢, A.
Suran, E. Kvaternik, A. Viduli¢ i A.
Lorencin. U tretem svesku iz 1971, V.
Filipovié objavljuje rad o Vladiéu
kao osnivatu hermeneutike; J. Bratu-
1ié, Mirkovi¢ev Flacius-Vlati¢; K. Kr-
stié, Pitanje slobodne volje u kri¢an-
stvu i Matija Vlaéi¢; V. L. Deutsch,
Sukob flacionista i filipista i njihovo
znadenje za protestantizam; S. Balla,
Znatenje Flaciusove Povijesti kri¢anstva
(Magdeburske centurije); A. Runjié,
Suvremenost Mirkovi¢éeve ekonomske mi-
sli; Z. Skala, Prinos Mije Mirkovi¢a
unapredenju agrarne geografije; I. Zu-
v ela, Mirkoviéeva koncepcija o koncen-
traciji u privredi; A. Mirt, Moguénost
turisti¢ke privrede u Istri; Z. Fischer
Integracija — ¢inilac optimalnog raz-
vitka Istre; B. Kubovié, O koncep-
ciji razvoja centralne Istre; V. Far-
ka8, Integracija industrije u Istri; E.
Poropat, Znatenje i uloga industrije
gradevnog materijala u privrednom ra-
zvoju Istre; M. Rovis, Nemetali Istre
— moguénosti brzeg razvoja integraci-
onim povezivanjem; I. Trokter — J.
Mikac, Integracija pogona »RaSa« s
tvornicom alatnih strojeva »Prvomajskac,
Zagreb, kao faktor privrednog razvoja
Istre; I. Fabris, Moguénosti razvoja i
poslovnog povezivanja tekstilne indu-
strije s posebnim osvrtom na istarsko-
-primorsko-goransku regiju; J. Zeleni-
ka, Integracija poljoprivrednih radnih
organizacija individualnih proljoprivre-
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dnih proizvodaéa u PPK Pazin; i M.
Franitevié¢, Mate Balota, bard Istre
i znadéajni hrvatski pjesnik ¢etvrtog de-
cenija. I u c¢etvrtom svesku (1972) dio
¢lanaka posveten je Zivotu i djelu Mije
Mirkovic¢a, a dio opéim problemima Istre:
I. Zuvela, Mirkoviéeve koncepcije o
lokaciji industrije; M. Legovié, Kako
je Mijo Mirkovi¢ interpretirao utjecaj
prodiranja novéanog gospodarstva na se-
lo u djelu »Seljaci u Kkapitalizmue,
P. Ravlié, Ekonomika i problemi po-
duzeéa u Mirkovi¢evu djelu; P, Stréié,
Mijo Mirkovi¢ i poCeci hrvatskog poli-
ti¢tkog pokreta u Istri i na Kvarnerskim
otocima u XIX stoljeéu, i O nekim na-
cionalnim problemima u Istri i na Kvar-
nerskim otocima u drugoj polovini XIX
i potetkom XX stoljeéa; Lj. Ivezié,
Pokusaj valorizacije »Tijesne zemlje«
Mate Balote; I. Teodorovié, Prostor-
na komponenta industrijskog razvitka I-
stre; I. Turd¢ié, Efikasnost angaZiranih
sredstava istarske industrije u 1968. go-
dini; I. Nemarnik, Morsko ribarstvo
i industrija za preradu ribe na zapadnoj
obali Istre; S. Kutié — K. Bilié¢, Bro-
dogradnja i njezin utjecaj na privredu
Istre; V. Bratulié, O nekim opéim
i posebnim problemima etni¢kog sastava
Istre u proslosti; S. Antoljak, Dose-
ljenje Slavena (Hrvata) u Istru, i M.
Berto$a, Prinos proufavanju etni¢ke
strukture i kolonizacije Mletadke Istre
u XVI. i XVII stoljeéu; u diskusiji su
sudjelovali E. Poropat, I. Turé¢i¢, M. Kal-
¢i¢é, L. Stihovié, B. Marusié, S. Antoljak,
V. Bratulié i P, Stréi¢. U zadnjem, pe-
tom svesku iz 1973, nalaze se ovi prilozi:
M. Grasseli-Vuku§ié — V. Jur-
can, Susreti na dragom kamenu; I. Z u-
v ela, Mirkoviéevo znanstveno djelo; Lj.
Ivezié, Odraz ekonomskog razvoja na
seljatko gospodarstvo u ogledalu Balo-
tine »Tijesne zemlje«; M. Racan, Os-
novne karakteristike dosadasnjeg razvo-
ja turizma u Istri i moguée trZisne i
organizacione aplikacije njegovog do-
sadasnjeg i buduéeg razvoja; N. OZ%a-
nié, Dosadasnji razvitak Pule kao turi-
stitkog sredista; O. Per8ié, Dosada$~
nja turisti¢ka izgradnja u opéini Labin;
P. MiloSevié, Znataj turizma za ra-
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zvoj rovinjske komune; M. Montana,
Neki problemi organizacije turisticke po-
nude u Istri; M. Sverko, »Mala bro-
dogradnja« u razvoju nauti¢kog turizma
Istre; M. Legovi¢, Utjecaj turizma na
istarsku poljoprivredu; V. Sekulja,
Uloga sto¢arstva u razvoju turizma Istre;
J. Zelenika, Vaznost povrtlarske pro-
izvodnje u razvoju turizma Istre; i J.
Paden, Optimalan oblik cestovne mre-
Ze u Istri vezane za tunel kroz Uéku.

P. Stréié

JOS O OSTAVSTINI PETRA STANKO-
VICA

U HZ IX, 1956, 272, objavio je Ni-
kola Zic biljesku »Ostavitina Petra
Stankovi¢a«. Zapravo, u tom napisu Zic
viSe Zeli svratiti paznju naSih histori-
¢ara na zivot i djela polihistora iz Bar-
bana u Istri, nego na ostavstinu o kojoj
kaZe da se mnalazi u Rovinju, ali ne i
gdje — odnosno u kojoj ustanovi. Zic
je, osim spomenutog napisa, objavio jo$
Cetiri teksta u kojima podrobnije spomi-
nje Stankoviceva djela ili koji su u cje-
lini njemu posveceni (Glas Istre XII, 22,
Pula 3. VI 1955, str. 4; 23, 10. VI, str. 3;
28, 15, VII, str. 4; i 31, 5. VIII, str. 4
i 5). Zicov apel da se viSe paZnje u
nas posveti izuavanju Stankoviceve o-
stavstine te njegova Zivota i djela uopce,
do danas je naiSao na znatan odjek (o
tome podrobno u mojim radovima:
»Stankovié, Stancowik, Stancovich, Istra
XIII, 3 i 5, Pula 1974, 44—64 i 8—32,
i »Literatura o Petru Stankoviéu«, Do-
meti VII, 5, Rijeka 1974, 41—56).

Ovdje bih samo upozorio da se
Stankoviéeva biblioteka nalazi u rovinj-
skoj Muzejskoj zbirci, a da su, ¢&ini se,
danas zagubljene zbirke jadranskih §kolj-
kaSa, okamina, minerala, medalja, mra-
mora, kemijskih, fizikalnih i mehani¢kih
instrumenata, koje je Stankovié¢ takoder
poklonio gradu Rovinju. Koliko sam imao
uvida u sadrzaj te biblioteke, u njoj
nema rukopisne ostavitine P. Stanko-
viéa. Najveéi njezin dio nalazi se u
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puljskoj Nauénoj biblioteci, njezini frag-
menti ili materijali o Stankoviéu i nje-
govoj obitelji nalaze se u Arhivu JAZU
i u SveudiliSnoj knjiZznici u Zagrebu, u
Historijskom arhivu u Rijeci i u Mu-
seo civico u Padovi. Vjerojatno ¢e se
Stankovic¢evih rukopisa ili podataka o
njemu naci i drugdje, jer je njegova ko-
respondencija veoma opsezna. Rukopisna
ostavs§tina u Puli nije izdvojena, veé je
izmijeSana s drugima i smjeStena je u
viSe kutija. Popis materijala u tim ku-
tijama pocCeo je objavljivati Miho De-
beljuh (u Vjesniku Historijskog arhiva
u Rijeci i Pazinu 16, 1971, i 17, 1972). U
Zagrebu se nalazi u ostavstinama Josipa
Batela (Arhiv JAZU) i Ivana Kukulje-
vica Sakcinskog (SveudiliSna knjiznica).

P. Stréié

D. KLEN I M. COLOMBO, INA
RAFINERIJA NAFTE RIJEKA
1882—1972.

Na pocetku druge polovine XIX st.
postaje primjena nafte i njezinih deri-
vata u svakodnevnoj upotrebi sve inten-
zivnija. Brzi razvoj naftne prerade i
uporabe proizvoda nije mimoi$ao ni nase
krajeve, pa se medu najstarija takva po-
strojenja uopée ubraja i rije¢ka rafine-
rija nafte. Na inicijativu »Les Fils de A.
Deutsch de la Meurth« i uz posredova-
nje Opce ugarske kreditne banke, 7. li-
stopada 1882. osnovana je u Budimpesti
»Rafinerija kamenog ulja, dioni¢ko dru-
$tvok, koja je trebala »prije svega« izgra-
diti rafineriju nafte u Rijeci. Mislim da
nije potrebno govoriti o znalatkom izbo-
ru mjesta za takvo postrojenje. Dovolj-
no je re¢i da je veé¢ 18. studenoga 1882.
kupljeno zemlji§te za rafineriju, da je
veé¢ do 11 prosinca ing. Mate Glavan iz-
radio nacrte, da je rijeéki magistrat 8.
veljate 1883. odobrio gradnju, da je u
toku gradnje uklonjen brezuljak s 450.000
tona materijala, itd. Ove i mnoge druge
podatke nalazimo u djelu »INA Rafi-
nerija nafte Rijeka 1882—1972«, koje je
to poduzece objavilo u povodu 90. godis-
njice svog -osnivanja.
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Autor prvog teksta u toj knjizi je
Danilo Klen; on je dao povijesne po-
datke, prikupljene posebice iz rijeckih,
trs¢anskih i budimpe$tanskih arhiva, a
suvremeni tehniéki podaci jesu iz pera
Marijana Colomba. No, olito je da
je Klen imao mnogo viSe podataka o
razvoju naftne industrije u Rijeci nego
Sto je u ovoj radnji upotrijebio. To se
osobito vidi kad se, npr.,, proditaju di-
jelovi koji govore o pocecima rafinerije,
polozaju radnika, vjeStoj politici tali-
janskih imerijalistiékih krugova da ta
postrojenja satuvaju za sebe (kapital je
bio od pocletka postrojenja rafinerije u-
glavnom strani), poslije prvoga svjetskog
rata odjednom se kao vlasnik javlja
holandski kapital, a zatim je jednom
vjeStom transakcijom poduzeée preslo
u vlasnistvo specijalno za to osnovanog
rimskog poduzet¢a »Rafineria d’Olivi Mi-
nerali S.A.«, jo§ i prije nego §to je Ri-
jeka sluZbeno pripala Italiji (nema po-
trebe da se suviSe istite kako je i to
utjecalo na odluku kome ¢e Rijeka pri-
pasti!).

Napose treba spomenuti da je, uz
projektanta Matu Glavana, i prvi i du-
gogodisnji direktor Rafinerije bio domaci
¢ovjek — Milutin Baraé iz Paukovca kod
Donje Zeline, te da je, unato¢ svojim
poslodavcima, bio usko povezan s hr-
vatskim rijeékim politi¢arima, npr. s
Erazmom Baréiéem i Franom Supilom,
a ne s ungarezima i talijanasima. Potre-
bno je spomenuti i Aleksandra Mamiéa,
radni¢kog prvoborca Rijeke, koji je prvu
¢eliju KPH osnovao u rafineriji 1942, a
poginuo 1944. Uodi oslobodenja Rijeke,
1945, rafineriju su njemacke nacisti¢ke
jedinice uz pomoé domaéih kvislinga go-
tovo do temelja unistile, Tim viSe izne-
naduje podatak iz prvih razdoblja mir-
nodopske izgradnje da je rafinerija veé
1948, postigla predratnu proizvodnju. Taj
rast nastavljen je viSestruko i kasnije,
pa se poduzeée polelo seliti iz uzeg di-
jela grada na kostrenjsko i bakarsko
podrudje.

Izdanje je lijepo tehni¢ki priredeno;
naftna je industrija opéenito jedna od
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najjatih industrija u nas, pa se to ogleda
i u ovom, o¢ito vrlo skupocjenom, izda-
nju.

P. Stréié

GLIGOR STANOJEVIC, SENJSKI
USKOCI, Beograd 1973, str. 336, 1
zemljovid + 7 fotografija.

Potkraj 1973, u izdanju Vojnoizda-
vadkog zavoda, iziSao je iz tiska histo~
riografski prilog posveten uskodkoj po-
vijesti pod naslovom »Senjski uskoci,
Sto ga je napisao Gligor Stanojevié.
Taj je autor u jugoslavenskoj historio-
grafiji poznat po svojim radovima o po-
vijesnoj problematici XVI, XVII i XVIIL
stoljeéa (Vijesti o Turskoj, Dalmacija u
doba morejskog rata, Jugoslavenske ze-
mlje u mleta¢ko-turskim ratovima XVI—
XVIII vijeka i dr.).

Djelo, po svojoj tematici i sadrZaju
vrlo vazno i zanimljivo, pisano je na te-
melju suvremenih izvora, dobrim dijelom
do sada neobjavljenih (crpljenih iz Dr-
zavnog arhiva u Veneciji) Stanojevié
je svoj rad podijelio u trinaest poglavlja,
od kojih je svako cjelina za se. Prvo
poglavlje posvefenc je Senju u prvim
desetlje¢ima XVI stolje¢a; autor je pri-
kazao smjestaj Senja i njegovo pomor-
sko, trgovatko i strate§ko znacenje, od-~
nos Senja prema Mletanima, Frankopa-
nima, hrvatsko-ugarskim kraljevima,
Habsburgovcima i Turcima. Prema auto-
ru, u borbi protiv Turaka na Jadran-
skom moru Senjani su bili sprvoborci«.
Oni su prepadima u pofetku XVI st.
potpuno unistili tursku gusarsku flotu
iz Obrovca i Herceg-Novog. Zbog svoga
poloZaja i strateSkih uvjeta Senj je u
spomenutom vremenu bio &esto cilj tur-
skih pohoda. Senjani se ne samo brane
nego poduzimaju i pohode na turcka
podru¢ja uniStavajuéi protivnika vojni-
¢ki i gospodarski. Stanojevié je utvrdio
da se naziv uskok najprije pojavljuje u
svezi s Klisom (lipanj 1536), ali izvori
svjedote da su uskoCke seobe isto-
dobno obuhvatile i podruéje oko Senja.
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Drugo poglavlje govori o podrijetlu us-
koka i o njihovu ljudskom znadaju. Sto
se tite etnitkog podrijetla, Stanojevié
je odbacio neobjektivni pristup Jovana
Tomiéa (da uskoci »behu svi srpski be-
gunci, $to zadivie svet juna$tvom svo-
jim«) i mnogih drugih koji su se us-
ko¢kom proslo$éu bavili neznanstveno i
nestruéno, i utvrdio da su uskoci bili
po etni¢kom podrijetlu Hrvati, veéinom
bivsi turski podanici. Toj ratni¢koj sku-
pini povremeno bi se pridruZio po koji
pripadnik ili grupica neke druge (ve-
¢inom albanske) etni¢ke skupine.

Treée poglavlje govori o odnosu iz-
medu Venecije i uskoka od pada Klisa
(1537) do ciparskog rata (1570—73). Ce-
tvrto poglavlje sadrzi prikaz o suradnji
uskoka i Mletana za vrijeme toga rata.
U petom poglavlju prikazuje se odnos
uskoka prema Veneciji i Turskom car-
stvu i borba prve protiv uskoka od ci-
parskog rata do zauzeéa Klisa 1596. Pri
tom je prikazan i odnos uskoka prema
Dubrovniku. Sesto poglavlje govori o
nastojanjima uskoka da preotmu Tur-
cima Klis (1554, 1583. i 1596), sedmo o
borbama oko 1600, a osmo o komesarija-
tu Josipa Rabbate. Deveto, deseto i je-
danaesto poglavlje govore o vrhuncu us-
koc¢ke borbe od 1601. do 1615.

Dvanaesto poglavlje posveéeno je
tzv. uskotkom ratu, koji je poteo u je-
sen 1615, a zavr$io na pocéetku 1617. Taj
rat bio je, kako autor konstatira, »jedan
od najtezih ratova vodenih na nasem
terenu«. U zadnjem, XIII pogl. Stano-
jevié¢ je zakljudio da »Senjski uskoci za-
uzimaju posebno mjesto u istoriji Hrvata
i ostalih naroda Jugoslavije«, da su po
svom djelovanju »prvi na$i komandosik,
koji su »bili predstraza hri§éanstva pro-
tiv islama«, i da su nestali »neporaZeni«
tada kada je Austrija smogla dovoljno
snage da se bez uskoka odupre Turcima
i kad su uskoci postali izvor nestabilno-
sti medu kr3éanskim drZzavama.

Treba na kraju reéi da su Stanoje-
viéevi »Senjski uskoci« vrijedan prilog
proutavanju uskolke povijesti.
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Na kraju knjige nalaze se popisi
imena i zemljopisnih pojmova te zemljo-
vid na kojem je prikazana granica izme-
du Venecije, Austrije i Turskog carstva
u XVI stoljeéu.

Andelko Mijatovié

MIROSLAV DZAJA, SA KUPRESKE
VISORAVNI, Kupres 1970, str. 574, 79
fotosa i 1 zemljovid

Iz predgovora se razabire da je au-
tor ovo djelo priredio prilikom jedne
obljetnice — pet stolje¢a prvog spomena
imena Kupres u darovnici posljednjeg
bosanskog kralja Stjepana Tomaseviéa
od 18. rujna 1461. Iako knjiga nosi na
naslovnoj strani ime jednog autora, pri-
premila su je zapravo dvojica. Prvi dio
»Sa Kupre§ke visoravni — monografija
rodnog kraja« (314 str.) napisao je bo-
sanski franjevac Miroslav DZaja; dru-
gi dio »Naselja i migracije na Kupresug,
kao dodatak prvom, potjete od sveéeni-
ka vrhbosanske nadbiskupije Krunoslava
Draganoviéa, poznata po historio-
grafskim prilozima osobito crkvenog zna-
¢enja.

U prvom dijelu svog priloga Dzaja
je prikazao zemljopisni poloZzaj Kupreske
visoravni (93 km?), koja je u stvari dio
srednjovjekovnog Tropolja, i pedrijetlo
samog naziva Kupres (9 str.). To po-
druéje nalazi se na relativno visokoj
nadmorskoj visini (1120 do 1150 m) i
ima vrlo o$tru klimu, zbog ¢ega se na-
ziva bosanskim Sibirom. U daljem pri-
kazivanju (40 str.) autor je prikazao 35
naselja Kupreske visoravni; njihov smje-
Staj, stanovni$tvo i drustveno-povijesna
zbivanja vezana uz pojedina mjesta. U
povijesnom opisu (96 str.) prikazao je
proslost Kupresa od najstarijih vremena
do iza drugoga svjetskog rata; pretpovi-
jesno doba, ilirsko doba, rimsku vlada-
vinu, vrijeme vladavine narodnih vla-
dara (od vremena hrvatskih knezova do
Stjepana Tomasevi¢a), tursko razdoblje,
vladavinu Austro-ugarske monarhije, vla-
davinu Karadordeviéa, drugi svjetski rat
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i prilike iza rata. Autor je na temelju
suvremenih izvora osobito prikazao zna-
¢enje Kupresa kao ustaskog uporista od
sredine 1942. do kraja 1943.

Drugi dio DZajina priloga (149 str.)
prikazuje razvoj katolicizma na Kupresu
od anti¢kih vremena do na$ih dana; po-
vijest Crkve od rimskih vremena do pro-
vale Turaka, njezino stanje pod turskom
vlaséu, pohode i izvjestaje apostolskih
vikara o Kupresu u XVIII i na poctetku
XIX stoljeta, razvoj obnovljene katoli¢ke
zupe na Kupresu u XIX stoljetu, raz-
diobu kupreske Zupe 1870. i stvaranje no-
vih Zupa. Peto poglavlje ovog dijela opi-
suje razvoj Srpske pravoslavne crkve na
Kupreskoj visoravni, gdje se pravoslavno
stanovnis$tvo pojavljuje s turskim nadi-
ranjem na pocetku XVI stoljeéa.

Drugom dijelu je DzZaja dodao pri-
kaz o svecenitkom i redovnitkom Zivotu
na Kupreskoj visoravni od XVIII—XX
st., statisticke podatke o stanovnistvu u
drugoj polovici XIX i u XX st. te po-
datke o selidbi Hrvata s Kupreke viso-
ravni nakon 1940.

Draganovié je u svom prilogu (199
str.) prikazao naselja, ljudski element,
promjene, gibanja i migracije na Kupre-
§koj visoravni, i to od pocetka turske
vladavine do na$ih dana. Osobito je vaz-
no poglavlje o Bunjevcima na Kupre§-
koj visoravni i u Hercegovini. Dragano-
vié zastupa misljenje da su Bunjevei po-
hrvaceni stari romanski stanovnici koji
su kao pastiri obitavali po planinama iz-
medu Neretve i Velebita.

Oba autora pisali su svoje priloge
veéim dijelom na osnovi objavljene gra-
de ili literature, a tek manjim dijelom
iz arhivskih izvora.

Na kraju knjige nalazi se kazalo
znatnijih osoba, mjesta i stvari i popis
obitelji na Kupreskoj visoravni.

Knjiga »Sa Kupreske visoravni« vri-
jedan je historiografski prilog koji ¢e
koliko-toliko popuniti prazninu monogra-
fijskog znadenja.

A. Mijatovié

M. ROSTOVCEYV, ISTORIJA STA-
ROG SVETA (GRCKA I RIM), Suboti-
ca 1974. izd. Matice Srpske.

Poslije gotovo pola stoljeéa od izla-
ska prvog izdanja 1925, u kojem je M.
Rostovcev obradio i povijest starog Isto-
ka, u kasnijim izdanjima izostavljenu,
dobiva nas ¢italac to djelo, uglavnom
korektno prevedeno s engleskog jezika,
koje ¢e dobro doéi i lajiku i strué¢njaku.
Kao odvojeni tomovi izasli su »Greece«
1963. i »Rome« 1960. u izdanju Oxford
University Press. Mihajlo Rostovcev
(1870—1952) obiljezava medu povjesniéa-
rima antike sam vrhunac anti¢ke histo-
riografije u prvoj polovici XX st. i u
svojoj uZoj oblasti nije ni danas do-
stignut. Njegov se interes jasno uolava
iz njegova cjelokupnog opusa, od prvih
rasprava do posljednjeg djela, koje u
drugom izdanju nije viSe stigao privesti
kraju. To je Social and Economic Histo-
ry of Hellenistic World, koja se isti¢e
temeljito§¢u u obradi golemog materijala
i lako¢om kojom je to obilje sintetizirao.
To su i dvije najvete odlike Rostovceva.
Treba Zaliti §to »Istoriji starog sveta« ni-
je dodana bibliografija njegovih radova
(usp. Historia fiir alte Geschichte 5/1956,
inate u Zagrebu nepristupacna), ili ba-
rem popis njegovih vaznijih radova.

Na gotovo pet stotina stranica veli-
kog oktava dat je pregled povijesti do
vremena cara Konstantina. Jo§ u pred-
govoru prvom izdanju autor je istakao
da djelo predstavlja njegov »pogled ma
povijest antike« i da »nema strogo nau-
¢éni karakter«. Literatura, dodana prvom
izdanju, uklonjena je iz kasnijih izdanja.
Kao povjesnitar helenistitkog svijeta i
rimske povijesti u prva tri stoljeta n.e.
do Konstantina s naglaSenim interesom
za gospodarsku, kulturnu i socijalnu po-
vijest, veoma §iroko koncipiranu, Rostov-
cev nije uspio da u sintezi povijesti Gré-
ke i Rima izbjegne prenaglaSavanje tih
komponenata, iako je toga bio i sam
svjestan, pa je to i istakao u uvodu.
Ali takva nenamjerna neujednactenost u
tretiranju svih komponenata historijskog
razvoja urodila je i jednom kvalitetom
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koja je prednost toga djela. Rije¢ je o
iscrpnoj obradbi gospodarske, kulturne i
socijalne problematike, $to inade u ve-
likom dijelu drugih sli¢nih sinteza nije
sluéaj.

Treba upozoriti — $to ¢ini i K. Ma-
ricki-Gadanski u predgovoru, iako ne
bas§ na najadekvatniji na¢in — na ¢Ci-
njenicu da je autorovo shvaéanje odre-
denih kategorija i termina, koje proiz-
lazi iz njegove koncepcije povijesti, raz-
licito od materijalistickog shvacanja po-
vijesti. Npr., upotreba termina klasa,
stalez, kmet, feudalac i Kkapitalizam
u povijesti antike zahtijeva odgovarajuce
objasnjenje.

Unato¢ svemu djelo Rostovceva za-
vreduje da mu se posveti paZnja, jer,
ako nista drugo, struénjak se moZe ugle-
dati u znala¢ko sintetiziranje goleme ko-
li¢ine materijala i zadivljujuéu lakoéu
koju je Rostovcev postigao na »jedno-
stavan i jasan nadin¢, $to mu je i bio
cilj.

Miladen Swab

SRECKO MAJSTOROVIC, NASI-
CE KROZ 700 GODINA, Zagreb 1973.

Nakon viSe od Sest desetljeca po-
novo je izdana jedna knjiga kojoj je
cilj da prikaze povijest NaSica i na-
siékoga kraja.! Majstoroviceva knjiga na-
mijenjena je Sirokom krugu &itatelja,
napisana je vrlo ¢itko a uz to je bogato
ilustrirana i cijenom pristupatna (svega
20 din.). Ponegdje se moZda doimlje i
kao svastarnica, no to s obzirom na na-
mjenu knjige i nije zamjerka.

1 Prva je bila knjiga Placida
Belaviéa, NaSice, povijesne crtice,
Vukovar, prije I svj. rata (bez god. izda-
vanja). God. 1954. izasao je u Osjetkom
zborniku IV rad Danice Pintero-
vié, Povijest NaSica (samo srednji vi-
jek) a 1926. u istom zborniku V rad
Ive Mazurana, ArheoloSko iskapa-
nje u NaSicama (prikazan je takoder
samo srednji vijek).
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Knjiga je sazeti prikaz povijesti sa-
mih NaSica (od 1229. do 1929.)2 dok se
povijesti njihove okolice dotite tek us-
putno, éesto je preskacuéi i zanemaruju-
¢i, iako autor u pogovoru tvrdi da je to
povijest cijelog kraja. Ba$§ zbog takvoga
nemarnog pristupa moglo se dogoditi da
autor u odjeljku »Znameniti NaSi¢ani«
ne spomene poznatog kipara i keramica-
ra, nekadasnjeg predavaa na Likovnoj
akademiji i nekim umjetni¢kim Skolama
u Zagrebu — Hinka Juhna (1891—1940),
rodenog u Podgoratu kod Nasica,® i da
Sturo prijede preko njemu oéito nepo-
znate Cinjenice o proglaSenju republike u
Feriéancima 1918.4

Ozbiljniji prigovor odnosio bi se i
na preSuc¢ivanje politickih negativnosti u
nekih znamenitih Na$i¢ana (tu nije o-
pravdan nikakav lokalpatriotizam!). Ta-
ko se kao iskljutivo pozitivna osoba pri-

kazuje hrvatski ban Teodor Pejacevié,’

2 Zasto je autor odabrao bas g. 1929.
za zavrSetak djela, nije jasno unato¢
njegovu objaSnjenju. Ona za ovaj Kkraj
ne zna¢i nikakvu prekretnicu.

Godine 1974. prvi put je B. Krm-
poti¢ objavio natuknicu o tome kako je
zagrebacka biskupija naselila templare
u NasSice jo§ g. 1183, $to je prvi spomen
NaSica u izvorima. Krmpoli¢ ne citira
izvor posebno, ali je oc¢ito da je pcdatak
preuzeo od Kukuljevi¢ca (Priorat vran-
ski...). Cva natuknica objavljena je u
Krmpoti¢evu radu koji je pod naslovom
»Ekonomsko-socijalne strukture uvjeto-
vale razvoj Skolstva u NaSicama« obja-
vljen u spomenici »20 godina srednjo-
fkclskih ustanova u NaSicama« (na str.
13), izdanoj u NasSicama 1974. Zanimljivo
je da se time baca novo svjetlo na ne-
jasnu istoénu granicu zagrebatke bisku-
pije prije XIII stoljeca.

3 V., npr.,, u Enciklopediji likovnih
umjetnosti 3, 1964, ili u Enciklopediji
Jugoslavije 5, 1962.

4 V. »Pola vijeka oktobarske revo-
lucije — wuzroci-tokovi-odjeci-znacCenjex,
Zagreb 1967, 147.

5. Objektivniju ocjenu djelatnosti
Teodora Pejacevica donosiM.Gross u
djelu »Vladavina Hrvatsko-srpske koali-
cije 1906—1907«, Beograd 1960, 10 i d.,
i u knjizi Sidak-Gross-Karaman-Sepié,
Povijest hrvatskog naroda 1860—1914,
Zagreb 1968, 213 i d.
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a o Kr3njavom (koji je zaista mnogo pri-
donio hrvatskoj kulturi, ali je u politici
bio skroz reakcionaran: madZaron, veli-
koaustrijanac, frankovac itd.)® piSe autor
isklju¢ivo pozitivno u stilu Kr$njavijeve
autobiografije, kao npr. na str. 114: »Do-
ba Krsnjavoga je zlatno doba hr-
vatske kulture.« Takoder bi se moglo
prigovoriti $§to je poznatoj skladateljici
Dori Pejatevié posveteno premalo tek-
sta (neSto viSe od pola stranice, to¢no
toliko koliko je autor u odjeljku »Zna-
meniti Nas$i¢ani« posvetio — samomu
sebil).

Kolikogod autor Zelio pisati objekti-
vno (Sto je mjestimice vidljivo), cijelom
se knjigom ipak provlaéi vjerski ton
(npr. kod opisa slika u crkvi i sl.). S ob-
zirom na namjenu knjige nepotrebno je
i gomilanje detalja iz crkvene povijesti
kojima autor, valjda, popunjava prazninu
u srednjovjekovnoj povijesti Nasica. Pri-
mjedbi bi bilo jo§ (Hrvatska pucka stran-
ka je bila izrazito klerikalna, §to autor
ne spominje niti u vezi s njenim ideo-
logom biskupom A. Mahni¢em), ali bi
nas njihovo nabrajanje predaleko odvelo.

Nasuprot ovim zamjerkama, velika
je autorova zasluga prezentiranje poda-
taka iz arhiva, naro¢ito iz do danas ne-
objavljenih dokumenata. Na piS¢evu oz-
biljnost pri bavljenju ovim poslom (una-
to¢ nekim propustima) upucuje i opse-
zna litratura kojom se posluzio i koju je
citirao iza svakog poglavlja, iako bi,
mozda, bilo bolje da se posluzio uobica-
jenim navodenjem biljezaka ispod teksta.

Da rezimiram: knjige poput ove jesu
vrijedan prilog historiografiji i njihov
manjak se Cesto s pravom isti¢e. Medu-
tim, bas zbog njihova karaktera (dostup-
nost Sirim slojevima, preuzimanje ¢&inje-
nica i ocjena iz takve knjige bez rezervi
od strane Citatelja) nije dopustivo plasi-

6 O Kr$njavom v. spomenuti rad M.
Gross, 94 i d., te Enciklopediju lik. umj.
3 i Enciklopediju Jugoslavije 5. Cak je i
optuznica kojom je pokrenut tzv. vele-
izdajnicki proces 1909. protiv 53 uhapSe-
na Srbina nastala na temelju biljeZzaka
I. Krénjavoga (usp. Sidak-Gross-Kara-
man-Sepié, n. dj., 246).

rati poluistine (dakako, niti izostaviti ne-
ke bitne cinjenice) kojima se npr. u
ovom sluc¢aju oc¢ito Zeli rehabilitirati neke
li¢énosti o djelatnosti kojih govore dovolj-
no i ¢injenice i ocjene povjesniéara. Ipak,
s obzirom na medostatak takve literature
za podrucje srednje Slavonije, drzim da
je knjiga koristan prilog historiografiji.

Zorko Markovié

IZDANJA CENTRA DI RICERCHE
STORICHE U ROVINJU

Unione degli Italiani dell'Istria e
di Fiume (Talijanska unija za Istru i
Rijeku), preko svog Centira za povijesna
istraZzivanja (Centro di ricerche storiche)
u Rovinju, objavio je u razdoblju od
1971—73. tri sveska svojih »Svezaka«
(Quaderni). Osnovni je njihov zada-
tak da — uglavnom objavljivanjem iz-
vorne grade i sje¢anja — pridonesu §to
boljem poznavanju revolucionarne pro-
Slosti naSih Talijana, te Istre i Rijeke op-
¢enito. Tekstovi su svrstani u ¢&etiri ru-
brike: Ricerche e documenti, Memorie e
testimonianzi, Recensioni e cronache cd-
nosno Recensioni, te Notiziario. Glavni
je urednik Giovanni Radossi.

U prvom je svesku objavljen vr-
lo opsiran rad (150 str.) dvojice rijec¢kih
publicista, G. Scottia i L. Giurici-
na, o Labinskoj Republici i pokretu za-
posjedanja tvorni¢kih uredaja u Italiji.
Kako se veé iz naslova vidi, autori po-
kuSavaju dokazati svoju tezu da je po-
znati revolucionarni pokret na Labin-
Stini zapravo dio Sirega revolucionarnog
pokreta u Kraljevini Italiji, pod é&ijom
se okupacijom Labin§tina tada nalazila.
O istom razdoblju govori i tekst G.
Scottia: Gennaio 1920. Lo sciopero di
Pola e la 'Bataglia di Dignano’. Pod na-
slovom: Komunisti¢ka partija Rijeke, Se-
kcija Komunisti¢ke internacionale (1921-
—1924), G. Arrigoni i L. Giuricin
objavljuju dva priloga. Prvi autor, uglav-
nom na temelju svojih sje¢anja, donosi
kratak pregled revolucionarnog pokreta
od 1918. do 1940. u dijelu Rijeke koju je
tada drzala Kraljevina Italija. To je bez
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sumnje najzanimljiviji prilog uopée u
tom svesku (dokumente je prikupio i pri-
redio za objavljivanje L. Giuricin). T.
Quarantotto objavljuje svoja sje-
¢anja na poletke rada KP Italije u Ro-
vinju, G. Privilegio opisuje djelova-
nju mladih komunista u Rovinju izmedu
dva svjetska rata, a G. Rakié piSe o
antifaSistitkoj borbi ¢lanova KP Italije
u Puli.

Najveéi dio drugog sveska obu-
hvaéaju leci iz razdoblja 1941—45, koje
je prikupio A. Pauletich; leci se
odnose na Julijsku Krajinu i Dalmaciju,
a objavljivale su ih organizacije NOP-a.
Pauletich objavljuje i nekoliko njemac-
kih i talijanskih faSisti¢kih letaka. G.
Radossi publicira dokumente o ra-
zvoju Talijanske unije za Istru i Rijeku
od srpnja 1944. do svibnja 1945. L. Giu-~
ricin priredio je za objavljivanje bio-
grafije revolucionara (P. Budicin, A. Fer-
ri, V. Gigante Ugo, A. Negri i V. Svalba
Vid) u obliku sjeéanja i svjedotanstava
suvremenika. M. Kacin-Wohinc da-
je gradu o slovenskom antifasisti¢kom
pokretu u Julijskoj Krajini, a G. Scot-
ti prilog o antifasisti¢koj borbi Slovena-
ca, Hrvata i Talijana iz Istre i nekih
krajeva na Sardiniji, Africi i drugdje,
gdje su se nalazili u posebnim vojnim
jedinicama, stalno kontrolirani. Scotti,
dalje, govori o sudjelovanju Talijana u
jedinicama NOV i POJ.T.Quarantot-
to daje osvrt na socijalisti¢ki radnicki
pokret u Rovinju od 1898. do 1928. a
C. Radin na prve Zrtve faSizma u Istri
i na revolucionarnu obitelj Millin iz
Fazane u Istri.

U treéem svesku G. Radossi
nastavlja (uz opsSiran uvod) s objavljiva-
njem dokumenata o Talijanskoj uniji za
Istru i Rijeku, taj put iz razdoblja od
svibnja 1945. do sijefnja 1947. Ti tek-
stovi obuhvaéaju preko polovine zborni-
ka (ukupno ima 460 str). G. Scotti
autor je Cetiri teksta u kojima govori
o poku$ajima suradnje izmedu KPH i
KPI u Rijeci na poéetku NOR-a, o par-
tizanskoj jedinici »Garibaldi« u Makedo-
niji, te o borcima G. Duizu i M. Berno-
bichu. L. i A. Giuricin govore o A.
Rismondu kao osnivatu Talijanske unije.
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G. Privileggio, T. Quarantotto,
Antonio i Alma Sussnich, G. Rebez
i P. Bortolot objavljuju sjetanja iz
radni¢kog pokreta i NOR-a.

U »Svescima« je objavljeno i neko-
liko prikaza i recenzija (od kojih su neki
pravi pozivi na polemiku, ali, koliko mi
je poznato, na njih do sada nije bilo
reagiranja), te vijesti zanimljive za po-
znavanje rada izdavaéa i Talijanske uni-
je opcenito. U zbornicima je objavljeno
i dosta slikovnog materijala. Clanci se
objavljuju samo na talijanskom jeziku,
pa, na zalost, nemaju ni uobiCajene sa-
zetke na nekom drugom jeziku.

Pored serije »Quaderni«, spomenuti
Centar izdaje jo$ i »Radove« (A tti), ali
kao suizdavaé Narodnog sveuéilista u
Trstu, gdje se oni §tampaju. Taj je
zbornik namijenjen objavljivanju radova
s povijesnim i srodnim sadrzajima. Do
sada je uglavnom objavljivana grada ili
su preStampavani objavljeni tekstovi.
Glavni urednici (uz viSe ¢lanova redak-
cije) jesu Iginio Moncalvo i Giova-
ni Radossi.

U prvom svesku G. Radossi
objavljuje vodnjanski statut iz 1492. U
preostalom, manjem dijelu zbornika (u-
kupno ima 283 str.) objavljeno je jedno
pismo N. Tommasea iz 1874, pocelo se s
prestampavanjem Petra Stankovica,
Biografia degli wuomini distinti del-
IIstria (s predgovorom D. Cernecce),
tiskan je prilog iz oblasti folklora (E.
Milinovich), te odlomak iz Statuta Centra
za povijesna istrazivanja. U drugom
svesku J. Jelinéi¢ objavljuje dopune i
izmjene Statuta Vodnjana, A. Pauletich
katastarske knjige Rovinia iz 1637, I.
Moncalvo dokumenat o podizanju spome-
nika Tartiniju, G. Radossi prikaz alma-
naha »La Concordia« iz 1884, a I. Cherin
o Rovinjcima u logoru Wagna 1915—18.
Nastavljeno je objavljivanje djela spo-
menutog P. Stankoviéa. U treéem
svesku dominara opseZzna studija s gra-
dom M. BertosS§e: »Valla d'Istria du-
rante la dominazione veneziana con spe-
ciale riguardo alla struttura economica
ed etnica del Castello e del suo territo-
rio«. Tekst G. Radossia govori o obitelji
Albertini iz Poreéa; G. Cervani objavlju-
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je 11 pisama Pietra Kandlera iz 1868—9,
a A. Angelli prilog: »Mazzini e le gio-
vanni nazioni«. Nastavljeno je s izda-
njem Stankoviceva djela, kao i u ¢et-
vrtom svesku, u kojemu su jo§
objavljeni radovi G. Cervania i E. De
Franceschia o opadanju i raseljava-
nju stanovni$tva u mletatkoj Istri u 16.
i 17. st., E. Apiha o povijesti poljoprivre-
de Istre i F. Tomasija (s tumacdenjima
G. Radossija) o motovunskom dijalektu.
Gradu objavljuju M. BertoSa (o lukama
Poreta i Rovinja u 17. st) i A. Forlan
(prilog braénom pravu Vodnjana); ova
posljednja autorica donosi i jedan prilog
iz folklora Vodnjana (s ilustracijama).

Neki su radovi (kao npr. prvo spo-
menuta studija M. BertoSe) od trajne
znanstvene vrijednosti. Medutim, potre-
bno je naglasiti besmislenost prestampa-
vanja Stankoviéeva tri toma »Biogra-
fie...«, koja su objavljena 1828—29. u
Trstu, a drugi put — u jednoj knjizi —
1888. u Kopru. Stankovi¢evo djelo za nas
danas nema onu vrijednost koju su mu
pridali sadasnji izdavaéi, no, kad su vet
prisli preStampavanju, onda su kao pred-
loZzak mogli uzeti drugo izdanje, koje je
kriti¢énije od prvog. Inafe, oba izdanja
se mogu dobiti u mnogim na$im knjiz-
nicama.

SadrZaji su sva tri zbornika zani-
mljivi, iako vrlo neujednalene vrijed-
nosti; Steta je $to radovi nemaju sazetka
na kojem od svjetskih ili jugoslavenskih
jezika.

P, Stréié

ZBORNIK PORESTINE 1, 1971, 435.

Jo§ 1965. do$lo je u Porestini do
zamisli da se pofne s izdavanjem po-
vremene publikacije; zamisao je ostva-
rena tek 1971. objavljivanjem prvog sve-
ska »Zbornika Porestine«. Izdavaéi su bi-
li Ogranak Matice hrvatske i Zaviéajni
muzej PoreS$tine; na ¢elu redakcije na-
lazio se Jovan Mili¢evi¢. Zbornik je ob-
javljen u povodu 30-godisnjice poce-
taka NOR-a pa je — u skladu s tim
— i sadrzaj prvih dvaju objavljenih tek-
stova: »Spomenici narodnooslobodilatke

borbe Porestine« i »Osnivanje i djelo-
vanje Komande mjesta KNOO-a Poreds,
koji obuhvaéaju gotovo polovinu sveska.
U prvom je radu Ante Sonje po-
drobno opisao spomenike koji su podi-
zani borcima i Zrtvama faSizma iz raz-
doblja NOR-a u Porestini, a dao je i
popis palih boraca i Zrtava fasizma koji
su pokopani u ovom dijelu Istre, onih
¢iji posmrtni ostaci leZze u drugim kraje-
vima i onih koji su zavr$ili svoj Zivotni
put u konclogorima. Drugi je prilog Iva-
na Klariéa, napisan prema sjetanji-
ma autora, a neSto i prema dokumenti-
ma. Naime, Klari¢ je u rujnu 1944. bio
imenovan za komandanta jedinice Ko-
mande mjesta Kotarskog NOO-a Pored.
Vremenski prikaz dogadaja ide do oslo-
bodenja Poreéa.

Ante Sonje autor je jo§ triju tek-
stova: »Predeufrazijevske bazilike u Po-
retu«, »Problematika zastite krstionice«
i »Romanicka bazilika Sv. Marije u Vr-
saru«. Viktor Vitolovié piSe o pro-
$losti poljoprivrede Istre (od antike do
XVIII st.) i o Poljoprivrednoj S§koli u
Poretu (u povodu njene 95-godisnjice).
Na kraju je rubrika »In memoriam« —
A. Sonje govori o Mati Vlasiéu i
Miji Dekliéu, V. Vitolovi¢ o Vie-
koslavu Zidariéu, a M. Dragié¢ o Pe-
tru Berne$u i Lenjinu Kocijanéiéu.

Osim posljednjih napisa u spomen
umrlima zasluznim Poreanima svi osta-
li imaju i saZetke na talijanskom jeziku.

P. Stréié

KVETOSLAVA KUCEROVA NA-
SELJAVANJE HRVATSKIH SELJAKA
U SLOVACKOJ I NJIHOV SOCIJALNI
POLOZAJ, Radovi Instituta za hrvatsku
povijest Sveudilista 5, 1973, 113—127.

Problemom naseljavanja Hrvata u
Slovackoj viSe godina sustavno se bavi
slovac¢ka povjesni¢arka Kvetoslava Ku-
¢erova. Prilozi koji osvjetljavaju to-
kove hrvatske kolonizacije u Slovatkoj
mogu se naé¢i u temeljnom radu autorice
»Srbi i Hrvati u Srednjoj Evropi u
XVI—XVII st.«, u nakladi Slovatke aka-
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demije nauka, kao i u drugim opseZnim
raspravama i studijama.

Ovu je raspravu u obliku referata
Kuderova podnijela na znanstvenom sku-
pu u povodu 400. obljetnice hrvatsko-
-slovenske selja¢ke bune (1973).

Kucerova je teziSte rasprave u ko-
joj obraduje problematiku hrvatskih mi-
gracija u XVI st. stavila na tri pitanja,
ocijeniv§i s pravom da je podruéje ju-
Zzne i jugozapadne Slovacke, u vezi s tim
migracijama, najmanje poznato hrvatskoj
povijesnoj javnosti, a uz to, dakako, i
najmanje istrazivano. Prvo pitanje od-
nosi se na vrijeme doseljavanja hrvat-
skih kmetova, drugo na teritorijalni op-
seg migracija, a treée na socijalne pri-
like doseljenih Hrvata u Slovadkoj.

Glavnim uzrokom migracija Kucéero-
va smatra tursku ekspanziju koja »deci-
mira temeljni faktor feudalne ekonomi-
ke — kmetsku radnu snagu«. Drugi bi-
tan faktor vidi u teSkom socijalnom po-
lozaju hrvatskih seljaka, te istodobnom
procesu depopulacije i krizi radne snage
u Slovackoj, gdje su mnogi hrvatski fe-
udalci imali imanja, pa je i migracija
Hrvata imala organizirani oblik prese-
ljavanja radne snage. Najzad, useljava-
nju je pogodovalo i relativnho mirno
podruéje Slovacéke u vrijeme turske opas-
nosti.

U raspravi su kronoloski utvrdene
tri etape u doseljavanju Hrvata: prvi val
hrvatskih kmetova doselio se 40-tih godi-
na XVI st, s kulminacionom to¢kom
1548, drugi val doselio se 50-tih godina,
a posljednji na kraju 60-tih godina, za-
vriavajuéi sa 70-tim godinama XVI sto-
ljeca.

Odredujuci teritorijalni opseg hr-
vatskih migracija u Siovackoj, KucCerova
je utvrdila da su Hrvati naselili Siroko
podruc¢je koje na sjeverozapadu seze do
Skalice, na istoku zahvac¢a predjele ispod
Malih Karpata, a na jugu teritorij uz
Dunav, koncentriraju¢i se na okolicu
Bratislave.

Prelazeéi na socijalne prilike hrvat-
skih seljaka nakon doseljenja, Kuéerova
zakljuCuje da se »ekonomski i socijalni
uvjeti nisu mogli preseljenjem u osnovi
izmijeniti«, jer »ostali su isti temelji iz
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kojih su polazili, a to su feudalni pro-
izvodni odnosi — jednaki u feudalnoj
Hrvatskoj kao i u feudalnoj Slovatkoj«.
Oni su, doduse, mogli biti donekle po-
boljsani time S$to je kmet Zivio i radio
u mirnijem kraju, zatim S$to nije bio
dvostruko iskori§tavan od feudalaca i
Turaka, ali gornju tvrdnju potkrijeplju-
je i to da su hrvatski kmetovi dosli u
novu domovinu siromas$ni i bez gotovo
ikakve imovine,

Na osnovi dobrog poznavanja izvor-
ne grade, velikim dijelom arhivske, Ku-
¢erova opisuje konkretan socijalni polo-
zaj hrvatskog seljaka na pojedinim vla-
stelinstvima. Dok je u pocCetku polozaj
novonaseljenih seljaka bio povoljniji, on
se nakon razdoblja od tri do dvanaest
godina sve viSe izjednacava s poloZajem
starosjedilaca. Na kraju Kucerova za-
kljuéuje da je doseljenje Hrvata u Slo-
vacku palo u vrijeme razvijenog feuda-
lizma koji im je donio pogorSanje soci-
jalnog poloZaja, ali je pridonijelo razvi-
janju robnonovc¢anih odnosa i nastojanju
plemstva da se ukljuéi u svjetsku trgo-
vinu, $to je unaprijedilo feudalnu ekono-
miku Slovacke.

BoZena Vranje$

L. D. REYNOLDS — N. G. WIL-
SON, COPISTI E FILOLOGI. La trad -
zione dei classici dal’Antichita ai tempi
moderni, 22 ediz. Traduzione di Mirella
Ferrari. Editrice Antenore (Medioevo e
Umanesimo, 7), Padova 1974, 280.

Skre¢uéi paZnju na ovu opsegom
neveliku, ali sadrzajno dragocjenu knji-
gu, ne pomiSljam u prvom redu na nje-
zin izuzetan knjiZarski uspjeh. Ali i taj
uspjeh dosta govori: objavljena prvi put
u engleskom izvorniku 1968 (Oxford Uni-
versity Press) pod naslovom Scribes and
Scholars, ve¢ je iduce godine prevedena
na talijanski i izdana u renomiranoj zbir~
ci »Medioevo e Umanesimo«, a sada i u
II talijanskom, dotjeranom i pone$to pro-
Sirenom izdanju. Uz pouzdane podatke,
uvjerljive interpretacije i svjez stil, gla-
vna je vrednota knjige $to se povijest
tekstova dosljedno povezuje s povijeSéu
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kulture i filologije i §to su ravnomjerno
rasporedeni. utjecaji i sredine u kojima
su se rukopisi nalazili, prepisivali, prou-
cavali i transmitirali. Kad spominjem
ravnomjernost utjecaja, mislim na utje-
caje kontinentalne i oto¢ne (Engleska i
Irska), zapadnoevropske s jedne a bi-
zantske i arapske s druge strane, i sl

Prepisivac¢i i ucenjaci, nazovimo ta-
ko ovu knjigu hrvatski, dijele se u 6
velikih poglavlja: antika, gréki Istok,
latinski Zapad, renesansa, neki vidovi
filologije nakon renesanse i kritika teks-
ta. Medu stranice teksta uvrsteno je
16 brizno izabranih fotokopija rukopisa,
od oxfordske Ilijade iz 2. st. n.e. (pa-
pirus -nazvan Ilias Hawara) do Poggiova
prijepisa (iz god. 1425) Ciceronova IV
govora protiv Katiline u firentinsko]j
Laurenziani. Na kraju su knjige vrlo
precizne biljeSke uz fotokopije, zatim ka-
zalo rukopisa i opée kazalo imena i poj-
mova

Piscima je namjera bila (to izrije-
kom i tvrde na str. 208) pokazati u knjizi
da opstojnost knjiZevnosti zavisi kako
od konkretnih ¢inilaca, kao §to su oblik
knjiga i materijala za pisanje, tako i
od intelektualnih gibanja i mijena u
Skolskim navikama, i takoder da pokaZu
da je postupni razvoj filoloskih metoda
pomogao knjiZzevnom studiju da prezivi
i podigao mu kvalitetu. Moramo odmah
reéi da su taj cilj autori u potpunosti
postigli. U skladnoj povezanosti nepre-
stano su na stranicama ove knjige na-
zone: visoka specijalisticka informira-
-nost, bogatstvo dokumentiranih podataka
i preglednost u prezentiranju grade.

Iako autori u predgovoru isti¢u da
su knjigu sastavili kao propedeutic¢ki pri-
ruénik — i u tome su, dodajmo, upravo
sjajno uspjeli — treba napomenuti da
ovo djelo ima i specificnu znanstvenu
vrijednost koliko u metodolo§kom pogle-
du toliko i u nizu tekstoloskih detalja
$to su ih Reynolds i Wilson (prvi je
specijalist za latinske tekstove, drugi
grecist i bizantolog) ili sami istrazili ili
ih sada prvi put u takvoj sintezi inter-
pretirali. Metodoloski, posebna je vrsnoéa
ovoga djela §to su u njemu sjedinjene
filologija, ukljuciv§i i papirologiiu, s
paleogratijom i $to ono izlaZe proble-

matiku polaze¢i od gréke i rimske antike
do latinskog i bizantskog srednjeg vije-
ka, renesanse i nove filologije. Upravo na
to svojstvo knjige posebno upozorava,
na uvodnim stranicama, Giuseppe
Billanovich, jedan od urednika
zbirke »Medioevo e Umanesimo« i jedan
od vodeéih struénjaka za to podruéje,
posebice za talijanski humanizam.

ZadrZavs§i u potpunosti karakter i
ton I. izdanja, ovo II. izdanje, §to je
pred nama, mjestimitno je popravljeno,
azurirano s obzirom na najnovije rezul-
tate i djelomiCno pro$ireno u nekim pa-
ragrafima. Nadalje, dodano je jedno
novo poglavlje (peto), gdje se u glavnim
crtama prikazuje razvoj filologije od
kraja renesanse do pocetka one filolo-
gije koja se u pravom smislu moze sma-
trati modernom filologijom XIX stoljeca.
Napokon, sada su svakom poglavlju na
koncu dodane birane bilje§ke s rezoni-
ranom bibliografijom, »ad uso dei lettori
piu preparati«, kako kazu autori.

Cini mi se da moZe biti korisno ako
iz zbirke »Medioevo e Umanesi-
m o«, u kojoj je objavljena nasa knjiga,
navedem djela, interesantnija povjesni-
¢arima, $to su izdana od 1959. do danas:
M. T. Casella — G. Pozzi, France-
sco Colonna. Biografia e opere, I—II;
B. L. Ullman, The Humanism of Co-
luccio Salutati; P. Lamma, Oriente e
Occidente nell’alto Medioevo; V. L az-
zarini, Scritti di paleografia e diplo-
matica; Gius. Billanovich, Dai
classici agli umanisti (u tisku); E. Rigo-
ni, L’arte rinascimentale in Padova; B.
L. Ullman — P. A. Stadter, The
Public Library of Renaissance Florence;
B. Nardi, Saggi sulla cultura veneta
del Quattro e Cinquecento.

Viadimir Vratovié

OSMO ZASJEDANJE JUGOSLAVEN-
SKO-~-CEHOSLOVACKE KOMISIJE HI-
STORICARA
(Novi Sad, rujan 1974.)

U okvirima veé tradicionalno do-
brih veza i suradnje izmedu povjesnicara
iz Jugoslavije i Cehoslovatke odrzano je
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u Novom Sadu od 23. do 27. rujna 1974.
osmo redovito zasjedanje jugoslavensko-
-Cehoslovadke komisije histori¢ara. Os-
novna tema sastanka bila je: Otpor fa-
Sizmu. U skladu s tom opéom temom
odrzano je ovih jedanaest saop¢enja: Jo-
zef Hrozien¢ik, Internacionalni ka-
rakter slovat¢kog narodnog ustanka i ¢e-
hoslovacko-jugoslavenska solidarnost u
borbi protiv fasizma; Pero Moradéa,
Karakter i zna¢aj NOB-e i revolucije u
Jugoslaviji; Nikola Petrovié¢, Socija-
listitka revolucija u Jugoslaviji kao fe-
nomen svetske istorije; Miroslav Kr o-
piléak, Historijsko mesto i znataj slo-
vatkog narodnog ustanka; Fabijan T r-
g o, Neke karakteristike strategije NOR-a
u Jugoslaviji; Ranko K on ¢ ar, Karakter
i specifiénosti NOB-e i revolucije u Voj-
vodini; Porde Milanovié¢, Znacaj an-
tifaSistickog pokreta u razvoju klasne
borbe izmedu dva svetska rata; Arpad
Lebl, Razvoj slovatke nacionalne ideje
i Vojvodina; Slavica Hrec¢kovska,
Brigada »Jan Ziska«; Vaclav PeS§a, Slo-
vaéki narodni ustanak i narodnooslobo-
dilacka borba u Ceskoj; Jan Kop¢é¢ok,
Slovaci u NOB-i i revoluciji Jugoslavije.
Svi ovi referati bit ée objavljeni u pu-
blikaciji Savremeno obrazovanje, biltenu
Pokrajinskog zavoda za obrazovanje u
Novom Sadu.

Domaéini skupa, Dru$tvo istoriéara
Vojvodine i Prosvetno-pedago$ki zavod
Vojvodine, zasnovali su skup kao S§iri
sastanak (seminar) usmjeren na infor-
miranje nastavnika. Tako se prvi put
sastanak komisije jugoslavenskih i ¢eho-
lsovackih histori¢ara iskoristio kao za-
jedniCki sastanak znanstvenika i stru¢nih
radnika. Tim povodom valja istaéi da je
odrzanje sastanka izmedu jugoslavenskih
i ¢ehoslovackih znanstvenika bila prilika
da se nastavnici povijesti u Vojvodini
upoznaju s vaznom problematikom pro-
tiv faSizma 1944. i nekim elementima
povijesnog razvitka Slovaka u Vojvo-
dini i u Jugoslaviji uopce. No, treba se
nadati da ¢ée i dosada$nja praksa uZih
skupova biti zadrZana jer ona, éini se,
bolje omogucuje svestraniju, iscrpniju i
temeljitiju razmjenu misljenja, diskusiju
pa i polemiku, §to je sve na ovom skupu
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gotovo izostalo. Medusobno informiranje
o bitnim problemima iz proslosti ¢eskog
i slovatkog naroda te nasih naroda i na-
rodnosti vazan je zadatak susreta jugo-
slavenskih i ¢ehoslovac¢kih povjesnic¢ara.
No to nije dostatno. Da bi takvi susreti
ostvarili svoj puni smisao, valjalo bi
da oni u prvom redu poti¢u razgovore
o pitanjima koja histori¢ari postavljaju
proslosti, o naéinima i putovima s po-
moéu kojih dolaze do odgovora na po-
stavljena pitanja. Sretna prilika da po-
vjesni¢ari iz razli¢itih sredina rasprav-
ljaju o jednoj cjelovitoj temi trebala bi,
dakle, razgovorima koje bi podnesena
saopéenja potakla, pridonijeti da u sre-
distu paznje takvih susreta budu prven-
stveno razmatranja o metodama prouca-
vanja pojava i procesa drusStvenog raz-
voja u proslosti. Tako bi se, ¢ini se na
najbolji naéin, pridonijelo to¢nijem in-
terpretiranju, Sirem osmisljavanju i pro-
Sirivanju tematike o povijesnom razvoju.
Dakako, to bi znacdilo i obogaé¢ivanje me-
todologije povijesti kao funkcionalnog,
sustavnog, dakle znanstvenog istrazivanja
ukupnosti metoda kojima se povjesni€ari
koriste u proucavanju proslosti.

Na kraju ove informacije napomeni-
mo da su veé¢ nacelno dogovoreni sa-
stanci i teme za buduc¢e zasjedanje ko-
misije jugoslavenskih i ¢&ehoslovatkih
histori¢ara. Tako bi se 1975. trebao odr-
7ati sastanak u Brnu (Cehoslovatka) s
osnovnom temom o nekim pitanjima iz
turskog perioda u proslosti nasih naroda,
a 1976. godine u Beogradu o pitanjima
prahistorije Slavena.

M. Maticka

POMORSKI ZBORNIK 11 i 12,
1973. i 1974.

Povijesni prinosi u Zborniku uglav-
nom su mikrohistoriografskog ili popu-
larnog znaéaja pa koliko god su zanim-
ljivi i u izvodima korisni, toliko bi nji-
hovi pisci mogli naéi mjeru i zgusnuti-
jim pisanjem i izborom podataka, te nji-
hovim okupljanjem oko zakljuéaka iz-
bjegnuti puko prenos$enje arhivske grade,



Bilje$ke

To, dodus$e, nije znadajka samo ovoga
Zbornika, ali ponekad je dobro podsje-
titi na bitna naéela povijesnog rada, oso-
bito na selekciju podataka i njihovu kri-
tiku.

D. Milovié¢, O nekim starim zna-
menitim pravnim izvorima na kvarner-
skoj obali (11, 149—158), piSe o vreme-
nu postanka, opéenitim znadajkama, te
mjestu i vremenu publiciranja Vinodol-
skog zakona (1288), Kastavskog statuta
(1490), Veprina¢kog statuta (1507), Rijeé-
kog statuta (1530), Moscenitkog statuta
(1637) i Trsatskog statuta (1640). Isti pi-
sac, pod naslovom »Prilog proutavanju
pomorstva Boke Xotorske dvadesetih
godina XVIII vijeka« (12, 205—218), a
po podacima iz hercegnovskog arhiva,
dopunjuje poznavanje putovanja, tipova
broda, njihovih matiénih luka i odredis-
ta u godinama 1719—21.

I. Mitié, Dubrovnik i Levant od
velikog potresa 1667. do ukinuéa Repub-
like (11, 159—179), pod naslovom koji vi-
Se obeéava, ponovo govori o dubrovad-
kim konzulatima na Levantu i tako os-
taje na svojem suZenom i neprodublje-
nom polju istrazivanja. Usput: dumruk
(tur. glimriik) jest carina, a ne neka ca-
rina zvana dumruk, kako pisac kaZe;
nejasno je zasto pisac na jednom mjes-
tu pise . Curié, a na drugom D. Zurié
(Zurich), kada je i taj drugi Curié, a mo-
zda je rije¢ i o istoj osobi koja se u Ca-
rigradu spomine 1773—87, a u Smirni
1792. Isti je pisac napisao i saopéenje
»O neutralnosti Dubrovatke Republike
na Mediteranu poletkom XIX stoljeta«
(12, 199—203).

M. Rismondo-Berket, Spor
izmedu trogirske komune i Casotta de
Casottis, zapovjednika (patrona) njezine
galije u ratu 1378—1381 (11, 181—194),
daje prinos tadasnjoj trogirskoj i hrvat-
skoj povijesti. — U radu »Splitski sred-
njovjekovni pomorci u bastardelu notara
Uliverija iz Padove (1376—1377)« (12,
219—234), ista autorica nastavlja svoje
istraZzivanje iz Pomorskog zbornika 1972.

S. Perit¢ié, Pomorsko trgovatke
veze Makarske s Hrvatskim primorjem
u XVIII stoljeéu (11, 195—202), napisao

je prinos hrvatskoj gospodarskoj povijes-
ti prate¢i promet Makarske, u to vrijeme
prili¢no Zive luke.

L. Danéevié¢, Pokreti putana na
naSem primorju pofetkom 16. stoljeta
(po mletadkim izvjeStajima) (12, 117—
—159), daje, u povodu 460-e obljetnice
pulkog ustanka na Hvaru, pregled zbi-
vanja, te usput dodiruje nemire na Cre-
su, Krku, u Zadru, Sibeniku, Splitu i
Baru.

M. BozZzanié-Bezié opisuje
»Stanovni§tvo KomiZe u drugoj polovici
XIX stoljeta« (12, 161—198).

M. Markovié, O najstarijim geo-
grafskim i pomorskim kartama Jadran-
skog mora (12, 491—517), daje sintetski
pregled starijega kartografskog upozna-
vanja Jadranskog mora i njegove obale
(do kraja XVII st.).

H. Tartalja, Zdravstvene odred-
be u dubrovaékom Statutu iz 1272 (12,
547—558), piSe prinos medicinskoj povi-
jesti.

V. Antié, »Novi Zivot« — &asopis
nautiéara u Bakru, (11, 467—483), uz bi-
ljesku o listu (urednik Marko Kuritini,
izlazio 1911. u Bakru, a zatim na Rijeci,
gdje ga je uredivao Antun Barac) pre-
Stampava prvi i jedini saéuvani broj (od
4 koja su iza$la).

Trpimir Macan

SESTI SVEZAK »K A CIC A«, Zbornika
Franjevatke provincije Presvetog
Otkupitelja, Split 1974.

U ovom najnovijem svesku redak-
cija je tiskala popis radova iz prvih pet
svezaka (1967—73), pa se zainteresirani
¢itatelj mozZe ondje obavijestiti i o povi-
jesnim prinosima.

U ovom je svesku J. A. Soldo,
Franjevatki samostan u Karinu, 5—38,
nastavio svoju dokumentarnu i §ire kon-
cipiranu povijest pojedinih samostana,
osvréuéi se i na Siru i sloZeniju povijest
podruéja oko samostana.
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N. Gabrié objavljuje »Neobjav-
ljene starohrvatske spomenike u arheo-
loskoj zbirci Franjevatkog samostana u
Sinju« (39—51).

V. Kapetanovié suraduje s
dva prinosa: »Nemiri u srednjoj Dalma-
ciji 1806—1809« (71—89) i »Biskup Juraj
Dragkovi¢ na Tridentinskom saboru«
(105—121).
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U radu A. Ujeviéa, Hasanagini-
ca — imotska narodna pjesma, ima i po-
vijesnih podataka o Imotskoj krajini i
osobama iz pjesme.

K. Jurisié, Zivot i rad fra Ante
Jadrijevica (1896—1974), 189—226, piSe i
o naslovnikovu arheolo§ko-povijesnom
radu, te donosi bibliografiju njegovih
radova.

Trpimir Macan
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