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Zanimanje za povijest radni¢kog pokreta — pod kojim se uobicajenim
pojmom u naSoj historiografiji razumijeva znatno Siri i sloZeniji sadrZzaj, od
prvih pocéetaka radni¢kog pokreta i razvoja socijalisticke ideje do povijesti
komunisti¢kog pokreta, narodnooslobodila¢ke borbe i socijalisticke revolucije
— potjeCe u nas, moZe se re¢i, veé od oslobodenja zemlje, ali Siri znanstveni
interes, koji bi se temeljio na odgovarajuéoj institucionalnoj podlozi, postoji
u stvari tek prije neSto viSe od jednog desetlje¢a. Glavno obiljeZje tom za-
nimanju u prethodnoj etapi, koje, dakle, tefe s prvim godinama Zivota socija-
listicke Jugoslavije, daju uglavnom memoarski i publicisti¢ki zapisi te prvi
pokuSaji objavljivanja izvorne grade. Time je bez sumnje uéinjen znadajan
napor u popularizaciji povijesti radni¢kog pokreta, s teZnjom da se pridonese
Sirem i dubljem aktualnom spoznavanju povijesne uloge onih pokretnih
snaga koje su bili glavni nosioci duboke drusStvene preobrazbe S$to je nastala
u povijesti jugoslavenskih naroda i narodnosti. Spomenuti napori bili su uz to
i uvod u sve Siru akciju za sakupljanje dragocjene izvorne grade. U tom je
osobiti poticaj dolazio od Centralnog komiteta i republickih rukovodstava
SKJ, te SUBNOR-a, koji su postavili i prve temelje odredenoj institucionalnoj
podlozi za daljnji rad. Novoosnovani arhivi za historiju radni¢kog pokreta
imali su prvenstveno zadaéu da budu organizatori sustavnog rada na saku-
pljanju i sredivanju razliCite arhivske i druge grade, relevantne za proucava-
nje radni¢kog pokreta. Te su ustanove ué¢inile ponesto i u objavljivanju grade,
ali su svakako imale najviSe zasluga Sto su pokrenule Ziv interes za povijest
radnickog pokreta Sirom citave Jugoslavije.

Svakako su poseban momenat u toj pocfetnoj etapi éinile prve cjelovitije
politi¢ke ocjene historijskog razvoja radni¢kog pokreta, s teziStem na prikazu
Komunisti¢ke partije i revolucije, a koje su se, medu ostalim, temeljile i na
konzultaciji izvorne grade. To su u prvom redu Titov referat na Petom kon-
gresu KPJ, srpnja 1948, i referati Sto su slijedili na republi¢kim kongresima
KPJ. S druge strane, tek su rijetki pojedinci pokazivali interes za znanstveno
istraZzivanje pojedinih pojava ili vaznijih pitanja i dogadaja iz povijesti rad-
ni¢kog pokreta, ali je i takav izuzetan interes imao svoje znacenje jer je krcio
put buduéem sustavnom radu.”

Kada se potkraj pedesetih i na pocetku Sezdesetih godina pristupilo osniva-
nju znanstvenih ustanova, historijskih instituta, s ciljem da postanu nosioci
znanstvenog rada na podruéju novije povijesti, onda je dotadas$nji interes za
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tu problematiku dobio i svoju organizacionu osnovicu. Poleli su se stvarati
znatno povoljniji uvjeti za sustavan istraZivaéki rad i odgoj novoga znanstve-
nog kadra.

Medu tim ustanovama osnovan je 25. rujna 1961. u Zagrebu Institut za
historiju radniékog pokreta (od god. 1965: Institut za historiju radni¢kog po-
kreta Hrvatske). Osniva¢i Instituta su bili IzvrSni komitet CK SK Hrvatske
i Glavni odbor SSRN Hrvatske, a u njegov sastav je uSao Arhiv za historiju
radni¢kog pokreta (nastao 1956, iz dotadaSnjeg Historijskog odjeljenja CK
SKH).

Osnivanjem Instituta dotadasnji je interes za povijest radni¢kog pokreta
dobio i svoju znanstvenu osnovicu, preko koje se ukljuéivao u organizacioni
krug hrvatske historiografije. Institut je ina¢e utemeljen u trenutku koji je
obiljezavao vidljivo nezadovoljstvo znanstvenih radnika povjesni¢ara u Hrvat-
skoj s nadinom organizacije njihove djelatnosti. Ve¢ i to moZe posvjedoéiti
kako je docekan Institut, ¢ije je rukovodstvo s prvim koracima nagovjesStavalo
opseZne i ambiciozne ciljeve, a vrlo malo se obaziralo na stvarne moguénosti
koje su postojale.

Pred Institut su postavljeni ovi osnovni programski zadaci: 1. prou¢avanje
povijesti radnickog pokreta, SKJ-e, NOB-a i socijalisti¢ke revolucije u Hrvat-
skoj; 2. organiziranje znanstvenog istraZivanja razdoblja od 1945, tj. razdoblja
socijalistidke izgradnje; 3. proucavanje osnovnih pitanja nacionalne i opce
povijesti koja su uze povezana sa historijom radni¢kog pokreta i suvremenom
povijeSéu naroda SFRJ; 4. objavljivanje izvorne grade s podruéja njegova
znanstvenog interesa; 5. objavljivanje rezultata znanstvenoistraZivaékog rada;
6. odgoj i podizanje znanstvenog i stru¢nog kadra u oblasti djelatnosti Insti-
tuta te razvijanje vanjske suradnje (Putovi revolucije, 1-2, 1963, 511-513).
Tako postavljeni zadaci Instituta jasno su odredivali njegovu razvojnu liniju
s pretpostavkom da im se u ostvarivanju pristupa s potrebnim realizmom i
znanjem. Ubrzo se, medutim, pokazalo da takva realizma nema te da su orga-
nizacija i razvijanje znanstvenog rada u Institutu dobili u prvom redu pecat
diletantskih pogleda i osobnih ambicija rukovodec¢ih ljudi, u prvom redu di-
rektora Franje Tudmana. Takva politika je uskoro urodila Stetnim posljedica-
ma, pokazujuéi jasno da je znanstvena djelatnost Instituta zamiSljena ma
otigledno nesolidnoj osnovici. Nju su obiljezavali: nedostatak odgovaraju¢ih
kriterija u izboru mladih suradnika za znanstveni rad; nedostatak potrebnog
znanstvenog vodstva; odredivanje zadataka koji po opsegu i sadrzaju ne
odgovaraju nadelima organizacije znanstvenog rada i uzrastu, tj. kvalifikaciji
tadaSnjeg kadra. U Institutu se dakle nisu stvarali bitni uvjeti za sustavni
znanstveni rad koji bi omoguéili da se od mladih suradnika poéetnika odgaja
potrebni znanstveni kadar. Dakako da takav razvoj Instituta nisu mogli
océekivati ni njegovi osnivaéi ni bilo tko zainteresiran za napredak povijesne
znanosti u Hrvatskoj.

Ambicioznost i nerealnost u planovima rukovodilaca Instituta veé¢ od
pocetka se vidljivo ogledala u njegovoj organizacionoj strukturi. To se u
prvom redu odnosilo na organizaciju Znanstvenog odjela, kao glavne jedinice
Instituta, i Centra za znanstvenu dokumentaciju. U sklopu Znanstvenog
odjela, u koji se ubrzano primalo brojne suradnike podetnike bez potrebnog
uvazavanja osnovnih kriterija za podizanje znanstvenih kadrova, teZilo se
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istovremeno organizirati sekcije za realizaciju svih naprijed istaknutih pro-
gramskih zadataka. Tako su pored tri glavne sekcije za istraZivanje povijesti
radnitkog pokreta po osnovnim vremenskim razdobljima (do 1918, 1918-1941,
1941-45) osnovane i druge jedinice: sekcije za istrazivanje razdoblja socijali-
sticke izgradnje, sekcija za socijalizam u suvremenom svijetu, te »studijske
grupe« za ekonomsku povijest, za kulturnu povijest i za povijest marksisticke
misli. U organizaciji Centra za znanstvenu dokumentaciju nije se nikad
mogla definirati njegova zadaca, putem koje bi ispoljavao pravi smisao svog
postojanja u Institutu. Njegova djelatnost se poglavito svodila na priredivanje
odgovarajuée dokumentacije za pojedine suradnike istraZivate, ¢ime su se
prvenstveno koristili pojedini rukovodioci u osobne svrhe.

ZnanstvenoistraZzivatki rad u Institutu pofeo se konkretnije planirati od
pocetka 1964, kad su prvi put bile odredene teme, tj. podruc¢ja istrazivanja
za svakog pojedinog suradnika u Znanstvenom odjelu. Medutim, to je plani-
ranje znanstvenih zadataka bilo potpuno nerealno, tj. neprimjerno kadru i
vremenskim rokovima, a gotovo potpuni nedostatak kvalificiranog znanstve-
nog vodstva pogotovu je oteZavao uspjeSan razvoj Instituta kao znanstveno-
-istrazivatke ustanove. PokuSaji u pocetku da se u organizaciju znanstvenog
rada Instituta ukljuée u vetem broju poznati i iskusniji znanstveni radnici
izvan Instituta, preteZno sa Filozofskog fakulteta u Zagrebu, nisu urodili
uspjesSnijom suradnjom jer je ona bila ubrzo zakolena razli¢itim osobnim po-
stupcima direktora Instituta, koji nisu prinosili stvaranju poZeljne atmosfere
za obostrane zajednicke napore. Istovremeno se teZilo razvijanju i S§to Sire
vanjske suradnje koja bi ponijela dio tereta u ostvarivanju postavljenih istra-
zivatkih zadataka. Premda je takav pristup u nacelu bio sasvim ispravan i
premda se vanjska suradnja Instituta razvila u znatnom opsegu, ipak je i ona
urodila Stetnim posljedicama i slabim rezultatima, jer je takoder bila neispra-
vno organizirana, ukljuéujuéi preteZzno razli¢ite suradnike, koji s obzirom na
svoju profesiju, nisu bili kvalificirani za izvrSenje preuzetih poslova.

Izdavalka djelatnost Instituta bila je pravo ogledalo karaktera njegova
rada. ZamiS$ljena takoder veoma ambiciozno (planirano nekoliko zasebnih
biblioteka), ona je poglavito obuhvatila izdanja vanjskih suradnika Instituta,
koja najvec¢im dijelom nisu bila znanstvena znacéaja (D. Grgurevié¢, De-
vetnaesta sjevernodalmatinska divizija, 1964; J. Petric¢evié¢, Ivo Lola Ri-
bar, 1964; D. Kosanovié Ekonomskopoliticka delatnost narodne vlasti u
toku narodnooslobodilatke borbe, 1964; M. Bekié¢ — I. Butkovié — S.
Goldstein, Okrug Karlovac 1941, 1965; B. Stojsavljevié¢, Prodiranje
kapitalizma na selo (1919-1929), 1965; J. C a z i, Nezavisni sindikati (1921-1929),
knj. II, 1964, knj. III (u dva sveska); 1967; Prilozi za ekonomsku povijest
Hrvatske, zbornik radova, (1967), dok je unutrasSnjih suradnika izdana samo
jedna samostalna edicija (F. T u d m an, Okupacija i revolucija, dvije rasprave,
1963). Svakako je u tom pogledu najpozitivniji bio dobar pocetak u kritickom
izdavanju grade (Zemaljsko antifaSisticko vije¢e narodnog oslobodenja Hrvat-
ske, zbornik dokumenata 1943, 1964; Politi¢ki vjesnik — Vjesnik radnog
naroda 1940-1941, 1965).

God. 1963. Institut je pokrenuo periodi¢nu publikaciju Putovi revolucije,
koja je povremeno izlazila do 1967 (izaSlo 9 brojeva u 6 svezaka). U Putovima
revolucije najveéim dijelom su bili objavljivani rezultati rada unutrasnjih su
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radnika, od kojih mnogi imaju svoju znanstvenu vrijednost, ali su se u toj
publikaciji odrazavale i mnoge spomenute slabosti u organizaciji znanstvenog
rada, prvenstveno osjetne razlike u kvaliteti priloga, heterogenosti sadrzaja i
nalinu uredivanja.

Takva organizacija znanstvenog rada vodila je Institut u sve veéu krizu,
a obiljezavale su je i odredene politi¢ke tendencije u javnom drzanju njegova
direktora. Od prolje¢a 1967. nastupaju vaZne promjene u rukovodenju Insti-
tutom, kada je dotadasnji direktor F. Tudman predao ostavku na svoj polozaj,
a Savjet Instituta izabrao za novog direktora u srpnju 1967. DuSana Bilan-
dziéa. Od tada u razvojnoj liniji Instituta nastupa nova etapa koju obiljeza-
vaju sve veéi napori u pravcu reorganizacije dotadasnje djelatnosti i njegove
daljnje usmjerenosti. Tome je pripomogla i istodobna analiza dotadaSnjeg
rada Instituta, koju je u ime Republitkog savjeta za nauc¢ni rad, kao glavnog
financijera djelatnosti Instituta, izvrSila grupa eksperata, a ¢ija je analiza
bila jedna od podloga za daljnje diskusije o buduéoj reorganizaciji znansve-
nog rada u Institutu. Nakon odlaska direktora BilandZi¢a, u listopadu 1969,
za vrSioca te duZnosti izabran je Zlatko Cepo, koji je 1972. imenovan za
direktora Instituta.

Promjene su se najprije osjetile u organizacionoj strukturi Instituta.
Znanstveni odjel je reorganiziran u tri spomenute osnovne sekcije, dok su
ostale jedinice u njemu ukinute. Takoder je ukinut Centar za znanstvenu
dokumentaciju.

Planiranje znanstvenoistrazivaékog rada najuZe je povezano vodenjem
kadrovske politike, jer su dotadaSnja iskustva jasno pokazala da se samo na
taj nafin mogu prebroditi postojetée teSkote i problemi. Tako je reorganizacija
Instituta urodila i znatnim smanjenjem broja suradnika, kojih je neko vrijeme
bilo ¢ak oko 130. Danas Institut broji 46 radnika, od kojih u Znanstvenom
odjelu, ukljuc¢ujuéi direktora, radi 23, u Arhivu 9 i u Tajni§tvu 14. U reorga-
nizaciji Znanstvenog odjela, od rjeSavanja pitanja kadrova do definiranja
podrucja istraZivanja za svakog pojedinog suradnika, znatnu je ulogu odigralo
i novoizabrano Znanstveno vijete, koje se od jeseni 1967. osobito aktiviralo u
radu Instituta. Izbor novoga Znanstvenog vijeta oznafavao je, s obzirom na
nastalu situaciju, takoder znatan korak naprijed. U njemu se, pored unutra-
Snjih, nalaze vanjski znanstveni radnici, preteZzno poznati povjesnicari, koji
mogu znatno viSe i konstruktivnije pridonijeti daljnjem uspjeSnom razvoju
ustanove.

U Znanstvenom odjelu okupljeni su suradnici, koji uglavnom pripadaju
srednjoj ili mladoj generaciji hrvatskih povjesni¢ara. Prema perspektivnom
programu Instituta oni rade na pojedinim podruéjima istraZivanja, u okviru
kojih se prvenstveno vr$i monografska obrada pojedinih povijesnih tema. U
okviru prve sekcije glavna podruc¢ja istraZivanja su ova: povjest socijalisti-
¢kog pokreta do 1918; protusocijalisti¢ka strujanja u Hrvatskoj prije prvog
svjetskog rata; kulturno-prosvjetna djelatnost socijalista u Hrvatskoj; veze
radni¢kog pokreta u Hrvatskoj s pokretima u susjednim zemljama; politi¢ke
stranke u Hrvatskoj u drugoj polovici XIX st.; povijest Vojne krajine u dru-
goj polovici XIX stolje¢a. U drugoj sekciji radi se na ovim podruéjima
istraZzivanja: osnovne karakteristike ekonomskog razvoja Hrvatske izmedu
dva rata; socijalna struktura radniéke klase 1918-41; politi¢ki i organizacioni
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razvitak komunistickog pokreta; sindikalni pokret u Hrvatskoj; razvitak
revolucionarnog omladinskog pokreta; uloga komunistickog pokreta i mark-
sistiéke misli u druStveno-politickom i kulturnom razvoju Hrvatske. U trecoj
sekciji teziSte istrazivanja je na ovim temama: KP Hrvatske u revoluciji
1941-45; Narodnooslobodilatka fronta u Hrvatskoj; razvoj narodne vlasti;
istrazivanje strukture sudionika NOB-a i revolucije u Hrvatskoj; Zagrebu u
NOB-i; politika ustaSa u drugom svjetskom ratu; gradanske politicke grupa-
cije u Hrvatskoj 1941-45; uloga kulture i umjetnosti u NOB-i i revoluciji
u Hrvatskoj.

Kako se vidi, teZiSte istraZivanja koja danas vrsi Institut, jest na povijesti
radni¢kog pokreta, ali se odredena paZnja poklanja i nekim temama izvan tog
okvira, na $to su utjecali raspoloZivi kadrovi ili ¢injenica da se tom istraziva-
nju ne posvetuje posebna paZnja izvan Instituta. S dovrSavanjem pojedinih
monografskih istrazivanja i razvojem kadra daljnji ¢e se znanstveni interes
Instituta prirodno sve viSe Siriti. To se, medu ostalim, odnosi i na potrebu
istrazivanja razdoblja od 1945. dalje koje je, zbog oskudice financijskih sred-
stava i nedostataka kvalificiranog kadra, privremeno zaustavljeno.

Druga osnovna jedinica Instituta jest Arhiv, koji prikuplja, éuva i obra-
duje dio arhivske grade iz novije povijesti. U Arhivu se nalaze opseZni
fondovi Radnitke komore u Zagrebu i brojnih sindikalnih organizacija iz me-
duratnog razdoblja, zatim niz zbirki koje sadrZavaju dokumente za povijest
radni¢kog i komunisti¢kog pokreta u Hrvatskoj 1918-41 (Zbirka letaka, Zbirka
grade KPJ i KPH, Zbirka sudskih predmeta, Zbirka sje¢anja, Zbirka dosijea,
rukopisne ostav§tine pojedinih istaknutih sudionika KP i dr.). Iz razdoblja
1941-45. u Arhivu su pohranjeni dokumenti Centralnog komiteta KPH i dru-
gih rukovodstava i organizacija KPH i organizacija NOP-a u Hrvatskoj, te
jedinica NOV i organa narodne vlasti. Pored toga, pohranjen je znatan fond
grade okupacionih vojnih i civilnih ustanova s podrué¢ja Hrvatske i grada po-
jedinih ustanova NDH-e. U arhivu se takoder postepeno pohranjuje i grada
pojedinih dru$tveno-politi¢kih organizacija iz Hrvatske nakon 1945. U sklopu
Arhiva nalaze se Mikroteka sa mikrosnimcima raznih dokumenata iz drugih
ustanova i arhiva, te bogata Fonetika.

U okviru svoje djelatnosti Arhiv radi i na priredivanju vaznijih fondova
grade za objavljivanje. Tako je nastavljen rad na izdavanju dokumenata
ZAVNOH-a, a radi se i na priredivanju dokumenata CK KPH 1941-42.

Kvalitetne promjene u organizaciji znanstvenog rada Instituta, Sto su
postupno nastupale od 1967, ubrzo su pokazale i sasvim nove konkretne re-
zultate, koji su nesumnjivo bili jasan pokazatelj daljnjeg pravca u razvoju
Instituta.

Potkraj 1969. pokrenut je umjesto Putova revolucije, kao redovita peri-
odi¢na publikacija, Casopis za suvremenu povijest, koji je prve dvije godine
izlazio u dva broja godisSnje, a od 1971. u tri. Po svojoj programskoj usmje-
renosti, a i po sastavu redakcije u kojoj se nalaze i povjesnidari izvan Insti-
tuta, ¢asopis je, polaze¢i od postojeteg razvojnog stupnja Instituta, zamisljen
da bude »njegov prilog okupljanju snaga radi postepenog proSirivanja istra-
Zivanja na razli¢ita podruéja drustvenog Zivota, koja obiljezavaju pojedine
povijesne pojave i razdoblja«. (CSP, 1-2, 1969, 5). Casopis objavljuje razno-
vrsne priloge (rubrike: Rasprave i ¢lanci, IzvjeStaji o znanstvenim rezulta-
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tima, Obljetnice, Grada, Diskusija, Polemika, Aktualna tema, Okrugli stol,
Ocjene i prikazi, Biljeske, Casopisi i zbornici, Znanstvene ustanove, Biblio-
grafija) iz razdoblja od sredine XIX st. dalje i, dakako, prvenstveno iz hrvat-
ske povijesti, ali i Sire. Tako programiranim ¢asopisom Institut je Zelio da ne
stvara zatvorenu publikaciju, koja bi bila iskljuéivo ogledalo rada njegovih
vlastitih suradnika, iako je njihova suradnja najveéa, nego da se pokrene i
razvije publikacija koja ée okupljati sve kvalitetne snage naSe historiografije.
Time se Casopis prikljucio Historijskom zborniku, dotad jedinom redovitom
povijesnom ¢asopisu u Hrvatskoj, ¢ine¢i danas s njim i Arhivskim vjesnikom
osnovne periodiéne publikacije hrvatske historiografije. Casopis je okupio
znatan broj suradnika, a dosad je izaslo 11 brojeva (devet svezaka) s ukupno
oko 2.200 stranica, u kojima je objavljeno oko 180 raznovrsnih priloga.

Iako je u sklopu poduzete reorganizacije i svoju izdavatku djelatnost
sveo u najrealnije moguce granice, Institut je upravo objavljivanjem novih
publikacija postupno sve jasnije potvrdivao novi pravac u svom razvoju. U
potetku se, prvenstveno zbog ranije preuzetih obaveza, nije moglo pristupiti
izdavanju znanstvenih radova, tako da je objavljeno nekoliko izdanja pre-
tezno vanjskih suradnika, znanstveno-popularnog karaktera (B. Stulli, Re-
volucionarni pokreti mornara 1918, 1968; S. Tintor, Trinaesta primorsko-
-goranska udarna divizija, 1968; V. Svob — M. KonjhodZzié¢, Drugi
odred Primoraca, Gorana i Istrana 1942, 1969; D. Ribarié¢, Borbeni put 43.
istarske divizije, 1969; Komunisti¢ki pokret i socijalisticka revolucija u Hr-
vatskoj, 1969; D. Bilandzi¢, Borba za samoupravni socijalizam u Jugosla-
viji 1945-1969, 1969), ali je iduca etapa bila obiljeZena izdavanjem znanstve-
nih publikacija kojima su autori prvenstveno suradnici Instituta. Pokrenuta
je serija samostalnih monografija u kojoj su dotad izasle tri knjige (M.
Despot, Industrija gradanske Hrvatske 1860-1870, J. Jelc¢ié¢, Komuni-
sticka partija Hrvatske 1937-1941, 1972; M. Kolar-Dimitrijevié¢, Radni
slojevi Zagreba 1918-1931, 1973). Institut je objavio tri zbornika radova znan-
stvenih skupova koje je organizirao u povodu nekih znaéajnih obljetnica
(Revolucionarni radniCki pokret u Zagrebu izmedu dva svjetska rata, 1968;
Zagreb u marodnooslobodilackoj borbi i socijalistiCkoj revoluciji, 1971; Peta
zemaljska konferencija Komunisti¢ke partije Jugoslavije, 1972, u zajednici sa
Skolskom knjigom). Prva dva zbornika sadrZavaju preteZno radove suradnika
Instituta. Osim toga je Institut bio suorganizator nekoliko drugih znanstvenih
skupova, a posljednjih godina nema gotovo nijednog znanstvenog skupa
Sireg znalenja iz novije povijesti u kojemu svojim prilozima ne sudjeluju
pojedini suradnici Instituta. Rezultati njihova znanstvenoistrazivackog rada
inafe postaju danas u izdavatkom pogledu osjetna poteSkoc¢a za Institut, jer
nema potrebnih financijskih sredstava za njihovo objavljivanje. Danas se u
Institutu nalazi desetak vec¢ih ili manjih monografskih rukopisa koji ¢éekaju
na moguénost da budu izdani. Kao jedino rjeSenje nameée se potreba izda-
vanja zbornika radova, kao povremene periodi¢ne publikacije.

Sto se tide izdavanja grade, Institut je nastavio s objavljivanjem doku-
menata ZAVNOH-a, od kojih je 1971. izaSla druga knjiga, a treta se nalazi
u tisku.
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Od pocletka 1972. Institut vr$i intenzivne pripreme za izradu opseZne
sinteze povijesti radnickog pokreta u Hrvatskoj. Pod tim skracenim imenom
podrazumijeva se znatno §iri i odredeniji sadrzaj, $to ga konkretnije i preci-
znije oznalava sadas$nji radni naslov izradenog projekta sinteze: »Povijest
radni¢kog pokreta, Komunisti¢ke partije i socijalisticke revolucije u Hrvat-
skoj«, iako i on ima tek privremeni karakter. Polaze¢i od toga da postignuti
stupanj u razvoju historiografije omoguéuje da se pristupi izradi sinteze kao
odredenoj bilanci postojetih rezultata naSe povijesne znanosti, Institut je
racunao i s nekim drugim vaZnim ¢iniocima. To su drusStveno-politi¢ki, kul-
turni i odgojno obrazovni zahtjevi za sintezom, koji danas postaju sve vid-
1jiviji i vaZniji. To najkonkretnije potvrduje odgovor na pitanje, kome je sve
sinteza namijenjena. Ona bi bila u prvom redu namijenjena velikom broju
obrazovanih ¢italaca. To su krugovi javnih radnika Sto djeluju u pojedinim
drustveno-politi¢kim, kulturnim, prosvjetnim, odgojno-obrazovnim ustanovama,
te brojni drugi ¢itaoci, osobito mladi. Posebno bi, zbog odgovarajuce primje-
ne u nastavi i odgoju, u okviru marksisti¢kog obrazovanja, sinteza bila dobra
osnovica za izradu razli¢itih udzbenika i priruénika.

U okviru dosadasSnje organizacije rada na izradi sinteze Institut je izvrsio
niz poslova organizacione prirode i brojne znanstveno-stru¢no konzultacije.
Buduéi da ée sinteza obuhvatiti tri osnovna vremenska razdoblja, koja ozna-
c¢uvaju i kvalitetne promjene u sadrzaju (do 1918; 1918—41; 1941—45), s raz-
logom je planirano da se ona sastoji od tri posebne knjige, koje ¢ine jedin-
stvenu ediciju (opseg svake knjige planiran je na oko 50 autorskih araka).
U skladu s tim osnovane su tri redakcije i glavna redakcija, koje su preuzele
glavninu posla u organiziranju daljnjeg rada na izradi sinteze. Redakcije
sadinjavaju na$i poznati povjesniari, u prvom redu oni znanstvenici koji su
struénjaci za pojedina razdoblja i probleme iz okvira sadrzaja sinteze.

Savjetovanje o problemima rada na izradi sinteze, koje je Institut orga-
nizirao 21—22, prosinca 1972. u Zagrebu, oznafava na neki nacin zavrietak
prve etape dosadadnjeg pripremnog rada. U posebnim materijalima za to sa-
vijetovanje, koji poglavito sadrzava obrazloZenje projekta sinteze, njena je
zadaéa definirana, medu ostalim, ovim rijeéima: »Sinteza bi bila pokuSaj da
se na znanstvenoj podlozi izradi prvi cjeloviti i sustavni prikaz povijesnog
razvoja radni¢kog pokreta, Komunisticke partije, NOB-a i revolucije u Hrvat-
skoj, od prvih spoznaja o socijalisti¢kim idejama do oruZane pobjede socijali-
stitke revolucije 1945. god. Jedinstvenu zamisao sinteze kao cjeline i jedin-
stvene koncepcije tj. ’crvenu nit’ njena sadrZaja, ¢inio bi prikaz povijesnog
razvoja radniékog pokreta kao historijske sile, koji se, od prvih pocletaka
organiziranja proletarijata u socijalisti¢ki pokret, postepeno razvija u pravu
revolucionarnu snagu, kojoj je nosilac komunisti¢ki pokret, sposobnu da bude
pokretaé¢ i politiéki nosilac oslobodilatke borbe hrvatskog naroda, srpskog
naroda i narodnosti u Hrvatskoj u zajednici s ostalim jugoslavenskim naro-
dima i narodnostima, te nosilac revolucionarne preobrazbe staroga drustvac.

Savjetovanje je potvrdilo ispravnost tako zamiS$ljene zadace i sadrZajne
koncepcije sinteze, a u opseZznoj diskusiji koja se na njemu, uz sudjelovanje
brojnih povjesnicara, vodila, ukazano je na niz otvorenih i jo§ uvijek nerije-
Senih pitanja koja treba da u toku daljnjeg rada dobiju svoj pravodoban
odgovor.
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Premda je Institut glavni organizator rada na izradi sinteze, a njegov
¢e znanstveni kadar preuzeti i glavninu posla, ipak ne moZe biti sumnje
da sinteza, ako Zeli posti¢i Sto potpuniji uspjeh, moZe biti samo djelo svih
zainteresiranih snaga u naSoj historiografiji. Prema tome, ona ¢e okupiti
relativno velik broj autora (zasad se pretpostavlja da ¢ée ih biti oko pedeset)
i tako predstavljati rezultat jednog velikog kolektivnog napora.

S obzirom na prikazani razvoj Instituta ne moZe se doduse tvrditi da je
on izvrSio neki kvalitetni utjecaj na razvoj hrvatske historiografije, bilo u
organizacionom ili u metodoloskom pogledu, ali isto tako ne stoji ocjena da
po tematici nije pridonio niSta novo. Takva ocjena u prvom redu osporava
sve dosadaS$nje pozitivne rezultate koje je Institut postigao. Danas se on veé
izgradio u ustanovu koja je bez sumnje jedno od glavnih srediSta znanstve-
nog rada u hrvatskoj historiografjii. To medu ostalim potvrduje i ¢injenica
da je, s obzirom na kvalificiranost svog kadra (6 naucnih suradnika s dokto-
ratom nauka, jedan magistar, Cetiri asistenta pred dovrSenjem ili obranom
doktorske disertacije, tri polaznika postdiplomskog studija), Institut za histo-
riju radnitkog pokreta Hrvatske danas jedina povijesna ustanova u republici
koja je, na osnovu novog zakona o nau¢nom radu, dobila i sluzbeno status
pravog znanstvenog instituta.
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