
Histori jski  zbornik

1 0 .  Dopisivanje Dinko Vitezić — J .  J .  Strossmayer,  Vjesnik  His tori jsk ih  arhiva
u Rijeci  i Pazinu XIV, 1969, 173—264.

Pošto j e  u Uvodu (173—181)  prikazao odnos oboj ice  korespondenata,  autor j e
objavio 9 8  »izvornih l i s tova,  eOJava ,  koncepata i prijepisa<<, od  koj ih  j e  do sada
bilo publicirano samo 13 Strossmayerovih pisama. Ovi dokumenti, kako autor
ispravno konstatira, »pokazuju žive veze matice—zemlje s Istrom, ukazuju na  neke
malo poznate momente u političkom životu ove hrvatske zemlje ,  omogućuju bo l je
razumijevanje  Vitezićevog četvrtstoljetnog rada u društveno-poli t ičkom, gospodar—
skom, kulturnom i prosvjetnom životu Istre<< (176).  Čitavo j e  i zdan je  popraćeno s
256 bi l ježaka,  k o j e  sadržavaju različita ob jašn j en ja  i bibliografske podatke.

1 1 .  Grada 0 tali janskoj okupaci j i  o toka  Krka  (od  kra ja  1 9 1 8 .  do po lov ine  1 9 1 9 .
godine) ,  Posebna i zdan ja  HA u R i j ec i  i Pazinu 3 ,  1 9 7 0 ,  s tr .  1 9 5 .

U ovoj  zbirci  građe autor  nas tav l ja  napri jed  spomenuti  rad  pod  br .  9 ,  dono—
seći  na  is t i  način i s kri t ičkim aparatom 1 8 0  dokumenata k o j i  dopiru do 1 0 .  V I
1 9 1 9 .  i da ju  veoma dobru predodžbu o otporu naroda protiv ta l i janske  okupaci je .
Autor j e  i tu u svojoj  uvodnoj s tudi j i  (s tr .  9—23) pregledno sažeo glavne rezultate
objavl jene  građe.

1 2 .  Prvi  t a b o r  Hrvata ,  Zav iča jna  bibl ioteka 4 ,  R i jeka  1 9 7 1 ,  s tr .  1 0 5 .
Ova zbirka izvorne građe,  sakupl jene iz  v i še  arhivskih fondova i suvremene

štampe, k o j u  j e  autor  snabdio  s a  1 7 7  bi l ježaka i dobrim uvodom (5—13) ,  prvi put
omogućava povjesničaru da  temel j i to  upozna genezu i t i j ek  velike narodne skup-
štine održane 21. V 1871. u Rubešima ispod Kastva.  Ta je skupština, na kojoj  se
okupilo blizu 10.000 l judi ,  obilježila vrhunac u početnom razdoblju preporodnog
pokreta u Is tr i ,  potaknutog pojavom »Naše  sloge<< (1870) .

Pored različi t ih rezultata u pojedinostima, zajedničko j e  obi l jež je  spomenutih
radova Petra Strč ića izvanredno poznavanje izvorne građe i l i terature k o j e  dolazi
do izražaja  u brojnim b i l ješkama.  One u c je l ini  d a j u  već  danas  pouzdanu podlogu
za  buduću bibl iograf i ju  i s tarske  povi jes t i  u nov i j e  doba .

Jaroslav Šidak

SOZIALSTRUKTUR UND ORGANISATION EUROPAISCHER NATIONALBEWE—
GUNGEN, uz sudjelovanje  Petera Buriana,  i zd .  Theodor S c h i e d e r ,  Abhandlun-
gen der  Forschungsabteilung des  Historischen Seminars  der Universi tát  Koln,

B d .  3 ,  Munchen—Wien 1 9 7 1 .

Tradicionalna njemačka historiografija bavila se pri je svega poviješću države
i ideja.  Tim se  pristupom, dakako,  n i j e  mogao protumačiti  fenomen nacizma. Obra—
da procesa nastanka hit lerizma zaht i jevala j e  znatno šir i  pristup.  Uz težnju većeg
broja njemačkih his tor ičara s tar i jeg i mlađeg naraš ta ja  da  posredno ili  neposredno
objasne genezu »njemačke  katastrofe<<, na promjenu ob i l j e ž ja  n jemačke his torio-
grafije ko ja  obrađuje XIX i XX  stoljeće utjecao j e  i opći razvoj velikih evropskih
historiografija prema primjeni  socioloških metoda.1 Historiografi ja njemačkog nacio—
nalnog pokreta bavila se  uglavnom politikom v lada,  ideološkim programima i p i sa-
nim objavama različite vrste .  U svom j e  vidokrugu imala samo relativno malu
grupu naobraženih pojedinaca i z  v iš ih društvenih s lo jeva .  I z  spoznaje  o nedostatku
istraživanja n jemačkog nacionalnog pokreta,  kao po jave  k o j a  obuhvaća c i je lo  dru—

1 Prije mnogo godina u svojim sam ocjenama glavnog njemačkog povijesnog
časopisa »Historische Zeitschrift<< nastojala utvrditi neka bitna obilježja njemačke
historiografije. U međuvremenu njemačka se historiografija bitno izmijenila. Usp.
Historische Zeitschrift u povodu 90-godišnjice F .  Meineckea, HZ V, 1 9 5 2 ,  386—390;
Stogodišnjica časopisa »Historische Zeitschrift<<, HZ XIII ,  1960, 260—262.
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š tvo,  razvi la  s e  želja za  sociološkim pristupom. U tom j e  pravcu usmjeren i rad
Istraživačkog od je la  His tor i jskog seminara u Kolnu,  kojemu j e  na  čelu Theodor
Schieder.  Ta j  j e  odjel bio  organizator skupa historičara ko j i  su  2 8 .  veljače ' i
1 .  ožujka 1969.  raspravl ja l i  o »društvenoj  strukturi i organizaci j i  evropskih nacio-
nalnih pokreta<<. U svesku š to  ga oc j en ju j em objav l jen i  su  referati  i zanimlj ivi  di—
jelovi  d iskusi je .

Namjera organizatora u vezi s a  spomenutim razgovorom historičara iz  raznih
evropskih zemal ja  bi la  j e  da  posreduje  dodir  između stručnjaká ko j i  često ne  dižu
pogled od  problema svo j e  vlast i te  nac i j e  i n jene  nacionalne države.  Svrha skupa
bi la  j e ,  dakle,  da  potakne usporedbena i s t raž ivanja  k o j a  bi  dala  podlogu za  spo-
zna ju  osnovnog fenomena >>nacionalizma<< i za  produbl jeni ju  obradu pojedinih  nacio-
nalnih pokreta .  Temu skupa odredio  j e  n e  samo znans tveni  interes organizatora
nego i znanstvena s i tuac i ja  na  tom područ ju ,  ko ja  pokazuje  d a  zaos ta je  u istra-
živaju društvenih i organizacionih pojava vezanih uz nacionalni pokret. Is t icanje
važnosti  organizacionih oblika u nacionalnim pokretima proizlazi iz težnje  da se
nadvlada is traživanje k o j e  se  ograničava na  dje la tnost  malog broja  kreativnih l ič-
nost i  i da  se  preko razl iči t ih  t ipova organizac i je  obuhvate svi  društveni s lojevi  i
profesionalne grupe k o j e  u nacionalnom pokretu sudje luju .

U svesku su ob jav l j ena  tri  referata ko ja  obrađuju neke opće probleme u vezi s
is t raživanj ima >>nacionalizma<< i šes t  referata o određenim pojavama unutar poje—
dinih nacionalnih pokreta.  U svom uvodnom iz laganju o problemima istraživanja
>>nacionalizma<< (Probleme der  Nationalismus—Forschung) Th.  S c h i e d e r  j e  ukrat-
ko izložio metode koje su  bile upotrijebljene pri dosadašnjim istraživanjima.2
Istaknuto j e  da  su  prevladavale s t ruje  k o j e  su prilazile >>nacionalizmu<< kao pato—
loškoj po j av i .  Snažno se  os je t io  i u t jecaj  suvremenih soci jalno—psiholoških i soci-
ja lno-znanstvenih metoda pri is t raživanju tog  fenomena. Spominjući  usput porast
i značenje  is traživanja vanevropskog >>nacionalizma<< i njegovih totalitarnih oblika
u Evropi u vezi  s fašizmom, Schieder  smatra da  su  se  is traživači  suviše ograničili
na  >>nacionalizam<< kao pokret  i tendenciju,  a da  su  zaboravili  njegov rezultat —
nacionalnu državu ko ju ,  po njegovu miš l jenju ,  treba istraživati  kao his tor i jski  t ip.3

Najpozi t ivni je  j e  Schieder oc i jen io  teze ko je  se  predstavl jaju kao sociološke

teorije >>nacionalizma<<. R i j eč  j e  o pris tupu Eugena Lemberga ko j i  nas to j i  proširiti

po jam >>nacionalizma<< na integraci ju i ograničenje  državotvornih društvenih grupa

bez obzira na  n j ihova  obi l ježja  ko ja  nisu bitna za  konsti tuiranje nac i je .  Prema
Lembergu, na jvažn i j i  b i  u tom pogledu b io  sustav predodžbi ,  vrednovanja  i normi,
t j .  ideologi ja .  Drugu najpoznat i ju  sociološku teor i ju  >>nacionalizma<< razradio j e
Karl W.  Deutsch uz  upotrebu teor i je  komunikacije.4

Schieder j e  u referatu izložio svo je  miš l j en je  o osnovnim obi l jež j ima nacionalne
integracione ideo log i je  ko ja  j e  bi tna za  razumijevanje  po jma  nacionalne države-
Općeni ta  n e j a s n oća  u def in i ranju  p o j m o v a :  n a c i j a ,  nac ionalnos t  i nacional izam u

2 O tom problemu pisala sam u članku »Neka osnovna obil ježja novije  litera-
ture o nacional izmu,  na  engleskom jez ičnom području<<,  Časopis  za  suvremenu po—
vijest  I ,  1971 ,  137—151.

3 To j e  Schiederovo glavno područje interesa.  Usp.  npr.  Th.  S c h i e d e r ,  Das
deutsche Kaiserreich von 1 8 7 1 .  als  Nationalstaat,  Kčln u .  Opladen 1 9 6 1 .  (Wissen—
schaftliche Abhandlungen der Arbeitsgemeinschaft fiir Forschung des  Landes Nord-
rhein — Westfalen 20. )

4 E .  L e m b e r g ,  Nationalismus, Bd .  I :  Psychologie und Geschichte, Bd .  I I :
Soziologie und politische Pádagogik, Munchen 1964 .  K .  W. D e u t  s c h  , Nationalism
and social  Communication, 2 .  izd . ,  Cambridge (Mass),  London 1 9 6 6 .  O toj knjizi
pisala sam u prilogu: Neka osnovna obilježja,  n .  d j . ,  148—151.
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is t raž ivanj ima >>nacionalizma<<, dolazi  d o  i z raža ja  i u Schiederovu miš l j en ju  da  j e
Jugoslavija nacionalna država.5 Autor pokušava odredit i  tr i  problematska kruga u
vezi  s obradom nacionalne države kao  his tor i jskog t ipa .  R i j e č  j e  o inst i tucionalnom
učvršćenju nacionalne ideologi je  t j .  službenim učenj ima o državi ,  državnim ideo—
log i jama ,  povi jesnim sl ikama i oblicima državne simbolike.  Drugi is traživački  kom—
pleks  bio b i  u vezi s nacionalnom državom kao pravnim pojmom.  No  najveće za—
nimanje na  tom skupu pobudio j e  problem nacionalne države kao društvene jedi—
n i c e ,  t j .  pečat  što ga nacionalnim pokretima d a j e  građanstvo.  Pri  tom su prisutni
historičari  is t ical i  da >>nacionalizam<< n i je  pojava  vezana iskl jučivo uz građansko
društvo,  š to se  vidi iz č injenice da  on  dobiva nove oblike i u soci jal is t ičk im drža—
vama i vanevropskim zemljama ko je  još  nemaju  građanskog društva.

Po Schiederovu miš l jenju ,  sva  su  nacionalna državna r j e šen ja  zakazala u vezi
sa  svjetskom ekonomskom krizom i »drugom industr i jskom revoluci jom<<. Ipak,
nacionalna država kao polit ički  i ekonomsko—soci jalni  organizacioni obl ik  ni je  ne-
stala ni  u razdoblju nadnacionalnih gospodarskih i poli t ičkih saveza nego se  poku—
šava na  različi te načine pri lagodit i  novom razvoju .

U svom referatu o sociološkim teori jama problema nacionalne države (Sozzo—
l o g i s c h e  Theorien zum Nationalstaatsproblem) Eugen L e m b e r g  n i j e  namjeravao
prikazat i  značaj tih teori ja .  Nas to jao  j e  dati teze za  definiciju,  način funkcionira—
nja  i uopće cijelu problematiku nacionalne države pa i pogled na njenu perspek-
t i vu .  Pri  tom se  uglavnom ograničio na  problem dijalekt ičkog odnosa između na—
c i j e  k o j a  stvara državu i države ko ja  s tvara nac i ju .  Izrazio j e  miš l jen je  da se  na-
cionalne države ne  mogu više razvijati  duhovnim sredstvima »Risorgimentonacio—
nalizma<<, t j .  preporodne nacionalne ideologi je ,  i da bi  zbog toga narodi trebali
napustiti ideologi ju »mis i je«  kao  opravdanje za  svo ju  nacionalnu samosvi jes t  i
egzis tenci ju  te  pokušati  da  vlast i t im argumentima sudjeluju  u r ješavanju  velikih
svjetskih  problema.

U živoj raspravi povodom tog referata Lemberg je doživio kritiku zbog jedno—
s t ranog postavl janja  problema o odnosu nac i je  i države.  Češki  historičar Miroslav
H r o c h  predbacio mu je da su njegove koncepcije rezultat političkog vredno-
v a n j a  i moraliziranja.  Osobito j e  osudio upotrebu pojma >>naciona1izam<< s j edne
s trane  kao tehničkog termina,  a s druge strane kao pejorativa t j .  psovke. Hroch
smatra  da j e  upotreba pojma >>nacionalizam<< kao  polazne točke za  i s t raž ivanja
veoma o asna,  j e r  nas  sv jesno i l i  nesvjesno vraća gledištima XIX s to l jeća.  Svaki
povjesničar morao bi  biti  načistu s t im da  j e  nacija ona primarna pojava  koju
treba analizirati .  Između ostalog, Hroch smatra da  se  XX stol jeće razlikuje od
»k las ičnog  doba«  nacionalnih pokreta osobi to  po  tome š to  moderna sreds tva  komu—
nikac i j e  ima ju  bi tnu ulogu u in tegrac i j i  i l i  dez in tegrac1j i  n a c i j a .

U donekle konzervat ivnih h i s tor ičara ,  k o j i  su  s e  tek  poče l i  okretat i  prema
soc io loškom pristupu, na j veće  j e  zan imanje  pobudio referat  M .  H r o c h a  o buđe—

n j u  mal ih  nac i ja  kao problemu usporedbeno—povi jesnog i s t raž ivan ja  (Das  Erwachen

k l e i n e r  Nat ionen a l s  Prob lem der  kompara t iven  sozialgeschic ' f i t l ichen Forschung) .

Referat  j e  sažetak osnovnih rezultata Hrochove kn j ige  k o j a  j e  u vr i jeme održanja

skupa upravo izašla iz t i ska .6  Na  znanstvenom skupu Hroch j e  pokušao objasni t i

5 O »terminološkoj džungli<< u t im is traživanj ima V .  Neka osnovna obi l jež ja ,
138—142.

" M .  H r o c h ,  Die  Vorkámpfer der nationalen Bewegung bei  den kleinen
Viilkern Europas ,  Acta Universitatis Carolinae philosophica et his torica,  Mono—
g r a p h i a  XXIV, P r a h a  1968 .  Usp.  mo ju  o c j e n u :  Novim stazama u proučavanju raz—
v o j a  malih evropskih nac i ja ,  Časopis  za  suvremenu povi jes t  I ,  1 9 7 0 ,  167—173 .
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kauzalnu vezu između nacionalnog buđenja ,  t j .  s tvaranja  nacionalne svi jes t i ,  u
malih naroda i nj ihova društvenog razvoja.  Utvrdio j e  norme svog usporedbenog
postupka. Pod pojmom »mal i  narod<< obuhvatio j e  narode bez vlast i tog plemstva i
političke cjel ine i bez kulturne t radic i je  u nacionalnom jez iku i l i  s prekidom te
tradici je .

Hrochovi rezultati  pokazuju da  proces s tvaran ja  modernog društva n i j e  u malih
naroda tekao paralelno s procesom njihova nacionalnog konstituiranja. Kao  i u
svojoj  knj iz i ,  Hroch j e  u referatu obradio samo jednu stranu problema »buđenja«
malih naroda.  Naime,  on j e  stat ist ičkom metodom nas to jao  u određenih malih
naroda utvrdit i  društveni sas tav  grupa rodol juba  ko j i  su  š i r i l i  nacionalnu sv i j e s t  u
fazi nacionalnog preporoda.

Referati o pojedinim nacionalnim pokretima bi l i  su  za  sve prisutne neobično
instruktivni.  Sličnosti  i raz l ike  u društvenim faktorima nosiocima nacionalnog
buđenja  i u organizacionim obl ic ima procesa integraci je  pobuđivali  su  zanimlj ive
rasprave i š i renje  horizonta u pojedinaca .  Čuli  smo o his tor i jsko—soci ja lnim proble-
mima nacionalnog pokreta u I t a l i j i  (Rosario R o m e o ,  Prob lemi  s tor ico—socia l i
de l  movimento nazzonale  in  I ta l ia ) .  Posebni interes  pobudio j e  referat  Kevina B .
N o w l a n a  o problemima organizaci je  i soc i j a ln ih  p i t an ja  u i rskom nac ional—
nom pokretu (Prob lems  of  Organisa t ion  and  Socia l  Question in t h e  I r i sh  National
Movement) ,  j e r  upravo irski primjer pokazuje da dosadašnja  šablona o »zapad—
nom« državnonacionalnom i >>istočnom<< kulturnom ili  jezičnom >>nacionalizmu<< ne
odgovara s tvarnost i .

U recenziranoj kn j i z i  objavl jen  j e  i moj referat o u t j eca ju  društvene struk—
ture na  značaj nacionalnog pokreta u hrvatskim zemljama u XIX s to l jeću (Einf luss
der  sozialen Struktur  auf den Charakter  der  Nat ionalbewegung in den kroat i schen
Landern im 1 9 .  Jahrhundert) .  M o j e  iz laganje  k o j e  j e  bi lo nešto š ire  nego u ob jav-
l jenom referatu,  j e r  s e  odnosilo na  sve Južne Slavene u Habsburškoj  monarhi j i ,
pobudilo j e  d i skus i ju  na  samom skupu i n iz  po jed inačnih  razgovora .  Prisutnima
ni je  bio j a san  problem nacionalne strukture u Jugoslavi j i ,  po j am nac i j e  u nas  i
razvoj nacionalne sv i jes t i  danas .  S obzirom na  referat f inskog historičara Pentti
R e n v a l l a  o organizacionoj i društvenoj povi jes t i  f inskog nacionalnog pokreta
u XIX s to l jeću  (Zur Organisa t ions— und Soz ia lgesch ich te  de r  f innischnat ionalen
Bewegung im 1 9 .  Jahrhundert ) ,  i z  kojeg  proizlaze neki osnovni  elementi za  razu-
mijevanje konst i tuiranja dv i ju  »kul turnih i l i  jezičnih<< nac i j a  — Finaca i Šveđana
i j e d n e  >>državne<< nac i j e  k o j a  obuhvaća o b j e  >>jezične<< nac i je ,  mnogi  su  me pitali

zašto i u Jugoslavi j i  ne  b i  postoja la  j e d n a  >>državna<< n a c i j a  i više »kulturnih« na-

c i ja .  Polazeći  od procesa ujedinjenja  Njemačke,  k o j i  n i j e  b io  jednostavan zbog
snažnog partikularizma u pojedinim njemačkim državama ali  j e  naposl jetku ipak

bio  prevladan,  Theodor Schieder  n i j e  mogao shvat i t i  j e  l i  npr .  Crna Gora kao  re—

publika polit ički »nacionalni  dio<< (Teilnation) jugoslavenske »kulturne nac i j e«  i l i

j e  to posebna »kulturna n a c i j a « .

Val ja  spomenuti  j o š  dva preostala referata (Wolfgang Z o r n ,  Sozia lgeschicht—
liche Probleme der  nationalen Bewegung in Deutschland;  Paul B a g g e ,  Zur
Organisations- u n d  Sozia lgeschichte  ddnischer  nat ionaler  Bewegungen  i m  1 9 .
Jahrhundert) da  bi  se  dobila  potpuna slika ovog zanimlj ivog skupa ko j i  j e  zaci je lo
pridonio i širem međusobnom upoznavanju a ne  samo unapređenju his tor iografi je
o nacionalnim pokretima primjenom socioloških metoda.

Mirjana Gross
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