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binja (50). Na str. 113, pak, govori da je Nikola poginuo 1693, iako je neposredno
prije toga pisao o njegovu sudjelovanju u zauzeéu Citluka 1694.

Najzad, piSuéi o ruSenju Citluka za vrijeme povlafenja Mletana kaze da je
sruSen u pocetku 1716 (51) i u studenom 1715 (115).

Po mojim istrazivanjima Nikola Nonkovi¢ bio je zapovjednik straze pod Kame-
nicom, koja je selo oko 3 km jugoistotno od Neuma a ne neki »Cameniz Serdarc.
Nije utemeljeno govoriti o turskom strahu od Nonkoviéa a ni o njegovim razmi-
$ljanjima o pogibelji koja mu prijeti na onako uopéen nacin. Nonkovi¢ev prijelaz
valja shvatiti u sklopu opéenite mletatke politike pridobivanja nasih ljudi za borbu
protiv Turaka i u vezi s teZnjom puéanstva pod Turcima da se oslobodi njihove
vlasti. Nonkovié¢ je veé 1684. trazio da Mletani dodu u Zazablje, obe¢avao im pomo¢
i slao obavijesti, a u njegovo ime je s Mle¢anima o prijelazu pregovarao njegov za-
stupnik don Petar Dragobratovi¢, koji je pregovore dovrSio tek 1686. u Zadru. Tek
je tada Nonkovié preSao u Neretvu, pa zato nije ni mogao 1685. sudjelovati u protje-
rivanju Turaka iz nje. U Neretvu je preSao, dakle, ne zbog sklonosti nekom misljenju,
nego zbog povezanosti i suradnje s Mletanima, a i zbog povoljnijih novéanih prihoda
i materijalnih prilika koje su mu oni obeéavali.

Pisteve podatke o sudjelovanju Nonkovi¢éa pod Herceg-Novim i Kninom treba
dopuniti. Pod Herceg-Novim poginuo je njegov sin Jure, a pod Kninom je strazu
¢uvao njegov sin Vule. Mislim da je pretjerana piS¢eva ocjena da su Nonkoviéi bili
udarna mletaéka snaga, jer je mletatka vojska bila odlucan ¢imbenik, a pomo¢ do-
macih ¢eta dodus$e znatna, ali ne i odluéna u svim akcijama.

Utvrdu na Kleku podigao je Nikola Nonkovié¢ ve¢ 1688. Bile su to manje utvrde
s opkopima prema uputama providura Cornara. Njih su Turci uskoro preoteli, a u
pocetku 1689. opet su ih zauzeli Mle¢ani. Nonkovié¢ nije pobunu pod Citlukom umirio
1690, kako pisac kaZe, nego u rujnu 1689, kad su Mlecani po drugi put uzalud napali
Citluk. Tom su se prilikom u neredu pri povlaéenju uznemirili Morlaci, koje je
Nikola Nonkovi¢ umirio. On nije nakon zauzeéa Citluka 1694. osvojio ZaZablje i Po-
povo nego je to uédinila mletacka vojska.

Najzad, to¢no je da su Mlecani Citluk bacili u zrak u studenom 1715, a ne u
pocetku 1716, kako sam to u spomenutom svom &lanku pokazao.

Na kraju bih kazao da je doista Steta Sto pisac sam nije paZljivo proéitao svoj
tekst i uklonio sva protuslovlja i neto¢nosti, te $to se nije konzultirao s kojim povje-
sni¢arom. To bi svakako pridonijelo da njegovo djelo bude bolje, pouzdanije i
korisnije.

Trpimir Macan

M. ZJACIC, SPISI ZADARSKIH BILJEZNIKA HENRIKA I CRESTE TARALLO

1279—1308, Zadar 1959; M. ZJACIC — J. STIPISIC, SPISI ZADARSKIH

BILJEZNIKA IVANA QUALIS, NIKOLE pok. IVANA, GERARDA IZ PADOVE
1296—1337, Zadar 1969.

Novo i kriticko izdanje najstarijih saduvanih spisa zadarskih notara viSestruko
je znacajna pojava u nasoj veoma oskudnoj djelatnosti u izdavanju izvora za hrvat-
sku srednjovjekovnu povijest. Premda nam pri istrazivanju razvitka dalmatinskih
gradova u razvijenom i kasnom srednjem vijeku stoje na raspolaganju razli¢ite vrste
izvora: gradski statuti i njihove reformacije, odredbe gradskih vijec¢a, isprave i ka-
tastici, historiografska djela itd., ipak najbogatije vrelo ¢ine spisi gradskih notara.
Na stranicama notarskih svezaka najpotpunije se odrazava cjelokupnost gradskog
Zivota, osobito gospodarska i socijalna. Premda su do nas do$li samo ostaci notarskih
spisa, osobito iz nekih gradova (Split, Trogir), ipak dubrovacki i zadarski arhiv
¢uvaju golem broj notarskih svezaka. Najstariji satuvani svesci potjeCu iz druge
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polovice XIII st. (Trogir, Dubrovnik, Zadar). Objelodanjuju¢i g. 1948. trogirske no-
tarske spise iz druge polovice XIII st., M. Barada je istaknuo da su »takve knjige u
Italiji iz XIII. stoljeéa vrlo velika rijetkost«, jer su bile privatno vlasni$tvo notara,
pa su lako propadale.! U nas su se, naprotiv, svesci notarskih imbrevijatura, kao
vazno dokazno sredstvo za svakodnevni ekonomski i drusStveni zivot grada, ¢uvali
u op¢inskim kancelarijama, ¢emu i zahvaljujemo njihovu sacuvanost.

Tako su notarski spisi XIII st. iz Trogira, Dubrovnika i Zadra uglavnom obje-
lodanjeni, ipak smo dosad, u cjelini uzevsi, premalo uradili na ediranju te vaZne vrste
izvora za nasu srednjovjekovnu povijest. Prvi pokuSaj ucinio je na samom kraju pro-
Slog i na poéetku ovog stoljeéa L. Jeli¢ izdanjem spisa zadarskog notara Creste
Tarallo.2 Nakon toga se dugo nisu uopée izdavali notarski spisi; izuzetak je bilo Cre-
mosnikovo izdanje najstarijih notarskih spisa iz Dubrovnika.? Tek nakon drugoga
svjetskog rata udinjen je prvi ozbiljniji napor za sustavnim objelodanjivanjem no-
tarskih spisa. U prvim poslijeratnim godinama JAZU u Zagrebu redom izdaje naj-
starije trogirske notarske (1263—94) i sudske spise (1274—94), u redakciji M. Bara-
de,* zapise dubrovatkog notara Tomazina de Savere (1278—82), u redakciji G. Cre-
mosSnika,’inajstarije sveske kotorskih notara (1326—35), u redakciji A. Mayera.t
Tim izdanjima uéinjena je pristupa¢nom dragocjena grada, ali, na Zalost, ta je dje-
latnost Jugoslavenske akademije, u trenutku kad ju je trebalo nastaviti i pro$iriti na
XIV st., uskoro potpuno zamrla. Umjesto planskog i sustavnog objelodanjivanja, ono
je prepusteno pojedina¢nim naporima, $to je, razumljivo, onemogucilo opseznije edi-
ranje notarskih svezaka. God. 1952. M. Zjac¢i¢ objelodanjuje najstarije Sibenske
notarske spise,” a g. 1954. V. Rismondo izbor iz splitskih notara druge polovice
XIV st. u izdanju Muzeja grada Splita.®! Premda je ZjaCi¢evo i Rismondovo izdanje
bilo vrlo korisno, ipak su ona bila samo neznatan napor da se iscrpnije edira bo-
gata notarska grada iz XIV st., u prvom redu zadarska. Taj nemar Jugoslavenske
akademije za izdavanje izvorne grade teSko je razumljiv i zbog toga jer je Akademija
imala vrsne stru¢njake za takav posao, a osim toga, dobro je poznato da je, na pri-
mjer, J. StipiSi¢ ve¢ odavno priredio za tisak izvanredno dragocjene zapisnike sjed-
nica splitskog Velikog vijeca iz sredine XIV st. (Split je, uz Dubrovnik, jedini dalma-
tinski grad koji uopée ima sa¢uvane zapisnike vije¢a iz tog razdoblja, barem u frag-
mentima), koje inafe poznajemo samo po vrlo nepouzdanom izdanju J. Alacevica u

1 M. Barada, Trogirski spomenici I;1, 1948, predgovor.

2 1. Jeli¢, Zadarski biljezni¢ki arhiv, Registar Creste de Tarallo, g. 1289—1290,
Vjestnik hrvatsko-slavonsko-dalmatinskog zemaljskog arkiva I—III, 1899—1901.

3 G. Cremos§nik, Kancelariski i notarski spisi I (1278—1301), Beograd 1932.

4 M. Barada, Trogirski spomenici I/1—2, MSHSM 44—45, 1948—50; isti,
Trogirski spomenici II/1, MSHSM 46, 1951.

5G. Cremos8§nik, Spisi dubrovatke kancelarije. Zapisi notara Tomazina de
Savere 1278—1282. 1951.

8 A, Mayer, Kotorski spomenici 1, 1951. Navedenim svescima valja dodati i
izdanje S. Gunja ¢ e, Repertorium actuum domini Antonii de Zandonatis olim publici
et iurati notarii Iadre (Starine 42, Zagreb 1949, 261—347), koje mozda najjasnije po-
kazuje koliko oskudijevamo na izdanjima notarskih spisa. Gunjaéa nije edirao imbre-
vijature notara Ante de Zandonatis nego repertorij (indeks, registar), dakle arhivsku
pomoénu knjigu za pronalazenje pojedinih zapisa. Pa ipak, Gunjafino izdanje je
vrlo korisno svakom istraZivatu zadarske povijesti na pocetku XVI st.: ono, doduSe,
ne moze u svemu zamijeniti notarske imbrevijature, ali je vazno po tome Sto je to
jedini objelodanjeni fragment iz goleme grade koju su ostavili zadarski notari u
XVI stoljecu.

7M. Zjacié, Spisi Sibenskog notara Slavogosta, Starine 44, 1952, 201—296.

8 V. Rismondo, Pomorski Split druge polovine XIV st. Notarske imbrevija-
ture. Split 1954.
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splitskom Bulletinu,? i ostatke splitskog notarskog arhiva iz XIV st, pa ipak ta
grada jo$ i danas uzalud otekuje svoj sretan trenutak.!®

U takvim prilikama, kad je bilo o¢ito da Jugoslavenska akademija ne namjerava
slijediti vlastiti primjer iz 1948—51., pojavili su se najstariji sa¢uvani svesci zadar-
skih notara u izdanju Drzavnog, kasnije Historijskog, arhiva u Zadru. God. 1959.
tiskan je prvi svezak Spisa zadarskih biljeznika u kojem su objelodanjeni zapisi no-
tara Henrika (1279—1308) i Creste Tarallo (1289—90), u prijepisu M. Zjacic¢alt
Deset godina kasnije tiskan je i drugi svezak u kojem su objelodanjeni zapisi notara
Ivana Qualis (1296—1308), Nikole p. Ivana (1317—20) i Gerarda iz Padove (1329—37),
u prijepisu M. Zjac¢ica i J. Stipi§ié¢a.!2 Dok je zapise notara Creste Tarallo
objelodanio jo$ g. 1899—1901. L. Jeli¢, ali s pogreSskama, pa je bilo neophodno pri-
rediti novo, kriticko izdanje, dotle su ostaci sveska notara Henrika ovdje objeloda-
njeni prvi put.

Fragmenti quaternusa notara Henrika, o$te¢eni vlagom koja je samo djelomi¢no
omogucéila njihovo ¢itanje, najstariji su saduvani spisi zadarskog notarijata. Premda
je sasvim sigurno da su zadarski notari i prije notara Henrika biljeZzili razli¢ite ugo-
vore u posebne knjige imbrevijatura, ipak se ne moZe toCnije vremenski odrediti
postanak zadarskih notarskih svezaka. U literaturi se pojava notarskih knjiga u dal-
matinskim gradovima povezuje uz dolazak notara iz Italije u XIII stoljecu.!3 Ako
bismo taj kriterij primijenili na Zadar, morali bismo zakljuciti da se u Zadru no-
tarske knjige pojavljuju dosta kasno u XIII stolje¢u, Zadarski notarijat, kao sastavni
dio u izgradnji op¢inske organizacije, pojavljuje se u drugoj polovici XII st., otpri-
like istodobno kad i u drugim dalmatinskim gradovima. Ali, kao S$to se op¢inska
organizacija postepeno razvijala, tako su se i notarijat i notarski dokument postepeno
oblikovali. Red zadarskih notara pocinje s notarom Ivanom, u sredini 60-ih godina
XII st., ali i on i njegovi nasljednici u drugoj polovici XII i u prvoj polovici XIII st.
nose jednostavan naslov Jadrensis notarius (notari Matej, Blaz, Luka, Camasius, Vi-
talis, Rajnerije, Petar itd.). Svi su oni, osim rijetkih izuzetaka (Rajnerije, magister
Grgur), svecenici, $to pokazuje da je u Zadru notarijat bio dugo u rukama sveéeni¢kog
staleza.!* Tek od druge polovice XIII st. notarsku sluzbu u Zadru poc¢inju sve cesée
vrsiti svjetovnjaci-stranci, ponajviSe Talijani, koji nose naslov imperiali auctoritate
notarius ili sacri palatii notarius. Prvi zadarski notar koji nosi naslov, barem prema
sac¢uvanim podacima, sacri palatii notarius et nunc Jadrensis iuratus je Ludovik (Lo-
deuisius 1271),'® dok neSto kasnije takav naslov ima Nikola iz Feltre (Feltrensis) u
sjev. Italiji (1274).1¢ Notar Henrik, koji prema raspolozivim podacima prvi ima naslov
imperiali auctoritate notarius et Jadrensis iuratus, spominje se od g. 1277.17 Zadarski
notari su, prema tome, sve do 70-ih godina XIII st. preteZno domaci 1judi, a tek od

9 Bulletino di archeologia e storia dalmata XIV/1891, XV/1892, XVI/1893,
XVII/1894, XVIII/1895 i XXXIII/1910.

10 Usp. biljeSku o tome: A. Cvitanié, Pravno uredenje splitske komune po
statutu iz 1312. godine, Split 1964, 228, bilj. 117 i 118.

11 M. Zjacié, Spisi zadarskih biljeznika I, Spisi zadarskih biljeZnika Henrika
i Creste Tarallo 1279—1308., Zadar 1959 (dalje: SZB I).

2 M. Zjac¢i¢ — J. Stipi§ié, Spisi zadarskih biljeznika II, Spisi zadarskih
biljeZznika Ivana Qualis, Nikole pok. Ivana, Gerarda iz Padove 1296—1337, Zadar
1969 (dalje: SZB II).

3 H. F. Schmid, Dalmatinische Stadtbiicher, Zgodovinski &asopis VI—VII,
1952—53, 342.

14 1. Beuc, Statut zadarske komune iz 1305. godine, Vjesnik drZavnog arhiva
u Rijeci II, 1954, 543.

3 T. Smic¢iklas, Diplomatit¢ki zbornik kraljevine Hrvatske, Dalmacije i
Slavonije V, 1907, 602 (dalje: CD).

16 CD VI, 1908, 92.

17 Isto, 203.

488



Ocjene i prikazi

tog razdoblja pocinju prevladavati notari-stranci. S obzirom na pitanje o postanku
notarskih knjiga u Zadru ¢ini mi se da valja voditi racuna i o razvitku notarskog
dokumenta. Zadarska je specificnost da je notarski instrument bio ondje prije pot-
puno dograden nego, na primjer, u Splitu.’® Ve¢ na kraju XII st. zadarski notari
(Matej, Blaz) ovjeravaju svoje isprave potpisom i notarskim znakom, uz obvezatnu
formulu »scripsi, roboraui et signo consueto signaui« ili »compleui, roboraui et signo
consueto signaui«.!® God. 1229. u zadarskoj notarskoj ispravi pojavljuje se i potpis
egzaminatora, pa je ona u formalnom pogledu bila potpuno oblikovana.* Nemamo,
dakako, nikakva oslonca u izvorima za odredeniji odgovor na pitanje: jesu li veé ti
notari, osobito u prvoj polovici XIII st. vodili zapisnike imbrevijatura, ali se, ipak,
ne ¢ini sasvim opravdanim da postanak notarskih knjiga vezujemo tek uz dolazak
notara-stranaca u Zadar.

Zapisi notara Henrika vrlo su fragmentarni, ali ipak sadrZe mnogo vaznih po-
dataka. Od njega je satuvano 158 instrumenata (SZB I, 3—43) i 53 oporuke (isto,
44—94). Od notara Creste Tarallo objelodanjeno je 286 imbrevijatura razliCita sa-
drzaja: pretezno su to instrumenti, ali ima i sudskih zapisa i oporuka (isto, 97—232).
ObiljeZje je zapisa Creste Tarallo da se vremenski kontinuirano protezu u razdoblju
od samo desetak mjeseci (20. VII 1289—27. V 1290), pa pruzaju cjelovit uvid u sva-
kodnevni ekonomski i drustveni Zivot Zadra na kraju XIII stolje¢a. Zapisa notara
Ivana Qualis ukupno je satuvano 168; Sto je osobito vazno — to su samo oporuke
(SZB II, 3—93). Imbrevijature notara Ivana p. Nikole, ukupno 241, srodne su zapi-
sima notara Creste Tarallo po tome Sto se vremenski odnose na dosta kratko razdo-
blje od jedne godine (lipanj 1317—lipanj 1318), a po sadrZaju su to instrumenti (isto,
98—186). I najzad, 89 imbrevijatura notara Gerarda iz Padove, koji je bio i pisar
paske opc¢ine, odnose se na Pag, a po sadrzaju su razli¢ite: uz oporuke i instrumente,
medu njima ima i vrlo zanimljivih op¢inskih spisa.

VaZnost objelodanjene grade za prouCavanje razvitka Zadra u posljednjoj ce-
tvrtini XIII i u prvim desetlje¢ima XIV st. vrlo je velika. Ta je grada vazna za
prou¢avanje pravnog razvitka, ona sadrzi obilje podataka za toponomasti¢ka i onoma-
sticka istrazivanja, ali je, ipak, u prvom redu dragocjena povjesni¢aru. Dakako, u
okviru jednog prikaza ne moze se ni pribliZno upozoriti na vaznije dokumente, pa
zato evo napomena o strukturi te grade.

Notarske imbrevijature sadrze najviSe podataka o razvitku i o oblicima zem-
ljisSnih odnosa na zadarskom podruéju. One nas obavjeStavaju o proSirenosti, vrsti
i drustvenoj strukturi zemlji$nog posjeda, o natinu obradivanja zemljiSta i o vrstama
agrarnih ugovora. Zapisi zadarskih notara informiraju nas i o: zadarskom stocar-
stvu, trgovini stokom, cijenama stoke; o zadarskim obrtima i ugovorima o ucenju
zanata; o trgovackim odnosima, predmetima trgovine, cijenama i o drustvenoj struk-
turi zadarskih trgovaca; o prometu nekretninama, prodaji kuéa, zemljiSta; o poslo-
vanju kapitalom, zajmovima i trgovackim druStvima; o zakupljivanju opé¢inskih po-
reza itd. Posebno vrijednu skupinu izvora za proucavanje razvitka i poloZaja poje-
dinih slojeva zadarskog drus$tva ¢ine brojne oporuke koje upuéuju u imovno stanje
patricijskih obitelji, ali i drugih skupina zadarskog stanovniStva.

Tiskanje prvih dvaju svezaka Spisa zadarskih biljeZnika omogucéile su novéa-
nom pomo¢i nadlezne republicke ustanove i zadarska op¢ina, ali glavna zasluga za
to pripada Historijskom arhivu u Zadru, pogotovu zbog razloga koji su navedeni u

18 J. Stipi$ié, Razvoj splitske notarske kancelarije, Zbornik Historijskog
instituta Jugoslavenske akademije 1, Zagreb 1954, 111—123; N. Klaié, Problem
najstarije dalmatinske privatne isprave, Zbornik radova Vizantoloskog instituta
XIII, Beograd 1971, 63—67.

19 CD II, 1904, 181, 267.

20 CD III, 1905, 309.
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pocetku ovog prikaza: zadarski arhiv jedina je naSa ustanova koja u posljednje
doba objelodanjuje notarske spise iz dalmatinskih gradova. Valja samo pozeljeti da
zapoceti posao ubrzo i nastavi.

I najzad nekoliko tehni¢kih napomena. Prepisivac¢i, M. Zjac¢i¢ i J. Stipisié, iz-
vrsno su obavili svoj posao. Redakcija, pak, nije trebala razmisljati o nac¢inu obje-
lodanjivanja (in extenso ili skrac¢ivanjem pojedinih formula), o ¢emu je ve¢ bilo go-
vora i na stranicama HZ-a,?! jer je sama struktura imbrevijatura nalagala cjelovito
objelodanjivanje. Kad se pristupi objelodanjivanju zadarskih notara iz druge polo-
vice XIV st.,, o tome ¢e trebati povesti ra¢una, zavisno o obic¢aju i vrsti grade poje-
dinih notara. Budué¢i da su od notara Petra iz Sarc¢ane saCuvani samo bastardelli, u
kojima je notar sam do kraja skrac¢ivao tekstove ugovora, pa su to u stvari samo
skice za imbrevijature, bez ikakvih formula, tu neée biti problema. Drugacije je s
imbrevijaturama notara Petra Perencanusa ili Articutiusa iz Rivignana: one sadrze
mnostvo tipiziranih formula koje se neprekidno ponavljaju, pa bi mozda, iz razloga
ekonomicnosti, pri izdavanju njihovih zapisa, ako do toga, mozda, jednom u budué-
nosti dode, valjalo slijediti Cremosnikov uzor u ediranju spisa dubrovatkog notara
Tomazina de Savere iz g. 1951. .

Na kraju valja jo§ dodati da vrlo dobra kazala uvelike olakSavaju upotrebu
tiskane grade.

Tomislav Raukar

I1Z ISTORIJE ALBANACA. ZBORNIK PREDAVANJA. Zavod za izdavanje
udZbenika SR Srbije, Beograd 1969, str. 232.

Drustvo istori¢ara Srbije organiziralo je u Beogradu 1, 2. i 3. veljace 1968. se-
minar za nastavnike i profesore nizih i srednjih Skola iz historije Albanaca. Osnovna
ideja Drustva bila je da se u kontinuiranom prikazu povijesnog razvoja Albanaca
nastavnici bolje upoznaju sa svim vaznijim dogadajima iz njihove proS$losti.

Zbornik zapofinje s predavanjem Zefa Mirdite, Iliri i etnogeneza Albanaca
(str. 7—26), u kojem su se potkrale dvije omaSke i to na str. 21, gdje se za Remesianu
kazZe da je Ra$ka, a u stvari je Bela Palanka, i na str. 16: »Albanci se pre XI veka«
(treba da stoji »pre IX«) ne pominju u danasnjoj Albaniji.« — Bozidar Ferjancig,
Albanija do XIII veka (29—31) daje pregled glavnih politickih dogadaja u to najsta-
rije doba albanske proSlosti. Izmedu ostalog opravdano istice da, iako »o etniCkim
prilikama i odnosima u oblastima Albanije, tokom ranog srednjeg veka, nema nika-
kvih podataka u pisanim izvorima [...] to nikako ne znaéi da u ovim krajevima nije
bilo starijeg stanovniS$tva, kao ni da u severnim delovima Albanije nije bilo sloven-
skog stanovnis$tva« (29). Pored toga istite vaZnost dracke teme i konstatira da su
likvidacijom Samuilove drZave (1018) bili »ponovo uévrSéeni temelji vizantijske vla-
sti u Albaniji u tzv. dra¢koj temi« (30). Medutim, iako je Aleksije I Komnen uspio
da 1085. otkloni normanski napad, ipak ¢e IV krizarska vojna uciniti kraj vlasti Bi-
zanta u ovim oblastima (31). — Momcilo Spremié, Albanija od XIII do XV veka
(33—44), raspravlja o rasprostranjenosti albanske teritorije, koja »od XIII do XV
veka nije predstavljala odreden pojam« (33), pa »Albanija kao takva u XIIT veku u
politi¢koj istoriji nije imala samostalnu ulogu« (34). KaosSto se smjenjivala sreéa
vanjskih faktora, poCevsi od IV kriZarske vojne do nadiranja Turaka, Spremi¢ nam
pokazuje i prelaZenje albanskog teritorija iz jedne ruke u drugu i otpor albanskih
feudalaca, najprije individualno, a onda organizirano na Celu sa Skenderbegom pro-
tiv neprijatelja. Spremi¢ je pokazao kako se Skenderbeg snalazio izmedu dva pod-

2 1. Karaman, Izdanja notarskih knjiga Trogira, Kotora i Dubrovnika, HZ
V, 1952, 203.
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