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Sazetak

U c¢lanku se analiziraju izabrana djela engleskog pisca C. S.
Lewisa pod vidom njegova razumijevanja cistilisSta kao stanja kraj-
njeg ociséenja i covjekove preobrazbe za Boga nakon smrti. Tema
cCistilista kod Lewisa, kao i kod veéine drugih mislitelja, usko je pove-
zana sa shvacanjem covjelkova spasenja u Bogu. Stoga se u prvom
dijelu clanka prikazuju temeljni sadrzaji Lewisova pogleda na spase-
nje kao posvecenje, sto ukljucuje covjekovu totalnu transformaciju u
‘malog Krista’. S obzirom da je ovaj zahtjev za covjeka tezalk i slozen,
na njemu treba suradivati i nakon smrti, a to je bit cistilista. U dru-
gom se dijelu analizira Lewisovo videnje cistilista, pri cemu postaje
razvidna njegova blizina nauku Katolicke Crkuve o cistilistu. Zakljucno
se formiraju jake tocke Lewisovih uvida o cistilistu u kojima se zrcali
njegov temeljni stav o ovoj temi, a to je da duse jednostavno zahtije-
vaju cistiliste.

Klju¢ne rijeci: Clive Staples Lewis, cistiliste, spasenje, pokaja-
nje, pravednost.

Uvob

Jedna od vjerskih istina koja je danas na poseban nacin sta-
njena ili zaboravljena jest i istina o ¢istilistu. Cistiliste se tako shva-
¢a kao ostatak arhai¢nih vremena kad se preko ove teme nastojalo
zastraSivati Siroke mase i njihove savjesti drzati pod kontrolom. U
nekim drugim pristupima ovoj temi ¢istiliste je stvarnost koja je
zapravo bitno odredena ovim Zivotom; ¢istimo se ovdje po svojim
patnjama i bolima. Oba ova pristupa ne vide ozbiljnost sadrzaja
dogme o ¢istiliStu, koja nauc¢ava da ¢e svi oni koji umru u stanju
lakog grijeha ili koji nisu izvrsili djela pokore u svom zivotu, u ¢isti-
listu biti proc¢iSceni ¢istiliSnim kaznama, a njihovoj promjeni mogu
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pridonijeti zivi, i to svojim molitvama, osobito euharistijom, te dru-
gim poboznim djelima.

Tema cistilista, kad se pojavljuje u svom prirodnom - teoloSkom
kontekstu, uvijek je povezana s temom spasenja. Iz toga je jasno da
covjekovo poimanje Bozjeg spasa predstavlja okvir i osnovni sadr-
Zaj poimanja stvarnosti ¢istilista. Iako i jedno i drugo pretpostavlja
ozbiljnu covjekovu vjeru, spas i CistiliSte uvijek ce izazivati pitanja,
nove rukavce misljenja, pokuSaje razmatranja i sl. Upravo jedan
takav dinamizam misli i vjere nalazimo u djelima engleskog pisca
C. S. Lewisa (1898. — 1963.). Stoga ¢emo u ovom radu donijeti po
nama najvaznije uvide Lewisove vjere u cCistiliste, koja spontano i
prirodno proizlazi iz njegove teologije, osobito iz njegova razumije-
vanja prirode covjekova spasa u Bogu.

1. POIMANJE SPASENJA

Dobar dio svoga djela Krséanstvo nije iluzija Clive Staples Lewis
posvecuje covjekovu preobrazenju, odnosno njegovoj transformaci-
ji kao konkretnom i stvarnom nacinu covjekova posvecenja Kristu,
a to znaci njegova spasa u Bogu.! Druk¢cije receno, prema Lewisu
sama esencija spasenja, koja nas vrac¢a u ispravan odnos s Bogom,
te nas ¢ini prikladnima za nebo, jest totalna, apsolutna transfor-
macija ljudskog bi¢a koja nas suoblic¢uje Kristu.

.U nasemu prirodnom stanju mi nismo Bozji sinovi, ve¢ samo (da kaZem) kipo-
vi. Mi nemamo zoe, tj. duhovni zivot, ve¢ samo bios, bioloski Zivot, koji ¢e se
uskoro istrositi i prestati. Kr§éanstvo nam nudi priliku, koju nam Bog pruza,
da uzmemo ucéesca u Kristovu zivotu. Ako tako postupimo, bit éemo sudioni-
ci zivota koji je roden, a ne stvoren, koji je oduvijek postojao i koji ¢e zauvi-
jek postojati. Krist je Bozji Sin i ako uzmemo udio u takvoj vrsti Zivota, i sami
¢emo postati Bozji sinovi.“?

Stoga se Krist utjelovio, postao ¢ovjekom, bio raspet, umro i
uskrsnuo ,kako bi — onim §to ja zovem ‘dobrom zarazom’ — prenio na
sve ljude zivot koji je u njemu*“.® Sva se svrha kr§c¢anstva sastoji u
tome da nas Bog Zeli potpuno promijeniti, nas bios, recimo to tako,
prevladati i uzdic¢i nas na razinu zivota Boga — dovesti nas u njegov
Zivot, zoe. ,,.Svaki bi kr§¢anin trebao postati mali Krist. Cijela svrha
postajanja krs¢aninom upravo je u tome.“* Lewis snazno istice kako

Usp. C. S. LEWIS, Krséanstvo nije iluzija. Vodic¢ kroz osnove vjere, Verbum, Split,
2016., str. 149-213.

2 Isto, str. 172.
3 Isto.
4 Isto.
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nema alternative u Bozjem planu s covjekom. Upravo je to najvaz-
nije dogadanje u povijesti stvorenoga, uvodenje covjeka u ono Sto

.je vaznije od svega na svijetu. Ovaj ples, ova drama, ovaj obrazac troosobno-
ga zivota treba se prikazati u svima nama. Mozemo to i obrnuto kazati: svatko
od nas treba uci u taj obrazac, mora se ukljuéiti u taj ples. Srecu za koju smo
stvoreni ne ¢emo ostvariti ni na jedan drugi nac¢in.“®

1.1. Totalna transformacija

Za temu je spasenja kod Lewisa kljuéna tema transformaci-
je, i to totalne transformacije, koja zahtijeva radikalno pokajanje.
U poglavlju Savrseni pokajnik Lewis govori o Kristovoj otkupljuju-
coj smrti kao onoj koja nas je, na neki nacin, sasvim djelotvorno
pomirila s Bogom. To je ono srzno, dok sve ostale teorije koje ¢in
otkupljenja i pomirenja pokusSavaju protumaciti, jesu nesto sasvim
drugo. Tu se radi o predodZbama koje dobivamo pomocu teorija, ali
one nisu stvarnost, nego samo nalik njoj — neSto Sto nam pomaze
u razumijevanju stvarnosti.® Ono kljuéno jest da je covjek upao u
nevolju kad se

~pokusao osamostaliti, ponasati kao da pripada samome sebi. Drugim rijeci-

ma, pali ¢ovjek nije jednostavno nesavrseno bice koje bi trebalo usavrsiti — on

je pobunjenik koji mora poloziti oruzje. Jedini nac¢in da se izvuée iz ‘nevolje’
jest u tome da polozi oruzje, da se preda, isprica, shvati da je krenuo krivim
putem i da se pripremi za novi pocetak. To je ono sto krséani zovu pokajanje.”

Ovdje se radi o jednoj od glavnih tema Lewisova pisanja uop-
¢e: moramo se odviknuti od staroga nacina djelovanja, od uobra-
zenosti i samovolje. Moramo se odreci staroga nacina djelovanja i
uvjezbavati ono Sto bi se nazvalo forma mentis u svemu onome Sto
bi Bogu bilo ugodno. Taj proces je iznimno bolan, upravo jer smo
~pobunjenici koju moraju poloziti oruzje®, predati se, prinijeti svoj
ponos, svoje ja kao Zrtvu paljenicu Bogu na ugodan miris (usp. Ef
5, 1-2). To je svojevrsno umiranje bez kojega nema pokajanja niti
krScanskog zivota.

.Vazno je znati da ovo pokajanje, to jest svjesno podlaganje poniZenju, i, da
kaZem, umiranju, nije nesto §to Bog od nas trazi prije nego Sto ¢e nas primiti
natrag i ¢ega nas moZe osloboditi ako Zeli, to je samo opis naSeg povratka nje-
mu. Ako od Boga trazite da vas vrati na pocetak bez toga, tada od njega trazite
da vas vrati, a da ne krenete natrag. To ne moze biti. Dakle, kroz sve to ipak
moramo proci.“®

Isto, str. 171.
Isto, str. 63-65.
Isto, str. 66.
Isto.

® N o »
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Jasno je da nema alternative, nikakvog preskakanja stepeni-
ca ili precice. Bez pokajanja zbog grijeha i osobnog prelaska u zZiv-
Jjeni(!) zZivot vjere, ovjek ne moZe napredovati u povratku Bogu, jer
je to jednostavno objasnjenje kako povratak izgleda — on je de fac-
to takav.

1.2. Radikalno pokajanje

Usko vezana uz ovakav Lewisov nauk stoji i misao o mogucno-
sti objasSnjenoga radikalnoga pokajanja. Naime, zbog utjelovljenja,
muke, smrti i uskrsnuca Onoga koji je bio savrsen i nama postaje
moguce radikalno se pokajati. Sve ono zlo koje se u ¢ovjeku nalazi,
prijeci i ¢ini nesposobnim za ¢in savrSena pokajanja. MoZzemo se
pokajati iskljucivo ako nam Bog u tome pomogne. Pod njegovom se
pomoci podrazumijeva da u nas usaduje dio sama sebe, dio svoje
ljubavi. Mi potrebujemo njegovu pomo¢ da bismo se predali, patili,
podcinili, umrli — a to ne nalazimo u Bozjoj naravi. Trebamo vodi-
¢a, a Vodi¢ sam nije tom stazom krocio. Jedino rjesenje za ovaj pro-
blem je da Bog postane covjek, da se naSa devijantna narav stopi
s njegovom u jednoj osobi — u tom bi nam slu¢aju ta osoba mogla
pomoci. Ta osoba bila bi u mogucnosti odreci se svoje volje, pati-
ti i umrijeti jer bi bila ¢ovjek. S druge strane, sve to bi moglo biti
ucinjeno na savrsen nacin jer bi istodobno bila i Bog.® Cijela misao
moze se sazeti u ovu izjavu:

.Viija mozZemo proci kroz takav proces jedino ako to Bog uc¢ini u nama. Ali Bog
to moze uciniti samo ako postane ¢ovjek. Nasi napori u takvu umiranju bit ¢e
uspjesdni jedino ako mi ljudi uzmemo udjela u Bozjemu umiranju.“!©

Stoga mozemo reci da je Bog ‘morao’ postati covjek kako bi
covjeku omogucio povratak sebi.

1.3. Poimanje pravednosti

Vazno je napomenuti da Lewis pravednost, koja je potrebna za
zajednistvo s Bogom, ne doZivljava na protestantski nacin, u smi-
slu sola gratia. Kristove zasluge nisu jednostavno pripisane covjeku
kao da su njegove vlastite, imputirane ili mu ,prikacene”.!! Napro-
tiv, rije¢ ,pravednost” ni jednom nije upotrijebljena u Krséanstvo nije
iluzija, a jos bi se manje mogao dobiti dojam da se Kristova praved-

9 Usp. Isto, str. 66-67.
10 Isto, str. 67.9

11 J. L. WALLS, Purgatory. The Logic of Total Transformation, Oxford University
Press, New York, 2012., str. 159.
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nost moze jednostavno pripisati covjeku. Nadalje, u djelu ne postoji
podjela na dvije grupe ljudi, od kojih je jedna opravdana i sigurna
oko svog dolaska u nebo, a druga neopravdana, koja nije sigurna u
svoj dolazak u nebo.!? Lewis, naime, inzistira da je spasenje proces
koji je puno slozeniji:

.Kao prvo, stvarnost je daleko slozenija. Svijet se ne sastoji od stopostotnih

krscana i stopostotnih nekrsc¢ana. Ima ljudi (i to vrlo mnogo) koji postupno pre-

staju biti krsc¢ani, ali se i nadalje smatraju takvima. Medu njima bi se moglo

naci i svecenika. S druge strane, postoje i takvi koji neprimjetno postaju krsca-

ni, premda se jos ne nazivaju tim imenom. Neki pak ne prihvacaju u potpunosti

krSéanski nauk o Kristu, ali ih Krist u tolikoj mjeri privla¢i da mu oni pripadaju

vise nego sto to sami shvacaju.“!3

Upravo je u rije¢i ,postupno” sadrzana opasnost koja ¢ovjeku
otezava da vidi svoje pravo stanje. MoZemo polako propadati, ¢initi
malene, gotovo neznatne odluke, koje u konac¢nici vode do kraljeva-
nja covjekove samovolje koja je okrenula leda Bogu. U tom trenutku
do izrazaja dolazi jedna od iznimno znac¢ajnih Lewisovih misli koja
u sebi povezuje slobodu, ¢ovjekovu vjeénu sudbinu, njegov kona-
¢an usud.

.Kad god biramo, pretvaramo svoj sredisnji dio, onaj koji bira, u nesto sto je

mrvicu drukéije negoli je bilo prije. Uzimajuci Zivot u cjelini, sa svim nasim

nebrojenim izborima, cijeli Zivot polako pretvaramo taj sredisnji dio ili u nebe-

sko ili u pakleno bic¢e; u bi¢e koje je u skladnu odnosu s Bogom, s drugim

bi¢ima i sa samim sobom ili u bié¢e koje je u stanju zavade i mrznje s Bogom,

bliznjima i samim sobom. "4

Rezultat je vrlo jasan: u ovom Zivotu biramo; izbori se, na svoje-
vrstan nac¢in, akumuliraju, odnosno kreiraju ono srzno u ¢ovjeku te
ga samim tim odreduju. Tako ¢ovjek svojim pojedinac¢nim i naizgled
nepovezanim odlukama formira svoju osobu koja je sve viSe nalik
Bozjemu planu za njega — nebeskom bicu, ili totalno autodestruk-
tivnoj negaciji istoga plana — sve viSe paklenom bic¢u. Postoji odre-
dena nutarnja dosljednost, put koji postaje sve viSe utaban, koji, u
konacnici, vodi jednoj od dvije moguénosti.'®

Ipak, ishod nije jednostavno predvidiv, s obzirom da covjeko-
va raspolozivost za Boga, koja se oc¢ituje kao ¢ovjekovo temeljno
opredjeljenje koje je nuzno provesti u sve odluke i djelovanja vlasti-
ta zivota, nije uvijek i u svemu na istome stupnju. Drugim rijeci-

Usp. Isto.

13 C. S. LEWIS, Krséanstvo njje iluzija, str. 198.

14 TIsto, str. 96.

15 Sliénu ideju o temeljnom opredjeljenju covjeka, koje ipak moze biti prekriveno
slojevima drugotnih odluka te tek mora izbiti na povrSinu zagovara i Ratzinger.
Vidi: J. RATZINGER, Eshatologija. Smrt i vjecni zivot, Verbum, Split, 2016., str.
207.
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ma, covjek koji je Bogu izrekao temeljno DA, ne provodi dosljedno
i uporno to DA u svim porama svoga zZivota i uvijek. Stoga Lewiso-
va totalna transformacija ¢ovjeka u malog Krista, da tako kazemao,
zahtijeva prociScenje i oblikovanje potpunog suoblicenja s Kristom
koje se, kao dar i mogucnost, dogada poslije covjekove smrti — u
stanju cistilista.

2. CISTILISTE

Nakon svojeg obracenja Lewis je bio ¢lan Anglikanske Crkve.
Ono za nas znacajno u njegovoj misli mozemo predstaviti kao stav
da je on nastojao predstaviti i braniti krS¢anstvo koje je zajednic-
ko gotovo svim krSéanima svih vremena - ono Sto on naziva ,ele-
mentarnim“ krséanstvom. Neusporedivo je vise poveznica izmedu
krsc¢ana razli¢itih denominacija, nego Sto je razlika. Stoga se nastoji
od tih razlika ograditi, ne ulaziti u pojedinosti, nego objasniti teme-
lje, dovesti u predvorje iz kojeg se moze uéi u vise soba.!®

Za razumijevanje njegova poimanja cistiliSta, moramo konzul-
tirati viSe djela kako bismo pojmili cjelovitu (ili barem cjelovitiju)
katolicku doktrinu koju Lewis zagovara. Kako danas, u postkoncil-
skom razdoblju, mozemo govoriti o novom licu posljednjih stvari,!”
tako je Lewis u svom vremenu na nov i svjez nac¢in govorio o nave-
denoj temi. Mozemo se uputiti na put shvacanja Lewisova koncepta
danas povrsno poimane, prilicno neshvacene (ili barem maglovito
shvacene) stvarnosti koja nosi ime purgatorium.

2.1. Lewisova vjera u Cistiliste

Iako anglikanac, Lewis je vjerovao u cistiliSte. Na viSe mje-
sta njegova kolosalna opusa mozemo pronaci jasne proklama-
cije snazne vjere u cCistiliSte, dok se drugdje mogu uociti njezine
naznake. Najocitiji i najsadrzajniji pokazatelj takvog uvjerenja
nalazi se u posljednjoj knjizi koju je napisao. Radi se, naime, o
postumno objavljenoj knjizi Letters to Malcom: Chiefly on Prayer,
koja je koncipirana u obliku niza od 22 pisma, upucenih imagi-
narnom prijatelju, kojemu autor odgovara na pitanja o molitvi, inti-
mnom odnosu Covjeka i Boga.!® Izmedu ostaloga, u 20. poglavlju

16 Usp. C. S. LEWIS, Krséanstvo nije iluzija, str. 6-13.

17 Usp. ATAMARUT, Novo lice posljednjih stvari, u: Rijecki teoloski ¢asopis 5 (1997.)
1, str. 61-84.

18 Usp. d. L. WALLS, Purgatory. The Logic of Total Transformation, str. 154-155.
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knjige!® govori kako je, nakon dugo vremena, kona¢no uspio opro-
stiti nekome. Nadalje se pita znaju li mrtvi kada im netko Ziv opro-
sti te zapoc€inje odgovor na pitanje fiktivnog prijatelja o molitvi za
mrtve. Odgovara:

.Naravno da molim za mrtve. Taj ¢in je toliko spontan, jednostavno neizbje-

zan, da bi me jedino najkompulzivniji teoloSki spor protiv njega sprijecio [u

¢inu molitve za mrtve]. TeSko mi je zamisliti kako bi moje ostale molitve pre-

zivjele kad bi one za mrtve bile zabranjene. Vecina onih koje najvise volimo je,

u nasim godinama, mrtva. Kakav bih mogao imati odnos s Bogom kad bi ono

Sto najviSe volim, za njega bilo nepojmljivo?“2°

U ovom pismu Lewis odbacuje protestantsku ideju da je moli-
tva za mrtve besmislena?! jer su oni ve¢ ili spaseni, ili nepovrat-
no prokleti,?? isticuci da je neka vrsta napredovanja nakon smrti
moguca.?® Nastavlja:

.MozZe se pretpostaviti da ¢ak i u nebu postoji trajno uveéavanje blazenstva,

dosegnuto neprestanim sve ve¢im ekstati¢nim samopredanjem, bez moguéno-

sti neuspjeha, ali vjerojatno ne bez vlastitoga truda i Zara - jer naslada tako-

der ima i svoje poteskoce, kao i uspone, kako to lJjubavnici znaju. Ipak za sada

necu tvrditi niti nagadati o tome. Ja vjerujem u ¢istiliste. 2

Valja istaknuti da Lewis ovdje govori kako bi molitva za mrtve
mozda ¢ak imala smisla i bez pretpostavke ¢istiliSta, jer oni u nebu
mogu iskusiti ,trajno uvec¢avanje blazenstva® te nam nase molitve
mozZda mogu pomoci u tome. U svakom slu¢aju, ovu spekulaciju
ostavlja po strani te iskrenom tvrdnjom zakljucuje kako vjeruje u
cistiliste.?®

Nadalje, Lewis je takoder govorio o ¢istiliStu u knjizi A Grief
Observed, koja je nastala kao plod izrazito bolnog dogadaja u nje-
govu zivotu, naime, smrti njegove voljene supruge.2®

.Kako mogu znati da je sva njena patnja proslost? Nikada prije nisam vjerovao

— smatram to silno nevjerojatnim - da bi i najvjernija dusa mogla sko¢iti ravno

u savrsenost i mir u trenutku kada [ju] smrt pogodi u vrat. [...] Nebo je divha

stvar; dusa sredena, svijetla i ¢vrsta kao mac. Ali ne savrSeni svetac. Gresna

Zena vjencana s gresnim muskarcem; dva Bozja pacijenta koja nisu jos izlije-

19 C. S. LEWIS, Letters to Malcom. Chiefly on Prayer, San Diego, Harcourt Brace
Jovanovich, 1964., str. 106-111.

20 C. S. LEWIS, Letters to Malcom. Chiefly on Prayer, str. 107.

21 Usp. Luther’s Small Catechism: With Explanation, Concordia Publishing House,
Missouri, 1991., str. 85; J. L. WALLS, Purgatory. The Logic of Total Transformation,
str. 155.

22 Usp. C. S. LEWIS, Letters to Malcom. Chiefly on Prayer, str. 107.

23 Usp. Isto.

24 Isto, str. 108.

25 Usp. J. L. WALLS, Purgatory. The Logic of Total Transformation, str. 155.

26 Usp. C. DURIEZ, C. S. Lewis. Biografija prijateljstva, Krs¢anska sadasnjost,
Zagreb, 2016., str. 9, 253-257.
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cena. Znam da postoje ne samo suze koje moraju biti obrisane, nego i mrlje

koje moraju biti o¢is¢ene. Mac ¢e biti jos svjetliji. Ali, Boze! Njezno, njezno.*?”

Na ovom se mjestu Lewisovo vjerovanje u cistiliSte ne ocituje
kao izrazito dogmatsko, nego kao sud koji on shvaca kao ,silno“ vje-
rojatan. Ovdje eksplicitno ne koristi izraz ,Cistiliste“ kako bi izrekao
svoje uvjerenje, ali to ¢ini kasnije u knjizi, u obliku pridjeva.28 Tako
se suocava s uvjerenjem da teski gubitak osjecaju iskljucivo oni koji
ostaju nakon sto netko umre:

+Ako, a ne mogu si pomo¢i u toj slutnji, mrtvi takoder osjecaju bol razdvaja-

nja (Sto bi mogla biti jedna od ¢istiliSnih patnji), tada je za oboje ljubavnika, i

svaki par ljubavnika bez iznimke, teZak gubitak univerzalan i integralan dio

nasega iskustva ljubavi.“?°

Jos jedno od mjesta gdje na scenu stupa Lewisova vjera u €isti-
liste jest u jednoj od njegovih manje poznatih knjiga, naime Reflecti-
ons on the Psalms. U knjizi Krséanstvo nije iluzija navodi da je posve
obican laik, pripadnik Anglikanske Crkve te da nastoji objasSnjavati
i braniti ono vjerovanje koje je zajednicko gotovo svim kr§¢anima
svih vremena. Nastoji izbjec¢i kontroverzna pitanja te, primjerice, o
Blazenoj Djevici Mariji govori samo da je ona rodila Krista. Smatra
kako se tu radi o pojedinostima koje su bitno iz podrucja visoke
teologije te bi se njima trebali baviti iskljuc¢ivo strucnjaci.?® Gotovo
iste misli izri¢e u Reflections on the Psalms, ogradujuci se od prije-
pornih pitanja.3! I onda odjednom izrice:

.[Ja sam] puno dosadnija osoba nego Sto mislim. (Hoéemo li, mozda, u ¢isti-

listu, vidjeti vlastita lica i ¢uti svoje glasove tocno onakvima kakvi su bili?)“32

Ovakva je izjava usporediva upravo s udarcem munje, jer je
nekoliko redaka prije rekao kako zeli izbje¢i kontroverzna pitanja.
Cini se da se tu dade zakljuéiti kako je Lewis ideju ¢istilista, una-
to¢ tome $to je bio anglikanac, uzimao ,zdravo za gotovo“33 te ju nije
vidio kao kontroverznu doktrinu, berem ne u smislu kako ju je on
sam shvacao, istice Jerry L. Walls.34

Iz do sada navedenih primjera Lewisove vjere u ¢istiliSte Zeli-
mo oti¢i korak dalje te pokusati pojasniti da na sasvim spontan i
prirodan nacin takav stav proizlazi iz njegove teologije, posebice

27 Usp. C. S. LEWIS, A Grief Observed, Harper, San Francisco, 2001., str. 42.
28 Usp. J. L. WALLS, Purgatory. The Logic of Total Transformation, str. 156.

29 C. S. LEWIS, A Grief Observed, str. 50. Vidi takoder: Isto, str. 27.

30 Usp. C. S. LEWIS, Krséanstvo njje iluzija, str. 5-7.

31 Usp. C. S. LEWIS, Reflection on the Psalms, Fontana Books, Glasgow, 1961., str.
13-14.

32 Isto, str. 14.
33 J. L. WALLS, Purgatory. The Logic of Total Transformation, str. 157.
3% Usp. Isto.
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poimanja prirode spasenja. Sasvim je jasno da doktrina cistiliSta
u Lewisovoj misli ne zauzima tako vazno mjesto kao Sto je slucaj s
paklom i rajem, ali tvrdimo da ona ni u kojem slucaju nije slucaj-
na, ili samo usputna, nego da ima paznje vrijedan znacaj. Stovise,
cistiliste sasvim logi¢no proizlazi iz njegove knjige Krséanstvo nije
iluzija, koja je, usput budi receno, njegova najpoznatija knjiga apo-
logije krscanstva.35

2.2. Poimanje doktrine ¢istiliSta

Za objasnjenje Lewisova poimanja purgatoriuma je najbolje
ponovno se vratiti na Letters to Malcom: Chiefly on Prayer, djelo koje
smo ranije spominjali s nakanom ¢vrsto utemeljiti autorovo vjerova-
nje u cistiliste. Nadalje, u navedenom su djelu najjasniji i najeskpli-
citniji izricaji njegove vjere i shvacanja cCistiliSta. Radikalno izrice:

.Nase duSe zahtijevaju cistiliSte, zar ne? Ne bi li slomilo srce kad bi nam Bog

rekao: ‘Istina je, sine moj, da imas odvratan zadah i da ti s dronjaka kapa blato

i mulj, ali mi smo dobrotvorni ovdje i nitko te nece prekoravati zbog ovih stva-

ri, niti se povlaciti od tebe. Udi u radost’? Ne bismo li odgovorili: ‘Gospodine,

uz duzno postovanje, ako nema prigovora, radije bih prvo bio o¢iS¢en.’ ‘Znas,
moglo bi boljeti’ - ‘Svejedno, Gospodine.™36

Ono sto odmah upada u o¢i jest da zahtjev za o¢iScenjem, u
Lewisovom videnju stvari, nije nametnut izvana, nego proizlazi iz
dusSe same. Vlastita zelja dusSe za ¢istocom preobrazava videnje
cistilista u nesto za Sto se moli, Sto se trazi i na ¢emu se inzistira,
a ne na kaznu od superiornijega nametnutu. Radikalno drugacije
poimanje cistilista, u usporedbi s aktualnim i, kako rekosmo na
pocetku, maglovitim stavom o ¢istiliStu, joS je jasnije u Cinjenici da
zelja duSe ne jenjava iako proces ¢iscenja ukljucuje bol. Unatoc¢ boli,
cak i ako taj proces ukljucuje bol, dusSa ostaje postojana u takvom
zahtjevu. Ako je patnja®” sastavni dio toga procesa, Lewis smatra
kako ce ona biti to¢no ono sto je potrebno da bi se postiglo ¢iS¢enje
i izljecenje.®® Vrlo mu je draga slika iz ordinacije stomatologa koji,
nakon Sto je izvadio zub, kaze:

. Isperi svoja usta ovim.” To ¢e biti ¢istiliSte. Ispiranje moze trajati duze nego

Sto mogu zamisliti. Okus toga moze stezati i biti vatreniji nego Sto bi to moja

trenutna osjetljivost mogla podnijeti.“3°

35 Usp. Isto.

36 C. S. LEWIS, Letters to Malcom. Chiefly on Prayer, str. 108-109.

87 Rijeci ,patnja“ i bol* koristimo kao sinonime, upravo kako je to i Lewis sam ¢inio.
Usp. C. S. LEWIS, Problem boli, str. 101.

88 Usp. J. L. WALLS, Purgatory. The Logic of Total Transformation, str. 164.

39 C. S. LEWIS, Letters to Malcom. Chiefly on Prayer, str. 109.
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Imajuci ovo u vidu, iznimno je vazno objasniti joS jedan nagla-
sak Lewisova pogleda na ¢istiliSte. Isti¢e, naime, da su reformatori
imali pravo kad su sumnjali u doktrinu c¢istiliSta u svoje vrijeme,
jer je postajala sve devijantnija te je ad nauseam koristena u skladu
sa svojim tadasnjim stanjem — pogresno. Donosi primjere Thoma-
sa Morea i Johna Fishera,*° objasnjavajuéi kako ¢istiliste u njihovu
poimanju ima sasvim krive konotacije.*!

.U stvari, sama etimologija rijeci ¢istiliSte pala je u zaborav. CistiliSne muke

nas [u njihovim poimanjima] ne dovode blize Bogu, nego ¢ine da ga zaboravi-

mo. To nije mjesto ocis¢enja, nego ¢iste odmazde. 42

Kako smo netom nastojali objasniti, Lewis je dijametralno
suprotnog stava. Cilj i svrha ¢istiliSta se ne iscrpljuje, kako u izvor-
nom tekstu stoji, u retribution — odmazdi, nego u purification — pro-
¢iS¢enju, koje za cilj ima posvecéenje covjeka. Takvim kaznama,
opisanim kao neusporedivo nepodnosljive, teZe i mrac¢nije nego bilo
Sto na zemlji, bitno nedostaje kljuéni element i usmjerenje, koje se
o¢ituje u distinkciji izmedu odmazde mug¢iliSta i proc¢iSéenja, na
Sto Lewis ne mozZe ostati ravnodusan. Tako postaje jasna i njegova
izjava da su reformatori imali pravo sumnjati u tadasnje poimanje
cistilista.

Nasuprot ovom stavu spominje Newmana i njegovu knjigu The
Dream of Gerontius,*3 u kojoj vidi povratak ispravne ideje Cistilista.
U njoj je opisana smrt starca i putovanje njegove duse pred Bozje
prijestolje. Svetost koja dolazi od Boga dusi je neizdrziva zbog nje-
gova vlastita stanja te moli da bude poslana u ¢istiliSte kako bi se
procistila i mogla stajati pred Bogom. Budu¢i da dusa Zeli vjeéno
stajati pred Bogom, rado prihvac¢a privremeno i nuZno ociScenje.

2.3. Cistiliste u djelu Velika rastava

Nastavljajuci dalje, dolazimo do djela Velika rastava. Kad bi se
predgovor ovoga djela morao maksimalno sazeti, dvije rijeci bile bi
dovoljne: kobna pogreska. Naime, kontekst nastajanja djela opisao
je sam autor, koji spominje engleskoga pjesnika Williama Blakea
i njegovo Vjencanje raja i pakla.** Oduvijek se nastojalo da do toga

40 Za detaljnije objasnjenje Moreovih i Fischerovih stavova vidi u: J. L. WALLS,
Purgatory. The Logic of Total Transformation, str. 164-167.

4l Usp. C. S. LEWIS, Letters to Malcom. Chiefly on Prayer, str. 108.

42 Isto.

43 Vidi: J. H. NEWMAN, The Dream of Gerontius, Alba House, New York, 2001.

44 Vidi: W. BLAKE, Vjencanje raja i pakla, Centar za drustvene djelatnosti omla-
dine, Zagreb, 1972.
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vjencanja dode, ali je ono jednostavno nemoguce. lako nam se stvar-
nost cesto nadaje kao ona koja u sebi obgrljuje dvije suprotnosti,
kobno grijeSimo ako takav stav prihvatimo. Lewis inzistira da ne
mozemo zadrzati nista od onoga sto je zlo, niti najsitniji dio pakla,
ako zelimo u nebo.*® Ne odustaje i izricito tvrdi:

.Rezultat zbrajanja moguce je popraviti, ali samo tako da se istim putem vrati-
te natrag i pronadete gresku te, zapocevsi od te tocke, otpocnete sve iznova, a
ne tako da jednostavno nastavite zapocetim putem. Zlo je moguce ponistiti, ali
ono se ne moze ‘razviti’ u dobro. Njega vrijeme ne ublazava.“4®

Ovakav izri¢aj slaZe se s njegovim pogledom na spasenje koji
smo nastojali opisati, u smislu da spasenje zahtijeva korjenitu pro-
mjenu; ono mora biti kopernikanski obrat u ¢ovjeku.

Buduci da teme raja i pakla imaju zasebna mjesta na kojima
ih se obraduje, ovdje ¢emo nastojati ne ulaziti u pojedinosti i dati
iskljuc¢ivo pregled ¢istilisSta. Samo djelo Zeli oslikati prirodu izbora
koji konaéno moramo napraviti u odluci izmedu jedine dvije moguc-
nosti: pakla i raja.*” Radnja se sastoji u tome da skupina sjena iz
pakla ima priliku omnibusom putovati u raj, gdje, jednom kad su
dosli u neku vrst predvorja ili predgrada raja, svesrdno bivaju poti-
cani da ostanu. Sva logika, od fizickog opisa pa sve do prikazana
mizerne atmosfere pakla,*® upucuje da bi svatko pozelio ostati u
raju. Medutim, dogada se nevjerojatan i neocekivan preokret te se
sjene, gotovo bez iznimke, opetovano Zestoko opiru moguénosti pre-
bivanja u raju, slobodno i, paradoksalno samouvjereniji nego ranije,
biraju povratak u pakao. Lewis je takoder lik u djelu te u pocet-
ku promatra nekoliko takvih scena. Nakon toga susrece Georgea
MacDonalda, kojega inace iznimno cijeni, te mu on postaje pratitelj
i svojevrsni tumac dogadaja. U jednom ga trenutku pita koja je svr-
ha posjeta tih duhova/sjena, odnosno mogu li duhovi stvarno ostati
u nebu, referirajuci se na ideju refrigeriuma.*® MacDonald odgo-
vara da duSe stvarno mogu ostati te za takav primjer navodi cara
Trajana, koji je ujedno primjer post mortem obracenja. Nas autor se

45 C. S. LEWIS, Velika rastava, str. 10-11.

46 [sto, str. 10.

47 Za detaljnije opise radikalnog izbora izmedu dvije mogucnosti, s kojima bi se

Lewis zacijelo slozio, vidi: R. GUARDINI, Posljednje stvari, KS, Zagreb, 2002., str.
27-30; J. RATZINGER, Eshatologija, str. 207.

48 Usp. C. S. LEWIS, Velika rastava, str. 13-14; 20-22.

49 Refrigerium je ideja koja govori da su duse osudene na pakao pozvane provesti
svoj godisnji odmor, svojevrstan izlet u Dolini Sjene Zivota. Taj odmor nije ogra-
nic¢en vremenom, nego su duhovi ¢ak pozvani i poticani da ostanu u raju, da se
tu ,presele”. Za detalje o Refrigeriumu vidi: C. S. LEWIS, Velika rastava, str. 69;
E. ENSS, Refrigerium, u: W. KASPER i dr. (ur.), Lexikon fiir Theologie und Kirche.
Achter Band, Herder, Freiburg, 2006., str. 960.
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sasvim logi¢no nalazi u nedoumici: ,Ne razumijem. Zar kazna Boz-
ja nije konaéna? Zar je zbilja moguce izi¢i iz pakla i oti¢i u raj?“5°
Odgovor na ovo pitanje nalazi se u nacinu koristenja rijeci pakao
i raj. Ako duhovi napuste Sivi grad, tada to nije pakao; za svakoga
tko ga napusti, on je bio samo ¢istiliSte. Ni kraj u kojem se nalaze
nije dobro nazivati rajem, barem ne dubokim rajem; taj kraj je bolje
nazvati Dolinom Sjene Zivota. Ipak, za one koji ovdje stignu i osta-
nu, taj ¢e dio od pocetka biti raj.>! Dakle, ono Sto Lewis naglasava
i za ovozemaljski zivot, vrijedi i za Sivi grad:

»Ulice u Sivom gradu su Dolina Sjene Smrti, ali onima koji tamo ostanu, to je

od pocetka pakao. Kada se dobro i zlo potpuno razviju, postaju retrospektiv-

ni. Cijela zemaljska proslost bit ¢e raj onima koji su spaseni. Osudene duse
ce shvatiti da je ¢itav njihov Zivot na Zemlji bio pakao. Kada se jednom dode

u raj, ¢ak se i neka besmislena patnja moze pretvoriti u blazenstvo. Za gresno

zadovoljstvo ne shvac¢aju da ce vjecno prokletstvo zagor¢iti zadovoljstvo — jer

djeluje retrospektivno. Oba procesa zapocinju prije smrti. Tako ¢e, na kraju
svega, dobri reci: Nikad nismo zivjeli nigdje drugdje nego u raju. Izgubljeni ce
reci: uvijek smo bili u paklu. I jedni i drugi ¢e govoriti istinu.“52

Tako se bit Sivoga grada oc¢ituje u krajnjem cilju: ukoliko ¢ovjek
odluci ostati u njemu, od pocéetka mu je pakao. Ukoliko mu Sivi
grad bude samo ,stanica” prema raju, promatramo ga kao ¢istiliSte.

Lewis, nadalje, postavlja pitanje o mogucnosti ¢ovjekova izbo-
ra nakon smrti. Odgovor glasi: ,Ne opterecuj se takvim pitanjima.
Odnos izmedu odabira i vremena mozZe se shvatiti tek onkraj oda-
bira i vremena.“®® Tako dolazimo do jednog od najvecih problema
za nasega autora:

,Sto odabiru [u omnibusu pristigle] duse koje se vrac¢aju [u Sivi grad], i kako
mogu odabirati? Milton je bio u pravu, svaka izgubljena dusa kaze: bolje je
vladati u paklu nego sluziti u raju. Postoji nesto Sto Zeli zadrzati, ¢ak i uz cije-
nu bijede. NeSto im je uvijek milije od radosti, to jest od stvarnosti. Razmaze-
no dijete: radije se odreci igre i vecere nego se ispri¢ati. Durenje koje kasnije
krstimo drugim imenima.“%*

Cini se da je moguénost napustanja Sivoga grada takva da ju
iskoristiti moze svatko tko istinski zeli napustiti grad.?® MacDo-
nald to objasnjava iznoseci: u omnibus se ukrcaju svi koji Zele —
oko toga nema nikakva straha. Sve se svodi na dvije vrste ljudi:
oni koji kazu: “Boze budi volja tvoja®“ ili oni kojima Bog kaze: ,Pa
dobro, neka bude tvoja volja.“ Svi u paklu jesu odabrali biti tamo;

50 C. S. LEWIS, Velika rastava, str. 69.
51 Usp. Isto, str. 68-69.

52 Usp. Isto, str. 70.

53 Usp. Isto, str. 72.

54 Usp. Isto.

55 Usp. Isto, str. 75.
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bez mogucnosti izbora pakao ne bi mogao postojati. Ni jedna jedi-
na dusa koja iskreno zudi za pravom radosc¢u nece ostati bez nje.>6
Trazitelji ¢e naci; onomu koji kuca, otvorit ¢e se.?”

Da bi se bolje razumjela moguc¢nost promjene i prelaska iz Sivog
grada, Lewis donosi primjer Zene koja govori nevidenom brzinom.
Tjelesna DuSa — njezin sugovornik, ne moze doci do rije¢i. MacDo-
nald komentira netom viden dogadaj opisujuci Zenu kao budala-
stu brbljavicu koja je navikla gundati i prigovarati. Od kljucne je
vaznosti distinkcija koja se ocituje u tome je li ta Zena jednostav-
no, banalno gundalo ili gundanje samo. Ukoliko je gundalo, postoji
nada da Ce se promijeniti i za nju ima nade, postoji nada u ostaja-
nje u Dolini Sjene Zivota.

+Ako je u tom gundanju prisutna prava Zena - pa neka je to samo i najmanji

trag prave Zene - bit ¢e je moguée ponovno ozZivjeti. Ako pod tim pepelom postoji

i najsitnija iskra, mi ¢emo je razariti dok se cijela hrpa ne razgori i ne postane

¢ista. Ali ako ne postoji niSta drugo osim pepela, necemo vjeéno puhati u nj

tako da nam se vraca u oc¢i. Pepeo treba pomesti.*

58Ako postoji ikakva nada da se gresnik rehabilitira, Bog ¢e
uciniti sve Sto je moguce i potrebno da se to i dogodi. Postoji li ika-
kva iskra covjestva, ,ikakva klica Zudnje za Bogom*,5® postoji nada
da bi¢e moze biti spaseno.

Posljednji primjer koji ¢emo navesti jest jasan i nedvosmislen
prikaz odnosno primjer bestjelesnog Duha koji na vlastitom rame-
nu nosi malenog gustera (ovdje simbol pozude) koji Duhu Sapce
nesto u uho i odvraca ga od planina - simbola raja te ga usmjerava
natrag prema Sivom gradu. Duh se susrece s plamtecom DuSom,
koja odmah nudi moguénost utiSavanja gustera. Duh se slazZe s pri-
jedlogom, na Sto DusSa odgovara da ce ubiti gustera. Tako se razvi-
ja razgovor, gotovo prepirka izmedu bestjelesnog Duha i plamteceg
Duse, koja je zapravo andeo, u kojoj se oc¢ituje strahovanje Duha
da bi ubijanje gusStera moglo ubiti i Duha samog. Nakon muc¢nog
~hatezanja“ izmedu Duha i andela, frustrirani Duh placljivo prista-
je da andeo ubije gustera. Duh se oglasava nevideno bolnim uzvi-
kom koji Lewis do tada nije ¢uo na zemlji. Andeo je zgrabio gustera,
slomio mu kiému i mrtva ga bacio na tratinu. U tom se trenutku
dogada ono ¢udesno, ono sto jest sama bit ¢istiliSta: Duh se poci-
nje pretvarati u covjeka! Ruke, ramena, vrat, glava — sve je popri-

56 Za slicnu ideju koja je esencijalno trazenje i nastojanje oko dobra, istine i

pravde, vidi: C. S. LEWIS, Kronike iz Narnije. Posljednja bitka, Golden Marketing
— Tehnicka knjiga, Zagreb, 2002., str. 150-151.

57 Usp. C. S. LEWIS, Velika rastava, str. 75.
58 Isto, str. 77.
59 Isto, str. 94.
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malo materijalni oblik i bilo je zasljepljujuce za gledati. Autorovu
je pozornost okupiralo nesto drugo: guster, za kojeg je mislio da je
mrtav, uopce nije bio mrtav, nego se i dalje otimao i postajao sve
veci. Kako je rastao, sve se vise mijenjao; pretvorio se u najpleme-
nitijeg, srebrnastobijelog pastuha, s grivom i repom od suha zlata.
Pastuh je bio gladak i sjajan, hrzao je i udarao kopitima, na sto bi
zemlja podrhtavala, a drvece se treslo. Tek zgotovljeni covjek i novo-
nastali pastuh prisno se pozdravisSe te se mladi¢ u zahvalnosti baci
pred noge andelu.®® Nakon toga

»u hitnji prepunoj radosti mladi¢ se vinu na konjska leda. (...) Kakvo je to bilo
jahanje! Izasao sam Sto sam brzZe mogao iz grmlja kako bih ih mogao isprati-
ti pogledom, no ¢injahu se ve¢ poput zvijezde repatice tamo daleko na zelenoj
ravnici, a uskoro zatim ve¢ su zamicali za obronke visoke planine. Zatim ih
vidjeh gdje poput zvijezde i dalje vijugaju, uspinjuci se visokim i strmim vrle-
tima, sve brze i brze.“6!

Slijedi pjesma radosti Arheprirode jer se po njoj opet jase te ju
se tako, u novonastalom konju dovrsava. MacDonaldovo objasnjenje
netom videna dogadaja je sasvim jasno, ne treba dodatnih objasnje-
nja te savrSeno objasnjava bit ¢istiliSta:

.Nista, ¢ak ni ono najbolje ni najplemenitije, ne moze nastaviti kao do sada.

Nista, ¢ak ni ono najniZe i najbestijalnije, nece se uzdici iz groba ako podnese

smrt. Zasijano je kao prirodno tijelo, uzdiZe se iz groba kao duhovno tijelo. Put

i krv ne mogu u Planine. Ne zato §to su isuviSe odbojni, nego zato Sto su isuvi-

Se slabi. Sto je guster u usporedbi s pastuhom? Pozuda je nesto jadno i slabo

Sto cvili i Sapuée u usporedbi s onim bogatstvom i snagom Zudnje koja ¢e se

uzdiéi iz groba nakon §to pozuda bude ubijena.“%?

ZAKLJUCNO O CISTILISTU

Nakon nasSe analize postaju razvidne sljedece jake tocke u
Lewisovu poimanju cistiliSta. Lewis je molio za mrtve te doktrinu
o c¢istilistu vidi kao sasvim smislenu, pri ¢emu se njegovo uvjerenje
bitno priblizava katolickom, spram protestantskoga stajalista. Tes-
ko je odrediti krece li se tu induktivnim putem te iz i zbog molitve
za mrtve zakljucuje o smislenosti Cistilista, ili deduktivno vidi ¢isti-
liSte kao smisleno, iz cega zakljucuje o valjanosti molitve za mrtve,
no to nije predmet nasega rada. Smatramo kako je najvazniji Lewi-
sov argument pro purgatorio upravo sadrzan u izjavi da nase duse
zahtijevaju Cistiliste. Na svom putu savrSenosti dusa zahtijeva i inzi-
stira na oc¢iS¢enju koje dovodi do savrSenstva. Taj radikalni zahtjev
je bitno obiljezen shvacanjem cistilisSta kao svrhovitih patnja koje

60 Usp. Isto, str. 100-105.
61 Isto, str. 105.
62 Isto, str. 106.
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za cilj imaju posvecdenje covjeka. Navedeno poimanje stoji nasuprot
cistilistu shvacenu kao odmazdi za grijehe. Upotpunjenje i suvisli-
je objasnjenje posvecenja svoje uporiste nalazi u dubokom vapaju
covjecjega srca koje se ne moze zadovoljiti ni¢im drugim osim savr-
Senim i besprijekornim odnosom s Bogom, za koji, u konacnici, i
jest stvoreno.53

Drugo, cistiliste za Lewisa jest obiljezeno patnjom, ali je ta
patnja proaktivnog karaktera koja vodi izljecenju i izmirenju, ali
nije cilj sama sebi, u smislu osvetoljubiva vracanja milo za drago. U
Katekizmu Katolicke Crkve stoji: ,Ona [unutarnja pokora] istodob-
no obuhvaca zelju i odluku za promjenom Zivota s nadom u Bozje
milosrde i pouzdanjem u pomo¢ njegove milosti. To obracenje srca
popraceno je spasonosnim bolom i zalosS¢u koju su Oci nazivali
animi cruciatus [muka duhal, compunctio cordis [skrusenje srca].“64
Tako patnja treba voditi potpunoj reorijentaciji, promjeni nutarnjeg
bica i odvracanju od zla. Za Lewisa Bog toliko ¢ezne za spasenjem
ljubljenoga covjeka da ni jedna mjera nije prevelika, da ¢e svaka pri-
lika, dokle god za nju ima nade, biti Covjeku pruzena, Sto se ocitu-
je u post mortem obracenju cara Trajana iz Velike rastave. Zivljena
se sloboda ocituje u brojnim malim izborima, a za kona¢nu svrhu
ocituje opredjeljenje za pakao ili raj.

Cistiliste, dakle, nije zastrasujuc¢e mjesto koje postoji kako bi
covjeku bilo prijetnja, nego obecanje mjesta nade koje obistinjuje
rijeci: ,Onaj koji otpoce u vama dobro djelo, dovrsit ¢e ga do Dana
Isusa Krista® (Fil 1,6). Pod tim vidom cistiliSte je mjesto bolne, ali
slobodne suradnje covjeka s velicanstvenom Bozjom miloSc¢u koje
u konacnici rezultira neshvatljivim zajednistvom s Bogom - onime
za ¢ime smo oduvijek ¢eznuli.®®

63 Upravo u ovakvom rafiniranom, istinskom shvacanju doktrine o ¢istilistu J. L.
Walls vidi obe¢avajucu poziciju za ekumenski dijalog oko ove sporne teme. Vidi:
J. L. WALLS, Purgatory. The Logic of Total Transformation, str. 171-175.

64 Katekizam Katolicke Crkve, Hrvatska biskupska konferencija — Glas Koncila,
Zagreb, 1994., br. 1431.

65  Usp. C. S. LEWIS, Problem boli, str. 161.
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PURGATORY IN THE THOUGHT OF C.S.LEWIS

Summary

The article analyses selected works of the English writer C. S.
Lewis in terms of his understanding of purgatory as a state of ulti-
mate purification and man’s transformation for God after death. The
theme of purgatory in Lewis, as in most other thinkers, is closely
connected to the understanding of man’s salvation in God. Therefo-
re, the first part of the article presents the basic contents of Lewis’s
view of salvation as sanctification, which involves man’s total tran-
sformation into a ‘little Christ’. Since this requirement is difficult
and complex for man, he must cooperate on it even after death, and
this is the essence of purgatory. The second part analyses Lewis’s
view of purgatory, revealing his closeness to the Catholic Church’s
doctrine of purgatory. Finally, the strong points of Lewis’s insights
on purgatory are formed, reflecting his fundamental position on this
subject, which is that souls simply require purgatory.

Keywords: Clive Staples Lewis, purgatory, salvation, repentan-
ce, justness
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