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STRANICNI POSTAV U DRUGOME NOVLJANSKOM
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U svrhu istrazivanja odnosa elemenata vizualne organizacije teksta na stranicama kasnosre-
dnjovjekovnih hrvatskoglagoljicnih liturgijskih kodeksa razlicitih dimenzija u radu su uspore-
deni rezultati analize stranicnoga postava u trima razlicitim kodeksima. Konkretno, analizirali
smo Drugi novljanski brevijar (1495.), koji je velikoga folio formata i namijenjen je skupnoj
molitvi, sanktoral Drugoga beramskog brevijara (15. st.), koji je manjega folio formata i tako-
der namijenjen zajednickoj molitvi te Mavrov brevijar (1460.), koji je manjega oktav formata
i namijenjen je osobnoj upotrebi. Analiza je ukljucivala liniranje, tekstno polje, stupce, retke,
medustupcani razmak, margine i iluminacije.

KLJUCNE RIJECI: Drugi beramski brevijar, Drugi novljanski brevijar, hrvatskoglagoljicni
liturgijski kodeksi, Mavrov brevijar, stranicni postav, vizualna organizacija teksta

Uvodno o metodoloSkome pristupu

Osnovna dvodimenzionalna smjesStajna jedinica teksta u kodeksu je stranica, koja je u
najsiri prostorni okvir teksta koji Citatelj moze obuhvatiti pogledom. U srednjem vijeku
strani¢ni postav, koji se odredivao ve¢ u fazi samoga planiranja kodeksa, obuhvacao je
rasporedivanje teksta, iluminacija i praznina na stranici s ciljem postizanja uravnotezena
izgleda.! Kodikoloskim opisom Drugoga novijanskog brevijara (1495.), plenarnoga bre-

! Mateo ZAGAR, Grafolingvistika srednjovjekovnih tekstova, Zagreb, 2007., str. 244.
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vijara koji je glagoljicom na hrvatskome crkvenoslavenskom jeziku prepisan za redovnike
pavlinskoga samostana Blazene Djevice Marije na Ospu u Novome Vinodolskom, defini-
rane su glavne sastavnice vizualne organizacije teksta na njegovim stranicama: liniranje,
tekstno polje, stupci, redci, medustupéani razmak, margine te iluminacije.? Kodikoloskom
analizom obuhvacen je pritom reprezentativni tekstni uzorak, odnosno sanktoral Drugoga
novijanskog brevijara (f. 382-500, 118 od ukupno 500 folija, odnosno 472 od ukupno
2000 stupaca cjelovita teksta kodeksa), dijelom njegov izvornik, a dijelom digitalizirani
materijal.® U komparativnome dijelu istrazivanja, radi utvrdivanja odnosa elemenata vi-
zualne organizacije teksta na stranicama kasnosrednjovjekovnih hrvatskoglagolji¢nih ko-
deksa razli¢itih dimenzija,* rezultati kodikolo$ke analize Drugoga novijanskog brevijara,

2 Rad predstavlja doradene rezultate istrazivanja provedena za potrebe autori¢ine doktorske disertacije (Zrinka
VITKOVIC, Kulturolosko-tekstne znacajke Drugoga novljanskog brevijara na primjeru njegova sanktorala,
doktorska disertacija obranjena na Hrvatskim studijima SveuciliSta u Zagrebu, 2021, str. 138—144, 186-200).
Dosadasnja saznanja o vizualnoj organizaciji teksta (podloga na kojoj je tekst pisan, format kodeksa, ozna-
Cavanje sveséica, uvez kodeksa, folijacija, zapisi te pashalna tablica) u Drugome novljanskom brevijaru vidi
u: Ivan MILCETIC, »Hrvatska glagolska bibliografija: 1. dio: opisi rukopisa, Starine, br. 33, Zagreb, 1911.,
str. 62—65; Marija PANTELIC, »Pashalne tabele i datiranje glagoljskih kodeksa«, Slovo: asopis Starosla-
venskoga instituta u Zagrebu, br. 25-26, Zagreb, 1976., str. 276; I1. Novijanski brevijar: hrvatskoglagoljski
rukopis iz 1495. (ur. Marija PANTELIC, Anica NAZOR), Zagreb, 1977., str. 12-36; Anica NAZOR, »Gla-
goljski rukopisi s vinodolskog podruéja«, Novijanski zbornik, br. 3, 1995., str. 43; Anica NAZOR, Knjiga o
hrvatskoj glagoljici: »Ja slovo znajuci govorim...«, Zagreb, 2008., str. 46-47; Marija PANTELIC, »Kalendar
I1. Novljanskog brevijara iz 1495.«, Hrvatsko glagoljsko srednjovjekovije (ur. Petar BASIC), Zagreb, 2013.,
str. 640-685; Marijana TOMIC, Hrvatskoglagoljski brevijari, Zagreb, 2014., str. 162—187; Marijana BORIC,
»Komputski rukopisi Istre i Kvarnera«, Muka kao nepresusno nadahnuce kulture: pasionska bastina Istre i
Kvarnera, Pazin 2014.: zbornik radova X. medunarodnog znanstvenog simpozija (ur. Jozo CIKES), Zagreb,
2016., str. 46-47; Z. VITKOVIC, Kulturolosko-tekstne znacajke Drugoga novljanskog brevijara, str. 108—
136; Zrinka VITKOVIC, »Glagoljicki zapisi u Drugom novljanskom brevijaru (1495.): izvori za kasnosred-
njovjekovnu kulturno-crkvenu povijest«, Obnovljeni zivot, god. 77, br. 4, Zagreb, 2022., str. 495-506; Zrinka
VITKOVIC, »Kodikoloki opis Drugoga novljanskoga brevijara (1495.): povijest kasnosrednjoviekovnih
hrvatskoglagoljickih liturgijskih kodeksa«, Obnovljeni Zivot, god. 78, br. 2, Zagreb, 2023., str. 169-180. O
poznatome zapisu spomenickoga karaktera iz Drugoga novljanskog brevijara, tzv. Zapisu popa Martinca,
vidi u: Ivan KUKULJEVIC-SANCINSKI (ur.), Listine hrvatske: Acta Croatica: od 1100. do 1599., Zagreb,
1863., str. 156 (glagoljicki prijepis teksta); Duro SURMIN (ur.), Hrvatski spomenici: Acta Croatica, Zagreb,
1898., str. 378-379 (¢irilicka transliteracija teksta); Vijekoslav STEFANIC (pr.), Hrvatska knjizevnost sred-
njega vijeka, Zagreb, 1969., str. 82-84 (transkripcija teksta); 77. Novljanski brevijar (ur. Marija PANTELIC,
Anica NAZOR), str. 31-33 (latinicka transliteracija teksta); Rafo BOGISIC, »Krbavska katastrofa 1493. i
radanje hrvatske proze«, Forum: mjesecnik razreda za knjizevnost Hrvatske akademije znanosti i umjetnosti,
god. 32, br. 7-9, Zagreb, 1993., str. 407—413; Antonija ZARADIJA-KIS, »Le drame de Krbava dans le
Bréviaire de 1495«, Slavica Gandensia, Zagreb, 2001., br. 28, str. 247-255 (prijevod na francuski jezik);
Andelko MIJATOVIC, Bitka na Krbavskom polju 1493 godine, Zagreb, 2005., str. 118—120 (transkripcija
teksta); Gordana CUPKOVIC, »Zapis popa Martinca kao spomenik knleevnoga djelovanja«, Umjetnost
rijeci, god. 53, br. 1-2, Zagreb, 2009., str. 1-27; Stjepan DAMJANOVIC, Slovo iskona: staroslavenska/
starohrvatska citanka, Zagreb, 2012., str. 265-266 (usporedo latinicka transliteracija teksta i njegov prijevod
na suvremeni hrvatski jezik); Hrvatske glagoljicne i ¢irilicne isprave iz zbirke Stjepana Ivsi¢a 1100. — 1527.,
(ur. Stjepan IVSIC, Josip BRATULIC), Zagreb, 2017., str. 322—323 (transkripcija teksta).

Digitalizaciju sanktorala Drugoga novljanskog brevijara provela je autorica tijekom inicijalne kodikoloske
analize kodeksa 2013. godine u Zupnome uredu u Novome Vinodolskom.

Format kodeksa bio je uvjetovan njegovom namjenom. Kodeks maloga formata trebao je biti tanji i laksi kako
bi se mogao drzati u rukama za vrijeme c¢itanja, dok je kodeks velikoga formata bio deblji i tezi, a tekst iz nje-
ga mogao se Citati jedino ako je bio polozen na ¢vrstu podlogu (Jan TSCHICHOLD, Ausgewcdhite Aufsdtze
tiber Fragen der Gestalt des Buches und der Typographie, Basel, 1975., str. 45, 50; Jan TSCHICHOLD,
The form of the book: esseys on the morality of good design, London, 1992., str. 35, 40). Medu crkvenim
knjigama velikoga formata bile su one kojima su svecenici ili redovnici koristili u bogosluzju: brevijari za
svecanu molitvu ¢asova u koru (kakvima pripadaju Drugi novijanski brevijar i Drugi beramski brevijar),
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vecega folio formata (36 x 26 cm), namijenjena skupnoj molitvi, usporedeni su s rezulta-
tima analize strani¢noga postava u sanktoralima Drugoga beramskog brevijara (15. st.),?
manjega folio formata (30 x 21 cm),® takoder namijenjena zajedni¢koj molitvi, te Mavrova
brevijara (1460.),” manjega oktav formata (16 x 11,7 cm).® Analiza iluminacija u Drugome

o

antifonari (zbirke liturgijskih napjeva) i graduali (misni antifonari) za koralno pjevanje te misali. Stavljali su
ih na posebne stalke oko kojih su se okupljali da bi istodobno ¢itali note i liturgijski tekst. Mali formati bili
su rezervirani za molitvenike, psaltire, rituale (obrednike), konfesionale (priru¢nike za ispovijedanje), zbirke
propovijedi i brevijare priredene ne za skupno &itanje veé za osobnu upotrebu (Aleksandar STIPCEVIC,
Socijalna povijest u Hrvata. Knjiga 1. Srednji vijek (od prvih pocetaka do glagoljskog prvotiska iz 1483. go-
dine), Zagreb, 2004., str. 148). Upravo takav bio je i »putni« Mavrov brevijar, koji je popu Mavru zbog svoje
prenosivosti olaksao ne samo dnevnu molitvu u koru vrbnic¢koga kaptola nego i misijski pohod u Konavlima
(Marija PANTELIC, »Glagoljski brevijar popa Mavra iz godine 1460.«, Slovo: &asopis Staroslavenskoga
instituta u Zagrebu, br. 15-16, Zagreb, 1965, str. 102—-103). Ovisno o zeljenome formatu arci pergamene pre-
savijani su jednom ili viSe puta pa su prema tome i dobili nazive: folio (jednom presavijen arak, cca 35 x 25
cm), kvart (4°, Cetvrtina, dvaput presavijeni arak, cca 27 x 18 cm) te oktav (8°, osmina, triput presavijeni arak,
cca 18,8 x 13,5 cm) (Mateo ZAGAR, Grafolingvistika srednjovjekovnih tekstova, str. 210-211, 259; Marija-
na TOMIC, Hrvatskoglagoljski brevijari, str. 172; Raymond CLEMENS, Timothy GRAHAM, Introduction
to manuscript studies, London, 2007., str. 265). Preciznija odredenja formata knjiga u kodikoloskim opisima
te o njihovim odstupanjima zbog mogucih razlika u veli¢ini cjelovite pergamene prije njezina presavijanja
vidi u: Mateo ZAGAR, Uvod u glagoljsku paleografiju I: (X. i XI. st.), Zagreb, 2013., str. 217).

Zarazliku od potpuna Drugoga novljanskog brevijara (temporal, kalendar, psaltir, sluzba za mrtve, komunal,
sluzba Blazene Djevice Marije, sanktoral), ¢ijih je 500 folija uvezano u jedne korice, Drugi beramski brevijar
nije potpun i podijeljen je u dva sveska: temporal (264 folija) i sanktoral (176 folija) (Nacionalna i sveu¢ilis-
na knjiznica u Ljubljani (NUK), sign. Ms 163). Kodikoloska analiza sanktorala Drugoga beramskog brevija-
ra provedena je na njegovu faksimilnu izdanju (Drugi beramski brevijar. Hrvatskoglagoljski brevijar 15. sto-
lje¢a. 2. dio. Faksimil, sv. 1 , (ur. Milan MIHALJEVIC), Zagreb, 2019.). Digitalna inacica njegova izvornika
dostupna je na portalu Glagoljica.hr (https://glagoljica.hr/?rukopisi=i&id=19407) te u Digitalnim zbirkama
Nacionalne i sveucilisne knjiznice u Zagrebu (https://digitalna.nsk.hr/rukopisnagrada/?pr=i&id=19407).
Sanktoral Drugoga beramskog brevijara pripada kodeksima velikoga formata, ali je kodikoloski preciznije
opisan kao rukopisna knjiga »koja se sastoji od 176 pergamenskih listova maloga folio formata« (Drugi
beramski brevijar. Hrvatskoglagoljski brevijar 15. stoljeca. 2. dio. Transliteracija, sv. 2 (ur. Milan MIHA-
LIEVIC), Zagreb, 2019., str. 5).

Prepisivanje Mavrova brevijara zavrsio je dakon Blaz Baromi¢ 1460. godine za vrbnickoga popa Mavra. Ko-
deks pripada potpunim glagoljickim rukopisnim brevijarima maloga formata namijenjenim osobnoj upotrebi
(Marija PANTELIC, »Glagoljski brevijar popa Mavrag, str. 95-102). Kodikoloka analiza odabrana brevi-
jara provedena je na njegovoj digitalnoj inac¢ici (URN:NBN: urn:nbn:hr:238:029658) dostupnoj na portalu
Glagoljica.hr (https://glagoljica.hr/?rukopisi=i&id=16161) te Digitalnim zbirkama Nacionalne i sveucilisne
knjiznice u Zagrebu (https://digitalna.nsk.hr/?pr=i&id=16161).

U ovome radu analiza liniranja, tekstnih polja, stupaca, redaka, medustupéanoga razmaka i margina u Dru-
gome novljanskom | Mavrovu brevijaru dopunjena je rezultatima istrazivanja Marijane Tomi¢, koja je istra-
zivala organizaciju teksta u sanktoralima dvaju rukopisnih (Mavrov i Drugi novljanski) i dvaju tiskanih
(Baromicev i Brozic¢ev) brevijara, prou¢avajuéi straniénu organizaciju njihovih tekstova na razmedu pisane
i tiskane tradicije. Pri tome je eksperimentalno primijenila informacijsku tehnologiju, konkretno DocMark
(Document Marker), raGunalni program razvijen na Fakultetu strojarstva i brodogradnje Sveucilista u Zagre-
bu, u suvremenim paleografskim, kodikoloskim, bibliografskim, povijesnim i tipografskim istrazivanjima
stare i rijetke grade u bastinskim institucijama. Navedene brevijare odabrala je jer do tada nije bila provedena
sustavna analiza organizacije njihovih tekstova. Suocena s opseznoscu brevijara, Tomic je primijenila ozna-
Cavanje 1 mjerenje teksta primjenom novih tehnologija na jednome reprezentativnom dvostranicju svakoga
od brevijara. Usporedbom rezultata dobila je podatke o tome u kojoj su mjeri elemente pisarske prakse u
rukopisnim glagolji¢nim brevijarima naslijedila prva tiskana glagolji¢na izdanja te o tome Sto podrazumije-
va nova praksa koridtenja sredstava organizacije teksta (M. TOMIC, Hrvatskoglagoljski brevijari, str. 284,
290-292). U analizi liniranja, tekstnih polja, stupaca, redaka, medustupcanoga razmaka i margina u Drugo-
me beramskom brevijaru uvazeni su rezultati istraZivanja Matea Zagara (Mateo ZAGAR, »Paleografski opis
Drugoga beramskog brevijara«, Studije o Drugome beramskom brevijaru (ur. Milan MIHALJEVIC, Andrea
RADOSEVIC), Zagreb, 2021., str. 13-76).
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novljanskom brevijaru te Mavrovu brevijaru, poglavito inicijala i minijatura, provedena
je po principu »totalnoga pristupa«, sto znaci da je uzeto u obzir svako ukraseno slovo u
tekstu.® Obuhvacene su dvije opisne odrednice odlucujuce za prikaz vizualne organizacije
teksta na stanicama odabranih brevijara: kodikoloska (veli¢ina inicijala ili minijatura u
odnosu na preostali tekst) i umjetnicka (podjela na tri osnovna tipa glagolji¢nih inicijala:
litterae historiatae, litterae florissae i litterae feriales),*° ali bez detaljnih likovnih opisa.

1. Liniranje

UravnoteZzenost stranice u kodeksu postizala se procesom liniranja, pri ¢emu su rasporedi-
vani tekstno polje, stupci, redci, medustupéani razmak i margine. Najcesce su pisari linije
urezivali §ilom, dok su kod mladih tekstova crtovlje upisivali perom (tinta) ili olovnim
pisaljkama (olovni trag). Da bi se linije, okomite za stupce i vodoravne za retke, Sto pre-
ciznije uredile uz pomo¢ ravnala, pisari su §ilom ili noZi¢em ubadali rupice (punktuirali)*
na marginama vecega broja listova odjednom. Kod mnogih srednjovjekovnih kodeksa
vidljivi su tragovi liniranja i punktuiranja, no kod nekih je zbog obrezivanja vanjskih mar-
gina trag punktuiranja u potpunosti izgubljen.'?

° Sustavna analiza iluminacija u Mavrovu brevijaru i\ Drugome novljanskom brevijaru dosad nije provedena.
Marija Pantelié¢ tek sumarno opisuje inicijale u Mavrovu brevijaru (M. PANTELIC, »Glagoljski brevijar
popa Mavrag, str. 95), a s Anicom Nazor daje krace opise inicijala i u Drugome novljanskom brevijaru, u
uvodnoj studiji njegova fototipskoga izdanja (/. Novijanski brevijar, ur. M. PANTELIC, A. NAZOR, str.
14-15). Znanja o iluminiranju sanktorala Drugoga beramskog brevijara preuzeta su iz sveobuhvatne analize
koju je provela Ljiljana Mokrovi¢, takoder po principu »totalnoga pristupa«, sluze¢i se racunalnom bazom
Minijature, tekstno-slikovnom bazom podataka osmisljenja za pretrazivanje i digitalizaciju iluminacija hr-
vatskoglagolji¢nih rukopisa. Ta je analiza ostvarena u suradnji s timom znanstvenika iz Znanstvenoga centra
izvrsnosti za hrvatsko glagoljastvo pri Staroslavenskome institutu. Njihov rad ukljucivao je digitalizaciju
spomenutoga brevijara, transliteraciju izvornika te provodenje interdisciplinarnih istrazivanja u podrucju
povijesti, jezikoslovlja, paleograﬁje, tekstologije, povijesti knjizevnosti i liturgike. Mokrovic¢ istice da su do-
sad objavljeni samo kratki, sumarni opisi iluminacija Drugoga beramskog brevijara (1. MILCETIC, »Hrvatska
glagolska bibliografija, str. 65-69; France STELE, Umetnost v Primorju, Ljubljana, 1960., str. 93-94; Branko
FUCIC, »Glagoljski rukopisi«, Minijatura u Jugoslaviji: [katalog]: Muzej za umjetnost i obrt, Zagreb april
— juni 1964. (ur. Zdenka MUNK), Zagreb, 1964., str. 25-32, 297-299) te da je o temi nesto vise pisala tek
Natasa Golob (Natasa GOLOB, Manuscripta: knjiéno slikarstvo v srednjeveskih rokopisih iz Narodne in uni-
verzitetne knjiznice v Ljubljani: [katalog]: Narodna galerija, 7. september — 7. november 2010., Ljubljana,
2010., str. 194-219) (Lj. MOKROVIC, »Iluminacija Drugoga beramskog brevijara, str. 77-78).

0 Andelko Badurina, jedan od najmjerodavnijih istrazivaca latini¢ne i glagolji¢ne iluminacije, u svojim ana-
lizama umjetni¢koga repertoara u glagolji¢nim kodeksima koristio se podjelom inicijala na litterae histo-
riatae, litterae dominicales, litterae feriales a rjede i literrae arabescatae (Lj. MOKROVIC, »Iluminacija
Drugoga beramskog brevijara, str. 109). Takvu podjelu primjenjuje i Ivan Ferencak u opisima iluminacija
Drugoga vrbnickog misala, ali za inicijale tipa litterae dominicales upotrebljava izraz litterae florissae (Usp.
Ivan FERENCAK, »Iluminacije Drugoga vrbnickoga brevijara, Slovo: casopis Staroslavenskoga instituta
u Zagrebu, br. 63, Zagreb, 1965., str. 28). Usp. s metodoloskim pristupom u istrazivanju fonda inicijala Dru-
goga beramskog brevijara (Lj. MOKROVIC, »Iluminacija Drugoga beramskog brevijara, str. 80—84).

1 Rupice od punktuiranja, vidljive u saduvanim kodeksima, nazivaju se »kodikoloskom punktuacijom« (M.

TOMIC, Hrvatskoglagoljski brevijari, str. 221-222). Vise informacija o punktuiranju moZe se pogledati u

opseznome kodikoloskom istrazivanju provedenu na deset svezaka bogato ilustriranih rukopisnih graduala

(1533.), velikoga formata, koji se Cuvaju u katedrali u Valletti na Malti: Theresa ZAMMIT LUPI, Cantate

Domino: early choir books for the knights in Malta, Valletta, 2011., str. 41-46.

R. CLEMENS, T. GRAHAM, Introduction to manuscript studies, str. 15—17; M. TOMIC, Hrvatskoglagoljski

brevijari, str. 221-222.
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Drugi novljanski brevijar ima vidljivo liniranje, $to ukazuje na to da su njegovi pisari prije
upisivanja teksta linije ucrtavali za oba stupca i retke.®* Uoéljivo je da su linije za retke bi-
ljezene duz Sirine cijeloga tekstnog polja, Sto znaci i kroz medustupéani razmak (f. 396r).
Nema tragova punktuiranja jer su o¢igledno obrezivanjem odstranjene i rupice na margi-
nama pergamenskih listova. Ucrtane linije za oba stupca vidljive su i kod Drugoga beram-
skog brevijara te Mavrova brevijara. Medutim, linije redaka lijevoga i desnoga stupca kod
Mavrova brevijara nisu spojene kroz medustupcani razmak, kako je uoceno kod Drugoga
novljanskog brevijara i Drugoga beramskog brevijara. Punktuiranje je, medutim, uocljivo
samo u Drugome beramskom brevijaru, osobito na listovima triju sves¢ica od f. 56 do
f. 87. Rupice od punktuiranja nisu uklonjene obrezivanjem, $to je oCito na zastarjelome
pergamenskom dvolistu s odlomkom apokrifne legende o sv. Tekli iz nepoznata kodeksa
iz 13. stoljeca (Arhiv Hrvatske akademije znanosti i umjetnosti, sign. Fragm. glag. 4).
Ivan Kukuljevi¢ pronasao je taj dvolist zalijepljen na koricama najvjerojatnije Drugoga
novljanskog brevijara kao u¢vrséenje uveza samoga kodeksa.

2. Tekstno polje, stupci i redci

Preglednost, a posljedi¢no tomu i ¢itljivost stranica srednjovjekovnih kodeksa cesto su
bili uskladeni s precizno odredenim geometrijskim proporcijama, najées¢e mjerom tzv.
»zlatnoga reza«,'® pravilom koje se tijekom srednjega vijeka primjenjivalo u slikarstvu,
kiparstvu, arhitekturi pa i u strani¢nome postavu rukopisnih i tiskanih knjiga.'® Prema
»tajnome kanonu strani¢noga postava«, kakvoga je rekonstruirao Jan Tschichold izmje-
rivsi veliki broj srednjovjekovnih rukopisa, proporcije stranice bile su u omjeru 2 : 3,
odnosno Sirina stranice u odnosu na visinu. Kada su u pitanju proporcije tekstnoga polja,
cesto je visina bila uskladena sa Sirinom stranice, dok je Sirina obi¢no bila polovica visine
stranice.r” U Drugome beramskom brevijaru i Mavrovu brevijaru, visina tekstnoga polja i
stupaca odgovara §irini stranice, a i Sirina tekstnih polja odredena je polovicom visine stra-
nice. Medutim, djelomi¢an odmak od zadanih pravila uocen je u Drugome novijanskom
brevijaru. lako je visina tekstnoga polja uskladena sa Sirinom stranice, njegova §irina tek
bez medustupcanoga razmaka odgovara polovici visine stranice toga brevijara. Navedeno
odstupanje pripisano je slobodi pisara koji su stranice linirali, §to nije znacajno narusilo
uobicajene principe.® Navedenim postupkom oba stupca na stranici neznatno su prosire-
na, iz ¢ega se moze zakljuciti da je takva organizacijska odluka vjerojatno bila posljedica

3 Usp. M. TOMIC, Hrvatskoglagoljski brevijari, str. 223.

¥ Vijekoslav STEFANIC, Glagoljski rukopisi Jugoslavenske akademije. Dio I. Uvod, Biblija, apokrifi i
legende, liturgijski tekstovi, egzorcizmi i zapisi, molitvenici, teologija, crkveni govori (homiletika), pjesme,
Zagreb, 1969., str. 43—44.

15 »Zlatni rez« (lat. sectio aurea) kompozicijski je matematicki zakon u kojem se manji dio prema ve¢emu
odnosi kao ve¢i dio prema cjelini (ukupnome zbroju manjega i ve¢ega), formulom izrazeno: a:b="b: (a +
b). Frane PARO, Nevidljiva tipografija, Zagreb, 2012., str. 146.

6 M. TOMIC, Hrvatskoglagoljski brevijari, str. 218.

1 J. TSCHICHOLD. Ausgewdhlte Aufsdtze, str. 54; J. TSCHICHOLD, The form of the book, str. 44; M.
TOMIC, Hrvatskoglagoljski brevijari, str. 218.

8 Usp. M. TOMIC, Hrvatskoglagoljski brevijari, str. 244-245.
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nastojanja pisara toga brevijara da maksimalno iskoriste prostor za pisanje na skupocjenoj
pergamentnoj podlozi.

Na stranicama Drugoga novljanskoga brevijara tekst je organiziran u dva stupca® veli¢ine
26 x 9 cm, koji imaju ve¢inom po 36 redaka. U njegovu sanktoralu izuzetak predstavljaju
ukupno 63 stupca: 15 stupaca koji imaju 35 redaka (f. 359a, 421cd, 438cd, 447ab, 449b,
453cd, 454ab, 456cd, 475a) te 48 stupaca s 37 redaka (f. 400abed, 401abced, 402abed,
403abcd, 404abcd, 405abed, 406abed, 407abed, 408ab, 415¢, 417¢, 423b, 461a, 465d,
467c, 494cd, 495abced, 496ab). Iznimku Cine ostali dijelovi brevijara i dvolist s ¢itanjima
iz Knjige Postanka (Geneza), gdje stupci f. 69a i f. 69b imaju 51 redak te Zapis popa
Martinca, gdje stupac ¢ na f. 267 ima 38, a stupac d 41 redak. Unato¢ nastojanjima pi-
sara da tekst oblikuju skladno, u Drugome beramskom brevijaru uofena je povremena
neujednacenost u koristenju prostora na stranicama na kojima je tekst bio ispisivan.?? U
njegovu dvostupc¢ano organiziranome sanktoralu, koji uglavnom sadrzi 33 retka po stup-
cu, odstupanja u strani¢nome postavu vidljiva su u ukupno 168 stupaca, koji redom imaju
11 redaka (f. 173c), 18 (f. 176b), 21 (f. 38b), 25 (f. 45b), 28 (f. 45d), 29 (f. 45a), 30 (f.
45c, 5lcd, 52ab, 59b, 60cd, 61abed, 62abed, 63abed, 64abed, 65ab, 117cd), 31 (f. 38a,
40cd, 41ab, 44cd, 48a, 52cd, 53abced, 54ab, 56abed, 57abed, 58abed, 59acd, 60ab, 65¢d,
66ab, 77cd, 174abcd, 175abced), 32 (f. 29ab, 42cd, 43abced, 44ab, 49¢d, 50cd, S1ab, 54cd,
55ab, 81cd, 82ab, 87¢c, 101cd, 102ab, 107cd, 113cd, 114abed, 115abed, 116abced, 117ab,
121cd, 122ab, 127cd, 129¢cd, 130ab, 137cd, 139cd, 144cd, 145ab, 163a), 34 (f. 39abcd,
40ab, 74b, 88a, 94d, 95a, 159cd, 160bcd, 165ab, 172¢, 176a) te 35 (f. 160a, 172d). Dok
Zagar smatra da je »broj redaka po stupcu u sanktoralu Drugoga beramskog brevijara raz-
mjerno ujednacen«?, utvrdeno je da je broj redaka po stupcu u tekstu sanktorala Drugoga
novljanskog brevijara jos§ ujednaceniji: priblizno svaki Cetvrti stupac (168 od ukupno 702
stupca) u sanktoralu Drugoga beramskog brevijara nije safinjen od 33 ustaljena retka,
dok tek svaki sedmi stupac (63 od ukupno 472 stupca) u Drugome novljanskom brevijaru
ne sadrzi 36 ustaljenih redaka. Tekst u oba stupca na stranicama Mavrova brevijara, u
odnosu na Drugi novljanski brevijar i Drugi beramski brevijar, uredno je i bez iznimaka
organiziran u 30 redaka.

Srednjovjekovni kodeksi koji su pisani u dva stupca cesto imaju medustupcani razmak.
Obicno je $irina toga razmaka dvostruko manja od $irine vanjske margine.?? Odnos §irine
medustupanoga razmaka i Sirine vanjske margine kod Drugoga novljanskog brevijara
i Drugoga beramskog brevijara nalazi se upravo u omjeru 1 : 2. Pokazatelj je to pomno
odabrane mjere u skladu s pisarskom praksom u srednjem vijeku. lako su uo¢ena manja
odstupanja u Sirini medustupCanoga razmaka, osobito u Drugome beramskom brevijaru,

=
©

Vec¢ se u egipatskim Knjigama mrtvih, prvim sustavno ilustriranim knjigama, tekst ispisivao u usporednim
stupcima (kolumnama) koji su bili odvajani tankim linijama. Ilustracije su umetane ispod i iznad teksta ili
izmedu kolumni. Milan PELC, Pismo — knjiga — slika. Uvod u povijest informacijske kulture, Zagreb, 2002.,
str. 32.

Usp. M. ZAGAR, »Paleografski opis Drugoga beramskog brevijara, str. 20-21; LT. MOKROVIC, »Ilumi-
nacija Drugoga beramskog brevijara«, str. 79.

Usp. M. ZAGAR, »Paleografski opis Drugoga beramskog brevijara«, str. 20-21.

2 M. ZAGAR, Uvod u glagoljsku paleografiju, str. 219.
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to je vjerojatno posljedica pisareva neujednaéena »gospodarenja prostorom«.? Sirina me-
dustupcanoga razmaka u Mavrovu brevijaru u odnosu na §irinu njegove vanjske margine
nalazi se u omjeru 1 : 3. Takav razmjer vjerojatno je posljedica nastojanja pisara da po-
vecanjem dimenzija vanjske margine onemoguci korisnika da prstom kojim drzi kodeks
prekrije tekst koji Cita.

Dijelovi teksta Drugoga novljanskog brevijara koji nisu organizirani u dva stupca uklju-
cuju kalendar nepomicnih blagdana (f. 268r—273v), gdje su podatci za svaki od 12 mjeseci
u kalendarskoj godini ispisani na zasebnim stranicama u $est stupaca, zatim tablicu pomic-
nih blagdana (f. 274r) grupiranu u 14 stupaca, pashalnu tablicu velikoga kruga (circulus
magnus, f. 274v) s 532 uskrsna datuma u razdoblju od 988. do 1519. godine prikazanih
u 19 stupaca i 28 redaka te dekoriranu kruznu komputsku tablicu (tzv. »krug zlatnih bro-
jevak, lat. computus, f. 275r)* koja je sluzila za izraGun uskrsnih datuma, s podatcima
rasporedenim u trima koncentri¢nim krugovima, od kojih su oba vanjska podijeljena na
19 jednakih polja.”® Iznimka u organizaciji teksta na stranicama Mavrova brevijara ta-
koder ukljucuje njegov kalendarski dio, rasporeden na dvama mjestima u kodeksu. Na
zasebnoj stranici na kraju sanktorala (f. 315v) nalazi se dvostupcana pashalna tablica (dok
ista U Drugome novljanskom brevijaru ima 19 stupaca), nazvana »Tisuénicome, koju je
oko 1475. godine dopisao vlasnik i korisnik brevijara, pop Mavar, a ne pisar dakon Blaz
Baromi¢. Tablica sadrzi uskrsne datume tijekom 50 godina (samo dio velikoga kruga: od
1475. do 1525. godine), za razliku od pashalne tablice velikoga kruga kakva se nalazi u
Drugome novljanskom brevijaru.?®

Nesto ranije (1470. — 1471. godine), drugi dio kalendara dopisao je pop Jure iz Baske na
samome kraju kodeksa (f. 410r—417r): najprije kalendar nepomi¢nih blagdana (f. 410r—
415v), organiziravsi ga u Cetiri stupca po stranici (za razliku od popa Martinca, koji ga je
organizirao u $est stupaca u Drugome novljanskom brevijaru), potom tablicu pomiénih
blagdana (f. 416r) organiziranu u deset stupaca (dok su isti podatci rasporedeni u Dru-
gome novljanskom brevijaru u 14 stupaca) te dvije kruzne komputske tablice (f. 416v,
417r), od koji je prva sli¢na onoj u Drugome novljanskom brevijaru, s 19 jednakih polja
u dvama vanjskim krugovima, te druga s jednim vanjskim krugom podijeljenim na 28
jednakih polja.?” Odstupanje od ustaljene dvostup¢ane organizacije teksta u Mavrovu bre-
vijaru uocljivo je u njegovu temporalu, u kojemu je Blaz Baromi¢, da bi ustedio prostor na
stranici, tekst litanija razdijelio u Cetiri stupca (f. 65cd). U sanktoralu Drugoga beramskog
brevijara ne nalazi se kalendarski dio niti kakav drugi dio teksta koji nije organiziran
dvostupéano.

23

Usp. M. ZAGAR, »Paleografski opis Drugoga beramskog brevijara«, str. 20.

2 M. PANTELIC, »Pashalne tabele, str. 276; I1. Novljanski brevijar (ur. M. PANTELIC, A. NAZOR), str. 26.
% Marijana BORIC, »Komputski rukopisi Istre i Kvarnerac, str. 46-47.

% M. PANTELIC, »Glagoljski brevijar popa Mavra, str. 102—104.

77 Vige o sadrzaju drugoga dijela kalendara u Mavrovu brevijaru vidi u: M. PANTELIC, »Glagoljski brevijar
popa Mavrag, str. 107-109.
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3. Margine

Margine, odnosno praznine? koje obrubljuju tekstno polje sa sve Cetiri strane, imale su u
kodeksima prakti¢nu i estetsku funkciju. Primarno su pomagale Citateljevu oku da se foku-
sira na tekst pa su time poboljsavale Citljivost. Istodobno su sprjecavale da Citatelj, drzeéi
knjigu, svojim prstima zakloni dio teksta, Sto je bilo osobito vazno kod manjih formata.
Osim toga, sluzile su pisarima koji su margine koristili za razne biljeske ili marginalije.?
Koli¢ina neispisana prostora ovisila je o funkciji kodeksa. Kod svecanije opremljenih
kodeksa, kakve su bile liturgijske knjige velikog formata namijenjene zajednic¢kome Cita-
nju iz daljine, margine su prostranije zbog potrebe »da se uokviri ispisano polje te da se s
njime uspostavi oku ugodan sklad«®. Osobito ukra$ene margine pridonosile su rasko$nu
izgledu kodeksa te su upucivale na bogatstvo narucitelja koji nije Stedio na skupocjenoj
pergamentnoj podlozi. Dok je u tako bogato opremljenim kodeksima tekst zauzimao samo
tre¢inu prostora, u knjigama praktiéne namjene pokrivao je najmanje dvije treéine stra-
nice.® Uslijed $tednje prostora, tekst u glagolji¢nim kodeksima, u odnosu na latini¢ke,
zauzima nesto viSe mjesta na stranici, zbog ¢ega su marginalni prostori manji, a time i
stranica »teZa«.*

U skladu s »tajnim kanonom strani¢noga postava« veli¢ina svih margina na stranici nije
bila jednaka, ve¢ je progresivno rasla redom od unutarnje, preko gornje i vanjske pa sve
do donje margine, u omjeru 2 : 3 : 4 : 6.* U odnosu na unutarnju marginu, vanjska i donja
ostavljane su vece zbog upisivanja marginalija, a gornja zbog obrezivanja pri uveziva-
nju ili preuvezivanju.®* Na stranicama Drugoga novijanskog brevijara unutarnja margina
Sirinom odgovara gornjoj, dok u odnosu na njih vanjska i donja progresivno rastu i to u
omjeru 1 : 1 :2: 3. Uusporedbi s Drugim novljanskim brevijarom vanjska i donja margina
Drugoga beramskog brevijara, a osobito Mavrova brevijara osjetno su Sire. U sanktoralu
Drugoga beramskog brevijara margine se nalaze u omjeru 1 : 2 : 3 : 4, §to ostavlja ujed-
nacen dojam pri pogledu na njegovo dvostrani¢je. Odnos margina u Mavrovu brevijaru u
omjeru je 1 : 1:3: 7 te je uo€ljiv puno progresivniji rast vanjske i donje margine u odnosu
na Drugi beramski brevijar, a osobito na Drugi novijanski brevijar. Potvrda je to praktic-
nosti Sirih margina koje omoguc¢uju da se u kodeksima manjih formata sprijeci Citateljevo
zaklanjanje teksta palcem ruke. S obzirom na to da su arci prije uvezivanja u kodeks a
nakon ispisivanja teksta razli¢ito obrezivani, uocljive su manje razlike u Sirini margina
kroz cijeli Drugi novijanski brevijar \ Drugi beramski brevijar.®

™

8

Margine su definirane jos i kao »rubne bjeline«. Franjo MESAROS, Tipografsko oblikovanje, Zagreb, 1981.,
str. 124,

® M. TOMIC, Hrvatskoglagoljski brevijari, str. 242.

% M. ZAGAR, Grafolingvistika srednjovjekovnih tekstova, str. 252.

3 M. TOMIC, Hrvatskoglagoljski brevijari, str. 241-242; M. ZAGAR, Grafolingvistika srednjovjekovnih tek-
stova, str. 254.

Andelko BADURINA, »Iluminirani latinicki i glagoljicki rukopisi«, Hrvatska i Europa. Kultura, znanost i
umjetnost. Srednji vijek i renesansa (XIII-XV1 stoljece), sv. 2 (ur. Eduard HERCIGONJA), Zagreb, 2002., str.
673.

3 J. TSCHICHOLD, Ausgewcdhlte Aufsctze, str. 54; J. TSCHICHOLD, The form of the book, str. 44.

4 F. MESAROS, Tipografsko oblikovanje, str. 126.

% Usp. M. ZAGAR, »Paleografski opis Drugoga beramskog brevijarac, str. 20.
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Na marginama stranica sanktorala Drugoga novljanskog brevijara puno je primjera
naknadnih biljezenja teksta koji je glavni pisar, pop Martinac, propustio tijekom pre-
pisivanja. Dopisivan je uz sam stupac u neposrednoj blizini teksta koji je zabiljeze-
ni sadrzaj trebao dopuniti. Kra¢e sadrzaje biljezio je na unutarnjoj (f. 432d/21: [(e)ti
[odenié otmetae se] grad skago), gornjoj (f. 441a/3: n(e)b(e)s(é)hv - [r(e)ce g(ospods)
simunu p(e)tru] - K t(e)rcé) te vanjskoj margini (f. 438¢/25: iize [v» latin Sku] pristavi),
dok je opseznija dopisivanja provodio samo na donjoj (f. 439¢/26: B(e)rs(v) - [ACe mi
se priklici i umréti s toboii ne otvrgu se t(e)bef) biljezeci propusteni tekst ponekad i u
ukupnoj $irini tekstnoga polja.® Ispred navedenih kracih izostavljenih dijelova teksta,
dopisanih na unutarnjoj, gornjoj i vanjskoj margini, biljezio je pop Martinac znak nalik
»rasljicamac, a ispred duljih dopisanih dijelova na donjoj margini znak kriza. Oba znaka
biljezio je i na mjestima na kojima su se izostavljeni dijelovi zapravo trebali nalaziti u
liturgijskome tekstu. Pisari Drugoga beramskog brevijara takoder su dopisivali krace
propustene tekstove na gornjoj (f. 103d/1: sl(a)vna [roistva] ctemw) i vanjskoj (f. 82b/23:
s(ve)tiii [m(u)é(e)n(ik)u] tvoeti), a dulje na donjoj margini (f. 46a/28: a(lelu)é - [an(v)j(e)
li - g(ospod)ni bl(agoslovi(te) g(ospod)a v’ v(é)ki - a(lelu)é] - an(tifon)s).’” Blaz Baromic¢ u
Mavrovu brevijaru rjede dopisuje krace propustene tekstove na unutarnjoj (f. 185a/14: éze
[an(v)j(e)lu] v’zvécacu) i vanjskoj (f. 125b/7: pozru [Zr)tvu] hv(a)li) margini, a duze na
donjoj (f. 220a/27: A(lelu)é - [pilipe ki vid(i)t(v)] me - vid(i)tv i o(tv)ca - A(lelu)é]), §to je
pokazatelj pisareve pedantnosti u prepisivanju. Ucestalije marginalije odnose se poglavito
na dijelove rubrika koje je Baromié, da bi oslobodio mjesta za inicijale u sljedecemu
retku, evidentirao u njegovu produzetku, izvan ucrtanoga tekstnog stupca (f. 54b/18:
ct(eni)e; f. 151b/11: g(ospode)m(b)). Osim $§to je na marginama Drugoga novijanskog
brevijara evidentiran propusteni liturgijski tekst, mlade ruke biljezile su na marginama
njegova kalendara kurzivnom glagoljicom i mati¢ne podatke (datume smrti sveéenika i
zupljana, f. 272v i 273r) te datume razli¢itih dogadaja vezanih uz povijest pavlinskoga
samostana Blazene Djevice Marije na Ospu kod Novoga za koji je brevijar bio prepisan
(posvecenje samostanske crkve na Ospu i njezinih oltara, f. 269r i 2731, te posvecenje
crkve sv. Ivana na istom brdu, f. 273r).*® Na donjoj je margini i pop Vukeli¢ 1861. go-
dine latinicom gdjegod pribiljezio podatak o svojem naknadnom numeriranju brevijara
(f. 107r, 440r).%

% U navedenim primjerima svih triju brevijara sadrzaj marginalija ubagen je u uglatim zagradama u tekstove
koje je trebao u zabiljezenim stupcima dopuniti.

% Transliteraciju preostalih marginalija koje su poluustavnom (prijelaznom) i kurzivnom glagoljicom dopisiva-
le mlade ruke u sanktoralu Drugoga beramskog brevijara vidi u: Ivan BOTICA, »Naknadni zapisi u drugom
dijelu Drugoga beramskog brevijara«, Drugi beramski brevijar. Hrvatskoglagoljski rukopis 15. stoljeca.
Transliteracija, 2. dio, sv. 2 (ur. Milan MIHALJEVIC), Zagreb, 2021., str. 9-10.

® Transliterirane sadrzaje navedenih kurzivnih marginalnih zapisa vidi u: II. Novijanski brevijar (ur. M.
PANTELIC, A. NAZOR), str. 31-34; Z. VITKOVIC, »Glagoljicki zapisi u Drugom novljanskom brevijaru
(1495.)«, str. 499-500.

® 7. VITKOVIC, »Kodikoloski opis Drugoga novljanskoga brevijara (1495.)«, str. 176.
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4. Iluminacija teksta

Svi liturgijski kodeksi bili su iluminirani, a raskoSnost iluminacija ovisila je o vaznosti
same knjige, o vjestini iluminatora te o financijskoj moguénosti narucitelja.*® I[luminacija
obuhvaca cjelokupno likovno oblikovanje kodeksa: od samoga postava teksta i njego-
va odnosa prema veli¢ini stranice, preko sitnih ukrasa i inicijala do figuralnih prikaza.*
Ukupna likovna oprema Drugoga novljanskog brevijara obuhvaca dekoriranu komputsku
tablicu u kalendaru (s pleterom ucrtanim u vanjskome dijelu kruga i ukraSenim krizem
u njezinu meduprostoru, f. 275r), nekoliko ukraSenih kustoda, bordure te inicijale i mi-
nijature. | u Mavrovu brevijaru, na zadnjoj stranici kalendarskoga dijela (f. 417r), nalazi
se dekorirana komputska tablica te uz nju dva ukrasna elementa: jedna ruka s volanima
na porubu rukava i prstima u znaku Svetoga Trojstva te druga koja drzi ukraSeni svitak s
kodikoloskim podatcima o sastavljacu (pop Jure), mjestu (Vrbnik) i godini pisanja (1470.)
toga dijela brevijara.*?

U skladu sa zapadnoeuropskom pisarskom praksom za oznacavanje poretka gotovih
svescCica, koje je knjigoveza trebao spojiti u knjizni blok, i pisari Drugoga novljanskog
brevijara, Drugoga beramskog brevijara te Mavrova brevijara Koristili su tzv. kustode,
odnosno rijeci kojima je zapoc€injao iduci svesci¢, a koje su upisivali na donjoj margini
ispod stupca d te ih ponekad i ukrasavali.”® Pop Martinac (ruka A), koji je najve¢im dije-
lom prepisao i iluminirao sanktoral Drugoga novljanskog brevijara, kustode uopée nije
ukraSavao, dok su ostali pisari (ruka B, C, D i E)* u ostatku kodeksa kustode dekorirali
samo na nekoliko mjesta uokvirujué¢i ih ukrasima (f. 10v, 110v, 295v, 391v).* Vidljivo
je i u Mavrovu brevijaru da ni Blaz Baromi¢ nije pridavao posebnu vaznost ukra$avanju
kustoda pa je samo gdjegod rijeci, ili samo njihove dijelove, optoc¢io tockicama (f. 227v,

4 Najbogatije su bili iluminirani evandelistari i misali dok su profane knjige, uglavnom kartulari, imale tek po-
koji inicijal (Andelko BADURINA, lluminirani rukopisi u Hrvatskoj, Zagreb, 1995, str. 184). Na ukrasima
kasnosrednjovjekovnih hrvatskoglagolji¢nih liturgijskih kodeksa, uz crnu, zutu, zelenu i plavu, najzastuplje-
nija je bila crvena boja. Glavne sirovine crvenih tinti bile su anorganski pigmenti cinober (zivin sulfid) i minij
(olovni oksid) (Vera HRSAK, »Analiza tinte u sluzbi paleografije«, Zbornik historijskog instituta Jugosla-
venske akademije, br. 3, Zagreb, 1960., str. 438-439). Zbog toga glagoljasi za latinski izraz illuminare ili
miniare koriste svoj scinobrati. Suvremeno hrvatski re¢eno »iluminirani rukopisi«, kao i na latinskome Zibri
miniati ili libri illuminati, glagoljaski bi se zvali »libri scinobrani, a iluminatorska djelatnost »cinobranje«
(Andelko BADURINA, »lluminacija knjiga u Hrvatskoj u 15. i 16. stoljec¢u«, Slovo: ¢asopis Staroslavensko-
ga instituta u Zagrebu, br. 34, Zagreb, 1984, str. 220).

4 Andelko BADURINA, »Povijest prou¢avanja iluminiranih rukopisa u Hrvatskoj«, Zbornik I. kongresa po-
vjesni¢ara umjetnosti, Zagreb, 15. — 17. 11. 2001. (ur. Milan PELC), Zagreb, 2004., str. 221.

%2 O sadrzaju zapisa u kalendarskome dijelu na kraju Mavrova brevijara vidi u: M. PANTELIC, »Glagoljski
brevijar popa Mavra, str. 107-108; Z. VITKOVIC, »Kodikoloki opis Drugoga novljanskoga brevijara
(1495.)«, str. 177-178.

% Usp. M. TOMIC, Hrvatskoglagoljski brevijari, str. 170171, 194-195.

4 Od pet pisara (ruke A, B, C, D i E), koje su analizom paleografskih i iluminatorskih elemenata u tekstu Dru-
goga novljanskog brevijara prepoznale Marija Panteli¢ 1 Anica Nazor, ve¢inu teksta sanktorala prepisala je
Martin¢eva (A) ruka: oko 102 od 118 folija (f. 398b-500d). Oko 13 folija (f. 382a—395b) prepisala je ruka
B, samo tri stupca (f. 395bcd) ruka C, a svega nesto vise od dva folija (f. 396a—-398b) ruka E. Jedino ruka D
nije ni prepisivala ni iluminirala sanktoral ovoga brevijara. Usp. II. Novljanski brevijar (ur. M. PANTELIC,
A.NAZOR), str. 35).

% Crteze ukrasnih okvira kustoda vidi u: 1. Novijanski brevijar (ur. M. PANTELIC, A. NAZOR), str. 18.
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289v).“® Pisari sanktorala Drugoga beramskog brevijara kustode su vise ili manje vjesto
ukrasavali. Poneke su rijeci uokvirivali dekorativnim lis¢em (f. 65v), tockicama (f. 155v,
165v) i spiralama (f. 127v). Inicijali u sanktoralu Drugoga beramskog brevijara, za ra-
zliku od prakse vidljive u Drugome novijanskom brevijaru (f. 10v) i Mavrovu brevijaru
(f. 20v, 365v), nisu prenoseni u kustode u ukrasenu obliku (f. 107v).

Jedna od dekoracija u bogato iluminiranim latinskim kodeksima bile su i bordure (deko-
rativni okviri), a kao samostalni dekorativni element ukrasen cvjetnim uzorkom, uokvi-
rujuci kompletno tekstno polje, prepoznate su samo u jednome hrvatskoglagoljickome
liturgijskom kodeksu: Drugome vrbnickom misalu.*” U sanktoralu Drugoga novijanskog
brevijara (f. 384d/16-34, 385b/19-31, 395b/12-32, 403b/1-35, 437b/1-30, 480c/2-26,
489d/1-16) i Drugoga beramskom brevijara (f. 61a/1-20, 97¢/1-26, 97d/5-33, 130b/20—
32) prevladavaju bordure sa stiliziranim biljnim detaljima (viti¢aste tvorbe sa zavrSecima
u obliku listova, bisera, pupova i rascvalih cvjetnih ¢aski), koje su kao nesamostalni ukra-
sni elementi priljubljeni uz inicijale i figuralne prikaze izviruéi iz njih i protezu¢i se katkad
duz cijeloga medustupcanoga razmaka ili vanjske margine. Takvih je u Mavrovu brevijaru
malo (f. 39d/1-16, 44a/3-30), ali zato u njegovu tekstu prevladavaju bordure koje nisu di-
rektno naslonjene na inicijale i figuralne prikaze te stoje kao samostalni ukrasni elementi
(f. 23¢/1-27, 27a/28-33, 27a/13-21, 31d/2-12, 31d/13-22) tik uz inicijal. Iste se u Dru-
gome beramskom brevijaru tek gdjegod pojavljuju (f. 70d/1-33, 109b/1-5, 109b/22-29),
dok u Drugome novljanskom brevijaru uopce nisu prisutne. Samo u temporalu Mavrova
brevijara uocljiva su dva dekorativna elementa nalik borduri sa zadatkom razdjeljivanja
a ne uokvirivanja dijelova teksta. Prva predstavlja dekorativni postupak kojim je pisar
Blaz Baromic tekst litanija, da bi ustedio prostor na f. 65v razdijelio (dio stupca ¢ (21-30)
i cijeli stupac d) na ukupno &etiri umjesto na dva stupca. Na svakome kraju izvan teks-
tnoga polja pregradnu borduru crvene boje zavrsio je dekoriranim znakom kriza. Drugom
bordurom, pleternoga motiva i u zelenoj boji, odvojio je pisar Mavrova brevijara uputni
tekst koji je dopisao do kraja stupca a te potom i u stupcu b, crnom tintom i brzopisnom
glagoljicom prijelaznoga tipa, u produzetku uputnoga teksta koji je u prethodnome retku
uobicajeno zapisan crvenom tintom i ustavnom glagoljicom (f. 179r). Bordurom sli¢no
izradena pleternoga motiva, ali crvene boje, pop Martinac odvojio je prethodni uputni
tekst u stupcu a od svojega opsirnoga povijesnog tzv. Zapisa popa Martinca, Koji je tako-
der crvenom tintom ispisao ¢ak kroz ukupno cetiri stupca (f. 267a—d).

4.1. Inicijali i minijature u sanktoralu Drugoga novljanskog brevijara

Inicijali (lat. initium) pocetna su slova u tekstu kodeksa ili knjige, a vizualno su naglasena
svojom veli¢inom, dekoracijom te ponekad i pismom kojim su pisana ili tiskana.*® Anali-
zirajudi inicijale u Drugome novljanskom brevijaru, M. Panteli¢ i A. Nazor zakljucuju da

% Vige o kustodama u Mavrovu brevijaru vidi u: Z. VITKOVIC, »Kodikologki opis Drugoga novljanskoga
brevijara (1495.)«, str. 173.

7 . FERENCAK, »Iluminacije Drugoga vrbnickoga brevijarac, str. 34.

% Usp. Lj. MOKROVIC, »Iluminacija Drugoga beramskog brevijara, str. 102—103.

“ Isto, str. 103.

~
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se kaligrafska vjestina popa Martinca, njegova glavna pisara i iluminatora, nije o€itovala
»samo oblikovanjem slova, kombinacijom ligatura i nadrednih kra¢enja ve¢ i umjetnic-
kom izvedbom inicijala«. Opisuju kako je motive pletera, puzavica i palmeta pisar obliko-
vao u glagolji¢nim inicijalima pomocu »prstenova, ¢vorova i raskosnih biljnih prepleta i
linearnih izdanaka«, koriste¢i se pritom zutom, crvenom, plavom i zelenom bojom, a po-
magao je u ukrasavanju inicijalnih slova i drugim pisarima, osobito ruci E i D (u preosta-
lim dijelovima brevijara). Ruka C, na svega tri stupca u sanktoralu Drugoga novljanskog
brevijara (f. 395bcd), inicijale je ukrasavala prilicno nevjesto i manje inventivno od ruku
A1 B. Kod njezinih inicijala uocljivo je ukrasavanje bujnim crvenim linearnim ukrasima
uz duljinu i $irinu stupaca.®® Mavrov brevijar, prireden za osobnu upotrebu, nije bogato
likovno opremljen kao svecani Drugi novljanski brevijar i Drugi beramski brevijar, koji
su bili kori$teni u zajedni¢koj molitvi u koru. Njegovi inicijali jednostavna su, ali likovno
vrlo vjesto izradena crvena i zelena slova na koja se nadovezuju ukraSeno lis¢e, pupoljci,
uzlovi, vitice i dugacke niti duz medustupéanoga razmaka, unutarnje margine kod recto ili
vanjske kod verso stranice.

S obzirom na njihovu veli¢inu, korpus inicijala u sanktoralu Drugoga novijanskog bre-
vijara sacinjava ukupno 1031 iluminirano slovo: 363 jednoredna, zatim 622 mala (obu-
hvacaju od dva do pet redaka; 481 dvoredni inicijal te 67 trorednih, 50 Cetverorednih
i 24 peterorednih inicijala), 40 srednjih (obuhvacaju od Sest do deset redaka teksta; 15
Sesterorednih, devet sedmerorednih, devet osmerorednih, jedna deveteroredna i Sest de-
seterorednih inicijala) te Sest velikih slovnih iluminacija (obuhvacaju vise od deset reda-
ka teksta; jedan jedanaesteroredni, tri dvanaesteroredna, jedan Cetrnaesteroredni i jedan
petnaesteroredni).®® Inicijali u sanktoralu Mavrova brevijara javljaju se, medutim, u nesto
veéemu broju. [zmedu 1088 slovnih iluminacija nalaze se: 454 jednoredna inicijala, 630
malih (516 dvorednih, 97 trorednih, 16 Cetverorednih i jedan peteroredni), svega Cetiri
srednja inicijala (Cetiri Sesteroredna) te nijedan veliki. lako su se pisari i u sanktoralu
Mavrova brevijara u svrhu oznacavanja pocetaka novih cjelina u tekstu, ponajprije ¢itanja
(¢tenie), kapitula (kapitulv), evandelja (evanjelie) i molitava (oracié), koristili poglavito
inicijalima koji su se protezali najées¢e duz dva te potom i kroz samo jedan redak teksta,
izostali su oni veli¢ine viSe od Sest redaka, dok najveci u sanktoralu Drugoga novljan-
skog brevijara zauzima cak i do 15 redaka teksta. Nedostatak velikih inicijala u Mavrovu
brevijaru uvjetovan je vjerojatno njegovim malim formatom, §to je odgovarao njegovoj
privatnoj namjeni, a ne zajednickom koristenju tijekom sveane molitve u koru. Ipak, bez
obzira §to je Mavrov brevijar krac¢ih lekcija, u odnosu na Drugi novljanski brevijar, koji
karakteriziraju dulje lekcije, sadrzi veéi broj dekoriranih inicijala (1088 : 1031). Takva
razlika posljedica je ili stupnja dekoriranosti samoga kodeksa iz kojega se tekst prepisivao
ili pak slobode u iluminiranju samoga prepisivaca.

% Opise inicijala zajedno s crtezima pojedinih primjera vidi u: II. Novijanski brevijar (ur. M. PANTELIC, A.
NAZOR), str. 14-15, 17-18.

51 U ovoj analizi ukupnome broju inicijala u tekstu sanktorala Drugoga novljanskog brevijara, kao i sanktorala
Mavrova brevijara, nije pridodano mnostvo jednorednih inicijalnih slova kojima su zapo¢injani pojedini re-
¢eni¢ni nizovi unutar Citanja (ctenie), stihova psalama (berss), responzorija (réspons) i antifona (antifons), a
koji se od osnovnoga teksta razlikuju samo po boji (potpuno crvena slova ili crna slova s crvenim ispunama).
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Uzme li se u obzir podjela na tri osnovne umjetnicke kategorije inicijala (/itterae histo-
riatae, litterae florissae i litterae feriales),> u sanktoralu Drugoga novijanskog brevijara
prevladavaju manji (2-5 redaka) i rednoredni inicijali naj¢esce tipa litterae feriales, a
potom i litterae florissae. U cijelome Drugome novljanskom brevijaru samo je jedan
primjer inicijala tipa litterae historiatae, najvecega inicijala u ¢itavu brevijaru, boga-
to ukraSena duz cijeloga stupca (f. 309a/1-36). Djelo je to popa Martinca u psaltiru,
na pocetku 109. psalma (Rece G(ospod)v G(ospode)vé), a predstavlja bogato izvedeno
glagoljicko slovo R s prikazom Boga Oca u njegovu donjem dijelu.%® Takav tip inicijala
nije uocen u sanktoralu Mavrova brevijara, ali ni u Drugome beramskom brevijaru, u
kojem je zato prepoznato nekoliko primjera tzv. figuralnih inicijala ili minijatura inici-
jala (podvrsta inicijala litterae historiatae), ¢ije je tijelo u cijelosti ili djelomiéno saci-
njeno od ljudskih ili Zivotinjskih likova (f. 23a/26-28, 65b/22-26). U njemu se nalazi
odreden broj inicijala u kojima su vidljivi samo obrisi lica uklopljeni u okvir o¢ice ili
petlje ukrasena slova (f. 23¢/22-24, 23d/21-23). Sli¢an prikaz ljudskoga lika, to¢nije
malena lica, najvjerojatnije sv. Nikole, ucrtala je u svojoj particiji sanktorala Drugoga
novljanskog brevijara ruka C 1 to unutar zavr$noga ukrasa na izdanku koji izvire iz ini-
cijala N, prostirué¢i se duz medustup¢ana razmaka (f. 384d). Ostao je nedovrSen i jedan
portret na donjoj margini f. 95r.%

Iza svakoga od 1031 inicijalnog slova u Drugome novijanskom brevijaru slijedila su slo-
va tipa litterae arabescatae, ¢ija je funkcija bila dodatno iluminiranje inicijala iza kojih
su slijedili.® U Drugome beramskom brevijaru biljeZena su samo iza pojedinih primjera
inicijala,” dok je u Mavrovu brevijaru vizualno uocljivija njihova ucestalija (f. 189a/10,
189a/17, 189a/21, 202a/24, 202b/15), ali opet ne sustavna primjena kakva je prepoznata
samo u Drugome novijanskom brevijaru. Vidljiva je povremena upotreba jos i litterae
filigranatae, takoder u ulozi dodatnoga ukrasavanja prethode¢ih inicijala, kako u Dru-
gome novijanskom brevijaru (V (o)no vr(éme), f. 401¢/16, 404b/19), tako i u Drugome
beramskom brevijaru (V (o)no vr(éme) r(ece), f. 18a/3; V (o)no vr(éme), f 21d/19) te

52 Litterae feriales najjednostavniji su dekorirani inicijali kori$teni u tekstovima manjih sluzbi obi¢nih litur-
gijskih dana, tek nesto ve¢i od samoga teksta (25 redaka). Litterae florissae ili litterae dominicales veéi su
inicijali sli¢no izvedeni kao litterae historiatae, osim §to u slovima nema figuralnih prikaza ve¢ su gradeni
od fitomorfnih i geometrijskih motiva i prepleta u raznim bojama. Naj¢esce su to »nedjeljna« slova, slova
vecih ali ponekad i manje vaznih blagdana. Buduc¢i da nije uvijek jasna granica izmedu inicijala feriales i
dominicales, Badurina ih naj¢e$¢e naziva njihovim poblizim opisom: »pleterni visebojni inicijal«, »visebojni
stilizirano-biljni inicijal«, »stilizirani biljno-pleterni inicijal«, »veliki viSebojni inicijal s geometrijskim, zo-
omorfnim i fitomorfnim ornamentom« i sli¢no. Litterae historiatae najraskosniji su visebojni, biljnom orna-
mentikom ukraSeni inicijali unutar kojih se nalazi figuralni prikaz. Za razliku od minijatura, nije rijec o slici
kao samostalnoj jedinici, ve¢ o prikazu unutar slova (Lj. MOKROVIC, »lluminacija Drugoga beramskog
brevijara«, str. 112-127).

58 Izvedbe inicijala u Drugome novijanskom brevijaru vidi u njegovu fototipskome crno-bijelom izdanju: /7.
Novljanski brevijar (ur. M. PANTELIC, A. NAZOR). Slikovne priloge u bojama odabranih inicijala nje-
gova sanktorala vidi u: Z. VITKOVIC, Kulturolosko-tekstne znacajke Drugoga novljanskog brevijara, str.
188-200.

5 1j. MOKROVIC, »lluminacija Drugoga beramskog brevijara, str. 114.

% Usp. II. Novijanski brevijar (ur. M. PANTELIC, A. NAZOR), str. 15.

5 Litterae arabescatae sitna su obojena slova, a litterae filigranatae grupa, odnosno dva ili vise obojenih slova
koja slijede iza inicijala. Lj. MOKROVIC, »Iluminacija Drugoga beramskog brevijara«, str. 122—124.

57 Usp. Lj. MOKROVIC, »lluminacija Drugoga beramskog brevijarax, str. 123—126.
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Mavrovu brevijaru (V (o)no vr(éme), f. 182a/3; V (0)no vr(éme) r(ece) i(susv) u(Cenikoms)
s(voims), f. 219b/9).

Inicijalna slova, koja su se od preostaloga glagoljickog teksta razlikovala i pismom koji-
me su pisana uocena su i u sanktoralu Drugoga novijanskog brevijara. Rije¢ je o ukupno
Cetiri latini¢ka inicijala: dva slova P (f. 401b/37, 433a/12-21) pisana rukom A te slova
S (f. 388a/30-32) i O (f. 388b/14) pisana rukom B. U Mavrovu brevijaru prepoznata je
ucestalija upotreba latini¢nih inicijala (4 — f. 47d/29-30; D — f. 73¢/12, 93d/18), a osobito
slova O (f. 40b/21-22, 44a/13-15, 45¢/1-2, 47b/5-6, 87a/4-5, 88b/29-30), P (f. 11b/3-4,
11d/20-23, 17a/21-22, 37¢/12, 46d/15-18) i N (f. 6a/9-10, 73¢/20-21, 90c/17-18). Za-
gar navodi da i u sanktoralu Drugoga beramskog brevijara upotreba latini¢nih inicijala (B
—f.16¢/19-21; O —f. 63d/12-14; P —f. 3d/27-30, 28b/1-3; S — f. 77b/4-7, 90b/27—-28) u
odnosu na glagoljicke inacice nije rijetka.%®

Na viSe mjesta u sanktoralu Drugoga novljanskog brevijara, inicijalna slova V] E te [ dozi-
vjela su deformaciju zbog ¢ega ih je moguce uspjesno identificirati tek pomocu dodatnoga
smislenog povezivanja s tekstom koji mu slijedi (V' — f. 444b/14-17; E — f. 462b/17-20;
1 — f. 448d/19-20).%° Baromicevi uredni i decentni inicijali takoder su dozivjeli sli¢ne
deformacije (V- f. 89d/22-25), kao i oni koje su ucrtavali pisari, odnosno iluminatori san-
ktorala Drugoga beramskog brevijara (V —f. 43d/18-22, 52¢/11-14; E — . 53a/28-29; I -
f. 45a/24-28, 53b/30-31), u izvedbama sli¢nim onima u Drugome novljanskom brevijaru.

U kasnosrednjovjekovnim hrvatskoglagolji¢nim liturgijskim kodeksima malo je figural-
nih iluminacija i vezu se uglavnom uz velike blagdane. Nema prikaza zivotinja ni »rea-
listickoga i mastovitoga bilja« kakvi se nalaze u latiniénim rukopisima toga vremena.®
U cijelome Drugome novljanskom brevijaru samo su dvije i to nedovrSene minijature.
Jedna prikazuje uskrsloga Krista sa zastavom koji iskoracuje iz kamenoga sarkofaga, s
obojenim biljnim ornamentom i nedovrSenim okvirom (temporal, f. 121a). Druga se na-
lazi na samome pocetku psaltira i uobicajeno prikazuje kralja Davida s lirom u rukama
(f. 276a). Za ostale predvidene minijature rezervirana su mjesta u tekstu, ali do realizacije
figuralnih prikaza nije doslo. Tako su prazna ostala mjesta za blagdane Svetog Trojstva (f.
160c) i Tijelova (f. 162b) te uz biblijske tekstove Joba (f. 204c), Tobije (f. 219d) i Judite
(f. 226b). Figuralni prikazi izostali su i na Cetiri mjesta i u psaltiru (f. 282a, 290b, 299b,
304b).5! Praznine za minijature u sanktoralu ostavljene su uz oficije marijanskih blagdana:
Blagovijesti (f. 412b), Uznesenja (f. 467d) te Rodenja BDM (f. 478d). Vaznost §tovanja
Bogorodice u duhovnosti pavlinskih redovnika, kao naruéitelja Drugoga novljanskog bre-
vijara, o¢igledno je utjecala na zahtjeve upucene njegovim pisarima i iluminatorima kada
je u pitanju likovno opremanje. Od figuralnih prikaza uocljivo je u kalendaru i 12 prikaza
Mjeseca nalik ljudskim glavama koji se nalaze u lijevome gornjem uglu iznad svake od 12

% M. ZAGAR, »Paleografski opis Drugoga beramskog brevijara, str. 54-55.

% Da bi majuskulna slova na pocetku vecih tekstnih cjelina bila izdvojena iz okoline, provodeno je dodatno
ukrasavanje njihova unutrasnjeg polja i meduprostora. To je pojedine glagolji¢ne inicijale dovodilo do ne-
prepoznatljivosti, osobito u mladim hrvatskoglagolji¢nim rukopisima 14. i 15. stoljeca. Istodobno ¢e latini¢ni
inicijali biti lakSe prepoznatljivi jer nisu doZivjeli znatnije promjene osnovne slovne forme. M. ZAGAR,
Grafolingvistika srednjovjekovnih tekstova, str. 399.

% A. BADURINA, »Iluminacija knjiga u Hrvatskoj, str. 220.

8. JI. Novijanski brevijar (ur. M. PANTELIC, A. NAZOR), str. 15.

k)
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Cetverostupcanih tablica s podatcima za pojedinacne kalendarske mjesece (f. 268r-273v).
Samo je jedan figuralni prikaz zivotinje (f. 21b), u particiji koju je pisala ruka C, i to zecica
koji ustima drzi sam zavrSetak lisnatoga ukrasa koji izvire iz inicijala V.

Uz mnostvo inicijala razli¢itih veli¢ina, Ljiljana Mokrovi¢ u Drugome beramskom bre-
vijaru uodila je 16 minijatura i jednu minijaturu — crtez sv. Petra s klju¢em uz sluzbu na
blagdan sv. Lucije (vanjska margina uz stupac f. 5¢/2-10), vjerojatno naknadno tintom
docrtan na marginama. Plosno izvedeni te neproporcionalno oblikovani odrasli svetacki
likovi (12 svetaca i 4 svetice), neuokvireni su i zauzimaju i do 10 redaka teksta. Prikazani
su u gotovo dje¢jemu mjerilu (otprilike 1 : 4 za djecje umjesto 1 : 10 za odrasle likove u
odnosu glave prema tijelu) pa Mokrovi¢ smatra da je rusti¢nost i naivnost njihovih oblika
vjerojatno rezultat transformacije nekih umjetnicki doradenijih uzora.®? Milan Mihaljevié¢
opisuje ih kao »vrlo rusti¢ne, ali i vrlo simpati¢ne figurice svetaca«®®. Mokrovi¢ posebno
izdvaja jos§ i jednu minijaturu inicijal, odnosno minijaturu u inicijalnome slovu E sa sitnim
prikazom glave sv. Stjepana unutar »razgranatoga inicijala« s tijelom u marginalnome
prostoru (f. 96¢/18-20).%* Takoder, uz lijevu stranu jedne kustode (f. 6v) proteze se ukra-
Sen zmijoliki ukras, a ispod rije¢i nalazi se mala dekorirana ruka (lat. manicula), koja je
u latinskim rukopisima dopisivana uz tekst koji je trebalo posebno oznaciti i naglasiti.®
U Mavrovu brevijaru nema figuralnih prikaza u liturgijskome dijelu teksta: ostavljeno
je samo jedno mjesto (f. 107a/14-20) za minijaturu koja naknadno nije realizirana. Ipak,
Baromi¢ je u podru¢ju unutarnje margine, uz borduru (f. 179a) kojom je razdijelio dva
uputna teksta, zelenom bojom ucrtao prikaz vola ili bika.

Zakljucak

Drugi novijanski brevijar (1495.), vecega folio formata, Drugi beramski brevijar (15. st.),
manjega folio formata, te Mavrov brevijar (1460.), manjega oktav formata, nezaobilazni
su primjerci »zlatnoga doba hrvatskoga glagoljastva« kada je u pitanju vizualna organiza-
cija teksta u kasnosrednjovjekovnim hrvatskoglagolji¢nim liturgijskim kodeksima. Praksa
organizacije prostora na stranicama tih triju brevijara, dvaju velikoga i jednoga malog
formata, gotovo u potpunosti odgovara zapadnoeuropskim srednjovjekovnim uzusima.
Razlike u realizaciji elemenata strani¢noga postava (liniranje, tekstno polje, stupci, redci,
medustupcani razmak, margine, iluminacije) posljedica su njihovih razli¢itih formata, koji
su uvjetovani njihovim razli¢itim namjenama, ali i razlikama u vjestinama pisara koji su
tekst prepisivali, iluminatora koji su ga potom ukrasavali, kao i knjigoveza koji su ih na
kraju uvezivali. Liniranjem tako lijevi i desni stupci teksta samo u Mavrovu brevijaru nisu
vidljivo spojeni kroz medustupcani razmak. Tragovi punktuiranja vidljivi su u sanktoralu
Drugoga beramskog brevijara, dok su u ostala dva brevijara odstranjeni obrezivanjem

6 1j. MOKROVIC, »lluminacija Drugoga beramskog brevijara, str. 86-102, 132.

8 Milan MIHALJEVIC, »Biljeske o jeziku Drugoga beramskoga brevijara«, Tabula, br. 9, Zagreb, 2011., str.
12.

6 1j. MOKROVIC, »Iluminacija Drugoga beramskog brevijara, str. 102.

8 U prvome pak svesku (temporalu) Drugoga beramskog brevijara gdjegod je rije¢ u kustodi bila raspisana uz
prikaz jedne (f. 10v) ili dviju riba (f. 59v), koje su poput tzv. manicula bile u funkciji upué¢ivanja na zabilje-
zenu rijec.
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listova. Samo u Drugome novljanskom brevijaru Sirina tekstnoga polja, ali bez medu-
stupCanoga razmaka, odgovara polovici visine stranice, zbog ¢ega su oba stupca neznatno
prosirena. Takvo odstupanje od zapadnoeuropske srednjovjekovne pisarske prakse vje-
rojatno je posljedica nastojanja njegovih pisara da Sto vise iskoriste prostor za pisanje na
skupocjenoj podlozi. Tekst je u Drugome novljanskom brevijaru organiziran ve¢inom u
36 redaka, a u sanktoralu Drugoga beramskog brevijara poglavito u 33. U oba brevijara
broj redaka u stupcima gdjegod je u odstupanju (¢es¢e u Drugome beramskom brevijaru),
dok je u Mavrovu brevijaru tekst uredno ispisan iskljuc¢ivo u 30 redaka po stupcu. Od
ustaljene dvostupéane organizacije teksta samo se na stranicama Drugoga novljanskog
brevijara i Mavrova brevijara postav teksta razlikuje u njihovu kalendarskome dijelu,
cega u sanktoralu Drugoga beramskog brevijara nema. Vanjska i donja margina u odnosu
na unutarnju i gornju u Mavrovu brevijaru u progresivnijem su rastu nego $to su to u oba
brevijara ve¢ega formata, ¢ime je onemoguceno korisniku kodeksa tako maloga formata
prekrivanje teksta palcem pri Citanju. Kraca dopisivanja propustenih dijelova liturgijskoga
teksta u svim trima brevijarima uocena su na unutarnjim, gornjim i vanjskim marginama,
dok su vec¢i propusteni dijelovi teksta biljezeni samo na donjim, najve¢im marginama. U
kalendaru Drugoga novljanskog brevijara mlade su ruke dopisivale i mati¢ne podatke
te datume povijesnih dogadaja vezanih uz pavlinski samostan Blazene Djevice Marije
na Ospu kod Novoga za koji je kodeks pisan. Likovni repertoar u svim trima brevijari-
ma obuhvaca vise ili manje ukrasene kustode, bordure kao samostalne (Mavrov brevijar)
i nesamostalne (Drugi novljanski brevijar | Drugi beramski brevijar) likovne elemente,
komputske tablice (Drugi novijanski brevijar i Mavrov brevijar) te inicijale i minijature.
U Mavrovu brevijaru, brevijaru kracih Citanja, nalazi se viSe ukraSenih inicijalnih slova
nego u Drugome novijanskom brevijaru, duljih Citanja (1088 : 1031). Posljedica je to ili
stupnja ukrasenosti kodeksa iz kojega se tekst prepisivao ili slobode u iluminiranju samo-
ga prepisivaca. Uzevsi u obzir veli¢inu inicijala, u Drugome novljanskom brevijaru nalazi
se zato daleko veci broj inicijala koji obuhvacaju Cetiri do 15 redaka teksta u stupcu (120)
nego u Mavrovu brevijaru (21). U oba brevijara najbrojniji su ipak manji (2-5 redaka) i
jednoredni inicijali i to tipa litterae feriales i litterae florissae. Jedino u Drugome novijan-
skom brevijaru nalazi se inicijal tipa litterae historiatae, samo jedan i ujedno najveéi u
cijelome kodeksu, dok je tek nekoliko primjeraka figuralnih inicijala, kao podvrste litterae
historiatae, prepoznato i u Drugome beramskom brevijaru. Kao dodatno dekoriranje iza
svakoga inicijalnog slova u Drugome novljanskom brevijaru slijedilo je slovo tipa litterae
arabescatae, dok je u ostala dva brevijara uoc¢ena njihova samo povremena upotreba. U
svim trima brevijarima uoceno je za dodatno iluminiranje inicijala upotrebe i slova tipa
litterae filigranatae, kao i1 primjena latini¢nih umjesto glagolji¢nih inicijala, osobito u
Mavrovu brevijaru. Od figuralnih prikaza u Drugome novijanskom brevijaru nalaze se
samo dvije nedovrSene minijature. Jo§ nekoliko praznih mjesta ostavljenih u sluzbama
na marijanske blagdane na kojima nije doslo do likovne realizacije pokazatelj su utjecaja
pavlinske duhovnosti na iluminiranje toga kodeksa kada je u pitanju Stovanje Bogorodice.
Dok su u Mavrovu brevijaru potpuno izostali figuralni prikazi, sanktoral Drugoga beram-
skog brevijara krasi 16 minijatura i jedna minijatura crtez odabranih svetica i svetaca. U
kasnosrednjovjekovnim hrvatskoglagoljicnim brevijarima, za razliku od latinickih istoga
vremena, rijetko se nalaze zZivotinjski prikazi pa je u Drugome novljanskom brevijaru uo-
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¢en samo prikaz sitnoga zeci¢a u ukrasu inicijala, u Mavrovu brevijaru prikaz vola ili bika
uz jednu borduru, a u Drugome beramskom brevijaru samo zmijoliki ukras uz kustodu.

SUMMARY

MARGINAL LAYOUT IN THE SECOND NOVLJA BREVIARY:
VISUAL ORGANIZATION OF TEXT IN LATE MEDIEVAL CROATIAN GLAGOLITIC
LITURGICAL CODEXES

To investigate the relationship between the visual elements of text organization on the
pages of late medieval Croatian Glagolitic liturgical codices of different sizes, the results
of the analysis of page layout in three different codices were compared. Specifically, we
analyzed the Second Breviary of Novi Vinodol (1495), which has a large folio format and
is intended for communal prayer, the Sanctoral of the Second Breviary of Beram (15th
century), which has a smaller folio format and is also intended for communal prayer, and
the Breviary of Mavro (1460), which has a smaller octavo format and is intended for per-
sonal use. The analysis included the layout, the text field, the columns, the lines, the spac-
ing between the columns, the margins, and the illuminations. It was confirmed that the
practice of dividing the space on the pages of these three breviaries corresponds almost
entirely to Western European medieval usage. The differences in the implementation of the
elements of the page layout are due to their different formats caused by their different uses
and purposes, as well as the different skills of the scribes who copied the text, the illumina-
tors who then decorated it, and the bookbinders who finally bound it.

KEY WORDS: Second Breviary of Beram, Second Breviary of Novi Vinodol, Croatian
Glagolitic liturgical codices, Breviary of Mavro, page layout, visual organization of the
text
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