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Prva knjiga o frazemima Gorskoga kotara

Marija Malnar JuriSi¢. 2023. Frazeologija govora Trsc¢a
u Govrskome kotaru s opisom govora i rjecnicima.
Cabar: Ogranak Matice hrvatske. 314 str.

Gorski kotar do druge je polovice 20. st. u dijalektoloskoj literaturi bio
svojevrsna terra incognita. Izuzev radova Rudolfa Strohala koji je goranskim
govorima prilazio na sebi svojstven nacin, a Cije su teze i metodologije
istrazivanja u znanstvenoj zajednici nerijetko osporavane, tek se 60-ih godina
prosloga stoljeca, pojavom Pavla Ivica, a kasnije i Vide Barac Grum, Bozidara
Finke i Josipa Lisca, javlja interes za idiome koji i danas istovremeno pokazuju i
lokalne specifi¢nosti i uklopljenost u sustav hrvatskoga jezika. Premda ve¢inom
kajkavski, goranski govori nisu ukljuceni u prve kajkavoloske studije pa ih ne
nalazimo u Ivsi¢evoj podjeli, a i u kasnijim klasifikacijama kajkavska je grupa
goranskih govora zbog nedostatnih istrazivanja genetski i tipoloski razlicito
interpretirana. Rijec je o geografski malom podrucju na kojem su smjesteni govori
svih triju narjecja hrvatskoga jezika i samim time ne promatramo ih kao izolirane
oaze ve¢ kao idiome koji uglavnom, u vecoj ili manjoj mjeri, odrazavaju brojne
medudijalekatske i medunarje¢ne kontakte. Kraj prosloga stolje¢a hrvatsku je
filologiju obiljezio snazan zamah u razvoju dijalektne frazeologije, zahvaljujuci
radovima Jele Maresi¢ i Mire Menac-Mihali¢. Ukorak s tom pojavom stasaju
i nova imena na dijalektoloskoj sceni kojima je upravo goranska jezic¢na slika
u istrazivackome fokusu. Jedno od njih je Marija Malnar Jurisi¢ koja je ljubav
prema rodnom govoru i svemu zavi¢ajnome spojila sa znanstvenim interesom.
Nakon viSe znanstvenih radova posveéenih zapadnogoranskim kajkavskim
govorima te temama iz hrvatske dijalektne frazeologije uopce, 2023. objavila je
knjigu koja kajkavski goranski govor Trs¢a prikazuje iz frazeoloske perspektive.
Odabir domacega nakladnika, Ogranka Matice hrvatske u Cabru, koji i ina¢e nize
uspjehe u objavljivanju djela zavicajne tematike, ukazuje na snazno identificiranje
autorice s goranskim identitetom. Ta se povezanost kao leitmotiv provlaci od
korica do korica, ne umanjujuci znanstvenu vrijednost ovoga naslova koji nam
po prvi put podastire goransku frazeoloSku gradu, obradenu prema aktualnim
uzusima hrvatske dijalektologije i frazeologije.

Vec¢ 1 sam naslov djela — Frazeologija govora Trs¢a u Gorskome kotaru s
opisom govora i rjecnicima — govori da je rije¢ o knjizi, ugrubo gledajuéi,
dvodijelne strukture. Dijalektoloski opis govora TrS¢a na razini fonologije i
morfologije, uz prikaz dosadasnjih spoznaja o Cabarskim i zapadnogoranskim
kajkavskim govorima te o povijesti samoga mjesta ¢ini tako najveci dio uvodnih
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poglavlja. Tekst se dalje nastavlja sazetim prikazom razvoja hrvatske frazeoloske
misli u 4. poglavlju, s posebnim naglaskom na pocetke dijalektne frazeologije i
najznacajnija djela koja su obiljezila tu relativno mladu disciplinu.

Analiza tr§¢anskih frazema u 5. poglavlju otvara se pregledom ovjerenih
frazemskih inacica. Prema brojnim prilozenim primjerima, frazemi u analiziranu
idiomu variraju na svim jezi¢nim razinama i svaka inacica svjedo¢i nekoj
jezi¢noj inovaciji. U temelju veéine njih leze alternacije uzrokovane novijim
inodijalektalnim utjecajima ili promjenama uvjetovanim dobnom diferencijacijom
ispitanika. Ocekivano, to je najrazvidnije u leksiku, no i u ostalim tipovima inacica
jasno se vidi napustanje starih kajkavskih znacajki i preuzimanje novih. Zoran je
primjer takve situacije uporaba vokativa imenice Bog s relacijskim morfemom
-e, §to je u suprotnosti s uobicajenim oblikom kajkavskoga vokativa s nultim
morfemom: Daj Bok da sricnu pridejo! ~ Déaj Bo%e da be se xitru pavarnu!

U strukturnoj analizi frazema kao najplodnijima pokazale su se sveze rijeci,
i to glagolske i imenicke, Sto korespondira sa strukturom frazema i u drugim
hrvatskim mjesnim govorima. U manjoj mjeri potvrdeni su frazemi koje je
dosadasnja literatura poznavala terminom fonetska rijec, a autorica ih navodi kao
minimalne frazeme (tip za inat, pa istine i sl.). U ovom dijelu knjige slijede jos§
sintakti¢ka i semanti¢ka analiza te prikaz medufrazemskih odnosa. Cetvrta se
cjelina petoga poglavlja bavi jos i najces¢im sastavnicama tr§¢anskih frazema. Na
prvom su mjestu tako somatizmi, nazivi za zivotinje (najc¢es¢e domace), biblizam
Bog te sastavnice koje autorica naziva realijama — nazivi uporabnih predmeta koji
¢ine zivot goranskoga Covjeka (sjekira, noz, britva) te nazivi biljaka koje rastu u
goranskim Sumama i vrtovima (breza, bukva, kruska). Sve navedeno upucuje na
ve¢ uocen obrazac nastanka frazema: da bi usporedio jednu pojavu s drugom
ili samo se kreativno izrazio, Covjek koristi one pojmove koji su mu fizicki i
emotivno bliski, koji oslikavaju antropocentri¢nu sliku svijeta (Sto je slucaj s
velikom skupinom somatskih frazema) i koji su zrcalo njegove svakodnevice.

U kajkavskoj dijalektnoj frazeologiji razvoj ideja o motiviranosti frazema i
frazeoloskome znacenju kretao se od teorija koje su bile aktualne koncem prosloga
stoljec¢a i koje su frazeolosko znacenje promatrale kao arbitrarno do novijeg doba
kada se u duhu uzleta kognitivnih pristupa frazeolosko znacenje promatra kroz
prizmu motiviranosti 1 misaonih procesa na temelju kojih se formira ustaljena
veza izmedu koncepata. Istrazivanja motiviranosti i znacenja kajkavskih frazema
jos uvijek se provode rubno, a od stilskih sredstava spominje se najces¢e metafora
kao krovno stilsko sredstvo u procesu frazeologizacije. Metafora se pokazala
plodnim alatom i u frazeologizaciji prikupljenih frazema iz govora Trsc¢a, Sto je
razvidno iz konceptualne analize frazema provedene u zadnjem dijelu Sestoga
poglavlja. Velik broj frazema koji su strukturno i motivacijski podudarni upucuje
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na zajednicko ljudsko kolektivno iskustvo, s obzirom na to da se vecina njih,
s razli¢itim lokalnim fonoloskim obiljezjima, pojavljuje i u drugim hrvatskim
mjesnim idiomima. U ovoj su knjizi podijeljeni na dvije velike skupine — one
koji se odnose na covjeka i one koji se ne odnose na ¢ovjeka. U prvoj skupini
dominiraju izri¢aji tro¢lane poredbene strukture motivirani razlicitim polazisnim
slikama, a generalno izrazavaju covjekov odnos prema svemu $to ga okruzuje,
njegovo poimanje svijeta te njegove vrline i slabosti: jemet kakusjo (kurjo) pamet,
Bug je ziu (pazvou) k siebe kaga, priden ko ajngel, pejan ko letva. Frazemi koji se
ne odnose na ¢ovjeka (ko grom, jemet ¢ega [dnarju] ko buata i dr.) malobrojniji
su, no imaju takoder znacajan doprinos u slikovitom prikazu zivotnih situacija.

Sesto se poglavlje bavi rasprostranjeno$éu frazema, odnosno uvrijezenom
stratifikacijskom razdiobom (prema radovima Mire Menac-Mihali¢) na cetiri
velike skupine: internacionalne frazeme, frazeme karakteristicne za grupu
jezika, potom za cijeli hrvatski jezi¢ni sustav te one koji su karakteristi¢ni samo
frazemi, oni koji su u optjecaju medu relativno malim brojem govornika i koji
su svojstveni jednom govoru (ili vise susjednih govora). Oni su zbog nerijetko
neprozirne motivacije ujedno 1 najizazovniji u tumacenjima frazeoloske
motivacije, obiluju mikrotoponimima i antroponimima, a podrijetlo je najcesce
poznato samo najstarijim kazivacima. Takvi tr§¢anski frazemi poticaj su stoga
za daljnja istrazivanja njihove eventualne $ire lingvogeografske slike, a sami po
sebi izrazom su visoko razvijene jezi¢ne kreativnosti i zivotna iskustva u lokalnoj
zajednici: gmazan je kedu da buapke uotpadajo od niega (u znacenju: jako je
prljav tko), jeskat ko Krajnc kuajna (u znaCenju: traziti neSto nakon $to je vec
pronadeno). Sedmo se poglavlje dijeli na dva potpoglavlja u kojima se analizira
pasivni leksik u frazemima s jedne te novije leksicke jedinice s druge strane. Kao
§to je prethodno spomenuto, izvanjezi¢na zbilja sa svim povijesno-druStvenim
okolnostima ovdje se najjace iskazuje u zamjenama pasivno — aktivno, Sto
je u knjizi lijepo ilustrirano na sinonimskome frazeoloskom nizu, pri ¢emu
leksem fekir predstavlja arhaizam, a leksemi /ipa i kuna odrazom su suvremene
predmetne stvarnosti: ne jemet ni fekirja ~ ne jemet ni felirja ~ ne jemet ni ficka ~
ne jemet ni kune ~ ne jemet ni lipe. Sude¢i prema ovom primjeru i prema novom
monetarnom sustavu u Hrvatskoj, buduca ¢e istrazivanja vjerojatno pokazati da
su ve¢ i leksemi kuna i lipa dijelom ne samo drustveno-politicke, ve¢ i jezicne
povijesti.

Poglavlja 8. — 13. leksikografskoga su karaktera. U osmom se poglavlju
(naslovljenom O Rjecniku frazema) objasnjavaju leksikografski postupci
primijenjeni u izradi frazeoloskoga rje¢nika. Time se obrada priblizava
Sirem krugu Citatelja, Cine¢i uporabu djela jednostavnijom i pristupacnijom.
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Rjecnicki se clanak sastoji od nadnatuknice, natuknice, znacenja i receni¢noga
primjera. Nadnatuknicu ¢ini kanonski oblik rije¢i (slijedeci uvrijezen redoslijed
uvrsStavanja u frazeoloSkim rjeCnicima s obzirom na vrstu rijeci), a natuknicu
potvrdeni frazemi s nadnatuknicom u sastavu. Sva su oprimjerenja akcentuirana
i donesena u dijalektoloskoj transkripciji, $to je dijalektolozima od velikoga
znacaja u formiranju predodzbe o fizionomiji samoga govora. Sam Rjecnik
frazema obasize najveéi dio knjige. Citamo ga kao leksikografsko djelo, ali i kao
djelo koje svjedoc¢i zivotu goranskoga ¢ovjeka u proslosti i sadasnjosti, njegovoj
teznji da se izrazava ‘ljepSe’, duhovitije i zagonetnije te djelo koje svjedoci
dubokim promisljanjima o uzro¢no-posljedicnim vezama u zivotu. Nakon Zulce
(posljednje nadnatuknice s frazemom #trist se ko zZulca) slijedi Rjecnik istoznacnih
i bliskoznacnih frazema, Cije su metode sastavljanja objasnjene u prethodnom, 10.
poglavlju. Kako autorica apostrofira na samom uvodu u prikaz leksikografskih
koraka, »u Rjecniku istoznacnih i bliskoznacnih frazema prikupljeni su frazemi
grupirani prema znacenjima« (str. 227). Nadnatuknicu u ovom rje¢niku ¢ini
koncept koji okuplja frazeme istoga frazeoloSkoga znacenja, a kako to izgleda u
samom abecedariju prikazat ¢emo na primjeru nadnatuknica BESKORISTAN i
BESPOMOCNOST:

BESKORISTAN biti beskoristan, nesposoban; onemocati, osjecati se lose bet
za neé * jalov (beskoristan) posao, nikakve koristi od ¢ega, ono §to se radi
samo da prode vrijeme trla baba lan da joj projde dan

BESPOMOCNOST nista se ne moze promijeniti /izraz bespomoénosti/ tak je,
kok je 7 treba se pomiriti s onim kako je, niSta se ne moze promijeniti /
izraz bespomoc¢nosti/ kok je, tak je.

Na koncu, posljednje je poglavlje Trscansko-standardnojezicni rjecnik manje
poznatih rijeci (z Rjecnika frazema) ¢iji su leksikografski koraci u obradi takoder
prethodno prikazani u 12. poglavlju. Zbog izrazite fonoloske razvedenosti govora
Trs¢a, ali i leksicke razlikovnosti koju taj govor pokazuje u usporedbi s drugim
(ne)kajkavskim govorima, Rjecnik ¢e posluziti kao prijeko potreban pomoéni
tekst u koristenju cjelokupne knjige. Bez obzira na dijalektnu pripadnost, vracat
¢e mu se 1 starije, a napose mlade generacije korisnika.

Cabranski govori poznati su i u hrvatskoj dijalektologiji i u javnom prostoru
kao nematerijalno kulturno dobro Republike Hrvatske. Uz svu specifi¢nost koja
ih resi na svim jezi¢nim razinama, za ocuvanje dodijeljena statusa potreban je
trud ljudi s terena koji ¢e i nakon stjecanja tog pocasnog naziva kroz mnogobrojne
aktivnosti raditi dalje. Ovaj je Rjecnik dokaz tomu. Njegov je potencijal velik, a u
svjetlu novijih jeziénometodic¢kih nastojanja da se lokalna jezi¢na bastina priblizi i
najmladem uzrastu (Sto je takoder jedan od uvjeta u procesu proglasenja kulturnim
dobrom), vjerujemo da ¢e naéi zasluzeno mjesto na policama goranskih skola i
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u programima zavicajna karaktera kao vazan izvor dijalektoloskih i frazeoloskih
podataka. Hrvatska dijalektna frazeologija i dijalektna leksikografija ve¢ su u
najavama stvaranja ovoga djela prepoznale vrijednost koju ¢e donijeti, a njegovo
je objavljivanje opravdalo sva ocekivanja.

Marina Marinkovic
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