OSNOVNI PROBLEMI U EKONOMICI
HRVATSKO-SLAVONSKE VOJNE KRAJINE
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1. Za potpunije razumijevanje ekonomskih problema u Vojnoj Krajini
i interesa politi¢kih faktora za nju, potrebno je u prvom redu upozoriti na
njene vojne obaveze koje su odlu¢no utjecale na krajiSku ekonomiku. Naime,
od oko jednog milijuna krajiskog stanovni$tva u 18860-im godinama, Krajina
je u doba mira davala 60.000 vojnika, tj. jednog vojnika na 18 stanovnika.!
U usporedbi s vojnim duZnostima stanovniStva u drugim zemljama Monar-
hije nailazimo na podatak da 145 stanovnika daje jednog vojnika.? Dakle, kad
bi se u cijeloj Monarhiji, koja je imala 36 milijuna stanovnika, uzimali voj-
nici kao u Krajini, onda bi ona imala armiju od 2,160.000 vojnika. Medutim,
ona je tek u doba rata posjedovala vojsku od 550.000 vojnika. Prema tome,
kada bi se u Krajini uzimali vojnici kao u ostalim zemljama Monarhije,
onda bi ona s obzirom na broj svojih stanovnika davala u doba mira tek oko
11.000, a u doba rata oko 15.000 vojnika.

Velike su razlike bile i u izdrzavanju krajiSke vojske od vojske u dru-
gim zemljama Monarhije. Prema prorafunu drZavnih rashoda za 1862. god,
80 linijskih regimenata, odnosno 128.900 vojnika, optereé¢ivalo je drZavnu
blagajnu sa 20,823.000, dok je 14 krajiskih regimenata i teteljski bataljon s
njihovih 60.000 vojnika stajalo samo 2,464.000 for.®? Prema tome, jedan linijski
vojnik stajao je 160,5, a jedan krajiski 40,5 for., §to upuéuje na zakljutak da
je jedan krajiski vojnik bio 4 puta jeftiniji od vojnika iz drugih zemalja
Monarhije. Ova je na jeftinoj krajiskoj vojsci ustedjela godiSnje oko 7 mili-
juna forinti. )

Zato je razumljivo da je drzava i s obzirom na tu ¢&injenicu bila znatno
zainteresirana za otuvanje Vojne Krajine kao izvora jeftinih i dobrih vojnika.

Osim spomenutih podataka treba pribliZzno iznijeti i gotove novéane sume
koje su krajiS$nici morali izdavati za pokri¢e svoje vojne duznosti, i gubitke
koje je krajiSko stanovniStvo imalo u tzv. dangubi, vrSeéi vojnu duZnost.

U mirno doba davala je svaka krajiSka pukovnija po dvije ¢ete od oko
tisuéu vojnika za obavljanje unutraSnje sluzbe. Polovinu troSkova, ratunaju-
¢i odjeéu i obuéu, snosila je ku¢na zadruga. To je po jednom vojniku iznosilo
50 novéiéa. Za jedanaest regimenata hrv.-slav. Krajine iznosili su ti troSkovi
u jednoj godini oko 1,500.000 forinti. U tzv. dangubi, ratunajuc¢i samo broj
vojnika koji su vrsili unutra$nju sluzbu na 22.000, a novéanu vrijednost jed-
noga muskarca u jednom danu na 25 novéi¢a, krajiSka privreda izgubila je

1 0g. M. Utie$enovié¢ Die Militirgrianze und die Verfassung, Wien 1861, 66.
2 Isto, 67.
3 Isto, 68.
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u jednoj godini 2,250.00 for, dakle viSe od ukupnih prihoda Krajine, koji
su se kretali oko 2 milijuna forinti. Dodaju li se tome i troSkovi vojnika za
rati§te (priprema odjece i sanitarija, neSto gotova novca, prijevoz s pratnjom
do kompanije a zatim do regimente i troSak na tom putu), koji su prema
raéunu suvremenika iznosili najmanje 25 for. po jednom vojniku, vidi se da
je njihova cjelokupna suma, ne ratunajuéi dangbu, 1859. iznosila oko 1,600.000
forinti.t

Nastojanje nekih politiékih faktora Monarhije da velike uStede vojnog
ministarstva i troSkove krajiSkog stanovniStva opravdaju gubicima Mini-
tsarstva finacija, s obzirom na to da je Krajina uZivala odreden porezni pri-
vilegij, ne moZe se u cijelosti prihvatiti. Naime, prema pregledu prihoda
izravnog i neizravnog poreza u 1864. g., hrv.-slav. Krajina, s petrovaradin-
skom regimentom, imala je ukupan prihod od 2,057.275 for, dok su Hrvatska
i Slavonija, sa znatno razvijenijom privredom, ubirale u istom razdoblju od
direktnog i indirektnog poreza 6.567.225 forinti®>. Upravo ta ¢&injenica, s ob-
zirom na nerazvijenu krajiSku privredu i velike vojne duZnosti, upucuje na
suprotan zakljuéak — o velikom poreznom optereéenju i krajiskog stanov-
nistva.

2. U agrarnoj problematici hrv.-slav. Krajine vaZna su dva momenta:
1. intenzivno pretvaranje po$njaka u oranice i 2. promjene u posjedovnim
odnosima. Medutim, porast povrSina oranica kao osnovne vrste tla za agrarnu
proizvodnju nije ujednacen. Dok je povrSina oranica u karlovatko Krajini,
s obzirom na karakter tla, porasla u toku cijelog XIX st. za 26.946 jutara ili
9,39%, dotle je taj porast znato veéi u slavonskoj Krajini — 128.116 jutara
ili 40,08%0.8

Na porast povrSina oranica, osobito u drugoj polovini XIX st., a s tim
u vezi i na povetanu agrarnu proizvodnju, utjecali su u prvom redu ukidanje
rabote novim temeljnim zakonom od 1850, ¢ime je osloboden jedan dio kra-
jiSkog stanovniStva za agrarnu proizvodnju, i istovremeno ukidanje unutra-
Snje carine, ¢ime je agrarnim proizvodima, osobito slavonske Krajine koja je
dotada izvozom svojih proizvoda bila upuéena preteZno na Tursku odnosno
Bosnu, dat poticaj Zivljem prometu i pro§irenju unutrasnjeg trzista.

Cini se da je ta promjena, ne ulaze¢i statistitki u pitanja koliko je
utjecala na agrarnu proizvodnju Krajine, znatno utjecala i na razvijanje ka-
pitalistickih odnosa u tom dijelu Hrvatske, koji je svojom posebnom organi-
zacijom i upravom é&inio zasebnu cjelinu.

Osjetan porast agrarne proizvodnje i razvoj robno-novéane privrede od-
luéno su utjecali i na diobu kuéne zagdruge, koja je predstavljala najveéu za-
preku razvoju kapitalistickih odnosa u Krajini. Medutim, u pitanju diobe
kuéne zadruge i promjena u posjedovnim odnosima, kao najvaznijem dru-
§tveno-ekonomskom problemu, postoje izvjesne karakteristitne razlike izme-

4 1859. dala je hrv.-slav. Vojna Krajina 3.750 vojnika za ratiSte.
5 Prva izloZba dalmatinsko-hrvatsko-slavonska 1864... u Zagrebu, 126, 128.

S F. Vrbanié, Prilozi gospodarskom razvoju hrv.-slav. Krajine u 19. vijeku,
Rad JAZU 144, T71.
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du karlovatke Krajine, gdje se dioba zadruga odvija sporije, i slavonske,
gdje je taj proces znatno intenzivniji, osobito 60-tih godina.

Uzrok toj pojavi treba traZiti u vecoj povrSini jednog seliSta u slavon-
skoj Krajini koja je iznosila 34 jutra oranica i livada, odnosno u manjoj po-
vrini selifta u karlovatkoj i banskoj Krajini — 24 jutra oranica i livada.
S obzirom da je zakon, koji odreduje uvjete diobe, zahtijevao u prvom redu
da zadruga koja se dijeli mora imati toliko zemlje da svaka nova zadruga
dobije pola seli§ta, razumljivo je da je dioba zadrugara ¢eS¢a ondje gdje je
seliSte vefe, naime ondje gdje ima viSe obradive zemlje. Nadalje, na ceSéu
diobu kuéne zadruge u slavonskoj Krajini utjetu i razvijeniji proizvodni od-
nosi u njoj.

Posljednji temeljni zakon Krajine iz 1850, kojim se teZzilo stabilizaciji
krajiskog mehanizma i njegovu o¢uvanju, nije uspio zaustaviti proces dru-
§tvenog raslojavanja i propadanja prezivjelih feudalnih anahronizama, medu
kojima je ku¢na zadruga svojom podjelom rada predstavljala veliku zapreku
prodoru kapitalistickih odnosa u Krajinu. Unato¢ vojnim zakonima, krutoj
disciplini i birokratskoj administraciji, osnovni smjer drustveno-ekonomskog
razvoja hrv.-slav. Krajine u XIX st. kretao se u pravcu likvidacije feudalnih
odnosa te izgradnje i jaanja gradansko-kapitalistickog poretka kao svog
cilja. Drustveno-ekonomski razvoj Krajine, koji s obzirom na vojne duznosti
u znatnoj mjeri zaostaje za banskom Hrvatskom, ima svoje etape razwvoja,
tj. zastoje i krize. Medutim, na osnovi one izvorne grade s kojom danas ras-
polazemo, a koja je tek djelomiéno proucena, moZe se konstatirati da je pro-
dor kapitalizma u Krajinu izazvao u njoj najteZu ekonomsku i drustvenu
krizu u 60-im godinama i da se ona najosjetljivije odrazila u kuénoj zadruzi.

Na prodor kapitalizma u Krajinu utjecalo je viSe faktora, medu kojima
saobraéaj zauzima istaknuto mjesto. Zeljeznica do Zagreba, Siska i Karlovca
s relativno dobrim i brojnim krajiskim cestama koje su vodile u ove trgo-
vacke centre, utjete na povezanost Krajine s trZiStem ne samo Hrvatske ve¢
i drugih zemalja Monarhije. Jeftiniji Zeljezni¢ki promet otvorio je robi kra-
jiSkog stanovniStva, koja je uglavnom agrarna, vrata ekonomski jaleg trziSta.
S druge strane, ta ista Zeljeznica otvorila je stranom kapitalu put prema pri-
rodnom bogatstvu hrv.-slav. Krajine, u prvom redu prema eksploataciji Suma
i ruda, a uz to donijela u Krajinu strane industrijske proizvode, $to ¢e
utjecati na slabo podizanje industrije u njoj.

Sav taj sloZzeni i medusobno povezani prodor kapitalizma u Krajinu
odluéno je utjecao na promjenu u strukturi krajiSke kuéne zadruge. Svojom
unutraSnjom podjelom rada vojnim obavezama i preteZzno zatvorenom proiz-
vodnjom, stara zadruga nije se uspjela odrZati, unato¢ stavu vojnih faktora
protiv njene diobe. Njeni €lanovi teZili su ekonomskoj emancipaciji od za-
druZne stege. Zaredale su tajne diobe kuénih zadruga, koje su izmijenile sta-
nje normirano zakonom 1850. Taj proces, koji je pod utjecajem prodora kapi-
talizma u Krajinu izazvao velike sukobe oko dioba i unio nemir u staru
zadrugu, nije mogao ostati nezapazen. Na njega su vojne vlasti reagirale vec
1868, kada je na prijedlog posebne komisije kojom je rukovodio general Za-
stavnikovi¢, predstojnik krajiSkog odjela u ministarstvu rata, donesen novi
zakon o kuénim zadrugama u Krajini. Taj zakon sadrZava dvijé znalajne
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odluke: 1. dopustena je dioba nekretnina i zadruga i protiv volje veéine nje-
nih ¢lanova; 2. vojne duZnosti nisu viSe preduvjet diobe, ako se vojnik ili
vojni obveznik pismeno obveZe da ¢ée izvrSavati svoje vojne obaveze. Tom
odredbom prenosi se garancija zadruge kao kolektiva na pojedinca, Sto pred-
stavlja znaéajnu promjenu u dotada$njoj organizaciji Krajine. Zakon pred-
stavlja samo pravnu sankciju jednog razvoja koji se stvarao pod utjecajem
novih druStveno-ekonomskih odnosa.

Upravni oficiri pojedinih regimenata primili su taj zakon kao odobrenje
da se svaka zadruga moze dijeliti. pa se to ubrzo osjetilo u praksi. Za rela-
tivno kratko vrijeme od 1868—71, koliko se taj zakon provodio u Zivot, podi-
jeljeno je oko dvije tretine krajiskih zadruga,” Sto obiljeZava najve¢u i naj-
znatajniju promjenu u drustvenoj strukturi Krajine.

U lipnju 1871. izlaze novi zakoni koji imdju za cilj pripremiti krajiSku
ustanovu za njeno definitivno ukidanje. Zakon iz te zbirke zakona i odredaba
koji se odnosi na kuénu zadrugu, korak je unatrag. Prema njemu, za diobu
zadruge potrebna je privola svih ¢élanova koji imaju pravo glasa.®

Povratak na tu odredbu znacdio je ponovno stezanje slobodne diobe i po-
slije 1873. kada je Krajina razvojatena a njeno stanovni$tvo izjednateno u
vojnim obavezama s drugim narodima Monarhije, ¢ime je u stvari prestala
funkcija kuéne zadruge u Krajini — davanje i izdrzavanje vojnika.

Razmatrajuéi agrarnu problematiku hrv.-slav. Krajine u cijelom XIX
st. moZe se konstatirati da su promjene u posjedovnim odnosima, prouzroko-
vane prodajom zemlje ili diobom zadruge, utjecale na pauperizaciju kraji-
fnika, ¢ime je ¢itav sistem veé u samoj Krajini dovoden u krizu.

3. Sto se ti¢e razvoja obrta u Vojnoj Krajini, on je, u usporedbi s razvojem
u drugim zemljama Monarhije, znatno zaostajao, jer se krajiSnik nije njime
mogao slobodno baviti zbog teSkih vojnih duZnosti, te drZavne i opcinske
rabote koja je apsorbirala vec¢i broj njegovih radnih dana. Zatim je i zatvo-
rena ekonomija krajiSke zadruge, unutar koje se potrebe obrtni¢kih proizvoda
nastoje zadovoljiti vlastitim radom, takoder ko¢ila razvoj trZiSta i robno-
obrtni¢ke proizvodnje.

Prema podacima za prvu polovinu XIX st, najveéi broj obrtnika otpada
na mlinare, zatim obucare, kovate i krojate, dok je najmanje bilo zidara,
tkalaca, kozara i mesara.? Prema smjeStaju tih obrtnika, najveéi broj otpada
na slavonsku Krajinu gdje je obrtni¢ka- proizvodnja bila i najrazvijenija.
Nadalje, za razvoj obrta i trgovine u Vojnoj Krajini treba konstatirati da se
u njoj uopc¢e ne razvija vojna industrija, tj. proizvodnja oruZja, uniforma i
drugog materijala, koji bi s obzirom na vojni¢ki karakter Krajine i njene
potrebe, jer ona daje jednu tre¢inu vojske ¢itave Monarhije, odluéno utjecao
na akumulaciju kapitala u njoj.?* StaviSe, Austrija je sredinom XIX" st. spri-
jetila razvoj proizvodnje vojnog karaktera i u banskoj Hrvatskoj, jer je dobi-
vanje narudzaba za snabdijevanje vojske u Krajini ovisilo o Austriji, iako je

7 Usp. napis S. Mazzure, Zakon o zadrugah u Krajini, Obzor br. 297, 1873.

8 Zbirka zakonah i naredbah za Vojnu Krajinu, Budim 1871, 2.

? R. Bi¢ani¢, Doba manufakture u Hrvatskoj i Slavoniji 1750—1860, Zagreb
1951, 46.

10 Usp. isto, 244—245.
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Hrvatska svojim proizvodima i kapitalom oduvijek pokazivala najve¢i inte-
res za krajiSko trziSte.

Politika snabdjevanja krajiSke vojske uniformama, obuc¢om, oruZjem i
drugim materijalom, za $to je 1851. bilo predvideno 6,900.000 forinti, vodena
je iz Beta!l. NarudZbe za tako vaZne stavke drzavnih rashoda prepuStali su
vojni faktori i dvor austrijskoj trgovackoj i industrijskoj burZoaziji, koja je
stoga i bila ekonomski zainteresirana za opstanak Krajine i za koéenje njene
proizvodnje. Dok su to bili interesi ekonomske prirode, interes dvora u Kra-
jini, koja daje jeftinu vojsku, bio je politicke naravi.

Tom koncentriranom ekonomsko-politickom interesu Austrije za Vojnu
Krajinu suprostavio se ban Jelati¢ 1850, kada se raspravljalo o osnivanju i
uredenju trgovaéko-obrtni¢kih komora u Hrvatskoj. U svom prijedlogu mi-
nistru trgovine i obrta Brucku, od 8. svibnja, Jela¢i¢ smatra za neophodno i
nuZno da trgovci i obrtnici hrv.-slav. Krajine budu zastupani u trgovacko-
obrtnitkim komorama banske Hrvatske, jer su — kako on istite — materi-
jalni trgovacki i obrtni¢ki interesi jednog i drugog podruéja Hrvatske pot-
puno isti. Jela¢i¢ odbija, nadalje, zahtjev Brucka da se komore u svojim po-
slovima obracaju direktno ministru trgovine i obrta u Befu i zahtijeva da
se trgovacko-obrtnicke komore u Hrvatskoj podvrgnu direktnoj kompetenciji
bana ili Banskog vijeca.!?

Jeladicev je prijedlog proizlazio iz Cinjenice da banska Hrvatska svojim
kapitalom, brojem stanovnika, geografskim poloZajem i razbijenim teritori-
jem — budu¢i da su krizevacka i durdevacka regimenta odvajale zapadnu Hr-
vatsku od Slavonije — predstavlja usku osnovicu za stvaranje nacionalnog
trzista. S druge strane sa svojim stanovni§tvom, vojnim obavezama, zaosta-
lom ekonomikom i podjelom rada, hrvatsko-slavonska Krajina nije bila do-
voljna podloga na kojoj bi se razvilo trZiSte sposobno za konkurenciju. Ovaj
znacajan projekt Jelaci¢a predstavlja, dakle, napor hrvatske burZoazije i
veleposjednika da se koncentracijom trgovaca i obrtnika tj. kapitala u zaje-
dni¢kim trgovacko-obrtni¢kim komorama banske Hrvatske i Vojne Krajine,
a pod direktnom vlaSéu bana ili Banskog vijeca, lakSe suprostave interesima
austrijskog i madarskog kapitala u Hrvatskoj. Ovim prijedlogom je vladajuéa
klasa Hrvatske istakla svoj interes i potrebu za stvaranjem nacionalnog tr-
ZiSta, u ¢emu je upravo Vojna Krajina, izdvojena iz Hrvatske, predstavljala
najveéu smetnju.

Medutim, Jelaéi¢ev prijedlog, koji je iSao za povezivanjem kapitala i
stvaranjem zajednickog trziSta bio je u Betu odbijen, te trgovalko-obrtnicki
zborovi (gremiji) krajiskih gradova nisu ujedinjeni s trgovacko obrtni¢kim
komorama Hrvatske i Slavonije, kao predstavnicima interesa trgovackog i in-
dustrijskog kapitala. Time je austrijski kapital otuvao svoje interese u Hrvat-
skoj, koja ¢e zbog manje konkuretske sposobnosti svoje privrede postati
gotovo kolonija austrijskog a kasnije madarskog kapitala.

11 Tsto, 245.

2 Potpuni tekst pisma bana Jela¢i¢éa min. Brucku v. Ad. Cuvaj, Privredna
historija Hrvatske, rukopis. Drzavni arhiv, Zagreb.
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Prema tome, preostaje nam da odvojeno pratimo razvoj trgovine i obrta
hrv.-slav. Krajine u drugoj polovini XIX st. i interes ekonomsko-politi¢kih
faktora Hrvatske i Monarhije u Krajini.

Na znacajan porast broja trgovaca i obrtnika u hrv.-slav. Krajini utje-~
calo je viSe faktora od kojih su najvazniji ovi: ukidanje rabete 1850, ¢ime je
osloboden ve¢i broj radne snage potreban u agrarnoj proizvodnji ili u obrtu
i trgovini; ukidanje cehova u Krajini 1860. kao zatvorene staleSke korpora-
cije; dioba kuéne zadruge ¢ija dotada zatvorena ekonomija pocinje sve viSe
ovisiti o trziStu, a njeni ¢lanovi kao jeftina radna snaga pojavljuju se u agrar-
noj proizvodnji, eksploataciji Sume, proizvodnji potaSe, obrtu i trgovini.

Prema popisu iz 1857. bilo je u hrv.-slav. Krajini 426 trgovaca i 185 po-
moénika u trgovini, dok je u Hrvatskoj i Slavoniji, koja je po povrsini i broju
stanovnika gotovo jednaka Krajini, broj trgovaca bio veéi za 1365 a broj po-
moc¢nika za 891. Broj obrtnika iznosio je 3547, a pomoénika u obrtu 1381. U
usporedbi s Hrvatskom, u njoj je broj obrtnika veéi za 8453, a pomoénika
za 7305. U Krajini je zaostajao i broj nadniéara — 1381 prema 9958 u Hrvat-
skoj, dakle za 8577; i »slugu« — u Krajini 539, u Hrvatskoj 11235, dakle za
10696.13

Prema podacima, kojima danas raspolazemo, u sklopu krajisSke trgovine
najrazvijenija je bila pomorska trgovina koncentrirana uglavnom u Senju.
Prema sluzbenim podacima, vrijednost uvezene robe iznosila je 1,300.000 fo-
rinti, a izvezene dva put viSe, §to znaéi da je izvoz bio 100 veéi od uvoza.

O prometu robe kroz ova trzista, o trgovcima i obrtnicima, njihovom ka-
pitalu i nadnidarima ne znamo do danas nista. Zato bi trebalo prikazati ra-
zvoj bar nekih od ovih trgovista.

Prema podatku turskoga carinskog osoblja, koji se odnosi na trgovinu
zapadne Bosne s hrv. Kajinom, krajiSnici su 1856. za 6 mjeseci kupili robe u
vrijednosti od 950.000 forinti. Od te sume polovica otpada na Kostajnicu. U
istom razdoblju izvezeno je robe iz hrv. Krajine u zap. Bosnu samo u vri-
jednosti od 12.815 forinti.! Krajidnici su kupovali u Bosni uglavnom stoku,
prehrambenu robu, zatim koZu i vunu, dok je bosansko stanovnis$tvo uvozilo
iz Krajine opanke, sita i drugi sitni kuhinjski pribor.1%2

Zbog nedostatka statistickih pokazatelja o kretanju robe u jednom i dru-
gom pravcu, prije i poslije 1856, nemoguée je govoriti o opadanju ili porastu

13 Prva izlozba dalmatinsko-hrvatsko-slavonska..., 24.

4 U luke krajiSkog primorja uplovilo je 1860. g. 3.867 jedrenjaka i 93 paro-
broda, dok je vrijednost uvezene robe iznosilo 1,268.383 for. a vrijednost izvezene
robe 2,644.944 forinta. Prema tome, izvoz je bio veé¢i od uvoza za 1,376.561 forintu.
U odnosu na 1859, vrijednost uvoza porasla je za 43.589, a izvoza za 274.582 forinta;
naime, promet u krajiSkim lukama porastao je u jednoj godini za 318.171 forintu.
Narodne novine 1861, str. 719.

15 Agramer Zeitung 1857, br. 54.

152 Prema A. Jakiéu, Predlog narod. zastup. [...] o zavedenju konzularne
agenture u BiSéu u Bosnoj, uzrok znatnog zaostajanja kraji§kog izvoza na trZiSte
zapadne Bosne nalazi se u nepostojanju austrijske konzularne agencije u Bihaéu,
sredi$tu sudske i upravne vlasti bosanskog stanovni$tva od uséa Une do granice s
Dalmacijom, koja bi pravno predstavljala interese krajiskih i drugih trgovaca u
ovom dijelu Bosne, kao konzularne agencije Austrije u Banja Luci, Tuzli i Livnu.
(Spisi saborski III, 1861, 19.)
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trgovine Vojne Krajine s Bosnom, premda nas ovaj podatak s jedne strane
upucuje na slabu kupovnu moé bosanskog stanovniStva, a s druge strane na
zakljutak da su krajiski trgovei uveliko uvozili robu s bosanskog trzista, koje
je, ¢ini se, moglo biti od znatnog interesa za krajiski kapital.l®

Veéi trgovacko-obrtnicki centri Krajine u njenoj unutraS$njosti koji su
svojim saobrac¢ajnim vezama viSe orijentirani na bansku Hrvatsku, nalazili su
se u Vinkovcima, Ivani¢ gradu, Bjelovaru, Sisku, Glini, Petrinji i Ogulinu.

Na pojacani tempo prometa u trgovini i obrtu hrv.-slav. Krajine u 50-im
i 60-im godinama upuéuje i postanak trgovacko-obrtni¢kih zborova u Senju,
Sisku, Vinkovcima, Staroj GradiSki, Kostajnici, Bjelovaru, Glini i Petrinji.
Medutim, sve do danas ostali su ekonomska mo¢ i znalenje tih korporacija
trgovacko-obrtni¢kog kapitala za razvoj ekonomike u Krajini neistraZeni.

Prema vrsti robe uvozilo se uglavnom manufakturnu robu, dalmatinsko
vino, Seter, duhan, kavu, volovske koZe, predivo, tursku pSenicu — kukuruz,
brasno, ulje, rum, platno, odjecu, sol, i $pirit; izvozilo se tzv. francusku duZicu,
drvo za ogrijev, vesla, drveno posude, hrastova stabla, vosak, med, i drugu
manje znacajnu robu krajiSkog izvoza. Izgleda da je uvezenu robu preko kra-
jiSkih luka konzumiralo uglavnom krajisko trziste. Zasad nemamo potrebnih
pokazatelja u kojem je postotku Krajina apsorbirala tu robu, a u kojoj je
mjeri ona bila tranzitnog karaktera. Izvoz koji se preteZno odnosi na drvo,
takoder je iz Krajine. Prema tome, u pomorskoj trgovini krajiskog Primorija,
koja predstavlja znatajan kapital s pozitivhom bilancom, praticipiralo je
uglavnom krajisko trziSte. Medutim, nedostaju nam podaci o koli¢ini pojedine
robe, njezinim centrima, te imenima obrtnika i trgovaca, orijentiranih na
uvoz i izvoz kroz krajiSke luke. Nadalje, nije nam poznato u kojoj je mjeri u
toj trgovini sudjelovao krajiski erar.

Trgovinska razmjena s Turskom, odnosno Bosnom, i Srbijom, radi po-
manjkanja izvornog materijala, predstavlja zaseban problem. Poznato je da
su se centri te trgovine nalazili uz tursku granicu gdje -se trgovalo: u Ze-
munu svinjama, govedima, voskom, medom, Zirom, zeljem, lojem, srebrom i
sirovim zlatom; u Klenku svinjama; u Mitrovici svinjama, medom, lojem,
zirom i zeljem; u Brodu raznom manufakturnom robom, §ljivama, drvenom
gradom i ogrijevom; u KobaSu i Svinjarima gradevnim drvom i ogrijevom;
u Staroj Gradiski drvom i Zitom; u Jasenovcu baévarskom robom; u Kostaj-
nici Zitom i stokom; u Maljevici, Zavalju, Prosjeéenom kamenu i Srbu Zitom
i stokom.

O intenzivnom porastu trgovine u hrv.—slav. Krajini 1860-ih godina go-
vore statisti¢ki podaci iz 1870, prema kojima je broj trgovaca u Krajini iz-
nosio tada 2120. Ako taj broj usporedimo s brojem trgovaca iz 1857, vidjet

16 »Gradiska, Brod, Mitrovica i Zemun upravo su zivili od pograni¢ne trgovine,
a trzista u Osijeku, Vukovaru i u Vinkovcima vrvila su Bosancima i bosanskim
produktima. Osobito u Osijeku bila je stalna kolonija srbijanskih i bosanskih trgo-
vaca, a Osijek bio je glavna etapa za trgovinu izmedu Bosne i austro-ugarskih
zemalja. Godi$nji sajmovi u Osijeku bijahu samo prekupna tacka za velike saj-
move peStanske, na kojima su svi bosanski produkti nalazili svoje glavno trZiste,
do¢im su osjecki trgovci bili takoreku¢ jedini posrednici foga velikoga trgovackoga
saobrac¢aja.« N. At. Plav§ié¢, Trgovatko-obrtni¢ka komora za Slavoniju, Osijek
1904, 100.
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¢éemo da je on u toku trinaest godina porastao za 1694, dok je taj porast
u banskoj Hrvatskoj u istom razdoblju znatno manji — 874. Naime, broj
trgovaca u hrv.—slav. Krajini 1870. bio je manji od broja trgovaca u ban-
skoj Hrvatskoj samo za 545, dok je ta razlika 1857. iznosila 1365 u korist
broja trgovaca u banskoj Hrvatskoj.!? Medutim, to ne mora znaditi da je
uporedo s porastom broja trgovaca rastao i kapital u hrv.—slav. Krajini i
da se ona svojim kapitalom priblizila snazi kapitala trgovaca u civilnom
dijelu Hrvatske. Cini se da se ovdje radi o velikom broju trgovaca s malim
kapitalom. Svakako je tako znacajna promjena na krajiSkom trZiStu zanim-
ljiva pojava, na koju su, kako je veé istaknuto, utjecali odredeni drustveno-
ekonomski faktori: dioba i rasulo kuéne zadruge, bolje saobraéajne veze, veca
eksploatacija prirodnog kapitala u Krajini i liberalizacija njenog upravnog
sistema. Bilo bi takoder vrijedno istraZziti koliko su na razvoj trgovine i
obrta, a zatim industrije u Krajini, utjecali svojim kapitalom Sest krajiSkih
Stedionica (u Zemunu, Vinkovcima, Mitrovici, Karlovcima, Gradiski, Brodu
i Senju) i dva kreditna dru$tva u Brodu i Zemunu.

Novim obrtnim zakonom za Krajinu 1868. i osnivanjem trg.-obrt. ko-
mora u hrv.-slav. Krajini (1870. u Sisku i 1876. u Senju), u kojima je Krajina
dobila legitimnog predstavnika svoga trgovalko-industrijskog kapitala, za-
vrSava jedna znacajna faza u razvoju krajiSke privrede, kada se stanje u njoj
i problemi njenog daljeg razvoja u znatnoj mjeri izjednaduju s razvojem u
banskoj Hrvatskoj. Prema statisti¢kim podacima o broju trgovaca i obrtnika,
najamnih radnika i parnih strojeva iz 1870-ih godina, moZe se govoriti o raz-
vijenom krajiSkom trziStu, naime trzistu, koje s obzirom na svoj promet ne
zaostaje znatno za strukturom trZista u banskoj Hrvatskoj.

4. Osim spomenutih problema, vrlo vaZna je bila i eksploatacija krajiskih
Suma koja je postala znaCajan faktor za stvaranje kapitala u Hrvatskoj. Dok
je krajiSko trziSte bilo hrvatskom kapitalu u velikoj mjeri zatvoreno kada
se radi o njegovu snabdjevanju potrebama vojnog karaktera, dotle mu je
Krajina bila potpuno otvorena s obzirom na eksploataciju njenog najveéeg
prirodnog bogatstva — Suma. Trgovina proizvodima krajiskih Suma bila- je
jedan od najvecih izvora za akumulaciju kapitala u Hrvatskoj. Svi ekonom-
ski problemi u vezi s krajiskim trZi$tem upuéuju nas na opravdanost i
znaCenje Jelaliteva prijedloga iz 1850. o koncentraciji kapitala vojni¢kog i
civilnog dijela Hrvatske u zajednitkim trgovatko-obrtnitkim komorama.

Na povecanu eksploataciju krajiSkih Suma, a s tim u vezi i akumulaciju
kapitala, zbog niske zakupne cijene krajiSkog drva i visoke prodajne cijene
po jednom kubiku, utjecala je izgradnja Zeljeznice do Zagreba, Siska i Kar-
lovca. Pojeftinjenje prijevoznih usluga utjecalo je i na promjenu u strukturi
Sumske proizvodnje. Dolazi do znatnog opadanja proizvodnje potaSe i drve-
nog uglja, a porasla je proizvodnja Zeljezni¢kih pragova i baévarske grade.

Medutim, prijedlog ministra rata 1869. o prodaji 30 tisuéa jutara kra-
jiskih hrastovih Suma u brodskoj i petrovaradinskoj regimenti najteZze je
ugrozio interese hrvatskog kapitala u eksploataciji krajiSkih Suma i poveza-
nost tog kapitala s kapitalom krajiskih trgovaca. Hrvatska je burZoazija
bila svjesna da ée se svojim kapitalom na licitaciji ovih provrSina mo¢i vrlo

17 Narodne novine 1872, br. 85.
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teSko suprotstaviti jadem ugarskom i austrijskom kapitalu. Ta ugroZenost
hrvatskog kapitala i njegova povezanost s krajiSkim moZe se najbolje pra-
titi kroz velik nemir kako u hrvatskoj burZoaziji tako i medu krajisSkim
trgovcima. Nadalje, zanimljivo je kako problem ugroZenog kapitala utjece
na odredene politi¢ke akcije Narodne stranke u Hrvatskoj, kao predstavnika
najjateg kapitala u njoj, i gradanske klase u Krajini.

Naime, prijedlog o prodaji tako velikog kompleksa krajiskih Suma za-
tekao je krajiSke trgovce i hrvatsku burZoaziju uveliko nespremne, za ra-
zliku od madarske burZoazije, koja je ve¢ u poetku 1869, kada se za taj
prijedlog saznalo, osnovala svoje dionilko druStvo i stupila u kontakt s
ministarstvom rata.’® Da bi dobili na vremenu za osnivanje svoga dionitkog
drustva za eksploataciju krajiskih Suma, krajiSki trgovci su, prema razrade-
nom planu, zapoceli akciju u Krajini obilaze¢i krajiSke op¢ine koje su, po
nagovoru trgovaca, uputile ministarstvu rata veéi broj predstavka protiv
prodaje Suma. Sudeéi prema velikom broju predstavka i reagiranju mi-
nistra rata, ova akcija, koja je trebala da otegne pregovore s madarskim
dioni¢kim drustvom za ekpsloataciju krajiSkih Suma, bila je vrlo uspjeSna.

Akcija povezivanja hrvatske i krajiSke burZoazije tekla je takoder vrlo
brzo. Ve¢ 12. lipnja objavljena je okruZnica kojom se poziva na upis u
krajiski konzorcij za eksploataciju Suma. Prema tome, ova okruZnica pred-
stavlja maticu krajiSkog konzorcija, koji se konstituirao 25. srpnja sa sre-
distem u Vojnom Sisku. Treba upozoriti da je predsjednik konzorcija bio
Ambroz Vranicany, jedan od najja¢ih posjednika kapitala u Hrvatskoj, a
tajnik Ivan MaZurani¢, jedan od najutjecajnijih hrvatskih politi¢ara u Beéu.
Konzorcij je za kratko vrijeme osnovao oko 20 svojih odbora u Krajini, a nje-
gov kapital uskoro je narastao na 5 milijuna forinti.!?

Na pocéetku rujna 1869. poteo je u Sisku izlaziti »Zatotnik«, koji je
odigrao znatajnu ulogu u daljoj djelatnosti konzorcija. Ovaj list, koji je naj-
veéu paZnju obratio problemima Krajine, odobravao je sjetu krajiskih $u-
ma, ali pod uvjetom da se njena eksploatacija povjeri domac¢im ljudima,
¢ime bi se sprije¢ilo izvlaéenje iz zemlje u strani svijet velikih koli¢ina pri-
rodnih dobara bez ostavljanja protuvrijednosti u zemlji. Nadalje, »Zatoénik«
je upozorio i na moguc¢nost da strani trgovci stjetu eksploatacijom krajiskih
Suma goleme profite, izrabljuju¢i prirodno blago i radnu snagu u Krajini.

Za razumijevanje problematike krajiSkog konzorcija potrebno je ispi-
tati povezanost konzorcija sa »Zatofnikom«, koji je teZnju madarskog kon-
zorcija za eksploataciju krajiSkih Suma obilato iskoriStavao kao daljnji agru-
ment u prilog zahtjevu za izborom krajiskih zastupnika u Hrvatski sabor,
gdje bi oni osigurali svoj kapital prema Madarima. Nadalje, ljudi oko »Za-
totnika« odigrali su znaéajnu ulogu u povezivanju konzorcija s Austrijskom
bankom, koja je konzorciju osigurala veliki kredit uz vrlo povoljne uvjete,
zatim s ministarstvom rata, koje je podrzavalo akciju »Zatotnika« u Krajini.

18 Usp. ¢lanak N. Urice, jednog od pokretaéa osnivanja krajiSkog Konzorci-.
ja za eksploataciju krajiskih $uma: O postanku »krajiske investicione zaklade« i
»krajiskih imovnih opé¢ina«, Novi Srbobran 1905, br. 178—180.

19 Zatoénik 1870, br. 26.
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Krajiski konzorcij izradio je svoj plan u vezi s eksploatacijom krajiSkih
Suma. Prema tom planu, s dobivenim kapitalom osnovao bi se krajidki
investicioni fond, koji bi financirao izgradnju krajiSkih Zeljeznica od Zemu-
na do mora, ¢ime bi se plodne i bogate slavonske ravnice povezale s trgo-
vaékim i obrtni¢kim centrima zapadne Hrvatske i s morem; zatim gradnja
kanala Dunav — Sava i ve¢i broj cesta. Takav plan izgradnje prometnih
putova teZio je stvaranju ekonomskog jedinstva civilnog i vojnitkog dijela
Hrvatske, naime vlastitog trZi$ta, kao podloge za razvoj vlastite industrije.
Cini se da je krajiski konzorcij svoj plan preuzeo od spomenutog Zastavni-
koviéa, koji je dvije godine prije, kad se nalazio na &elu krajiske uprave u
ministarstvu rata, izradio projekt eksploatacije krajiskih Suma; s tim da
se dobiveni novac upotrijebi za izgradnju Zeljeznica, zatim dunavsko-savskog
kanala, isuSenje moc¢vara u Slavoniji i poSumljavanje krsa.

Nastojanje madarskog kapitala da dobije pravo eksploatacije krajiSkih
Suma imalo je sasvim suprotne ciljeve. Madarska industrija, ugroZena jadom
industrijom austrijskog i CeSkog podruéja, nastoji sprije¢iti svaku pojavu
konkurencije u Hrvatskoj i Slavoniji. Takva politika Ugarske, u pitanju iz-
gradnje krajiSke Zeljeznice kapitalom krajiskih Suma, dosla je do punog
izrazaja 70-ih godina, kada je Ugarska zahtijevala gradnju Zeljeznica u
pravcu sjever-jurg, kao npr. Osijek—Brod, koja bi razbila ekonomsko podru-
tje Krajine odnosno Hrvatske i ove razbijene dijelove povezala s ekonom-
skim centrima Ugarske.

5. Sve jati ekonomski interes za Vojnu Krajinu od strane spomenutih
politickih faktora stvaralo je od nje i sve veée politi¢ko pitanje, koje je
osobito doSlo do izraZaja u problemima oko sklapanja Austro-Ugarske na-
godbe, te Hrvatsko-Ugarske nagodbe i njene revizije.

Prilikom sklapanja Austro-ugarske nagodbe zakljudeno je, prema obo-
stranom sporazumu, da se rasprava o rjeSavanju pitanja hrv.-slav. Krajine
odgodi za vrijeme poslije Nagodbe.? Na takav stav Ugarske utjecao je u
prvom redu strah pred izborima u Krajini za Hrvatski sabor, koji je, prema
odlukama Austro-ugarske nagodbe, trebao da sklopi nagodbu s Madarima.
Dok je Ugarska, preko unionistitke stranke u Hrvatskoj i njenoga politi¢kog
aparata, mogla utjecati na izbore u Hrvatskoj, dotle je ona bila svjesna da
tim sredstvima ne moZe posti¢i uspjeh u hrv.-slav. Krajini, koja je radi
neizvjesnosti o svom polozaju u buduéem okviru Ugarske postala jo§ veci
protivnik Pe$te. Osim toga, u Krajini je jake pozicije drzala Narodna stran-
ka, koja je u odnosu prema Ugarskoj stajala na stanoviStu saborskog ¢lanka
42 od g. 1861. i time pregovore s Ugarskom uvjetovala rjeSenjem teritori-
jalnog pitanja. Takav stav Ugarske pruzao je Austriji moguénost da neri-
jeSenim krajiskim pitanjem saduva svoje pozicije u Krajini, a njegovo rje-
Senje uvjetuje novim ustupcima. Sto se tide Hrvatske, takvo rjeSenje krajis-
kog pitanja u Austro-ugarskoj nagodbi imat ée dalekoseznih posljedica za
dalji razvoj hrvatske politike. Nadalje, takva odluka o rjeSenju krajiSkog
pitanja najte¥e je pogodila samu Krajinu, jer se pitanje izbora u njoj odgo-
dilo do njenog ujedinjenja s Hrvatskom. Prema tome, druStvene snage Kra-

20 Tsto, 1870, br. 50.
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jine, sa svojim kapitalom, nisu mogle da preko svojih zastupnika u Hrv. sa-
boru utjeu na donoSenje vaznih odluka o razvojacenju, njenom kapitalu i
izgradnji Zeljeznica u njoj.

Upravo na toj podlozi nai§la je Narodna stranka svojim stavom prema
Austro-ugarskoj i Hrv.-ugarskoj nagodbi na veliko razumijevanje u Krajini.
Podlogu tom razumijevanju moZemo traZiti u povezanosti trgovatkog i in-
dustrijskog kapitala hrvatske burZoazije, okupljene uglavnom cko Narodne
stranke, s krajikim trZiStem, na kojemu je ta burZoazija bila najviSe zainte-
resirana za eksploataciju Suma i gradnju Zeljeznica.

Za razumijevanje daljnje ekonomsko-politicke problematike u hrv.-slav.
Krajini do njenog razvojafenja 1873, i ukidanja 1881, kada je napokon pri-
pojena Hrvatskoj, treba, osim spomenute odluke o prodaji znatnih povrSina
krajiskih Suma, upozoriti i na znafajnu odluku Beta 1869. o djelomi¢nom
ukidanju Krajine. Prema tim dvjema odlukama, razli¢iti politiéki faktori
i stranke zauzet ée veé prema svojim pozicijama u odnosu na Nagodbu i
ujedinjenje Krajine s Hrvatskom, $to bi ovu jo§ viSe ojatalo kao ekonomski
i politiéki faktor u Monarhiji, razli¢ite stavove.

Narodna stranka, nezadovoljna s rezultatima Hrv.-ugar. nagodbe i po-
lozajem Hrvatske u dualistickoj Manarhiji, istakla je, kao nosilac hrv. opo-
zicije, kroz svoj organ »Zatoénik«, koji se sklonio na teritoriju Vojne Kra-
jine, zahtjev za revizijom Nagodbe. Taj zahtjev — prema ocjeni narodnjaka
— moglo se realizirati uz pomo¢ Vojne Krajine tj. njenih zastupnika u Sa-
boru. Kao povod toj znacCajnoj akciji u Krajini posluzila je narodnjacima
odluka vladara o djelomi¢nom ukidanju Vojne Krajine, naime KkriZevacke i
durdevacke pukovnije te vojnih op¢ina Bjelovara, Ivani¢éa i Siska.

Veéim brojem polemickih ¢lanaka. pisanih u oStrom tonu, a s pozivom
na hrabrost krajiSnika i broj njihovih bajoneta, »Zato¢nik« je za ovu po-
litiku optuzio direktno ugarskog ministra predsjednika Andrassyja, koji —
kako narodnjaci istitu — Zeli da djelomi¢nim ukidanjem hrv-slav. Krajine
stavi pod kapu Hrv.-ugarske nagodbe komad po komad hrvatskog teritorija,?!
jer bi Hrvatska, a time i njen otpor, ukidanjem cijele Krajine osjetljivo ojaéala.

Za potpunije razumijevanje rezerviranog stava Andrassyjeve vlade u pi-
tanju ukidanja Vojne Krajine i njenog pripajanja Hrvatskoj, treba istaéi
pravo Hrv. sabora da poveéanjem svog teritorija bira veéi broj delegata u
zajedni¢ki parlament. Hrvatska je tada birala 29 zastupnika u donju i 2 u
gornju kucu, dok bi se pripajanjem Vojne Krajine taj broj poveéao na oko
60 poslanika u zajedni¢kom parlamentu. S tim brojem delegata, Hrvatska bi,
u zajednici s opozicijom, mogla odluéno utjecati na ugarsku vladu.

Na takav stav narodnjaka utjecalo je i politicko iskustvo u pitanju Ri-
jeke. Rezultati akcije narodnjaka na politickom aktiviranju Krajine mogu se
pratiti kroz ve¢i broj objavljenih predstavka krajiskih kompanija i gradova
Hrv. saboru, ministarstvu rata i vladaru, u kojima se krajiSnici pozivaju
na stanoviSte vladara izrefeno u njegovu ruénom pismu od 9. svibnja 1861,
da se drzavnopravna pitanja Hrvatske ne mogu rjeSavati bez sudjelovanja
krajiskih zastupstva na Saboru. S tim u vezi, krajiSnici smatraju da ih na-
godba Hrvatske s Ugarskom, sklopljena bez njihova sudjelovanja, ne obve-

21 Isto, 1869, br. 2.
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zuje sve dotle dok krajiSki zastupnici na nju ne pristanu. Zato se u spome-
nutim predstavkama zahtijeva da krajiSnici poSalju u Hrv. sabor svoje za-
stupnike, izabrane na osnovi izbornog reda iz 1848, koji ée izreéi svoj sud
o nagodbi i zajedno s Provincijalom precizirati prava Krajine prema Ugar-
skoj. Nadalje, zajednitka misao koja povezuje krajiSke predstavke izraZena
je u zahtjevu da se izbor krajisSkih zastupnika za Sabor ne moZe obaviti
samo u onim dijelovima Krajine na koje se odnosi odluka o djelomi¢nom
razvojadenju veé u cijeloj hrv.-slav. Krajini. Tim zahtjevom krajiSnici se
suprotstavljaju politici djelomiénog razvojatenja Krajine.

Akcija narodnjaka u Krajini imala je u krajnjoj liniji za cilj obaranje
dualizma, koji je znaéio poraz svih nacionalnih teZnja slavenskih naroda u
Monarhiji, u kojoj je znacajnu ulogu predstavljala ¢eSka opozicija. Medutim,
ostaje otvoreno pitanje, koliko su c¢eSka i hrvatska opozicija raéunale na
pomo¢ iz Krajine.

Akciju narodnjaka u Krajini protiv djelomiénog ukidanja Krajine i iz-
bora njenih zastupnika, Stranka prava je osudila kao rad protiv ujedinjenja
Krajine, isti¢ué¢i uvjerenje da Ugarska iskreno radi na ukidanju Krajine,
dok je, prema ocjeni pravasa, krivac za nerijeSeno krajiSko pitanje be¢ka vlada,
koja preko narodnjaka nastoji u ovoj situaciji podiéi krajiSnike protiv Ma-
dara.22

Slican stav u krajiSkom pitanju, kao Narodna stranka, zauzeo je i klub
madarske opozicije oko K. Tisze, nezadovoljan politikom Andrassyja prema
Krajini. Prema ocjeni opozicije, rad austrijskih i drugih agenata u Krajini
stvorio je u njoj stanje sliéno stanju 1848.22 Zato je madarska opozicija
zahtijevala od vlade da se Krajina ukine odmah i cijela, jer je ona — kako
isti¢e opoziciona $tampa — izvor apsolutizma i reakcije.

Medutim, namete se pitanje Tiszina stava u vezi s p0vecan1em broja
hrvatskih delegata u zajedni¢kom parlamentu. Svoj stav u tom, za Hrvatsku
vrlosvaznom pitanju, Tisza je iznio znatno kasnije, potkraj 1880, zahtijeva-
juéi u pregovorima za rjeSenje pitanja o konatnom ujedinjenu Krajine s
Hrvatskom da se broj hrvatskih delegata, koji bi se povecao ujedinjenjem
Krajine, znatno smanji ili da se u Hrvatskoj uvedu neposredni izbori za
zajednicki parlament,?* ¢ime je izrazio i svoje nepOVJeren]e prema Hrv. sa-
boru u cjelini.

Pod pritiskom madarske opozicije i znaéajne akcije narodnjaka u Kra-
jini protiv njenog djelomi¢nog ukidanja, Andrassyjeva je vlada bila pri-
morana da promijeni svoj plan o rjeSenju krajiskog pitanja. Na pregovorima
s austrijskom vladom 1870, Andrassy je zahtijevao ukidanje cijele Krajine.
Medutim, tom zahtjevu Madara suprotstavila je beka vlada zahtjev da se
Madari odreknu daljnjega teritorijalnog traZenja u cislajtanskom posjedu,

2 Hervatska, 1869, br. 176.

2 Takoder je vrlo zanimljiva ocjena F. Rackog o stanju u hrv. — slav. Krajini
neposredno poslije nagodbe: »Madzari kano da su Betu dodijali. Bi re¢ da se na-
mjerava opet naSa Krajina upotrebiti za otpor. U tom se smislu tumaci imenovanje
Mensdorfa za zapovjednika Krajine (protivnik dualizma; M. V. ). Madzari bi htjeli
KuSevica (istaknuti predstavnik uniomisti¢ke politike medu vi$im oficirima; M. V.).
Rauch je zlovoljan, madZarske akcije podaju.« F. Sisi¢, Korespondencija Ratki-
-Strossmayer I, Zagreb 1928, 81.

24 Sriemski Hrvat, 1880, br. 45.
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$to se odnosilo na Dalmaciju.?s Cini se da Andrassyjeva vlada na taj zahtjev
nije pristala, jer je u rjeSenju krajiskog pitanja prihvacena osnova mini-
starstva rata, prema kojoj ée se Ugarskoj odnosno Hrvatskoj pripojiti varaz-
dinska Krajina sa Siskom i Senjom, dok ée se u ostalim dijelovima hrv.-
-slav. Krajine uvesti reforme, koje bi imale za cilj da Krajinu pripreme
na razvojatenje i njeno ukidanje. Time je rjeSenje krajiSkog pitanja, s
obzirom na ujedinjenje s Hrvatskom, bilo odgodeno.

6. Padom Hohenwartova kabineta i gubitkom nade u federalizaciju Mo-
narhije, Narodna stranka se odrekla Rujanskog manifesta od 1871. kojim je
osudila Nagodbu. U izmijenjenoj unutraSnjoj situaciji Monarhije ona je po
svom dolasku na vlast uloZila znatan napor za reviziju financijske nagodbe
u kojem je nastojanju osnovni problem predstavljala Vojna Krajina, odno-
sno ¢l. 19 Nagodbe koji se odnosi na odredivanje doprinosa za pokrite za-
jedniCkih poslova krajiskog teritorija kada se on u upravi sjedini s Hrvatskom
i Slavonijom.

Prema odredbi Nagodbe, za krajiSki teritorij predvidena je primjena
istog kljuca koji je odreden za Hrvatsku i Slavoniju, tj. 45% za autonomne
i 55% za zajednike poslove.2®

Medutim, dok je tangenta od 45%0 ukupnih prihoda Hrvatske i Slavonije
bila ionako premalena za podmirenje njenih potreba, bila bi ona pogotovu
nedovoljna za pokri¢e autonomnih potreba Krajine kad bi se ova sjedinila
s Hrvatskom. Naime, prema proraéunima, Krajina je od 1871, kada su se u
njoj potele provoditi upravne reforme, troSila gotovo sve svoje dohotke na
upravu. Budué¢i da se krajiSki dohoci nisu mogli uskoro povecati s obzirom
na vete porezne olakSice njenom stanovniStvu i jo§ uvijek nedovoljno raz-
vijenu privredu, nije se moglo umanjiti niti ulaganje velikih nov¢anih sred-
stava u reorganizaciju njene uprave. Nadalje, kako ni banska Hrvatska nije
mogla da svojim autonomnim budZetom pokriva krajiski manjak, postalo
je rjeSenje krjiskog pitanja u ovoj etapi jos sloZenije. Za potpunije razumi-
jevanje stava Nar. stranke prema Vojnoj Krajini i financijskih problema
Hrvatske u to doba, treba upozoriti na neodgodivu potrebu modernizacije
njene uprave, u prvom redu odvajanje sudske od upravne vlasti. Zatim,
Hrvatska je na primjeru razvojafenja i pripajanja teritorija varazdinske
Krajine, od kojeg se formirala Bjelovarska Zupanija, doSla do zakljucka da
se s postoje¢im kljuéem u raspodjeli prihoda mora upravo odreéi sjedinjenja
Vojne Krajine. Naime, bjelovarska Zupanija nije od svojih ukupnih prihoda
1872. mogla odvojiti ni jedan forint za pokrice zajedni¢kih potreba, StaviSe,
Hrvatska je bila primorana da iz svog autonomnog budzeta pokrije jedan
dio rashoda za upravu Bjelovarske Zupanije.?

Imajué¢i u vidu sve te financijske probleme, rengikolarna delegacija
Hrvatske u pregovorima za reviziju financijske nagodbe predloZila je da
se odredba zakonskog ¢l. 19, po kojoj bi Vojna Krajina prinosila za zajedni¢ke
potrebe 55% od svojih prihoda, nadopuni tako da se prinosbeni klju¢ za
Krajinu, kada se ova sjedini s Hrvatskom, utvrdi naknadno. Ili da se pri-
nosbeni klju¢, utvrden za provincijalnu Hrvatsku, protegne i na Krajinu, ali

25 Zatoc¢nik, 1870, br. 50.

26 Spisi odnose¢i se na Provedenje nagodbe [...] godine 1868, 102—103.

27 Narodne novine, 1873, br. 146.
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pod uvjetom da ¢ée se manjak koji ¢e proizaéi iz upravnih troSkova za Kra-
jinu podmirivati iz zajednitke blagajne sve dotle dok se dohoci u Vojnoj
Krajini ne uravnoteZe s njenim potrebama.

Kada je 1871. Vojna Krajina predana zemljama krune sv. Stjepana, a
prema donesenim je reformama izgubila svoj vojni karakter, utvrdeno je
izmedu Austrije i Ugarske da ¢e ugarske zemlje za pokri¢e zajednickih po-
slova u -ime Krajine doprinositi svake godine precipium od 2 milijuna fo-
rinti. Prema jednom proratunu, Krajini je nakon pokriéa autonomnih po-
treba preostao viSak od 300.000 forinti, Sto znaéi da je Ugarska nadoplaéi-
vala za Krajinu milijun i 700.000 forinti.>®

Prema tome, hrvatski odbor (regnikolarna delegacija) morao je insistirati
na izloZenim zahtjevima, jer je o njihovu rjeSenju ovisilo da li ¢e se Kra-
jina u upravi sjediniti s Hrvatskom ili ¢e se Hrvatska morati tog ujedinje-
nja odreéi.

Nakon duge rasprave, koja je trajala viSe od devet mjeseci, postignut
je revizijom financijske nagodbe u pitanju Krajine ovaj sporazum: postotak
doprinosa Hrvatske za pokriée zajedni¢kih poslova utvrdit ¢e se iznova kada
¢e se cijela Krajina ili jedan njen dio pripoji Hrvatskoj i ako 45% od doho-
daka koji ostaju Hrvatskoj ne bi moglo podmiriti troSkove hrvatske auto-
nomije.?

Takvim rezultatima revizije financijske nagodbe, gdje je Ugarska od-
bacila jamstvo da ¢e snositi krajiski manjak odnosno da ée se postotak do-
prinosa za Krajinu odrediti prilikom njezina ujedinjenja, Ugarska je sebi
stvorila moguc¢nost da traZenjem vece svote uvjetuje ujedinjenje Krajine s
Hrvatskom. Time je rjeSenje krajiSkog pitanja u potpunosti ovisilo o Ugar-
skoj, Sto ¢e bitno utjecati na dalji ekonomsko-politicki razvoj Hrvatske.

Iz ovog izlaganja, koje je imalo cilj da u prvom redu obuhvati ekonom-
sku problematiku u historijskom razvoju Vojne Krajine od 1850—73, mogu
se izvuéi ovi zakljuéci:

1. Vojna Krajina nije bila samo u srediStu paZnje vladajué¢ih vrhova
HabsburSke monarhije kao znacajan vojni faktor — na $to je dotad i bila
uglavnom koncentrirana paznja historiara — nego je od sredine XIX st. po-
stala privlaéno srediSte austrijske i madarske burZoazije u ekonomskom po-
gledu, zbog eksploatacije njenih prirodnih bogatstava. u prvom redu Suma.

2. Upravo je taj interes stranog kapitala i pokrenuo burZoaziju u Hrvat-
skoj i Krajini da mu se suprotstavi svojim ujedinjenim kapitalom. Ta ideja,
koja je znacila prvi korak u stvaranju homogenog nacionalnog trziSta, do$la
je do punog izraZaja ve¢ 1850. u prijedlogu bana Jelagiéa o uredenju trgo-
vacko-obrtni¢kih komora u Hrvatskoj.

Osnivanje KrajiSkog konzorcija za eksploataciju $uma 1869, sa centrom
u Vojnom Sisku, prvi je znaCajan pokuSaj u realizaciji te politike.

3. Sve ovo upuéuje na potrebu temeljitog prouéavanja razvitka hrv.-
-slav. Krajine u drugoj polovini XIX st., jer je to dosada bilo potpuno zane-
mareno. Bez toga se ne mogu upoznati sve osnovne komponente hrvatske
politike u okviru Austro-Ugarske monarhije.

28 Isto, 1882, br. 11.
20 Isto, 1873, br. 148.
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