DVA PISMA MILANA MAKANCA JOSIPU JURCICU

(PRILOG HISTORIJI HRVATSKO-SLOVENSKIH ODNOSA.)
Dusan Kermauner

U Jurcitevoj ostavstini, koja je pohranjena u Narodnoj in univerzitetnoj
knjiznici u Ljubljani, satuvana su dva lista Milana Makanca Josipu Juréicu,
koja u vrijeme povecanog interesovanja za Makanéevu li¢nost i politi¢ki smjer
zasluZuju objavljivanje. Iako ne idu u red dokumenata koji otkrivaju dosad
nepoznatu pozadinu javnoga politickog zbivanja, oba pisma Ziv su izraz li¢no-
sti pisca, a u prvom je on izloZio i svoj nacionalnopoliti¢ki program, koji
nikako nije napustao.

Makanec je upoznao Juréi¢a u vrijeme kad je ovaj radio u Sisku u ured-
niStvu lista »Siidslavische Zeitungx, tj. od poéetka 1871. pa do kraja maja iste
godine. Dva mjeseca nakon svog odlaska u Maribor u uredni$tvo »Slovenskog
Naroda«, on je primio od Makanca slijedec¢i list:

»Mili prijatelju!

Prodje evo veé toliko vremena, da si ostavio svoje prijatelje, pa ba§ ni glasa
od Tebe.

Primi dakle prije svega na$ prijateljski ukor, $to nas nisi obaviestio, kako Zivis,
Sto 1i radis?

O naSem ,fantu’ ne prestadosmo pjevati slavu, a napose moj obiteljski krug
teSko se nautava na Tvoju odsutnost, mali Milan pita, te pita: ,Gdje je Jurci¢? da-
leko, aha, bude dos$al, aha.’

Nu pustimo jadikovanja, ima dosta papira, tinte i pera, da nastavimo svoje
prijateljsko drugovanje. Rado ée§ mi vjerovati, da si ponio u Maribor naSa srca,
te da nipo$to ne naumismo prekinuti tek nastavSu vezu. Sisak zaista ne obiluje
intelektualnom zalihom, bili bi stoga zli narodno-gospodarstveni politici, kad ne bi
nastojavali od svoga ,fanta’ nadoknaditi, $to nam Sisak slabo pruza — duSevnu
zabavu i ozbiljnu narodnu razpravu.

Branikovciz nas ostaviSe, da Bog da, bilo im djelovanje u Zagrebu na slavu,
a narodu za korist; bojim se, da ¢ée u Zagrebu radi strogosti tamosnjih sudova
morati znamenito popustiti od odlu¢nosti, pa kad od onoga, ¢ega i onako malo
imade, joSte ne$to oduzmes, ostaje ,prokleto’ malo te odluénosti.

Bratelj® naseo je, kako mu unapred prorokovah, ostaviSse ga na cedilju; njegovo
mjesto zauzeti ée Tomié, koji se zakleo, da ¢e se kaniti politike! Nije stoga ¢udo,
da se Bratelj energitno bacio na antiuniju, te da revno preporuéa utemeljenje
antiunionistitkoga lista! Tempora mutantur! BozZi¢ poviSen je na Cast I. suradnika
,Obzora’ sa 900 forinti; u ostalom scienim, da bi BoZiéa morali uciniti ,Bezirks-
vorstandom’!

2 Organ »Narodne stranke«, »Branik« izlazio je u Vojnom Sisku od 7. III do
29. VII 1871.
3 Vasilj Bratelj, od 29. IV dalje vlasnik i urednik »Branika«.
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Na$ Skender? stari je postenjakovié, mogu reéi, jedina utjeha moja, jer je toli
razborit, koli posSten i druztveno ugodan, i njemu si se ugnjezdio u srce.

Drugi filistri ostati ¢e, dok vieka bude — dobri ljudi!

S Mrazoviéem sukobih se nedavno u Karlovcu, vidim, da me taj ¢ovjek mrzi,
ja ga sazaljujem, priznavajuéi mu dobru volju, neslazem se § njime glede politike,
nu stoga ga zaista niti mrzim niti prezirem.

Jedino me boli, da ni on ni drugi prvaci ne drze zakljutke, ma gdje stvorene,
pa da oni pod politikom oportuniteta razumevaju odbacivanje oruZja i Zrtvovanje
bedema i tvrdava.

Moja politika ostaje ista, a mislim i zdrava: Ja vjerujem u Jugoslavenstvo po
Slavenstvu, ja sam Hrvat, ali kao takav nuZdno i iz svega srca Slavjan, ponapose
Jugoslavjan.

Ja zahtjevam za svoj narod narodnost i slobodu, jedno i drugo zajamciti ¢e nam
Jugoslavenstvo po Slavenstvu — u ostalom ne pitam za ime!

Znaju¢i ipak, da se idea jugoslavenstva neda napretac posti¢i u podpunom
obsegu, priznajem potrebu razborite postepene politike, a kao pocetak za takovu
politiku smatram ,ljubljansku izjavu’, kojoj ¢u u ovih granicah! vjeran ostati, dok
okolnosti nezahtevaju, da se ljubljanski program razsiri.

Nu i taj cilj moZe se samo postepeno posti¢i, stoga priznajem potrebu, da svaka
grana jugoslavenska i svoju specifitnu politiku ¢era, nu ipak tako, da ne samo
nepokvari, ve¢ da unapredi obéenitu celj.

Stoga priznajem potrebu politike trojedne kraljevine, koja po svom historickom
razvitku posjeduje formalne uvjete k inicijativi.

Da ipak trojedna kraljevina svoju zadacu za juZno slavenstvo uspje$no izpuniti
uzmogne, mora se, scienim, protiviti svakomu podhvatu, kojim bi se utvrdilo duali-
sti¢ko ustrojstvo habsburzke monarkije, mora se dakle protiviti svakomu posebitomu
uZjemu realnomu savezu s Ugarskom.

Dok Austrija, ma pod kakovim imenom, obstoji, valja nam na to misliti, kako da
u tom okviru pripomognemo ujedinjivanju juznih Slavena i uévr$éenju slavenskog
zivlja u obce.

To mi se [¢ini] jedino mogué¢im, ako iz Austrije uCinimo savez drzava, ili makar
saveznu, tj. federalisticku drzavu. U ovu svrhu bio bih ja pripravan nma novu prag-
mati¢nu sankciju, kojom bi se ono, $to danas delegacije razpravljaju, priznalo
zajedni¢kim za sve drzavne posebine, koje bi u ovu svrhu sastavile kongres, u koji
bi svaka posebina slala jednaki broj zastupnika.

Jednu takovu posebinu imala bi satinjavati trojedna kraljevina, opet federa-
tivno spojena sa Slovenijom i sa srbskom vojvodinom.

Kako sada stvari stoje, mora u ovu svrhu trojedna kraljevina na temel:u svoga
historickoga prava, koje je ujedno narodno pravo, zahtjevati i pcostojano zastupati
posvemasnu emancipaciju od kraljevine Ugarske, tj. zahtjevati posve jednaku sa
kraljevinom Ugarskom drZavnu samostalnost. Stoga sam antiunionista.

Sadanji sabor ne bi po mom mnienju imao upus$tati se u nikakovo sabori-
sanje, veé bi imao odlu¢no i neopozivo zahtjevati oZivotvorenje cjelovitosti trojedne
kraljevine (naravno i Rieku) te konstituantni cjeloviti sabor trojedne kraljevine,
koji ¢ée sa kraljem odnosaj drzavni maprama ostalim narodom utanaditi.

1 Ovdje je pisac najprije napisao »do smrti«, a iza svjeran ostati« stavio je
ta¢ku i otpoceo je novi pasus; tek poslije je precrtao »do smrti« i iznad retka na-
pisao »u ovih granicah«, a ta¢ku iza »ostati« promijenio u zarez i dopisao novi kraj
pasusa.

4+ Skender Bobek, do 28. IV vlasnika »Branikac.
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Svako Sevrdanje i svako titravo polutanstvo smatram pogubnim toli za hrvatski
narod, koli za ostalo jugoslavenstvo.

NuzZdnim pako smatram, da sa Slovenci[ma] i sa Srbi[ma] stupimo u iskreni,
bratski duSevni (politi¢ki) savez, te da svaki u svom narodu S$irimo uzajamnu ljubav
i slogu, te da iskorenimo sve, §to prvijemu joSte smeta. Ujedinjenje knjiZevnoga
jezika smatram odliénim sredstvom skorijeg politickog i jo§ razvijenijeg duSevnog
jedinstva.

U ostalom moramo gojiti slobodnjatke idee, te slobodi utrti ¢im viSe puteva
u na$em narodu.

Evo Ti, dragi prijatelju, moj program, mislim, da ga neée$ oholim podsmjehom
zabaciti, ve¢ sam uvjeren, da i Ti svoju posebitu slovensku politiku na sli¢énom,
pate jednakom temelju osnivati Zelis.

Ako Zeli§, moZe§ ove misli sastaviti u dopis ili ¢lanak za ,Slovenski narod’, te
ga popuniti u naznalenom smjeru. Mogao bi primjetiti: (Dopis iz Siska. Jedan
hrvatski narodni zastupnik o politici ,trojedne kraljevine’) a moze§ ga, ako mislis,
i mojim imenom podpisati.

Dakako morao bi Ti ne samo izgladiti jezik, da bude ¢lanak ili dopis cestito
slovenski pisan, ve¢ posve samostalno ¢lanak ili dopis napisati.

Drugo, $to Ti priobéujem, jest to, da smo ozbiljno zapoéeli nastojati oko ute-
meljenja antiunionisti¢koga lista. Odlu¢ili smo razpaéati 200 akcija po 50 forinti, od
kojih se polovina odmah, a polovina poslje pol godine, izza kako od odbora stranke
poziv stigne, izplatiti [mora] kasnije naznaé¢it se imajuéem blagajniku (Bobeku ili
Bar¢icu).

To za sada nesmije§ priobé¢iti u ,Slovenskom Narodu’; pitam Te samo, da li se
taj list nadati moze duSevnoj podpori i uzajamnosti od ’Slovenskog Naroda’, zatim,
dali bi se u Sloveniji i koliko dionica (akcija) razpacati moglo i bi li Ti htio u
potetku badava dopisivati tomu listu barem svaki tjedan jedanput o slovenskih
stvarih, napokon, da li bi listu istu ljubav ¢initi htjeli joste drugi Tvojih prijatelja
i sumisljenika? Odgovori mi skoro i toc¢no.

Trece, §to Ti javljam, jest to, da ¢e se dne 6. kolovoza (u nedilju) sastati sva
hrvatska pjevacka druztva u Topuskom (kupelj kod Gline), da slave medusobno
pobraéenje u Krajini.

Za sada nismo mogli pozvati slovenska druztva, jer ih ne bi mogli u Sisku
i Topuskom dostojno primiti, nu molim Te, nastoj, da na sakupljena hrvatska
pjevatka druztva stignu krs$ni brzojavni pozdravi od slovenskih druztvah (pod
adresom Ivan Petrusi¢, predsjednik Slavulja u Topuskom).

Mi namjeravamo ucliniti narodnu manifestaciju, i to posve narodnu.

Dragi prijatelju, nebudi lien, ve¢ se lati posla, te ¢ini, §to sam Te umolio, a ja
¢u Ti u zamienu prijateljstva poslati opis svecanosti ove za ,Slovenski Narod’.

Bilo bi vrlo dobro, kad bi koji od Vas 5. na veéer mogao u Sisak te dan sutra
u Topusko poéi!! .

Sad mi pako ostaj zdrav, veseo i vieran svojoj Miciki, te primi srda¢ni pozdrav
od nas svijuh, a ponapose od moje supruge, malog Milana i Tvog brata i prijana
Milana.«

List nije datiran, ali je iz dogadaja, koje spominje, lako ustanoviti kad je
napisan. »Branik« je prestao izlaziti u Sisku 29. srpnja 1871, a poslije prese-
ljenja Stamparije u Zagrebu, ondje je 1. kolovoza izaSao »Obzor«. Bit ¢e da
Makanec jo$ nije imao u rukama prvi broj tog lista jer bi vjerojatno o njemu
neSto primijetio.
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Na listu nema ni Milanova prezimena, pa bismo najprije morali iskljuéiti
moguc¢nost da ga je napisao neki drugi Milan, a ne Makanec. Medutim je
sli¢nost pisma u drugom pismu, koje je potpisano i prezimenom, uputila kata-
logizatora Jurciceve ostavstine da mu je bez daljeg ispitivanja pripisao i taj
list, a i cijeli sadrzaj ukazuje na Makanca kao pisca.

Juréié nije u »Slovenskom narodu« donio ni dopis ni ¢lanak s Makanéevim
programom, a o svefanosti u Topuskom uvrstio je samo kratku vijest na
temelju izvjeStaja u »Obzoru«, tj. »da se je pri tamo$njem shodu hrvatskih
pevskih drustev nazdravljalo... i ,braéi Slavenom i Cehom, a napose braéi
Slovencem i slogi jugoslavenskoj’«.’

Tek, kad je Makanec gotovo godinu dana kasnije u Hrvatskom saboru
nastupio s glediStem razli¢itim od vecine narodne stranke, »Slovenski narod«
mu je izrazio svoje simpatije. Donio je u originalu cijeli njegov govor u veri-
fikacionoj debati od 27. lipnja 1872. i dopis svog starog zagrebatkog dopisnika
Ferde Kotevara. Taj dopis moramo navesti — dakako u skraéenom obliku —
jer mu je Juréié¢ kao urednik na kraju dodao urednicku primjedbu i najavio
svoj ¢lanak o politickom polozaju u Hrvatskoj. Kocevar je pisao:

»Na§ sabor se je konstituiral, in sicer tako reko¢ pod bliskom in grmenjem.
Bliskalo in grmelo je od strani jugoslovanske stranke, ki je iz ust dr. Makanca
protestovala proti naéinu verifikacije in konstituiranja, ki se ne oslanja na pravo
in na postavo, ampak na nek kompromis med narodno in magjaronsko stranko...
Narodna stranka zagresila je s svojo popustljivostjo, ki se ne da opravdati, naglaven
greh, ker je dvojila v moralno moé¢ naroda, bojé se razpusta saborskega in izida
novih volitev! — ,Mavslarija’ — in kompromis med narodno in magjaronsko stranko
ni ni¢ drugega nego mavslarija — prisilila je dr. Makanca, da je iz kluba narodne
stranke izstopil ter proti njej in proti magjaronom... protestoval. Slava mu, on je
re§il nago &ast!... — Dr. Makanec je $Se mlad moZ V oceno njegovega znacaja
podam ¢&itateljem ,Slovenskega Naroda’ sledeto epizodo iz njegovega Zivljenja: Kakor
je Alkibiades zavoljno paglavitine, ker je eno no¢ vse Hermese s svojih stalidé
prekopitnil, moral iz Aten na Sicilijo pobegniti, ravno tako je Makanec Se kot
gimnazijalec leta 1861 zavoljo tega v Belgrad pobegniti moral. Vrnivsi se iz Belgrada
brani Ze veé¢ let hrvatske in v dalnjem smotru jugoslovanske teZnje. Danes je on
,enfant terrible’ nasega sabora... Koliko zastopnikov bo v nasem saboru na svojej
strani imel, to se bo... pokazalo. Toliko se pa more Ze danes reéi, da je naSa
narodna prihodnost na njegovej strani, ter da je na$§ narod, zlasti njegova mladina,
pripravljena, njegovo idejo sprejeti in gojiti...« JuréiCeva primjedba u zagradama
na kraju dopisa glasi: »Mi smo tu svojemu izku$enemu g. dopisniku besede dali.
V prihodnji¢ hotemo v ¢lanku govoriti o zdanjih hrvatskih stvareh, kakor smo mi
poduceni o njih. Uredn.«®

U uvodniku: »Kompromis na Hrvatskem« Juré¢i¢ je dan kasnije zauzeo po-
neSto drugaciji stav:

»AKko ... vpraSamo, kak vtis je naredilo poroé¢ilo iz Zagreba o novo. skovani
slogi med dvema Zivljema, katerih eden je domoljuben, slovansk ter na$ morali¢en
zaveznik, a drugi samopriden, korupten ter na$ in vsega slovanstva protivnik, res
ne opazimo Cistega veselja pri Slovencih in Slovanih, pa¢ pa si roke manejo nasi

5 Slovenski narod (dalje SN), br. 94, 15. VIII 1871.
8 SN, br. 75, 2. VII 1872.
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protivaniki nems$kutarji in Nemeci.., tudi Magjari... Vprasanje je samo, da-li imajo
nadi... protivniki prav, da-li se ne motijo, ako ra¢unajo, da imajo hrvatsko narodno
opoziciju Ze v zepu? — Kot od vseh strani neodvisni lehko izpovedamo naravnost,
da so naSe simpatije na strani stranke, kot katere govornik se je prvi dr. Makanec
oglasil. To je menda Cisto naravno, to mora biti pri Slovencih, ki se jugoslovanskega
stali§¢a morajo trdneje drZati nego Hrvati, in ker s ,prakti¢no’ politiko na drugo
stran tudi ne bi nidesar ve¢ dosegli. Isto tako se preverjenja ne moramo iznebiti,
da je bas Makanc¢eva stranka stranka bodoc¢nosti na Hrvatskem, da so tako zmerjani
,radikalci’” — most, po katerem pojde cela hrvatska narodna stranka v svojo dozdanjo
trdno opozicijo nazaj, kadar se bode preverila, da Magjari in magjaroni zadane
besede niso drzali. Magjar v danasnjem veku narodnosti ne more nikdar biti Hrvatu
prijatelj, zmirom ga bode hotel samo upotrebljavati in zatlafiti, dokler je Hrvat
Slovan. Hrvat pa velike bodo¢nosti ne more imeti drugafe kakor kot Slovan, kajti
kadar mu slovanske sosede v jugu in severu zatro, pride vrsta nanj. Makanec ima
torej prav, Ce pravi: Nobene oZje unije z Magjari, temu¢ unija najprej s Slovani v
monarhiji, putem stoprv federalistiéna zveza z drugimi narodi.« Mozda je Juréi¢
predstavio Makanc¢ev program tako nebulozno da bi olak$ao prijelaz na ono $to treba
da slijedi: »Dasi pa simpatije do te mlajSe [tj. mlado-!) narodne stranke Slovenci
notemo in ne moremo skrivati, vendar nam ni na kraj pameti ne sme priti, drugo
narodno hrvatsko stranko izdajstva dolZiti zaradi tega, ker je izkazala se tako
popustljiva, da je dala celo nadelne koncesije. Da, niti grajati narodne stranke ne
moremo, in pravzaprav je grajati odlo¢no ni hotel niti Makanec, kajti v svojem go-
voru je rekel narodnjakom: I vi, koji se iz domoljubnog motiva smatrate vezanimi
itd. — ...Mi [avstrijski] Slovani na Hrvatskem zaveznikov ne moremo izgubiti,
narobe, narod se bode z reformami v $oli, uradu in narodnem gospodarstvu, in zako-
nodavstvu okrepil in na$i zavezniki bodo enkrat vse moc¢nejsi stali na braniku jugo-
slovanske svobode, nego so dozdaj. In to posebno, ako doseZejo z revizijo obcénih
razmer tudi celokupnost trojedne kraljevine s pridruZenjem vojne krajine in Dalma-
cije. V tem smislu bode hrvatski narod odobraval kompromis — da ga v drugem
smislu ne bo odobraval, da bi si vide¢ da so njegovi zastopniki slovanski in-frarodni
zastavi izneverili se, brzo druge zaupne mozZe izbral — to so dokazale zadnje in pred-
zadnje volitve na Hrvatskem.«

U istom broju »Slovenskog naroda« je zagrebacki dopisnik najavio da u
Makanéev »klub bodemo v prihodnje polagali vse naSe nade«, i uzgred spo-
menuo da »Strossmayerja Ze ve¢ dni ni v Zagrebu«.?

U daljim izvjeStajima je »Slovenski narod« naveo prijedlog M. Makanca i
desetorice drugih, »naj sabor namesto adrese naredi sklep, v katerem izreka,
da sabor ne more zastopnikov izbirati v ogrski zbor, dokler se ne skli¢e ves
celokupni zbor kraljevine Hrvatske, Slavonije in Dalmacije« i donio u prije-
vodu cijeli njegov govor protiv ve¢inskog prijedloga adrese koja »ima pogubna
nacela, kakor hrvatski domovini, tako tudi drugim Slovanom, kakor Srbom in
Slovakom v Ogrski, Cehom in Slovencem v Cislajtaniji, in Srbom v kneZe-
vini...? Naveo je i odgovor M. Derenéina Makancu »da se vedina narodne
stranke skozinskoz slaZze z idejami Makanéevimi, ali da je prepri¢ana, da bo
na tistem potu, ki ga je nastopila, preje do zadnjih narodnih Zelj pri§la, nego
Makanec po tistem potu, ki ga je pod noge vzel.«?

7 SN, br. 76, 4. VII 1872.

8 SN, br. 79, 11. VII. 1872 (a Makancev govor u br. 81 i 82 od 16. i 18. VII 1872).

% SN, br. 82, 18. VII 1872.
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U vaznijem uvodniku: »Jugoslovanstvo« Jur¢i¢ je potkraj istog mjeseca,
prije svog odlaska u Beograd na sveéanost u povodu proglasenja punoljetnosti
kneza Milana, ovako oznacio stanoviSte Slovenaca i obiju hrvatskih narodnih
stranaka:

»...Slovenci smo kljub vsemu bedastemu in kratkovidnemu ,domacinstvu’
[u smislu »samoslovenstva«!] vendarle vaZen severni del jugoslovanstva, in imamo
le kot del tega, in slovanstva sploh, opravi¢enje smatrati se kot politi¢en faktor, in
ker nam le to daje pravi pogum vztrajati in ne obupati v boji za pravo naroda!...
Smo ¢uli, da je v zagrebSkem zboru dr. Makanec, glasovaje proti adresi, navajal za
razlog to, da se s tem Skoduje Slovencem, medtem ko i druga narodna stranka ne
taji, da ba$ ukrepljenje in utrdenje svoje zemlje hoce, da laglje v bodo¢nosti pomore
tudi nam Slovencem, da se v dejanji zatne zedinjevanje, kateremu moramo zdaj
pota pripravljati.«10

Godinu dana kasnije, hrvatski je sabor trebalo da raspravi reviziju nagodbe
kakvu je utanatila njegova »regnikolarna deputacija« u Budimpesti. »Sloven-
ski narod« je dalje zadrzavao svoj »dvostruki« stav: i za vecinu narodne
stranke i za Makanéevu opoziciju protiv ovoga i svakog kompromisa s Mada-
rima. Juréi¢ je unaprijed osvijetlio novi polozaj u Hrvatskoj u uvodniku pod
naslovom »Hrvatska«:

»...Zmerna narodna stranka, ki bode po dolgem boji vsled velikih kompro-
misov vendar na vlado pri$la, naredila bode red v razburkani in v mnogem obziru
zanemarjeni deZeli nasih juznih bratov. Namestu sebi¢nikov, ki so dozdaj krmilo na
Hrvatskem v roki imeli in vsako zdravo napredovanje narodno zavirali, pride po-
Stena vlada moZ, ki imajo srce za narod in bodo ne samo celo upravo zbolj$ali, nego
i korupciji jezove postavili, ki je dozdaj Zugala zemljo preplaviti. — Kakor nas ta
nova nagodba iz bas$ omenjenih vzrokov veseli, tako ne moremo verovati, da bi bila
politiéna borba na Hrvatskem s temi pridobitvami kon¢ana. Pa¢ bodo magjaroni s
Casom izginili, ali se stopili z narodno vladno stranko. A naredila se bode po vsej
priliki nova opozicija v tako imenovani Makandéevi stranki, ki je proti vsaki nagodbi
z Magjari, za samostalnost Hrvatske od Magjarov in za zvezo z drugimi Jugoslovani
v monarhiji. Ta stranka je zdaj Se mala, a ker je njen program naraven, slovansk,
zato se more mnoziti.. .«

Upravo sa zarom stavio se »Slovenski narod« na Makanéevu stranu u
iscrpnim izvjeStajima i komentarima o njegovu nastupanju u saboru protiv
revidirane nagodbe u septembru 1873. Prvi dopis iz Zagreba istakao je da se
po zasluzi Makanca — »tudi mi Slovenci imenujemo v tej debati pogosto.!?
Sutradan je na uvodnom mjestu prikazivao »Nagodbenu razpravu u hrvatskom
saboru« i Makanéevo nastupanje rezimirao ovim rijeéima:

»Revidirana nagodba je nadaljevanje rauchijanizma. Narodna stranka se je Z njo
svojemu programu izneverila, prevarila Slovence, s katerimi se je dogovarjala v
Sisku in Ljubljani [1870], sunila srbski narod od sebe, prepustila vojno krajino in
Dalmacijo svojej osodi, ter s svojim ponaSanjem ubija javni moral. Aristokracija,
katera je dosehmal pri nas vladala, je nevedna, narodu in njégovim teZnjam pro-
tivna, ter samo narod molze, za njegov napredek pa ni¢ ne stori.«

10 SN, br. 86, 27. VII 1872.
it SN, br. 134, 14. VI 1873.
2 SN, br. 206, 7. IX 1873.
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Izvje$taj je spomenuo iz odgovora Ivana Vonéine Makancu redenicu: »Kar
se je s ,Kranjei’ (!! Ur.) dogovarjalo, to ne spada sem.«®* O tome je bilo u
»Obzoru« i u »Slovenskom narodu« dosta raspravljanja, ali zadrzati se na
tome zna¢ilo bi upuStati se u niz pitanja oko hrvatsko-slovenskoga politi¢kog
zblizavanja u jesen 1870. i izi¢i iz okvira ovog saopéenja o odnosima izmedu
Makanca i Juré¢i¢a u vezi sa dva Makanteva safuvana pisma. Zato ¢emo se
ogranié¢iti na' to da iz »Slovenskog naroda« navedemo samo uvodnik: »Zivio
dr. Makanec!«, u kojem je njegova tada$nja kampanja za omiljeloga hrvatskog
opozicionara postigla svoj vrhunac:

sPorotali smo v zadnjih brojih o razpravah v hrvatskem dezelnem zkoru o
,reviziji nagodbe’. Ako se danes na to nazaj oziramo, nikakor nam na um ne pride
soditi o uspehu ali uspehe novo sprejete nagodbe; mi Slovenci nismo pozvani, zdaj
bratom Hrvatom niti svetovati niti odsvetovati v stvari, ki je njim bliZja nego nam,
a osobito bi sedaj, po zvrSeni situaciji bilo na napaénem mestu morda rekriminacije
delati. Cakajmo, da vidimo, ali bodo Magjari drzali vero Hrvatom in ako kaj Zelimo,
sigurno je naSa vroca zelja, da bi ulinjeni korak vetine zastopnikov hrvatskega
naroda bil temu narodu na veéji blagoslov, nego si obetati upamo.

Ena toc¢ka pak je v celi razpravi, ki je nas Slovence simpati¢no zadela, namrec¢
da se je v hrvatskem narodnem zastopstvu nasel moz, ki ni pozabil, da je poleg Hr-
vata tudi Jugoslovan, ki je v imenu svojega naroda Cestito spominjal se tudi nasega
slovenskega naroda. Dr. Makanec, karlov§ki poslanec, vodja skrajne levice, je v
svojem protivljenju proti nagodbi, kakor je, kazal tudi na nas Slovence, poudarjal
potrebo naSega zedinjenja s Hrvati in drugimi Jugoslovani, ter izrazil svoje in
hrvatskega naroda preverjenje, da razen prirojenega nagnjenja tudi lastna korist
napotuje hrvatski narod do zveze z naSim slovenskim, kajti on ve, ,da se bode
nems$ki kolos tudi na njega zavalil, kakor hitro bode njegovo predstrazo, Slovence,
podjarmiti hotel’. To je govoril poslanec hrvatskega naroda v hrvatskem narodnem
saboru. Od -julija leta 1848, ko je hrvatski narodni sabor pod predsedstvom bana
Jelati¢a zahteval zvezo s Slovenci, do zdaj, so, kolikor nam znano, redke bile take
besede na Hrvatskem, zato jih tem veselejSe pozdravljamo.

Naj g. dr. Deren¢in ne misli, da pri¢akujemo sedaj odmah od Hrvatov kake
god pomo¢i. Dozdaj si $e pomagamo, kako god znamo, sami in upamo Se nekoliko
¢asa sami s svojo moc¢jo na braniku vztrajati; tudi ¢utimo, da na$ narod v izobraze-
vanji in vsem napreduje. Veseli nas, ako hrvatski tudi. A dr. Makancu hvalo vemo,
da se nas je tako simpatiéno v imenu svojega naroda domislil, ker mislimo, da je
treba ideje vedno znova vsajati in ozivljati; veseli nas pa Se bolj, da je izrekel
prepricanje, ki je pri nas ob¢no: da namre¢ ni samo soc¢utje, nego mejusobni interes,
ki nas Slovence s hrvatstvom v bodo¢nosti zvezati mora, in da tega ne smejo v
svojo korist ba§ Hrvati z nobeno ,revidirano nagodbo’ iz vida izpustiti. Za to pa
kli¢emo vsi Slovenci od Drave do Adrije, od koro§kih gor do Kolpe dr. Makancu
sréni ,Zivio, mnogaja letal«?

Spomenuti moramo da je protiv Makanéeve »slovenske« argumentacije
poveo u »Obzoru« polemiku Josip Miskatovi¢ i da je tada doSlo izmedu »Obzo-
ra« i »Slovenskog naroda«, kome je prvi predbacio njegovo »neprijateljsko«
drzanje prema novoj narodnoj vladi, do kratke &arke. Slijedio je period —

13 SN, br. 207, 10. IX 1873.
14 SN, br. 211, 14. IX 1873.
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prva polovica god. 1874. — u kojem je mladoslovenski organ gotovo dosljedno
pisao u prilog ove narodne, Mazurani¢eve vlade, nekako u smislu uvodnika:
»Napredki v Hrvatski«, iz kojega navodimo:

»Ko so hrvatski narodni politiki revizijo nagodbe dosegli in se z Magjari po-
botali, znano je, da smo se mi in z nami vred i drugi sorodni sosedje temu nasproti
jako rezervirano zadrzali. Priznati smo morali po$teno voljo, patriotiéne namene moz,
ki so v Hrvatski o tem odlo¢evali. Nasprotno pak so se nam spremembe nagodbe,
cela ,revizija’, vse nove pridobitve tako vrlo malostne in neznatne zdele, da smo sc¢
malo bali za svoje juzne brate, da jih Magjari ne bi prevarili in se ne bi prevarili
sami. Ta nasa bojazen je gotovo izhajala samo iz pos$tenih nagibov in, ako se hoce,
iz zdravega patriotitnega egoizma, ker... njihove izgube so i naSe, njihov napredek
i na$ napredek. Osobito, ako smo pomnili prej$nje terjatve hrvatske, prejsnje doka-
zovanje hrvatskega prava, in to primerjali z revnimi uspehi — bil je nas stran
naraven.

Danes, po kratkem ¢asu z veseljem konstatujemo, da na3a bojazen ni bila
opravi¢ena. Danes moramo Hrvatom priznati, da so modro ravnali, ke so se navi-
dezno z malim zadovoljili. Hrvatska napreduje z velikanskimi koraki... V kratki
dobi je hrvatski sabor sklenil mnogo koristnih znakov, osigural neodvisno svojo

pravil velike Zupane... Dosedanji uspehi MaZurani¢eve vlade ne samo da celo
zemljo zadovoljujejo, obetajo i nadalje koristen sad donasati in Hrvatsko tako utr-
diti, da bode zmozna svoj bodo¢i poklic v slovanskem jugu izpolniti.«!5

Razocaranje u priliéno jakom stepenu je doslo sredinom 1874. do izrazaja
u uvodniku: »Hrvatska MazZurani¢eva vlada«, iz kdjega je dovoljno navesti
nekoliko reéenica: »Skoro bode leto, kar je MaZurani¢ na stolico hrvatskih
banov posajen bil... Narodna stranka je mnogo od njega pri¢akovala in mar-
sitemu se nadejala, kar danes ...Zzalibog nikjer oZivotvorjeno ne najde...
,Obzor’, ki je MaZuraniéevo vlado vedno podpiral in dolgo njene mane prikri-
val, grozi, da jej bode zadel opozicijo delati, ée bo v svojem danasSnjem kolo-
teku naprej $la.«16 i

Taj je ¢lanak prenio u originalu Makanéev »Primorac«, kojega je »Sloven-
ski narod« dotada samo jednom spomenuo, kad je nekoliko mjeseci prije
prenio iz njega neke kriticke primjedbe o gimnaziji na Rijeci, a poslije njih
dopis sa Rijeke, koji je osudivao i ove primjedbe i »Primorca«.'” Ni o mjestu
izlaZenja »Primorca«, ni o hjegovim izdavaéima, ni o njegovu politi¢kom
pravcu — ¢&itaoci »Slovenskog naroda« nisu niSta saznali.

Poslije spomenutog &lanka protiv MaZuraniéeve vlade, glavni je slovenski
organ donio u ljeto i jesen 1874. viSe ¢lanaka o srpsko-hrvatskom antago-
nizmu, koji je osudivao sa svih glediSta, ali se ipak stavljao na hrvatsku
stranu kao bliZu, a u jesen iste godine posvetio je mnogo prostora otvaranju
hrvatskog sveudili§ta i njegovu znaéenju za Hrvate i ostale Jugoslavene.

Kada je u podetku 1875. poleo da u raznim dopisima osuduje pravce
hrvatske politike uopée, odgovorio mu je upravo »Primorac«, o ¢emu je »Slo-
venski narod« u ¢élanku: »Hrvatski ugovor« ovako izvijestio svoje ¢itaoce:

13 SN, br. 24, 30. I. 1874,
16 SN, br. 158, 15. VII 1874.
17 SN, br. 30, 7. II i 38, 17. II 1874.
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»Eden naSih dopisnikov je grajal... Hrvate, da prevel pozabijajo na svojo
slovansko misijo... Na [ova] oéditanja odgovarja hrvatski ,Primorac’:

,Tko je prouédio noviju hrvatsku poviest, taj bi mogao Hrvate s koje¢esa ukoriti,
nu nikada s toga, da zaboravljaju na jugoslavenstvo. Hrvat ljubi svoje slavensko
pleme, gdjegod mu nalazi traga, i u njegovom srdcu nadjose mjesto sve Zelje ostalih
Slavena na jugu. Nu kad bi mi prema tim Zeljama i$li udeSavati nagu politiku, u
prvi bi ¢as zapeli. Bila bi to njeka vrst religijozne asceti¢nosti na politickom polju,
pa se ¢udimo, da nama ljudi onomu vrlo protivni to preporu¢uju. Domaé¢ih potreba
ima i Hrvatska kano i sva druga jugoslavenska plemena jo§ i suviSe, a dok one ¢a
do cigloga Hrvata zovu na svakidanji posao, dotle se ne moZe pomi$ljati na njeke
viSe ciljeve

Za primatom na jugu mi Hrvati ne teZimeo iz slavi¢nosti, a neka iz te neple-
menite namjere nitko za time ne tezi. Da se mi bacimo u vrtlog sanjarija, najvise
bi Skodili jugoslavenskomu pitanju, koje se mora shvatiti triezno i promisljeno. Iz
programa hrvatskoga naroda nesmije ono nikad izostati, nu mora nam uviek lebdjeti
pred otima kano neki vi$i cilj, komu je ciela ova radnja posvecena.«

Ovu argumentaciju, koju bi mogli i nagodbenjaci staviti u osnovu svoje
odbrane, prihvatio je u Juréi¢ u »Slovenskom narodu«: »Mi Slovenci smo po-
polnoma spokojni, ako je to misljenje na Hrvatskem med inteligencijo ob¢no
in ako se pri dana$njem delovanji vsaj toliko misli na poslednji ciij, kolikor
je praktiéno mogode. Opomenili smo uZe vzadnji¢, da upamo, da na$ doti¢ni
dopisnik preérno sodi. Vendar nié¢ ne $kodi, ¢e Hrvatje pazijo nekoliko, da se
jim mladina ne staréevi¢ijani, kar se, kakor Cujemo, bolj godi, nego je za
Slovanstvo na jugu dobro.«!8

Cini se da je »Slovenski narod« kroz to vrijeme iskoristio svaku priliku da
spomene Makanca, ali da te prilike nisu bile tako ¢este. Kad je Makanec pod-
vrgao ostroj kritici prisilno privodenje oba urednika osije¢ke »Drau« u Zagreb
pred sud, a Miskatovi¢ je u»Obzoru« strastveno odbijao svu njegovu kritikuy,
zagrebacki dopisnik — jo§ uvijek isti Ferdo Kocevar — opSirno je izvijestio
slovensku javnost, ali nije naveo, u kom je listu Makanec pisao!'?

Iz toga je doba drugi Makanéev list Juréic¢u, koji bi bilo teSko datirati
kad u njemu ne bi spominjao »Primorca« i njegov ¢lanak »Na§ rafunc.

»Dragi prijatelju!

Evo me opet jednom srdaénim pozdravom. Multa passi sumus amici, odkad se
nevidjesmo. Sad vidi§ jasno, dragi moj, da sam ja u Sisku na Zalost bila Kasandra,
na$i ,narodnjaci’ izvrstni su magjaroni. Covjek bi skapao od jada, kad motri toliku
nevjeru. toliku podlost.

Dolazim Ti preporuditi ¢lanak ,Na§ radun’ u ,Primorcu’, iz kojega ¢e§ razabrati
teZnje opozicije hrvatske i njezin odno$aj naprama slavenskoj stvari.

Nas prie¢i srbski starcevic¢ianizam viSe nego hrvatski, a da Zivi§ medju nami,
znao bi na zalost, da slavenska stvar neima ni u Poljaka toliko neprilike, koliko
u Velikosrba. Molim Te, da o tom ¢lanku progovori§ u ,Slovenskom Narodu’,
te da mi doti¢ni broj posaljes.

3 SN, br. 43, 23. II 1875.
19 SN, br. 56, 10. III 1875.
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Molim Te ujedno u interesu naSe stvari, da sa nekoliko rie¢i MiSkatovi¢a od-
pravi§ radi njegova bezobraznoga paskvila proti meni; tu vidi§ i sam, da se sad ve¢é
i Dalmatinci nami pribliZzuju, te da je ,Obzor’ hrvatski ,Pesther Lloyd’.

Ujedno Te molim, da ,Primorcu’ dopisuje§, ako treba da razpravi§ stvari, koje
u svojem listu radi policije razpraviti nemoze$. ,Primorac’ primiti ¢e Vase ¢lanke
vrlo rado.

Javi mi, §to bi po Tvojem mnienju mi ovdje za Vas Slovence u¢initi mogli u
znak vjere i bratstva; $to bude u nas$ih silah, budi uvjeren, sve ¢emo rado uciniti
samo nam treba kontakta s Vasimi rodoljubi.

Ja sam mnogo bolovao proslih godina, najjate na o¢ijuh, te i sada nisam naj-
krepéiji, akoprem sam se ponjes$to oporavio.

Kad ¢emo se vidjeti, dragi fant?

U prolje¢e pripravit ¢emo izlet u Dalmaciju. Bi li mogué¢e bilo, da na tom izletu
uz hrvatsku opoziciju sudjeluju i slovenski rodoljubi uz koje slovensko pjevatko
druztvo? Ovo bi bilo sgodno po mojem mnienju, de razpitaj se, prijatelju, medu
svojimi drugovi, kako o tome sude. Samo bi sve to liepo tiho i bez buke pripraviti
morali, da nam policija i Vasa i naSa i dalmatinska neuéini ,Strich’ kroz raéun.

Liepo Te pozdravlja moja supruga i djeca, koju Ti $aljem na posjet in effigie.
Bodi zdrav i vesel, dragi fant! Bratac bod moj, pij ga z menoj! Zdravo da si! Sbogom'

Tvoj Milan Makanec.
Odgovori, ako Ti dostaje vremena. Isti.«

Ne znamo da li je Juré¢i¢ na taj Makanéev list $togod odgovorio, ali sva-
kako ¢lanak »Na$§ radunc« nije i§ao i u njegov raéun, jer ga u »Slovenskom
narodu« nije spomenuo, a nije ni izvijestio slovensku javnost o tome da je
»Primorac« Makancev organ.

Poslije velike svecanosti hrvatskih pjevackih drustava u Sisku u svibnju
1875, »Slovenski narod« je prenio izvjeS§taj o njoj iz »Primorca« i citirao slo-
venskog govornika Nollija, koji je hvalio hrvatske prilike uporedujuéi ih s
tadasnjim slovenskim: »Izrazio je svoju velju radost nad tim, $to moZe na
svoje o¢i gledati, kako smo iza Rauchova despotizma ... opet slobodni Hrvati
1 sretni, imaju¢i svoju domorodnu naprednu vladu na ¢&elu, koja nezapriecuje
uzviSene narodne svecanosti, nego ih koliko moguce jo§ sama podupire i pro-
mice; do¢im Slovenci u svojoj domovini jo§ uviek stenju pod njemackim pri-
tiskom, koji im ne dozvoljava takove narodne sveéanosti i razvoju slovenskog
naroda sve moguce zaprieke stavlja.«20

Sredinom 1875. ¢itaoce »Slovenskog naroda« izvijestio je jedan dopis iz
Zagreba da »dosedaj sta ,Primorac’ v Kraljevici in ,Drau’ v Oseku kot opozi-
cijska organa izhajala«.2! Dva dana kasnije »Slovenski narod« je na uvodnom
mjestu donio izvje$taj istog dopisnika iz Zagreba o Makanéevu prijedlogu
adrese vladaru, »s pro$njo, da naj se v prihodnji sabor pokli¢ejo zastopniki iz
presnje vojne krajine« kao i da se povede postupak za »zedinjenje Dalmacije«
s Hrvatskom-Slavonijom. Veliku paZnju i pohvalu je dopisnik posvetio i Ma-
ganéevu govoru: »Dr. Makanec je povzdignil zastavo slovanstva, saborska veti-
na je pa igrala proti njemu vlogo magjarskega policaja.«?® A u vrijeme novih

20 SN, br. 120, 30. V 1875.
21 SN, br. 132, 13. VI 1875.
22 SN, br. 133, 15. VI, 136, 18. VI i 138, 20. VI 1875.
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saborskih izbora, »Slovenski narod«* je zauzeo stav dosljedne Jurciteve »dvo-
struke« linije: »Rodoljubna opezicija Makanéeva, katera si gotovo sama ne
Zeli 8e vetine poslancev, zastopana bode samo po nekoliko moZeh. Akoprem
smo mi Slovenci z drugimi Slovani vred s srcem za Makanceve ideje, vendar
spoStujemo tudi velino hrvatskega sabora, kateri rodoljubja odrekati nihée
ne sme, ¢etudi je Magjarom nasproti preve¢ popustljiva.« Kad se u to vrijeme
»Obzor« potuzio — kao $to je »Slovenski narod« izvijestio u dopisu: »Od
hrvatske meje«, koji je moZda napisao dr. Valentin Zarnik — »v ¢lanku ,Pri-
jatelji opozicije’ na slovensko Zurnalistiko, da s svojimi simpatijami ne stoji
na strani narodne stranke, nego na strani hrvatske narodne opozicije«, taj je
dopisnik opet otvoreno predbacio narodnoj stranci da »je zatajila solidarnost
ne-samo s slovenstvom, nego tudi s srbstvom in sploh s celim slovanstvom«.*t

Sutradan je »Slovenski narod« donio dopis: »Iz hrvatskega primorja« o
»taboru« tj. skupstini u Bakru, gdje je pored »Nikole Poli¢a, naéelnika grada
Kraljevice in lastnika ¢asopisa ,Primorac’« dr. Makanec razvijao program
hrvatske opozicije, i pisao: »Nazori Makancevi, njegovo najgloblje narodno in
politiéno prepri¢anje — to je bodo¢i program vse jugoslovanske mladeZi.«*

U potetku 1876. »Slovenski narod« je opS$irno prenio iz »Primorca« ko-
mentar uz Juréitevu odbranu pred sudom od optuZzbe da je objavljivanjem
hrvatskih pasusa u citatima iz hrvatskih novina pogazio prijavu da c¢e list
izlaziti na slovenskom jeziku. Juré¢i¢ je tim povodom izjavio da »hrvatsko in
slovensko sta dva dijalekta, pa pravzaprav jeden i isti jezik«, i ta je izjava
dovela »Primorca« u pravo ushi¢enje. Ma da je sud Juréi¢a oslobodio od optu-
Zbe, presuda nije jo§ bila pravomoéna zbog Zalbe drzavnog tuZzioca, i taj je
»Slovenski narod«, s hrvatskim citatom iz »Primorca«, bio iz istog razloga
zaplijenjen.28 Uskoro zatim je on u uvodniku: »Hrvatje o Slovencih«, koji se
odnosio i na neka druga pitanja, naveo iz »Primorca« re€enicu: »Radujmo se,
da ovo priznaje i ,Slovenski Narod’, da sta Hrvat i Slovenac jedno pleme
slavensko.«??

Uslijedila je notica: »Dr. Makanec o Slovencih«, u kojoj je Jur€i¢ spomenuo
da »v glasilu hrvatske narodne opozicije«, tj. u »Primorcu«, priob¢uje njen
vodja vrsto ¢lankov ,Moja izpovjed narodu’, v katerih pojasnjuje, zakaj se je
odlo¢il od sedaj vladajote ,narodne’ stranke«; zatim je naveo Makancev prije-
kor u vezi s jugoslaveaskim kongresom u Ljubljani 1. prosinca 1870, »da Mra-
zoviéu in tovariSem zveza s Slovenci ni bila resna ali ozbiljna stvar«, i pri-
mijetio: »Cakajmo, kaj bode ,Obzor’ na to odgovoril, in potem morda izpre-
govorimo ve¢ o tej zadevi. Zalostno, ¢e je kolovodjem hrvatskim ,zedinjenje
Hrvata i Slovenaca deveta briga’, kakor Makanec trdi o njih.<?® Ne znamo da
li je »Obzor« $to odgovorio Makancu, ali se Jurti¢ nije viSe na tu stvar
navracao.

23 SN, br. 149, 4. VII 1875.

24 SN, br. 153, 9. VII 1875.

25 SN, br. 154, 10. VII 1875.
26 SN, br. 4i 5, 6. i 8. I 1876.
27 SN, br. 20, 26. I 1876.

% SN, br. 34, 12. IT 1876.
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U opsirnijem panegiriku raspisao se o Makancu u »Slovenskom naroduc«
u ljetu iste godine povodom vijesti da je poloZio mandat u Hrvatskom saboru
i napustio politi¢ko bojiSte zbog rdavog zdravlja neki -r (mozda isto tako Jur-
¢i¢) pod naslovom: »Dr. Makanec«:

»Narodna veéina v hrvatskem saboru dela poklone na vse magjarske strani in
iz Peste se trudijo, da bi jo zazibali v mirno pogubno spanje ter navdali ves hrvatski
narod z narkotizmom, da bi potem toliko loZje delali operacije na truplu njegovem.
— In tu je bil dr. Makanec na svojem mestu. Visoko je vihtil baklo slavenske
narodne zavesti in spu$fal lu¢ na most, kateri veze Hrvatsko z Magjarsko in ez
katerega Magjari tako pripravno prihajajo in Hrvati tako teZavno lazijo. [...] sedaj
je odlozil partizano z bolnim telesom in trudno duso odsel k pocitku. Politi¢no delo-
vanje mu ni prineslo skladkih sadov, mnogo so ga lastni bratje psovali in pri lastnih
rojakih kot neplodovitega fantasta razkric¢ali. [...] Pri odstopu ne more ponosno
kazati na vplive svojega dejanja. Bil je le ¢uvaj, bil je prorok, katerega besede se
je prerado preslisalo v domovini. [...] Mi Slovenci Makancu ne pozabimo, da je
bil on jedini v hrvatskem saboru, ki je imel srce in pogum Slovence in jugoslovan-
stvo spominjati. Drugi v Pe$to hodijo dijete brat in mol¢at v najvaznejSem ¢&asu,
in si ne upajo niti Hrvati biti, nikar da bi bili Jugoslovani.«?®

Sli¢no je i konzervativni organ »Slovenec«, koji je, uostalom, imao istu
politi¢ku liniju sa »Slovenskim narodomc, Zalio Makanéevo povlaéenje iz poli-
tickog Zivota.3?

Gotovo sedam godina kasnije i svega Cetiri mjeseca prije Makanéeve smrti,
jo§ je jedanput zasjala njegova zvijezda u »Slovenskom narodu«. U uvodniku:
»Sprava mej Srbi in Hrvati« pozdravljao ga je opet Tavéar kao »apostola«
ovog izmirenja, povodom apela koji su javnosti uputila dvanaestorica hrvatskih
i srpskih rodoljuba s njime na ¢elu, predlazuéi da se osnuje posebno drustvo
za suzbijanje suprotnosti izmedu Srba i Hrvata.3!

Samo za dvije godine je Makanec preZivio Juréi¢a, od kojega je bio godinu
dana stariji. Nekrolog u »Slovenskom narodu« nije viSe spominjao njegovu
nekadasnju politicku djelatnost i njegovo jugoslavenstvo, koje je toliko vodilo
ratuna i o Slovencima, ve¢ je upozorovao samo na njegovu posljednju akeiju:
»Izguba je velika osobito, ker je bil prerano umrli najiskreneji pospeSevatelj
sprave mej Hrvati in Srbi ter je v to svrho osnoval ,Danico’, drustvo za iskreni
i trajni sporazum izmedu Srba i Hrvata’.«32

29 SN, br. 182, 10. VIII 1876.

30 Slovenec, br. 92, 8. VIII 1876.
31 SN, br. 61, 15. IIT 1883.

% SN, br. 149, 3. VII 1883.
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