VEZE IZMEDU FRANKOVACA I RADIKALA OD 1922—1925

Hrvoje Matkovié

Politi¢cke prilike u Hrvatskoj poslije 1918. moguée je proucavati jedino u
opéejugoslavenskim okvirima. Nova drZavna formacija i novi politi¢ki centar
uvjetovali su promjenu orijentacije i stavova pojedinih politickih grupa. Hrvat-
ska politika — kao i politika ostalih jugoslavenskih naroda — pokazuje svoja
specifiéna obiljeZja, koja su odraz poloZaja Hrvatske u novim prilikama. Dru-
$tvene snage u Hrvatskoj, koje sudjeluju u politiCkim zbivanjima, daju tim
zbivanjima poseban biljeg, tako da se u njima mogu jasno uo€iti tri kompo-
nente: gradanska, radnic¢ka i seljatka. U proucavanju politicke problematike u
Hrvatskoj najviSe se paznje do sada poklanjalo seljatkom pokretu na éelu sa
Stjepanom Radié¢em.! To je donekle i razumljivo kad znamo da je nakon stva-
ranja jugoslavenske drzave zabiljeZen snaZan prodor seljatkog elementa u po-
liticki Zzivot Hrvatske. U novije vrijeme zapocet je i rad na prouc¢avanju pro-
blematike radni¢kog pokreta koji je dvadesetih godina postao zna¢ajan faktor
u politickim zbivanjima u novoj drzavi, a naro&ito u Hrvatskoj. Medutim,
gradanska komponenta u hrvatskoj politici, osobito u prvom dece-
niju postojanja jugoslavenske drzave, zavrijeduje takoder punu paZnju histori-
cara. Ta se komponenta ispoljavala u aktivnosti gradanskih politi¢kih stranaka.

Politi¢ki razvitak stare Jugoslavije kretao se u stalnim stranakim borba-
ma i razratunavanjima u kojima su pojedine politicke stranke, bez obzira na
svoju veliéinu, igrale znacajnu ulogu kako u parlamentu tako i u svim ostalim
oblicima ekonomskog, drustvenog i politickog Zivota zemlje. Stoga treba paZzlji-
vo ispitati sve faktore, koji su utjecali na formuliranje gradanskih stranackih
programa, zauzimanje stavova u pojedinim pitanjima drzavnog Zivota i opre-
djeljivanja za odredenu, politiéku taktiku. Temeljita analiza socijalne baze i
ekonomske uvjetovanosti hrvatskih politi¢kih grupacija objasnit ¢e mnoge po-
teze pojedinih hrvatskih gradanskih polititara odnosno stranalkih vodstava.?

1 Vazniji radovi u kojima se raspravlja o politi¢ko-stranatkim prilikama u
staroj Jugoslaviji i hrvatskoj politici u tom razdoblju jesu: J. Hor vat, Politicka
povijest Hrvatske 1918-1929, Zagreb 1938; isti, Politi¢ke stranke kod Hrvata, Beograd
1939; R. Horvat, Hrvatska na mucili§tu, Zagreb 1942; V. Bo g d an o v, Historijska
uloga drustvenih Kklasa u rjeSavanju juZnoslavenskog nacionalnog pitanja, Rad
JAZU, knj. 300, Zagreb 1954; J. Marjanovi¢, Politicke partije Kraljevine Srba,
Hrvata i Slovenaca, Zbornik predavanja »Iz istorije Jugoslavije 1918-1945«, Beograd
1958; F. Culinovié¢, Stara Jugoslavija, Zbornik »Narodi Jugoslavije u borbi za
slobodu«, Zagreb 1959; isti, Jugoslavija izmedu dva rata, Zagreb 1961. Najzad, zbog
potpunosti, treba spomenuti i rad emigranta J. Jareba, Pola stolje¢a hrvatske
politike, Buenos Aires 1960.

2 U zborniku radova »Istorija XX veka« Instituta drustvenih nauka — Ode-
ljenje za istorijske nauke u Beogradu, sv. V, 1963, objavljena je moja rasprava
»Hrvatska zajednica — prilog prouc¢avanju politickih stranaka u staroj Jugoslaviji«.
Tu sam pokuSao dati cjelovit prikaz postanka, razvoja i djelatnosti jedne od hr-
vatskih gradanskih stranaka koja je djelovala od 1919. do 1926.
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U ta istrazivanja treba ukljuéiti i Hrvatsku stranku prava (tzv. frankovce).
Ta je stranka obnovila svoju djelatnost 1919. ali se nikada nije uspjela afir-
mirati u politickom Zzivotu Hrvatske. Uc¢eS¢e Hrvatske stranke prava na izbo-
rima za narodnu skup$tinu donosilo je njenom vodstvu svaki put sve vece
razodaranje. Suradnja sa Stjepanom Radi¢em u Hrvatskom bloku® bila je za
ovu stranku kratkotrajna epizoda koja je samo potvrdila njenu nemoé¢ da u
hrvatskoj politici bilo §to postigne. Pa i pored toga ne moZe se mimoi¢i njeno
postojanje i njena aktivnost koja je imala tragi¢ne posljedice u naSoj novijoj
historiji. Ovdje se, medutim, neée raspravljati o Hrvatskoj stranci prava u
cjelini, o njenoj ideologiji, programu, socijalnom sastavu, vodstvu i etapama
paliticke djelatnosti. Sve to mora biti predmet opSirnije studije. Osvrnut ¢emo
se samo na jedan nepoznat ali veoma znaéajan fragmenat iz njene politicke
aktivnosti u uvjerenju da time dajemo prilog onom zadatku koji pred naSom
historiografijom jo$ stoji.

*

U ostavstini Ivice Per$iéa* nalazi se poduZi sastavak pod naslovom: »Fana-
tici i realisti«,’ u kojem Per$i¢ na viSe mjesta govori o suradnji frankovaca i
radikala. Govorec¢i o svojim odnosima s Dragutinom Hrvojem, on piSe: »Ja sam,
naime, u nj zabadao od 1923—25 kao frankovca, koji je zajedno sa Suflajem,
odvjetnikom Paveli¢em i Peréecom poceo hodoéastiti u Beograd na rje3avanje
politi¢ke krize, ali tako da je njihovo tamosnje antiSambiranje Radi¢ smatrao
pucanjem u leda i licitiranjem na niZe, pa zato frankovce iskljuéio iz Hrvatskog
bloka stvorenog 1921...<* To je Per$i¢ ponovio jo§ jednom na kraju spisa,
dodajuéi spomenutim »hodoéasnicima« jo§ i dra Mirka KoSutica.? Medutim,
Persi¢ je u svojim zabiljeSkama naveo i takove podatke koji su za frankovce
mnogo tezi od politickih razgovora s protivnicima tako opre¢nih naéelnih sta-
vova. PoSto je opisac iskljuéenje Hrvatske stranke prava iz Hrvatskog bloka
potkraj 1922, Per$i¢ nastavlja: »Postav$i tako jo§ samostalniji i znajuéi da sv
izbori pred vratima, kako za beogradsku skups$tinu tako i za zagrebatko gradsko
zastupstvo, pa znajuc¢i da im je tjednik preslabo agitaciono sredstvo, pobrinuse
se i za izdavanje dnevnika pod nekada$njim njegovim imenom ,Hrvatsko pra-

¥ Hrvatski blok je osnovan 1921. nakon 3$to je jedanaest poslanika Hrvatske
zajednice napustilo Ustavotvornu skup$tinu. Oni su se prikljuéili politickoj akciji
Stjepana Radi¢a da okupi sve hrvatske snage u borbi protiv centralizma. Hrvatski
blok su saéinjavali Hrvatska republikanska seljat¢ka stranka, Hrvatska zajednica i
Hrvatska stranka prava a predsjednik mu je bio Stjepan Radié.

4 Ivica Persi¢ je stupio u politi¢ki zivot kao prava$. Pristajao je uz Frankovu
Cistu stranku prava do raskola 1908. kada se priklonio »milinovcima«. Bio je na-
rodni zastupnik u Hrvatskom saboru do 1918. S drugim starCevi¢ancima prihvatio
je jugoslavensku orijentaciju i sudjelovao u Narodnom vije¢éu SHS. Nakon stvaranja
jugoslavenske drzave Persi¢ je postao delegat u Privremenom narodnom predstav-
nistvu. Pripadao je Narodnom Kklubu, a po osnivanju Hrvatske zajednice bio je ¢lan
njenog vodstva i jedan od redaktora njezina dnevnika Hrvata.

5 PerSiéeva ostavstina nalazi se u Historijskom arhivu grada Zagreba (dalje
cit. HAGZ, P. OST.) i sastoji se od 70 spisa podijeljenih u dva sveznja: od 1 do 45 i
od 46 do 70. Potpuni naslov spomenutog sastavka je: »Fanatici i realisti. Kompro-
misanti i ekstremisti u hrvatskoj politici najsudbonosnijih 30 godina od 1914/15. do
1944/45.« a nalazi se u omotu pod rednim brojem 28.

¢ HAGZ, P. OST., fasc. 28, str. 40—41.

” Isto, str. 129.
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vo’. Za njegov fond i za izborne tro§kove donio je Percec novaca i od radikalije
iz Beograda .. .«® PerSi¢ dalje navodi da su radikali uskoro uvidjeli kako dan
radiéevske kapitulacije nije daleko pa su »zatvorili kesu«, a zatim nastavlja:
»0O svemu tome sam ja pisao u naSem dnevniku ,Hrvatu’ i unaprijed najavljivao
da frankovaéki dnevnik od 1. V. 1925. ne ée viSe izlaziti, jer Peréec nije donio
para i dinara iz Beograda. To se i ispunilo«.?

Persiéeve tvrdnje o navodnoj suradnji frankovaca i radikala ponavljaju se
u jo§ nekim njegovim spisima. SuStina njegova izlaganja uglavnom je ista,
samo S$to mjestimiéno dodaje po koji novi podatak. Tako, npr., na jednom
mjestu kao posrednika izmedu frankovaca i radikala spominje Porda Jeleniéa.l?
Zanimljiv je i PerSi¢ev opis kako je uop¢e doSlo do prvih dodira izmedu fran-
kovaca i radikala. Prve veze sa PaSi¢em uspostavio je dr Ante Paveli¢, kasniji
ustasSki »poglavnik«. Priliku za to pruzili su mu advokatski poslovi, koji su
osjetno porasli poslije Paveliceva izbora za zagrebackoga gradskog zastupnika
1921. »Hrlili k njemu Zzidovi — piSe PerSi¢é — da im pribavi zaviéajnost i
drzavljanstvo. Pla¢ali izvrsno. Da bi radio ekspeditivno i efikasno, on radi
drzavljanstva nije iSao najprije na poglavarstvo u Gospodskoj ulici, onda na
vladu na Markov trg, veé ravno u Beograd! Tu se brzo snaSao, upoznao, spri-
jateljio, pobratio, a bogme i s radikalskim agentima u jedno kolo uhvatio,
tako da su veé radi¢eveci poceli sumnjati, $to taj Paveli¢ toliko bjezi u Beograd
i trékara ne samo po nadle§tvima nego i po novinskim uredniStvima. Neki
dnevnici ve¢ biljezili kao osobnu vijest, da je voda pravasSkih Hrvata dr Ante
Paveli¢ stigao u politi¢kom poslu u Beograd. To je bilo ve¢ odviSe za Radica i
njegove, pa interpelirali Paveli¢a, Sto ova puteSestvija znafe. NiSta! Branio se
Paveli¢; on vodi za nos Srbijance, kad to ¢itaju ili jo§ viSe ¢uju i sluSaju, da
sam u dodiru s belom bradom, s njihovim PasSi¢cem. Onda odmah svaki moj akt
za desetak minuta nadu, a za pol sata jestno rijeSe, jo§ me za ¢ekanje ponude
stolicom i crnom kafom, a kad ih ostavljam sva vrata uz najveée politanje za
menom zatvaraju, niti ne pusStaju k njima podvornike, samo da im ne trebam
dati ni bak$iS! Tada se po Zagrebu govorkalo, da na tom poslu Paveli¢ sluZi
stotine tisuéac.!!

Iz PerSi¢evih zapisa proizlazi: 1. da su frankovei od 1922. do 1925. odrzavali
kontakte i vodili politicke razgovore s radikalima; 2. da je prve kontakte uspo-
stavio frankovadki prvak, odvjetnik dr Ante Paveli¢; 3. da su frankovci primali
od radikala nov¢ana sredstva za svoj stranacki organ.

Ima razloga da prema PerS$i¢evim tvrdnjama budemo oprezni. Prvo, PerSi¢
piSe svoje sastavke u vrijeme tzv. NDH ili prvih godina poslije oslobodenja. Ti
spisi, dakle, nisu nastali u vrijeme spomenutih dogadaja. Drugo, Persi¢ je za-
jednicéar, politicki protivnik frankovaca, a k tome jo$ i stra$no ogoréen na sve
ono Sto su frankovci na ¢elu s Pavelicem uéinili u Hrvatskoj od 1941. do 1945.
Stoga je lako mogao u svom gnjevu i ojadenosti, pi§uéi o ranijem djelovanju
frankovaca, pripisati im i takve ¢ine koje oni tada nisu po¢inili. Medutim, on je
bio novinar, radio je u redakciji organa svoje stranke, pratio je ostalu stranatku
Stampu i komentirao je u svom listu. A tadasnja $tampa — i zagrebacka i be-

¢ Isto, str. 31.

° Isto.

10 Jsto, fasc. 31, str. 1—2.
11 Tsto, fasc. 67, str. 33.
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ogradska — donosila je vijesti koje upuéuju na veze izmedu frankovaca i radi-
kala. Per§i¢ je u tim vijestima imao sigurne predloSske za informacije koje je
dao mnogo kasnije te se i sam ponekad poziva na pisanje Stampe. Treba jo$
imati u vidu i to da je Pers$ié bio aktivni politi¢ar i da je s mnogim frankov-
cima odrzavao li¢éne prijateljske veze, pa je i od njih mogao StoSta doznati. Sam
biljezi da je &esto razgovarao s biv§im ¢lanom poslovnog odbora Hrvatske stran-
ke prava Andrijom Medarom, koji mu je — razo¢aran ustaSkom politikom od
1941. dalje — pri¢ao mnoge stvari o stranci prava, Paveli¢u i ostalim franko-
vackim vodama.!? Ipak PerSiceve zabiljeSke o vezama frankovaca i radikala
dobivaju svoju punu vrijednost po tome $to ih moZemo kontrolirati drugim
izvorima.

Kada je za vrijeme Banovine Hrvatske u lipnju 1940. odrZan proces ubicama
frankovaékog prvaka dra Milana Sufflaya,” saslusan je kao svjedok i dr Manko
Gagliardi. U svom iskazu Gagliardi je pred sudom rekao »da je sa Sufflayem
bio intimni prijatelj i da su zajedno pokrenuli politiéku akciju sa Nikolom
PaSi¢em. U toj akciji 1924. godine bili su Sufflay, dr Ante Pavelié¢ i svjedok.
Pasi¢ je tada htio provesti amputaciju — izjavio je Gagliardi. Medutim, godine
1925. Pasi¢ je pao sa vlade, a pokretadi akecije su rastjerani«.!

Na procesu se pojavio kao svjedok i bivsi tajnik zagrebatke organizacije
radikalne stranke Armin Rimay, koji je izjavio da je njegovim posredovanjem
kod radikalskih prvaka u Beogradu dr Milan Sufflay dobio putnicu za Albaniju.
Rimay je izjavio jo$ i to da je do njegova (tj. Rimayeva) poznanstva s Gagliar-
dijem upravo i doslo zbog te putnice.’

Daljnju moguénost za provjeravanje PerSi¢evih podataka pruza nam sama
frankovacka Stampa.

God. 1923, 2. svibnja, pejavio se u Zagrebu novi tjednik »Hrvatska« s pod-
naslovom: »Glasilo Starcevi¢eve hrvatske stranke prava«. Izdavatelj i upravitelj
novog tjednika bio je dr Mirko KoSuti¢, a odgovornj urednik dr Matej Mintas.
Kako je u uvodniku novog lista stajalo da je cilj Staréevi¢eve hrvatske stranke
prava odluéno podupiranje hrvatskoga narodnog pokreta, to je zajednicarski
»Hrvat« pozdravio pojavu novog lista i popratio je komentarom: »Vidi se, da
je pravac novoga lista uperen protiv politike frankovaéke, koja je razbila
Hrvatski blok. Novi se list naziva glasilo Staréeviceve hrvatske stranke prava,
¢ime se hoce naglasiti pristajanje uz nepatvorenu politiku Ante Starcevic¢a. Uz
to taj naslov pokazuje, da se radi i o osnutku nove stranke.«!

12 Isto, str. 43—44. — Govoreéi o svojim razgovorima s Medarom, koje je vodio
1942. za vrijeme tzv. NDH, Per$i¢ piSe: »Ja sam se uvijek drzao tako, da ni¢im ne
dobiva dojam kao da me naroé&ito zanima, $to mi on pripovjeda, da mi je do toga
stalo i da bi mozda to htio zlorabiti i dalje raznaSati, da ne misli da sam neki
Spijun. DrZzao sam se da mi je drago $to ¢ujem, ali samo kao interesantnost, a inace
na jedno uho unutar, a na drugo van! U mene je pak Medar imao veliko povjerenje
i ;1 velike me cijenio i po$tivao veé iz vremena kad smo bili obojica frankovci.. .«
(str. 44).

13 Dr Milan Sufflay, ¢lan uZeg vodstva Hrvatske stranke prava, ubijen je
18. II 1931. u Zagrebu u Dalmatinskoj ulici.

14 Novosti, br. 160/12. VI 1940. — Pocevsi od 11. VI 1940, Novosti, kao i ostala
ragrebactka Stampa, donosile su nekoliko narednih dana opsirne izvjeStaje s procesa.

' Novosti, br. 162/14. VI 1940. — Sufflay je bio po struci historiéar i putovao
je u Albaniju u svrhu nauénih istrazivanja za »Acta et diplomata Albaniae«.

16 Hrvat, br. 948/3. V 1923.
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Iz tih se podataka vidi da je u Hrvatskoj stranci prava 1923. nastao raskol
i da se od nje odvojila grupa KoSutié-Mintas, koja je osnovala novu Starcevi¢evu
hrvatsku stranku prava. Frankovacki disidenti su u prosincu iste godine osno-
vali i svoj pravaski gradanski klub »Star€evié« s ciljem »da mimo frankovackog
vodstva provede pravasku koncentraciju«.l” Ostavljajuéi ovdje po strani pitanje
zbog tega je doSlo do raskola medu frankovcima, osvrnut ¢émo se samo na
onaj dio spora izmedu dviju frankovackih frakcija koji pruza podatke o vezama
frankovaca i radikala.

PokusSaj posredovanja u sporu izmedu dviju frankovackih grupa poduzeo
je Zupnik iz OStarija, stari pravas pop Josip Canié. On je predloZio da se for-
mira ¢asni sud od Sest lica i jednog procelnika. Svaka strana bi dala po tri
¢lana, a procelnik bi bio dr Tomo Severovié. Disidentska grupa oko »Hrvatske«
prihvatila je taj prijedlog, ali je istodobno formulirala i Sest tacaka koje bi
¢asni sud trebalo da ispita. Tatka 5 zahtijeva da se ispita »da li je istina da
je dr Milan Kovacevi¢ stavljao u ime Hrvatske stranke prava PaSi¢evoj vladi
prijedloge, te koje i da li je istina da su gg. dr Prebeg, dr Ante Pavelié¢ i drugi
o tome s njime raspravljali u stanu dra Prebega«.’® I druga je strana prihvatila
prijedlog o ¢asnom sudu izjavom Ante Paveliéa koju je u ime svoje i svojih
drugova objavio u organu Hrvatske stranke prava.’” Ko§uti¢ i Mintas prijetili
su da ¢e pred Gasni sud iznijeti krupne stvari, koje ée »u bengalskom svijetlu
prikazati pravu &ast izvjesnih elemenata, koji se kriju i lakoumno titraju s
tudim poStenjem«.?

Kada je 15. prosinca 1923. pozvan pred &asni sud dr Dragutin Safar kao
svjedok Kosuti¢ca i Mintasa, ovi su ¢asnom sudu poslali prosvjed, jer da se ra-
sprava u njihovu sporu s Hrvatskom strankom prava vodi u njihovoj odsut-
nosti, bez ¢asnih sudaca koje su onij izabrali i u njima neprijateljskim prosto-
rijama na Kaptolu 42 Na raspravu zakazanu za 29. oZujka 1924. Kosutié i
Mintas nisu dosli, osporavajuéi objektivnost ¢asnog suda, kojega ¢lanovi su u
meduvremenu postali ¢lanovi poslovnog odbora Hrvatske stranke prava, dok
se oni nalaze izvan te organizacije. Na to je Casni sud izrekao presudu u nji-
hovoj odsutnosti utvrdiv$i da su se »ogrijesili o disciplinu i interese Hrvatske
stranke prava«.?

Iako su u toku spora frankovacki disidenti u nekoliko navrata pisali u
svom organu »Hrvatskoj« o sporu, protivni¢ka strana nije na te ¢lanke niSta
odgovarala. Optuzbe, koje su Kosuti¢ i Mintas iznosili u javnost na ra¢un vod-
stva Hrvatske stranke prava, nisu bile nimalo bezazlene. Svakako je najteza
medu njima bila ona o stupanju u vezu s radikalnom strankom. Medutim, vod-
stvo Hrvatske stranke prava objasnilo je poslije izricanja presude svoju Sutnju
ovako: »Posto je time cijelo ovo pitanje doflo pred sporazumno odabrani sud,
nije se na mnogobrojne ispade spomenute gospode u njihovu glasilu s nase

17 Hrvatska, br. 23/16. XII 1923.

18 Tsto, br. 8/27. VI 1923. u ¢lanku: »Je li tu uopée moguée izravnanje«.
19 Pravas, 2. VII 1923.

20 Hrvatska, br. 10/11. VII 1923.

21 Isto, br. 23/16. XII 1923.

22 Tekst »Pravorjeka« ¢asnog suda s potpisima proéelnika i Sest &lanova suda
objavio je organ Hrvatske stranke prava Hrvatska misao, br. 72/5. IV 1924.
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strane nikako reagiralo, jer se je smatralo i neukusnim i nepristojnim voditi
javnu polemiku o stvarima, koje su sporazumno predane ¢asnom sudu.«?

U »Pravorjeku« Casnog suda govori se da su se KoSuti¢ i Mintas u vise
navrata pogrdno izrazavali o vodstvu Hrvatske stranke prava, ali se konkretno
ne kaze i 8to su govorili. MoZda se pod izrazom »pogrdno izrazavanje« krije
njihovo pisanje o povezivanju toga vodstva s radikalnom strankom, samo §to
se to izri¢ito ne kaZe niti se te veze uopée u Stampi Hrvatske stranke prava
u to vrijeme (1923/24.) spominju. Na takve neodredene formulacije u presudi
tasnog suda odgovorili su osudeni frankovei novim javnim objaSnjenjem u
kojemu su jasno rekli zbog ¢ega je doSlo do spora izmedu njih i poslovnog
odbora Hrvatske stranke prava. Spor je nastao »$to smo mi — kazu Kosuti¢ i
Mintas — tvrdili da je taj poslovni odbor navukao temeljitu sumnju na Hrvat-
sku stranku prava, da je ona poslala dr Milana Kovadeviéa u Beograd k Pasi-
¢evoj vladi da iza leda hrvatskoga naroda s tom PaSiéevom vladom paktira
na Stetu hrvatskog naroda i da je g. dr Milan Kovadevié znanjem i odobre-
njem poslovnog odbora Hrvatske stranke prava doista odlazio PaSicevoj vladi
u tom poslu i sa ministrom policije Vuji¢iéem u ime Hrvatske stranke prava
pregovarao nama, nu i cijelom hrvatskom narodu iza leda, o ¢emu smo ponu-
dili konkretne i tvrde dokaze«.?* »Casni sud — isti¢u KoSuti¢ i Mintas — nije
nigdje izrekao da Prebeg® i drugovi nisu doista uéinili ono za$to smo ih mi
optuzili.«*

Doista, niti u presudi, niti u organu Hrvatske stranke prava nije nigdje
opovrgnuto ono $to su KoSuti¢ i Mintas iznosili o vezama frankovatkog vod-
stva s radikalima. Ni u izvjeStajima o vije¢u Hrvatske stranke prava, koje je
odrzano 1. ozujka 1924, dakle u toku spora, nigdje se ne spominju ni spor
niti optuzbe disidenata,” a najavljeni izvjeStaj tajnika Hrvatske stranke prava
Gustava Perceca, u kojemu je trebalo govoriti o sporu i sigurno se i govorilo,
nije nikada Stampan u stranaékom organu, iako je redakcija obecala da ¢e ga
Stampati u jednom od idué¢ih brojeva. Razlog da Percecov tajni¢ki izvjestaj nije
nikada objelodanjen moZda je upravo u tome S$to se u njemu spominju za
frankovce neugodne optuZbe disidenata a vodstvo Hrvatske stranke prava nije
htjelo da se o njima javno izjaS$njava. Stampana je samo frankovatka verzija
o iskljuCenju Hrvatske stranke prava iz Hrvatskoga bloka koju je u vijeéu
stranke iznio u svom govoru dr Aleksandar Horvat.® O sporu s grupom Kosu-
tie-Mintas nije Horvat rekao ni jedne rije¢i, kao ni ostali prvaci Hrvatske stran-
ke prava (Prebeg, Paveli¢, Hrvoj) koji su u vijeéu govorili.

Podaci o kontaktima i pregovorima izmedu frankovaca i radikala koji su
prodrli u javnost u vrijeme raskola u Hrvatskoj stranci prava, a koje njeno

23 Hrvatska misao, br. 72/5. IV 1924.

24 Hrvatska, br. 14/13. IV 1924.

25 Dr Vladimir Prebeg je bio predsjednik Hrvatske stranke prava.

26 Hrvatska, br. 14/13. IV 1924.

27 Hrvatska misao, br. 45/3. III 1924.

28 Horvat navodi da je »mirotvorac« (misleé¢i pri tom na predsjednika Hrvat-
skog bloka Stjepana Radi¢a) sramotno iskljutio Hrvatsku stranku prava iz Hrvat-
skog bloka zato jer je otvoreno, jasno i glasno izjavila da ne smatra hrvatsko
pitanje unutarnjim veé¢ medunarodnim i $to se nije htjela upustiti u pregovore sa
srpskim politi¢arima u Zemunu ili Brodu izjavivs§i da je mjesto za odluke samo u
Hrvatskom saboru u Zagrebu. — Hrvatska misao, br. 45/3. III 1924.
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vodstvo nije nikada demantiralo, podudaraju se sa zabiljeSkama Ivice PerSi¢a
i to za 1922/23. godinu kada je Stjepan Radi¢ izbacio frankovce iz Hrvatskog
bloka. Mirko KoS$uti¢, koji je te podatke iznio u javnost, bio je do istupa iz
Hrvatske stranke prava njen potpredsjednik, a u vrijeme ¢lanstva stranke u
Hrvatskom bloku njen predstavnik u predsjednistvu bloka. Stoga je neosporno
bio dobro upu¢en u to $to se zbivalo u pravaskim vrhovima, a u toku spora
nudio je javno konkretne dokaze za svoje tvrdnje.

I posiije presude ¢asnog suda, dakle poslije definitivnog razlaza s franko-
vatkom maticom, Ko§uti¢ i Mintas nisu prestali da piSu o vezama frankovaca
i radikala. Podetkom lipnja 1924. piSe njihov organ o boravku u Zagrebu zeta
dra Milana Kovaceviéa (Kovaceviéev zet je bio bivsi srpski oficir!). On je na-
vodno doSao kod dra PeleSa »radi odgovora koji se ima dati stranci prava
(frankovcima) na memorandum (podecrtao H. M.), koji su oni bili predali PaSi-
¢evoj vladi, a koji su potpisali gg. dr Prebeg, dr A. Horvat i Slavko Kvaternik
i u kojem su predlagali da se Hrvatskoj dade neka autonomija, a oni ée onda
urediti da se kralj Aleksandar kruni u Zagrebu«.” U &lanku se dalje podsje¢a
da je Kovatevié i ranije odlazio u Beograd PaSi¢evoj vladi i da je ondje
»stavljao u ime Hrvatske stranke prava konkretne, za hrvatski narod sasvim
neprihvatljive, prijedloge za rjeSenje hrvatskog pitanja«, protiv ¢ega su Kosutié
i Mintas »digli glas«.*® Oni su tada trazili da se taj memorandum, koji posje-
duje dr Prebeg, objelodani. »Poslije se protulo — piSe »Hrvatska« — da je g.
dr Milan Kovatevi¢ predao Pasi¢evoj vladi u tom pravcu jedan pismeni me-
morandum i to nakon jedne konferencije u stanu dra Prebega«3! U iduéem
broju »Hrvatske« dato je objasnjenje da se zapravo radi o dva memoranduma
koja su frankovci podnesli Pa§i¢evoj vladi. »Jedan je pred viSe od dvije godine
odnio u Beograd g. dr Milan Kovacevi¢ i predao ga tada$njem ministru policije
lozenju g. dra P ... (prezime minisira nije navedeno; vjerojatno se radi o biv-
Sem ministru Pelesu, koji se na drugom mjestu spominje). Taj memorandum II
su potpisali dr Prebeg, dr A. Horvat i Slavko Kvaternik.«*

Naprijed smo ve¢ spomenuli da je Per§i¢ u svojim zabiljeSkama naveo i to
da su frankovci primali i novac iz Beograda za odrzavanje svoga stranatkog
glasila. Taj podatak biljeZi on u vezi s izborima za Naradnu skupstinu 1925.%3
No, Persi¢ to nije naveo samo na jednom jedinom mjestu u svojim spisima. Go-
voreti o Gustavu Percecu, on piSe: »Ovaj se nije niSta zenirao otvoreno govoriti,
kad radikali kupuju zastupnike i stranke, da im dzravno i neizravno sluZze,
onda idem i ja onamo po novac, koji trebamo u akciji protiv Radiéa«.3* Me-
dutim, Persi¢ je mnogo iscrpnije govorio o tome u jednom drugom spisu navo-
de¢i — kako ¢emo nize vidjeti — ¢ak i konkretnu svotu koju su frankovci
dobili od radikala.’ PiSué¢i kako su se frankovci naveliko spremali potuéi i

2 Hrvatska, br. 21/8. VI 1924. u ¢&lanku: »Dakle, frankovci ¢ekaju odgovor na
svoj memorandumc.

® Isto.

3t Tsto.

32 Isto, br. 22/15. VI 1924. u &lanku »Memorandum II«.

33 HAGZ, P. OST,, fasc. 28, str. 31.

34 Isto, str. 45.

35 To je Per$i¢é uradio u spisu pod naslovom »Najveéi rusofil hrvatski svoga
vremena Martin Lovrencevié, novinar i knjizevnik, i njegov zet najveéi izdajica i
ubojica hrvatskoga naroda dr Ante Paveli¢é«. — HAGZ, P. OST., fasc. 67.
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oslabiti Radi¢a. Per§i¢ biljezi da im za to nije bio dovoljan tjednik s broSurama
i letacima, veé¢ im je bio potreban veliki korte$ki aparat s dnevnim listom.%
»Dobili su i novu silu — nastavlja Per§i¢ — tako popularnoga tribuna i de-
magoga prije dvadeset godina, Bosanca dra Ivu Elegovica, koji se opet vra¢a
politici, pa i Hrvoja, koji je ostavio Radi¢a, a u arenu stupa glavica te pero pl
Suflaja.« U nastavku Per$i¢ biljezi da su dogovori bili u Beogradu a glavni
posrednik da je bio zagrebacki detektiv Rimay. »Sa sirane frankovaca fun-
girali su Paveli¢, Elegovié¢, Suflaj i Peréec, koji je veé¢ prije bio opetovano u
tom poslu u Beogradu i donio u Zagreb poéetkom 1925. pol milijuna dinara
(podertao H. M.). Sada se radilo samo o tome da i prva trojica za troSkove
svojih izbora dobiju po 300.000 dinara. Rimay se zaklinjao, da su Paveli¢ i
Elegovié primili novac, Suflaj nije htio, jer da niti nigdje ne kandidira. Izbori
su proS§li jo§ veéom pobjedom radicevaca nego li 1923, a jo§ jednim porazom
frankovaca, koji su jo§ zadnje nade polagali u dopundbene gradske izbore za
polovicu zastupnika, kojima je istekao mandat.«®

Bilo bi dragocjeno saznatji odakle je PerSi¢ crpio podatke za tako teSke
tvrdnje o frankovcima koje je u svojim spisima ponovio u nekoliko navrata.
Ne mozZemo smatrati pouzdanim argumentom pozivanje na samoga sebe, kao
Sto je to PerSi¢ na jednom mjestu ucinio piSu¢i: »Kad se iSlo u izbore 1925.
godine mi upuceniji smo opetovano kroz ,rozu’ pisali, da frankovei imaju svoj
izborni fond zahvaliti beogradskim ministarskim dispozicionim fondovima, pa
je o tomu bila najrjeditija moja notica u »Hrvatu« od 17. V. 1925. da su im
tamoS$nja vrela presahnula po$to ih Beograd viSe ne treba nakon Radi¢eve ka-
pitulacije 27. III. 1925.«<¥ Mnogo vrednija potvrda Persiéevih tvrdnja bili bi
iskazi svjedoka u procesu ubicama dra Milana Sufflaya u lipnju 1940, na koje
se Per§i¢ poziva: »A da je to tako (tj. primanje novca iz Beograda; op. H. M.)
ima tu prilog o sudbenoj raspravi protiv Suflajevih ubojica, vodenoj tek 1940.
godine za ere Banovine, gdje se iskazima svjedoka potvrduje, da je franko-
vaéka druzba s Suflajem primala novac od radikala.«* Na drugom mjestu Per-
Si¢ je izri¢ito naveo svjedoenje Rimaya u spomenutom procesu.’ Medutim,
u iskazu pred sudom Rimay uopée ne spominje nikakav novac koji bi frankovci
primili od radikala.”

38 Isto, str. 34.

37 Isto.

38 Isto.

3 TIsto, fasc. 28, str. 45. — Doista, zajedniéarski »Hrvat« u broju 1568 od 17. V
1925. donio je biljeSku pod naslovom »No, dakle, frankovacko Fravo prestaje izla-
ziti.« BiljeSka je nepotpisana, a Pers$i¢ tvrdi da je on njezin autor. U biljesci se kaze:
»Ono $to smo mi odmah zabiljeZili, kako su frankovatki vode Hrvoj, Paveli¢ i Suflaj
poceli furtimaski trCkarati u Beograd, sada se obistinjuje. Mi smo javili da c¢e
frankovatko ,Pravo’ prestati izlaziti, ¢im minu gradski izbori. Suflaj i druZina dali
su se na putovanja u Beograd ne bi li ondje nasli novoga eliksira za svoje novine,
ali stvar su tako glupo i nespretno ispeljavali da je sve propalo: propao list, propala
stranka, a propali i njezini kandidati kod gradskih izbora. Jucer frankovac¢ko
,Pravo’ javlja da prestaje izlaziti kao dnevnik. U buduce ¢e izlaziti kao tjednik.«

9 HAGZ, P. OST., fasc. 28, str. 31.

41 Isto, fasc. 31, str. 1.

42 Novosti, br. 162/14. VI 1940. — PerSi¢eve tvrdnje o iskazima svjedoka u pro-
cesu ubicama dra Milana Sufflaya mogli smo provjeriti samo po op$irnim izvjesta-
jima u Stampi jer do originalnih sudskih spisa, naZzalost, zasada jo§ nismo mogli
doéi.
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Jedini podaci o frankovatkom primanju novca od strane radikala — osim
kod PerSiéa — nalaze se jo§ u $tampi frankovackih disidenata. Tu se izraZava
¢éudenje odakle frankovatkim vodama tolika sredstva za opseZnu predizbornu
agitaciju i izraZava sumnja da frankovci — kako to kaZu u naslovu jednog
¢lanka — stoje u potajnoj vezi s PP rezimom.® Trebat ée stoga uloziti daljnje
napore da se do kraja rasvijetli taj oblik frankovaéko-radikalskih veza.32

*

Dok su podaci o vezama frankovaca i radikala u suvremenoj Stampi od
1922. do 1924. bili povremeni i ograni¢eni tek na manji broj listova, za 1925.
godinu postaju oni sve &eséi i iscrpniji. Clanci se pojavljuju kako u zagrebackim
tako i u beogradskim listovima i — $to je od posebnog znatenja — sada i u
Stampi same frankovalke matice, organu Hrvatske stranke prava. Osobito u
prvoj polovini travnja Stampa je upravo vrvila od priloga koji su govorili o
pojedinostima frankovaéko-radikalskih veza. DoduSe, glavna tema Stampe bio
je preokret Radiceve politike, koji je uslijedio poznatom deklaracijom u Na-

4 »Odakle frankovadkim vodama novci, koje su ovih dana poc¢eli ponovno
prosipavati na posebna izdanja svojih izbornih novina »Hrvatska sloboda«, koje
novine u masama rasturaju i badava dijele svakom tko treba papira... Odakle
frankovadkim vodama novci kad se znade, da su za izdavanje dnevnika, pa pored
toga jos$ i ilustriranih novina danas potrebne ogromne svote i da primjerice Stranka
prava za vrijeme izbora u godinama 1920. i 1923, kad u njoj nije jo§ uzeo maha
frankovluk, te je bila jaka i snaZna, nije mogla izdavati svog dnevnika, a kamo li
jo§ i posebne ilustrirane izborne novine i to naprosto s razloga, jer nije imala no-
vaca.« — Hrvatska, br. 5/5. II 1925. U iduéem broju »Hrvatske« ponavlja se jo$
jednom isto pitanje: »Njihova preizborna akcija bila je tako opseZna i tako vidna
kao ni jedne druge politi¢ke stranke u Zagrebu, da se je gradanstvo u ¢udu pitalo
odakle frankovackim vodama novci, da se to sve moze finansirati.« «— Isto, br. 6/15.
II 1925.

4% Dok je ovaj rad jo§ bio u Stampi, dao sam kopiju rukopisa na uvid Franji
Tudmanu, direktoru Instituta za historiju radni¢kog pokreta u Zagrebu. On ga je
mojom dozvolom upotrijebio za tre¢i nastavak svoje studije »Uvod u stvaranje so-
cijalisticke Jugoslavije«, Forum br. 4/1963, poglavlje »Paktiranje radikala i franko-
vaca« (str. 718—720). Tako se rezime ovoga rada, Stampan u sklopu Tudmanove stu-
dije, pojavio i prije izlaska »Historijskog zbornika«. Medutim, tom je rezimeu Tud-
man dodao i jedan novi podatak o frankovacko-radikalskoj suradnji i financiranju
frankovackog glasila sve do PaSi¢eve smrti. Radi se o letku usta$kih disidenata iz
1944 (bilj. 144 na str. 719) koji ja nisam poznavao ni upotrijebio u vrijeme pisanja
ovog rada. Taj je letak (original se nalazi u arhivu Vojnoistorijskog instituta u Beo-
gradu, reg. br. 10,6-1, kut. 304) bio dostavljen Ministarstvu vanjskih poslova NDH
u Zagreb od strane Generalnog konzulata NDH u Becu. U popratnom aktu datira-
nom 23. VIII 1944. napominje se da su ga dobili mnogi becki studenti na svoje
adrese. Po sadrzaju letka moze se zakljuCiti da su mu autori nezadovoljnici iz usta-
skih redova koji tesko optuzuju »poglavnika« Paveli¢a za stanje u Hrvatskoj. »Nje-
gova je pojava — kaze se u letku — kobna po Hrvatsku. To dokazuje njegov Zivot
i politicko djelovanje.« Prikazujué¢i politicku karijeru Ante Paveli¢a, autori letka
kazu i ovo:

»Svoju politicku karijeru zapocCec je Paveli¢ kao osrednji zagrebacki odvjetnik
izborom u zastupstvo grada Zagreba u ¢asu kada je voda i utitel; hrvatskoga naroda
Stjepan Radié¢ okupio oko sebe cio hrvatski narod, Nakon toga birao ga je Zagreb
zastupnikom u beogradskoj Narodnoj skupstini. U to vrijeme, kada je Hrvatska jo$
stenjala pod »Obznanom« i kada je Stjepan Radi¢ na savjet zapadnih demokracija
otiSao u beogradsku skups$tinu, da olakSa polozaj hrvatskoga naroda, Ante Pavelié¢
s joSs nekoliko drugova zapotinje pregovore s Nikolom PaSiéem, da >stranka pravac«
dra Franka, koja nikoga nije imala u narodu, zamijeni Hrvate 1z Hrvatske seljacke

4 Historijski zbornik 1962 49
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rodnoj skupstini 27. ozujka 1925, ali je uz taj centralni politi¢ki dogadaj rela-
tivno mnogo paZnje obraéano drzanju frankovaca prema Radikalnoj stranci
odnosno njihovim medusobnim odnosima.*

Vijesti o drZanju frankovaca postaju pomalo senzacionalne kao, npr. ona
koju je 1. travnja 1925. objavilo beogradsko »Vreme« kao dopis iz Zagreba od
31. ozujka: »Veceras je na$ dopisnik pozitivno doznao iz kompetentnih krugova
Hrvatske stranke prava da ée ovih dana poé¢i u Beograd g. dr Aleksandar Hor-
vat i on ée tamo sluzbeno ponuditi da frankovci udu wu radikalnu stranku
(podcrtao H. M.). Informirao sam se danas da na tome radi osim ostalih Sefova
frankovatke stranke narocito i g. dr Ante Paveli¢, koji je nedavno bio kod g.
Pagiéa u istom poslu.« Cetiri dana kasnije (4. travnja 1925) javila je i beograd-
ska »Veter« da su pred viSe nedjelja bili u Beogradu dr Milan Sufflay i dr
Ante Paveli¢ da u ime frankovaca pokuSaju do¢i u vezu s radikalima a zatim
da je pred osam dana ponovo boravio u Beogradu dr Ante Paveli¢. Pisanje
»Vedleri« uz poduzi komentar prenijela je i zagrebac¢ka »Hrvatska«. Tu &itamo
i ovo: »Prema jednom izvje$taju frankovci, traZzeéi orjentaciju u ovoj situaciji,
nailaze putem koji ih vodi radikalima. Veé poznata je stvar, da je g. Ante
Paveli¢ imao poduZe konferencije sa g. PaSiéem i tom prilikom do$lo je do
izvjesne suglasnosti. G. dr Paveli¢ nam je izjavio, da ovaj sastanak nije imao
drugog karaktera, nego samo li¢no poznanstvo sa Sefom radikalne stranke i da
je tom prilikom doSao do saznanja da ¢e biti od velike vrijednosti za zbliZenje
Srba i Hrvata.«*®

Beogradska »Politika« je takoder objavila vijest o frankova¢ko-radikalskim
odnosima dopunjujuc¢i dotada veé poznate vijesti novim pojedinostima: »Ovdje
(misli se u Zagrebu, jer je dopis iz Zagreba; op. H. M.) ve¢ nekoliko dana

stranke u PaSi¢evoj vladi. Paveli¢ i jo§S neki drugi odlaze u Beograd u stan PaSiéa,
da vode pregovore, spremni, da prime i mrvice samo da se domognu vlasti. Na taj
su nadin oteZavali polozZaj Radic¢a, pucajuéi u leda njemu i hrvatskomu narodu.

Pasi¢ Salje poslije toga Paveliéa u Budimpe$tu k tada$njem madarskom mi-
nistru predsjedniku GombdésSu, da bi se poboljSali odnosi Madarske 1 ondasnje drzave
SHS. Pa$i¢ je nakon trokratnog boravka Paveli¢ca u Budimpes$ti izjavio da je uspjeh
misije Paveli¢a za tadasnju drzavu SHS iznad ofekivanja i njega i njegova politickog
kluba radikalne stranke. Za tu uslugu PaS$i¢u dobio je Paveli¢ 300.000 dinara bez
obractuna ... Da bi jo§ viSe privezao Paveli¢a, PaSi¢ je sve do svoje smrti financirao
njegov list »Hrvatsko pravo«, u kojemu su ga bezbroj puta nazvali »Zeljeznim kan-
celarom« (kao Bizmarka). Nakon Pa$i¢eve smrti ostaje »Hrvatsko pravo« bez finan-
cijera, ali ne za dugo, jer su ga Paveli¢ i drugovi ubrzo nasli na drugoj Hrvatima
neprijateljskoj strani. Poznati medunarodni $pijun Manko Gagliardi — koga je Pa-
veli¢ nakon svog povratka u Hrvatsku zatvorio i internirao skupa s grofom Bombel-
lesom u Novoj Gradiski, gdje ih je Luburié ubio u velja¢i 1942. — uvuée u mreze
politickog odjela talijanskog konzulata u Zagrebu, od kojega je dobivao 6.000 dinara
mjeseéno 1 posebno pomo¢ za list. Na ovom je Paveli¢ kasnije sagradio svoju poli-
ticku buduc¢nost i ujedno pripremio danas$nju nesrec¢u hrvatskoga naroda.«

4 Podacima iz stranadke Stampe 1925. posluzio se Zvonimir Kulundzié¢ u
prilogu: »Atentat na Stjepana Radi¢a i njegova prava pozadina«, koji je objavljen
u 116 nastavaka u »Slobodnom domu« od 6. VIII 1959. do 21. XII 1961. U nastavcima
112 do 116 KulundZi¢ je citirao nekoliko novinskih ¢lanaka iz travnja 1925. (neke
od njih upotrijebit éemo u ovom radu) koji upuéuju po prvi puta na veze izmedu
frankovaca i radikala. Citiranjem tih ¢lanaka KulundZi¢ je pokusao utvrditi to-
boznji udio i ulogu frankovaca u pripremanju i izvodenju atentata na Stjepana
Radiéa.

45 Hrvatska, br. 13/11. IV 1925. u &lanku: »Frankovci na pomoluc.
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boravi dr Ivkovié¢, Porde Jeleni¢ i g. Savié.® Svi su odsjeli kod g. Milana Canka,
vlasnika hotela Rojala i jednog od uglednih radikalskih prvaka u Zagrebu. U
vezi sa njihovim dolaskom u Zagreb i Cestim sastancima sa prvacima franko-
vaca, pronele su se gradom vesti o nekakvom paktu izmedu frankovaca i radi-
kala. Te vesti zasnivale su se na ranijem bavljenju frankovackih voda dra
Suflaja i dra Paveliéa u Beogradu i njihovom sastanku s g. Pasiéem.«* Dola-
zak radikalskih emisara na razgovore s frankoveima u Zagreb — prema pisa-
nju »Politike« — potvrdio je i frankovaéki prvak dr Aleksandar Horvat. Izmedu
radikala i frankovaca imala bi se doista provesti fuzija. Frankovci pri tom
ne postavljaju nikakve narocite uvjete, ve¢ pokuSavaju da pojedincima osigu-
raju stanovite osobne koristi. Tako se spominje da bi dr Milan Sufflay dobio
katedru na beogradskom univerzitetu. Od frankovaca bi se nacinila protuteza
radi¢evcima u Hrvatskoj, te bi oni na idué¢im izborima postali »most preko
koga ¢e radikali zauzeti teren medu pristalicama i bira¢ima Hrvatske«.®

Ve¢ iduceg dana »Politika« je u moguénosti da pruzi daljnje, mnogo detalj-
nije informacije o sporazumu izmedu radikala i frankovaca koji je navodno
ve¢ »potpuno svrSena stvar«. Kao glavni posrednik spominje se dr Manko Ga-
gliardi, a utanafenja obuhvaéaju tri tatke: 1. Raspu$tanje Hrvatske stranke
prava i stupanje njenih pristaSa u Radikalnu stranku; 2. Delegati Stranke prava
utanadit ¢e detalje o tome s Glavnim odborom Radikalne stranke u Beogradu
te ¢e se nakon toga izvrsiti izmjena nekih ¢lanova programa Radikalne stranke;
3. Kongres Radikalne stranke donijet ¢e zakljuéak o reviziji ustava u nekim
bitnim pitanjima koja se odnose na Hrvatsku. Jo§ se raspravljalo o nekim poje-
dinostima kao, npr., o krunisanju kralja Aleksandra u Zagrebu povodom pro-
slave hiljadugodi$njice Hrvatskog kraljevstva i o osnivanju dvadeseticetini po-
dodbora Radikalne stranke u Zagrebu.”

Opetovane vijesti o politi¢kim razgovorima izmedu frankovaca i radikala
koje su se pojavile u beogradskoj Stampi na pocetku travnja 1925, a koje je
prenosila i komentirala zagrebacka Stampa, doimaju se veoma alarmantno.
One, bez sumnje, imaju svoje znacenje i odredenu tendenciju, ali je potrebno
utvrditi $ta je u njima istinito. Tek tada se moZe govoriti o pravom znacenju
onoga §to se u odnosima frankovaca i radikala stvarno zbivalo.

Da spomenute informacije Stampe o kontaktima i razgovorima frankovaé-
kih prvaka s radikalima po¢etkom 1925. imaju stvarnog osnova, upucuje prije
svega spominjanje dra Manka Gagliardija kao posrednika. Sam je Gagliardi
1940. potvrdio da je 1924/25. s Antom Pavelicem i Milanom Sufflayem »po-
krenuo politicku akciju sa Nikolom Pa§icem«.® Pa i bez Gagliardijeva svjedo-
¢enja postoje sigurni i neosporni dokazi da je takva politicka akcija doista
vodena. Potvrdio ju je sam organ Hrvatske stranke prava: »Oni (misli se na
zajednicare; op. H. M.) ofajno slivéu, da se radikali razgovaraju s nama, a mi
s njima. I ne znajuéi ba§ niSta o tim razgovorima oni svijesno lazu, da se tim
diskreditira polititka svijest i politicko poStenje hrvatskoga naroda... Oni bi

46 Radi se zapravo o Svetoliku Savkoviéu kako ¢emo kasnije vidjeti. Ovdje je
pogresno naveden kao Savié.

:7 Politika, br. 6089/6. IV 1925. u ¢lanku pod naslovom: »Radikali i frankovci«.

8 Isto.

49 Isto, br. 6090/7. VI 1925. u ¢lanku: »Sporazum izmedu radikala i frankovacax.

5% Novosti, br. 160/12. VI 1940. — Iskaz u procesu protiv ubica dra Milana
Sufflaya.
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rado zabranili pravaSima, da se bave politikom. Oni bi htjeli da mi k njima
dodemo traziti dozvolu s kim ¢emo razgovarati.«<®® A zatim, tvrdeéi da oni,
pravasi, rade na dobrobit hrvatskoga naroda, uvodniéar »Hrvatskog prava« na-
stavlja: »Jest, radikali su do$li iz Beograda u Zagreb ba§ zato da s nama raz-
govaraju (podertao H. M.). Dogodilo se ¢udo, da je teZiSte politicke situacije
preneSeno iz Beograda u Zagreb. To &udo izvedeno je suradnjom pravasa, koji
su bez mandata, ali sa srcem i glavom«.” Zanimljivo je kako je isti uvodnitar
(pod Sifrom S vjerojatno se krije Sufflay) okarakterizirao radikalske pregova-
rate. Za Svetolika Savkoviéa kaZze da je odli¢an novinar, publicist i beletrist,
jedna od najpopularnijih liénosti u Beogradu. Dr Mom¢éilo Ivkovié, drzavni pod-
sekretar agrara, radikalski narodni poslanik i ¢lan Glavnog odbora Radikalne
stranke, »konzervativni je drzavnik velike erudicije, golema iskustva i vanredne
bistrine«. Tre¢i dr Puro Jelenié¢, biv§i mnogogodisnji kraljev sekretar, jedan
je od najboljih poznavalaca proslosti Balkana, politiéar-sociolog, &¢isti Sumadi-
nac i pravi dZentlemen, puritanac u kojemu se francuska ugladenost ukritava s
makedonskom praenergijom. »To su eto muZevi — zakljuc¢uje frankovaéko gla-
silo — s kojima su imali éast razgovarati neki nasi od vodstva Hrvatske stranke
prava.« Clanak zavr$ava rije¢ima: »PristaSe naSe stranke znadu o ¢emu se radi.
Ukoliko jo$ ne znadu, saznat ¢e pravodobno«. Steta je $to uvodnidar »Hrvatskog
prava« nije barem neSto rekao o sadrZzaju tih razgovora, makar da pristaSe
stranke »znadu o &emu se radi«, jer bismo tako mogli provjeriti i drugi dio
»Politikine« informacije. Objasnjavajuéi motive povezivanja i paktiranja s ra-
dikalima, uvodni¢ar »Hrvatskog prava« utvrdio je dva dana kasnije da su sve
hrvatske stranke osim frankovaca izdale hrvatstvo, te se frankovei moraju
osloniti na radikale da bi sprijeéili izdaju Hrvatske od strane drugih stranaka.®

S obzirom na ¢injenicu da su mnogi listovi, osobito zagrebacki, uvelicali
»mrSave podatke« o pregovorima izmedu frankovaca i radikala i »razradili ih
na fantasti¢an nadin« radikalski »Balkan« se na$ao ponukanim da objasni pret-
historijat pregovora.’* Kada je betka Akademija nauka publicirala Sufflayevu
studiju »Stiddte und Burgen Albaniens«, Sufflay je imao razgovor s Nikolom
Pasicem. Pasi¢, naime, — kako piSe »Balkan« — jako cijeni ljude koji se bave
pitanjima Albanije. Prirodno je da je PaSi¢ ovom prilikom vodio razgovore
koji su jzvan okvira njegova nau¢nog studija. »Tako se stvorila jedna nova
spona izmedu dobrih namjera, koje se javljaju na strani Srba i Hrvata.« Nakon
toga uslijedio je posjet Ante Paveliéa PaSi¢u. Paveli¢ je ocijenjen »kao dobar
¢ovjek i kao dobar Hrvat«. sNama je poznato — piSe dalje »Balkan«< — da
nikada ni jedan Hrvat nije znao bolje eksplicirati hrvatsko glediSte i izazvati
&itav preokret, bolje nego $to je to uspio g. Pavelié u konverzaciji sa Nikolom
PaSi¢em.« Umjesto da nefto odredenije kaZe o pojedinostima razgovora, pisac
navodi samo opéenitu frazu da glavna misao sporazuma mora biti: bez kapi-

51 Hrvatsko pravo, br. 4968/6. IV 1925. u uvodniku pod naslovom: »Radikali u
Zagrebu — franovci na pomoluc.

52 Tsto.
5 Isto, br. 4970/8. IV 1925. u &lanku: »Trube na uzmakc.

. 5 Pisanje »Balkana« u cijelosti je prenio organ frankovaca »Hrvatsko pravo,
br. 4970/8. IV 1925. u ¢lanku: »Frankovci i radikali«.

5 Isto.

+ 52



Frankovci i radikali 1922—25

tulacije, bez pobjednika i bez pobjedenih. »Eto, u tome se je pravcu kretala
jedna namjera od strane radikala i frankovaca.«®

Nesumnjivo je pisanje frankovackog glasila »Hrvatskog prava« sigurna
potvrda da su se doista vodili politiéki razgovori izmedu frankovaca i radi-
kala. PrenoSenje »Balkanova« opisa kako su razgovori zapoceli u svakom
slutaju znadi prihvaéanje takva obja3njenja.” No, pored tih nepobitnih dokaza
da su frankovci pregovarali s radikalima (sadrZaj razgovora i eventualna
utanacenja ne mogu se kontrolirati frankovatkom $tampom) postoji jo§ jedna,
sigurno najdragocjenija potvrda: svjedoéanstvo samog Ante Paveliéa. On je u
glavnom organu svoje stranke od 1. do 3. travnja 1925. objavio seriju od tri
¢lanka koje je potpisao punim imenom, prezimenom i zanimanjem (Dr Ante
Pavelié, odvjetnik) a u kojima sim govori o svojim posjetima Nikoli PaSi¢u
u Beogradu. U prvom ¢lanku pod naslovom: »Treba progovoriti«® podvrgava
kritici Radic¢evu kapitulaciju, spominje napadaje radi¢evske i zajedni¢arske
Stampe na njega, pa na kraju najavljuje da ¢e »za volju hrvatske javnosti«
na njih odgovoriti. Idu¢eg dana, opet pod punim potpisom, piSe ¢lanak: »Treba
odgovoriti«.”® Predbacuju¢i svojim kriti¢arima zaSto nisu pitali Sto rade u
Beogradu oni koji bezuslovno zapisuju du$u ili zaSto nisu pitali sebe zbog ¢ega
su prestali biti monarhisti, da budu republikanci tek nekoliko tjedana,® Paveli¢
nastavlja: »Alj zato sam ja po njihovom misSljenju morao njima, koji na to
nikakva prava nemaju, poloziti ratun zaste sam bio u Beogradu, te $to sam
razgovarao sa g. PaSicem... Zar nije moje pravo da kao Hrvat reCem svoje
miSljenje svakom onom, koga to interesira? I zar nije moje pravo da ¢ujem
miSljenje svakoga onoga, tko Zeli, da njegovo miSljenje o hrvatskim narodnim
stvarima bude interesiranim poznato? Danas nije grijeh $to se gospoda radi-
¢evei i zajedni¢ari g. PaSiéu u bescjenje nude, a juer je bio grijeh, $to sam
ja sa g. PaSi¢em razgovarao ... Moji razgovori sa g. PaSi¢em kretali su se samo
oko onoga o ¢emu uopce moze razgovarati potpuno izgradeni Srbin sa Hrvatom;,
koji nije pomuéen idejom nebulozne pseudonacije i politi¢kog hermafroditi-
zma.«®! U treé¢em ¢lanku pod naslovom: »A $to sada?«% Paveli¢ se najviSe bavi
Hrvatskom zajednicom i niStavnim perspektivama njene politike.

Svojim ¢lancima, oéito izazvan protivnickom Stampom, Pavelié je javno
priznao da je odlazio u Beograd i da je vodio politike razgovore sa Sefom
Radikalne stranke i predsjednikom vlade Nikolom Pagi¢em. StaviSe, ulinio je
to prije serije upravo senzacionalnih ¢lanaka beogradske »Politike« (od 6. do

56 Isto.

57 U istom broju »Hrvatskog prava« (4970) pre§tampan je iz »Balkana« i »Je-
dan intervju« u kojem jedan aktivni uéesnik razgovora odgovara na pitanja: »Jesu
li iz Beograda do$la gospoda, da se razgovaraju sa frankovcima? Jesu. — Jesu li
se vodili politi¢ki razgovori? Jesu. — Kakovi su se razgovori vodili? To se nikog
ne ti¢e. — Da li je doslo do povoljnih rezultata? Jeste. — Kakav je rezultat? Vidjet
¢emo uskoro.«

58 Hrvatsko pravo, br. 4964/1. IV 1925.

5 Isto, br. 4965/2. IV 1925.

% Ovo je upuéeno Hrvatskoj zajednici odnosno njenom vodstvu koje je u
studenom 1924. stranku proglasilo republikanskom kako bi se jo§ tjeSnje vezala uz
Stjepana Radiéa i HRSS. Kao §to je poznato, 27. III 1925. radi¢evci su priznali
monarhiju i Vidovdanski ustav.

st Hrvatsko pravo, br. 4965/2. IV 1925.

62 Isto, br. 4966/3. IV 1925.
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8. travnja 1925) tako da, viSe nije bilo moguce demantirati kontakte s radika-
lima. Vijesti su kako je veé reéeno, govorile o raspusStanju Hrvatske stranke
prava, o fuziji frankovaca s Radikalnom strankom, o osnivanju radikalskih
organizacija u Zagrebu uz pomo¢ frankovaca, o krunisanju kralja Aleksandra
u Zagrebu itd., a uvodnilar frankovatkoga »Hrvatskog prava« za to vrijeme
veli¢a politicke i intelektualne kvalitete radikalskih emisara, okwvalificiravsi
pregovore s radikalima kao spaSavanje Hrvatske od izdaje ostalih hrvatskih
stranaka zaobilazeéi pri tome vjeSto da bilo $ta kaze o sadrZaju tih pregovora.
Stoga pisanje »Politike« o frankovatko-radikalskom sporazumu nije moguce
provjeriti na pisanju frankovatkog glasila. Medulim, o sadrZzaju razgovora
izmedu Ante Paveli¢éa i Nikole Pasi¢a raspolazemo s pouzdanim podacima iz
drugog izvora.

Dr Matko Laginja je zabiljeZio u svom dnevniku®® doslovno ovo: »Danas
je nakon prijave bio u mene dr Ante Paveli¢, advokat ovdje, jedan od voda
Hrvatske stranke prava. DoSao je, kaze, po dogovoru sa drugim njihovima da
éuje moje mnenje o njihovoj misli da se napusti dosadaSnji naéin politicke
borbe i da se istupi kao Hrvatska radikalna stranka priznavaju¢i monarhiju,
jedinstvo drzave i ustav kao fakta, te radeéi realno, jer Zivot kosi sve i uni-
Stuje silom ovim sustavom uprave Hrvate i Hrvatsku. Ujedno (bi htio znati,
bih li ja bio voljan sudjelovati u tom. Bio je nedavno uistinu u Beogradu kako
su novine pisale sa Sufflayem. Govorio je tom prilikom sa g. Pasi¢em i on mu
je odobrio misao, jer da jugoslavenstvo nije nacionalni pojam, veé geografski,
a nacionalno je troje i hrvatsko, i srpsko, i slovensko, te moZe punim pravom
opstojati jedna srpska, pa hrvatska, pa slovenska radikalna stranka i sve tri
raditi koordinirano po svojim radikalnim naéelima.«%

Laginjina zabiljeSka ne potvrduje doslovno ono $to je Stampa pisala o
frankovacko-radikalskom sporazumu, ali ipak otkriva znacajne pojedinosti o
sadrZzaju razgovora izmedu frankovaca i radikala. Iako se u toj biljeSci ne
spominje raspusStanje Hrvatske stranke prava u smislu njena fuzioniranja
s Radikalnom strankom, ipak iz nje saznajemo o frankovatkom projektu za
osnivanje Hrvatske radikalne stranke. Paveli¢ev posjet Laginji uslijedio je 19.
ozujka, dakle, petnaestak dana prije informacija »Politike« o sporazumu za
fuziju. Mozda je projekt o Hrvatskoj radikalnoj stranci kroz to vrijeme doZivio
promjene, jer u meduvremenu je Paveli¢ ponovno odlazio u Beograd.® Pa kad
i ne bi bilo dogovora o fuziji (ti se dogovori barem zasada ne mogu potvrditi)
ve¢ sam projekt o osnivanju Hrvatske radikalne stranke mnogo govori o per-
turbacijama frankovackih stavova. Frankovci su bili spremni priznati monar-
hiju, jedinstvo drzave i ustav, pa i »jugoslavenstvo« kao geografski pojam!

% Dnevnik Dra Matka Laginje pohranjen je u Sveutilisnoj biblioteci u Za-
grebu (Rukopisna zbirka, R-6261). Laginja je vodio dnevnik jo§ od svojih gimna-
zijskih dana (1868.) do gotovo potkraj Zivota. U treéem dijelu dnevnika je biljezio
zbivanja 1zmedu 1918. i 1928. Kako je bio aktivni politiéar i javni radnik, to njegov
dnevnik ¢esto sadrzi dragocjene podatke o ljudima i dogadajima koji su bili u
prvim redovima politi¢kih zbivanja a koje inate ne bismo mogli saznati. Laginja je
pravio zabiljeSke gotovo svakog dana neposredno nakon susreta, audijencija, razgo-
vora ili nekog zbivanja u kojemu je sidm sudjelovao. (Dalje cit. SB, LD)

64 SB, LD 19. III 1925.

65 Informacija »Veteric od 4. IV 1925. govori o dva posjeta dra Ante Pavelica
Beogradu u proljeée 1925, od kojih se prvi u dru$tvu sa Sufflayem zbio »pred vise
nedjeljac. O tom posjetu govorio je Paveli¢ Laginji.
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Takve izjave od strane frankovatkog prvaka Paveli¢a, koje nisu bile
samo njegove nego i od »drugih« njegovih, naiSle su na odobravanje starog
legitimiste Matka Laginje koji se zbog svioga natelnog monarhizma sve vise
udaljavao od ljudi svoje vlastite stranke.® Odbijajuéi da sudjeluje u osnivanju
Hrvatske radikalne stranke (izgovarao se na svoju starost i nemo¢), Laginja
je izrazio svoje zadovoljstvo $to su i frankovei spremni prihvatiti »misao rada
na temelju priznanja onoga, $to za zajednicu drZave treba priznati.« Pri tom
je dodao: »ZakaSnjeno je mnogo. Da se je 1921. godine tako stalo na stanoviste,
al posve iskreno, mogli smo srpskoga kralja Aleksandra ljetos kruniti hrvat-
skim kraljem, ako ne ba$§ na Duvnu, a ono u Zagrebu ili Sarajevu.«® Da 1i
mu je Paveli¢ neito govorio o krunisanju Aleksandra hrvatskom krunom, iz
Laginjine zabiljeSke se ne moZe razabrati, premda bi se i to moglo pretpo-
staviti s obzirom na ¢injenicu da se krunisanje u Zagrebu spominje dva tjedna
kasnije kao predmet utanacenja izmedu frankovaca i radikala.

Ideja o sporazumu frankovaca i radikala pripisuje se dru Miroslavu Spa-
lajkoviéu, poslaniku Kraljevine SHS u Parizu.® On je prema nekim tvrdnjama
sastavio jedan memorandum o polozaju u Hrvatskoj i napose o Hrvatskoj
stranci prava za Nikolu Pa$i¢éa. Taj je memorandum predocen i frankovcima
i »oni su se sloZili s njim i odluéili da napuste svoje dosadasnje aspiracije«.”
To je dovelo do putovanja radikalskih emisara u Zagreb. Medutim, konaéni
ishod cijele akcije bio je neuspjeh i slom. Od svih »utanacenja« nije bilo nista,
a frankovci su se pokuSali izvuéi iz neugodne situacije tako da su jo§ jednom
priznali dolazak radikalskih emisara u Zagreb, ali su poricali oficijelni karakter
razgovora. »Iz ¢injenice $to su u Zagreb do§la dva srbijanska politi¢ara, ¢lanovi
radikalne stranke — piSe organ frankovaca »Hrvatsko pravo« — i razgovarali
s nekim ¢lanovima stranke prava, izveli su i jo§ neprestano izvadaju nasi
protivnici najfantasti¢nije zakljuéke. Svrha im je prozirna i oéita. Trebalo je
odvratiti pogled hrvatskog naroda od net¢uvenog u historiji @ina, koji je podi-
nila Radi¢eva stranka pojatana sa zajedni¢arima na usta svog najnovijeg vode
Pavla Radiéa.«™ To $to je i frankovacko glasilo pisalo o dolasku radikalskih
prvaka u Zagreb tumaci sada potpisnik ¢lanka tako da je redakcija lista htjela
upoznati svoje ¢itatelje s hajkom koju su protiv Hrvatske stranke prava podigli
njeni protivnici. Pred svega deset dana uvodniéar »Hrvatskog prava« je
tvrdio da élanovi stranke dobro znaju o ¢emu se radj te je o razgovorima s
radikalima govorio kao o akciji vodstva stranke. Sada je pak Aleksandar
Horvat tvrdio da »Hrvatska stranka prava kao takova nije s nikom, dakle niti

% Laginja je bio ¢lan Hrvatske zajednice. Po njenom osnivanju (fuzijom star-
Cevicanaca i naprednjaka) Laginja je bio njen prvi predsjednik. Za vrijeme vlade
tzv. Parlamentarne zajednice (radikali i zajednicari) na ¢elu sa Stojanom Proti¢em
1920. postao je ban Hrvatske i Slavonije. Kada je u stranci prevladao utjecaj dra
Ivana Lorkovi¢a, naro¢ito nakon istupa iz stranke dra Mate Drinkovi¢a i dra Dure
Surmina, Laginja se sve viSe povlaéi ne odobravajué¢i bezrezervno podrzavanje
Stjepana Radi¢a i prihvaéanje republikanizma.

67 SB, LD 19. III 1925.

68 Isto.

6 Novosti (Beograd), br. 1285/11. IV 1925 u ¢lanku »Pakt sa frankovcimac.

7 Tsto.

7t Hrvatsko pravo, br. 4976/16.IV 1925. u ¢lanku: »Dosta jel«. Clanak je pot-
pisao ¢lan uzeg vodstva Hrvatske stranke prava dr Aleksandar Horvat a Stampan
je na srednjim stupcima naslovne stranice polumasnim slovima.
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sa radikalnom strankom vodila nikakove razgovore niti pregovore, niti je bilo
koga ovlastila da to u njeno ime €ini«. A onda je odmah dodao da stranka
»ne moZe zabraniti nijednom svom <¢lanu da razgovara s kim hoée. Ona ne
moZe nikome zabraniti da i promijeni svoje politicko uvjerenje, kako je to
kod posljednjih izbora uéinilo na tisu¢e njenih pristaSa koji su svoj glas dali
radi¢evcima i zajedni¢arima«. U nastavku ¢lanka Horvat je napisao jo§ i ovo:
»Ako je kojem é&lanu Stranke prava pretijesno u pravaSkim redovima, ako
smatra da ¢e drugim sredstvima prnije polutiti kakve vazne probitke za hrvat-
ski narod, stvar je njegova i njegove savjesti. Hrvatska stranka prava nema
u tom nikakova posla, ona ostaje kao i dosada, éuvarica ideala hrvatskoga
naroda, zastupnica njegovog narodnog i drZavnog suvereniteta, pobornica za
izvojstenje njegove slobode.«™

Horvatov demanti poslije javne izjave samog Ante Paveli¢a i pisanja uvod-
niéara »Hrvatskog prava« pod Sifrom S nije bilo nimalo uvjerljivo. PokuSaj da
se sve prebaci na neodgovorne pojedince sasvim je deplasiran jer poloZaj Ante
Paveli¢éa i Milana Sufflaya u Hrvatskoj stranci prava nije niposto bio drugo-
razredan. Laginjine zabiljeSke pogotovu obesnazuju Horvatove tvrdnje. Sustin-
ski je smisao Horvatova ¢lanka, koji nosi biljeg sluzbenog saopéenja stranke,
povlaéenje frankovaca iz cijele akcije. Kako je do toga doslo, ne znamo. Obi-
ljezavajuéi cijelu akciju kao »liéne nazore« i »mnijenje pojedinaca«, Horvat se
oslobodio neugodne obaveze da u ime frankovackog vodstva kaZe o tome nesto
konkretnije.

Na osnovu izvornih podataka utvrdili smo postojanje politi¢kih veza iz-
medu frankovaca i radikala u razdoblju od 1922. do 1925. Politi¢ki kontakti
dviju stranaka zapoteli su potkraj 1922, dok je Hrvatska stranka prava jo$
bila ¢lan Ervatskog bloka. Oni se nastavljaju i iduéih godina putovanjima
frankovac¢kih prvaka u Beograd, upucivanjem memoranduma, direktnim raz-
govorima sa samim Nikolom PaSi¢em i stvaranjem razli¢itih politi¢kih kombi-
nacija. U proljeéu 1925. kontakti frankovaca i radikala kulminiraju u planu
o osnivanju Hrvatske radikalne stranke (ili mozda o fuziji s radikalima) pa
¢ak i u spremnosti frankovaca da se odreknu svojih programatskih nacela.

Osnovni smisao frankovadkih akcija, koje su ih povezivale s velikosrpskim
drzavnim vrhovima iz Radikalne stranke, nije teSko nazrijeti: frankovaéki
vode nastoje da se docepaju vlasti u Hrvatskoj. Redovnim parlamentarnim
putem, pobjedom na izborima i podrikom iZbornog tijela nikada to ne bi mogli
posti¢i. Stjepan Radi¢ je imao legitimaciju apsolutnog predstavnika Hrvata i
na osvajanje hrvatske veéine frankovei uop¢e nisu mogli ra¢unati. Podrzavanje
Stjepana Radi¢a, s kojim su se povezali od sredine 1921, nije davalo mnogo
izgleda za ostvarenje teZnji frankovatkih prvaka. Stoga su radije pokus$ali
neSto posti¢i s njegovim protivnicima i to onima koji su u svojim rukama
drzali stvarnu vlast u drzavi. TeZznja za vlaS¢u navela ih je na paktiranje s
partnerima koji imaju dijametralno oprefne politicke koncepcije, ¢im su se
ovi pokazali spremnima za takvu suradnju. To ih je vodilo i do odricanja od
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onih naéela na kojima je potivala njihova ideologija i politika i do prihvacéanja
uloge razbijata Radiceva pokreta u Hrvatskoj,

Spremnost radikala da pregovaraju s frankovcima manje iznenaduje. Oni
se nikada nisu ustrudavali da se posluZe bilo kakyim sredstvima koje ée uévr-
stiti njihove vladajuée pozicije i potpomoé¢i slabljenju glavnoga politickog
protivnika. Ne treba se dakle ¢uditi da su u odredenom momentu pregovarali
i s onima koji su svojom ideoloSkom orijentacijom j politickom agitacijom
podrivali temelje zgrade koju su oni zidali. Iako nelogian, sporazum izmedu
ovih dviju politi¢kih stranaka bio je mogué upravo zbog podudaranja stavova
u odnosu na Stjepana Radiéa, ma da su polazna tacka i stvarni motivi za obje
strane bili drugaciji. Radikali se upinju svim sredstvima da oslabe Raditev
hrvatski pokret, a frankovci Zele iskoristiti situaciju i izvuéi iz nje izvjesne
koristi za sebe. Do 1925. radikali odrZavaju kontakte s frankovcima, a tek u
proliete 1925. prerastaju ti kontakti u konkretnu politiéku akciju za sporazu-
mijevanje. Stvarna politicka snaga frankovaca i njihov utjecaj na hrvatske
mase nisu se tada nimalo izmijenili. To su pokazali i rezultati izbora 8. veljade
1925 (Hrvatska stranka prava nije dobila nijedan mandat). A ipak su radikali
pristupili razgovorima i — koliko smo mogli utvrditi — sami ih inicirali.

Cinjenica je da frankovatko-radikalski pregovori u proljeé¢u 1925. padaju
u vrijeme kad su veé uspostavljeni prvi kontakti izmedd zatvorenog Stjepana
Radic¢a i predsjednika vlade Nikole Pagi¢a., Medutim, treba odbaciti svaku
pomisao da je PaSi¢ pregovaranjem s frankovcima htio vrsiti bilo kakav pri-
tisak na Stjepana Radi¢a. Sporazum radikala s frankovcima ne bi ni u kom
sluéaju bio isto $to i onaj s radiéevcima. Zato bismo prije mogli zakljuéiti da
su Pasi¢ i Radikalna stranka viSe godina podrzavali veze s frankovcima zato
da bi otupili oStricu svojih najekstremnijih protivnika, podrZzavajuéi njihove
nade da ¢e do¢i do udjela u vlasti. U momentu kad je i Stjepan Radié¢ progla-
Senjem »Obznane« nad HRSS doveden gotovo u mat-poziciju i kad se sporazum
s njime pokazao kao stvar veoma bliske budu¢nosti, radikali su pokusali da
pregovorima s najekstremnijom hrvatskom grupom oslabe hrvatski front,
koliko viSe mogu. Sporazum s frankovcima nebi, prema tome, imao znacenje
ucjenjivanja Stjepana Radi¢a — jer se njime Radi¢ nije ni mogao ucjeniti —
ve¢ dopunu aranzmanu s glavnom hrvatskom politickom snagom.

U tom je smislu veoma zanimljiv i komentar beogradskih »Novosti« o
frankovacko-radikalskim pregovorima a u kojemu je njihov pakt objas$njen
ovako: »Frankovci apsolutno nemaju korijenja u Sirim narodnim slojevima, a
radikalna stranka tvrdi da ima povjerenje srpskog naroda. Pa kakav je spo-
razum mogué izmedu njih? Zaboravlja se da stranka dra Horvata i dra Prebega
nema veéeg polititkog znacéaja, ali imade u svojim redovima veéim dijelom
bivSi austrijski ¢inovni¢ki kadar. Radikali ho¢e danas da u Hrvatskoj smjene
¢inovnistvo, koje je postavio g. Pribicevié i koje svojim radom ozlovoljuje
Hrvate. Promjena politi¢koga kursa prema Hrvatima zahtjeva jedan &inovniéki
aparat, koji ¢e sluSati naredbe iz Beograda, a ne Svetozara Pribi¢eviéa, koji
je iSao za provociranjem Hrvata. Radikali medu Hrvatima nemaju pristasa u
dovoljnoj mjeri da zamijene Pribi¢evicevo CinovniStvio i zato se sporazumije-
vaju s frankovcima da upotrijebe njihovo éinovniStvo. To su pedantni Cinov-
nici, koji su u vrijeme Austrije slu$ali samo Be¢ ili PeStu i odrzavali jedan
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snoSljiv rezim, koji je laksi nego danasnji arbitrazni rezim, kao §to su juce slu-
Sali Bec, tako ¢e ovi ¢inovnici, koji osim toga poznaju hrvatske prilike, danas
sluSati Beograd i biti dobro oruZje u radikalskim rukama.«”

Nesumnjivo je komentator beogradskih »Novosti« dobro pogadao neke
elemenie za objaSnjenje radikalskih pobuda da pregovaraju sa frankovcima.
Radikali su tada veé bili spremni da Zrtvuju Svetozara Pribi¢evi¢a, koji im je
dotada izvrsno posluZio. Frankovaéki ¢inovni¢ki aparat u Hrvatskoj sigurno
bi bio dobra zamjena za postoje¢i pribi¢evicevski, samo je pitanje da li bi i
radiéevci prihvatili takvo rjeSenje. Komentator »Novosti« je izrazio misljenje
da se radiéevci ne bune »jer ni oni sami nemaju svoga Cinovni¢kog kadra, a
?ele prije svega da se oslobode ovoga dana$njega neobuzdanoga &inovniStva«.™
No, nagli preokret u frankovacko-radikalskim pregovorima ne potvrduje ovo
miSljenje. O¢ito su dogovaranja radikala sa Stjepanom Radi¢em krenula tako-
vim pravcem koji je iskljuéivao frankovce iz bilo kakve kombinacije.

Résumé

Se basant sur la presse contemporaine et les matériaux d’archives l'auteur a
ilaboré un fragment de l'histoire des partis politiques dans 1’ ancienne Yougoslavie.
Les adhérents du parti croate du droit, soi-disant »frankovci«, ont sontenu une
position extréme sur l'étatisme croate exclusif, contrairement aux radicaux qui
etainet les porteurs du centralisation et de la conception d’état panserbe. Bien que
la collabration entre ces deux partis politiques paraisse impossible, 'auteur a tante
fois constaté que les relations politiques réciproques existaient. L’auteur a établi
ces relations pour la période de 1922 a 1925. Elles se sont manifestées par les voyages
des chefs du parti croate du droit a Belgrade on ils avaient des entretiens politiques
avec les chefs radicaux et par la combinaison d’une fusion de ces deux partis. Les
»frankovci« se sont montrés préts a avoner la monarchie et, de plus, & preparer
tant pour le couronnement du roi Alexandre & Zagreb de couronne croate.

Les premiers contacts avec les radicaux ont été établis par le docteur Ante
Pavelié, chef du parti croate du droit et plus tard »poglavnik« des oustachas. Dans le
maintien de ces relations sont mentionnés aussi le docteur Vladimir Prebeg, le
docteur Milan Sufflay, Slavko Kvaternik et Gustav Perc¢ec. D’apres quelques
données orginales, les »frankovci« recevaient méme l’argent des radicaux pour la
publication du journal de leur parti. Pour confirmer l’existence de ces relations
entre les »frankovci« et les radicaux, ’auteur a cité le témoignage de Ante Paveli¢
lui-méme de ces visites au chef du parti radical et au président du gouvernement
Nikola Pas$i¢. C’était au printemps 1925 quand le docteur Matko Laginja avait noté
lui aussi, dans son journal, le contenu d’un entretien entre PaS$i¢ et Paveli¢ d’apres
le récit de Paveli¢ lui méme. D’apres cette note Laginja on apprend qu’il g’avait
méme une intention des »frankovci« de former un parti radical croate. Cependant,
les négociations des »frankovci« et des radicaux ont été interrompus net (au milieu
du mois d’avril 1925).

L’auteur a essayé d’expliquer le vrai sens de ces relations entre deux groupes
politiques tant & fait opposés. Les »frankovci« — un parti sans aucun appui réal
dans les masses croates — voulaient s’unparer du povoir en Croatie et ils étaient
préts a4 renoncer a leurs principes politiques fondamentaux et a collaborer avec les

 Novosti (Beograd), br. 1285/11. IV 1925. Pisanje beogradskih »Novosti« pre-
nio je i zagrebadki »Hrvat«, br. 1535/11. IV. 1925. u ¢lanku pod naslovom: »Fran-
kovacki brlog«.
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radicaux. Les radicaux cependant, s’efforcaient pour affaiblir le mouvement croate
et leur rival politique principal, Stjepan Radié. Ils n’ont pas hésité devant n’ importe
quels moyens pour stabiliser leurs positions dominantes. Les relations des radiceux
avec les »frankovci« datent & partir de 1922, mais ils he se sont mais a négocier
avec eux quau début de 1925, c’est-a-dire piste au moment on ils ont commencé a
négocier avec Stjepan Radié. Par des négociations simultanées avec le parti croate
républicain de paysans et avec le groupe croate le plus extréme, soi-disant »fran-
kovci«, les radicaux ont essayé de briser le front croate le plus que possible.
L’accord avec les »frankovci« n’aurait pas signifié l'extorsion de Stjepan Radié¢,
mais un supplément aux accords réalises avec la force croate principale. Il reste
encore a établir comment il est arrivé que ces négociations avaient été interrompues.
Probablement, les négociations des radicaux avec Stjepan Radi¢ ont pris une telle
direction qui éliminait les »frankovci« de n’importe quelle combinaison.
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