Historijski_zbornik, god. XLIV (1), sir. 43—76 (1991)

Izvomni &lanak
UDK 949.713:316.343 12-.15"

MARGINALNE GRUPE U HRVATSKIM SREDNJOVJEKOVNIM
DRUSTVIMA OD DRUGE PGLOVINE XIIl. DO POCETKA
XVI, STOLIECA

(Postavijanje problema i pokusaji rjeSavanja)

Damir Karbié

UvoD

Marginalni slojevi i iskljugenici iz drustva predstavijaju drustvenu kategoriju
staru koliko i samo dru§tvo, a suvremeni znanstveni nadin razmisljanja doveo je
samo do teoretskog osvjelivanja postojanja njihovih problema. Nazalost, kao
popratna pojava, znanstveni naéin razmisljanja o marginalnim slojevima doveo je i
do vrlo Gestog njihovog svodenja na apstraktni kvantitativai ili kvalitativni podatak,
pri ¢emu se Cesto zaboravlja preteZzno teska i dramatiéna stvarnost njihove ljudske
egzistencije. U ovom radu pokusat éemo sagledati oba aspekta s pomodu teoretskih
klasifikacija i izlaganja primjera o postojanju 1 Zivotu marginalnih 1 isklju¢enih ljudi
u hrvatskim srednjovjekovnim drustvima.

Rad je zamidljen u tri osnovna dijela. Prvi dio sadrzi osvrt na razvoj pojma
marginalnog Covjeka u okvirima sociologije, tj. ameri¢ke Cikaske kole urbane
sociologije, koja ga je prva definirala i osvrt na tretiranje pojma marginalnog u
historiografiji.

Drugi dio sastoji se od dvije manje cjeline. Prva pokuSava na primjeru grupa
marginalnih i isklju¢enih ljudi poznatih iz nase izvorn¢ grade definirati pojmove
marginalno i iskljudeno 1 klasificirati ih, a druga ukratko prikazuje institucije
prevencije marginalnih skupina i drustva.

Treéi dio predstavlja pokusaj da se daju najvazniji podaci o stromasima,
najnejasnijem i najmanje odredenom, 4 najbroynijem sloju srednjovjekovnih margi-
nalaca i njihovoj zastiti.

1.1. Nastanak ideje o marginalnim skupinama u sociologiji

Metodolosko profirenje sociolodkih istrazivanja na probleme marginalnih slo-
jeva drustva prvi Je put definirano u toku rada tzv. Cikaske $kole urbane sociologije
tokom dvadesetih i tridesetih godina ovog stoljeca. Cikaska skola (urbane) sociolo-
gije predstavlja najstariju ameri¢ku socioloSku $kolu nastalu spojem Klasiéne nje-
macke urbane sociologije s poetka XX. stoljeda, a naro¢ito njenih predstavnika G.
Simmela, O. Spenglera i F. Tonniesa, i rastuéih potreba uredivanja novih americkih
gradskih aglomeracija, u prvom redu Chicaga. lako se ne moZe smatrati Skolom u
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uzem smislu te rijeéi, nego prije pokretom nastalim na socioloskoj katedri éikaskog
sveucili§ta, njen utjecaj na razvoj americke sociologije kasnijeg perioda uvjetovao je
utvrdivanje tog imena, barem kao pomoénog naziva u studijama ko%c se bave tom
problematikom, te ¢emo se t mi njime u ovom radu koristiti. Cikadku 3kolu
karakierizira primjena kvalitativnih metoda 1 empirijskog pristupa konkretnim
socioloskim istrazivanjima, za razliku od dotadasdnje spekulativne, filozofsko-tcolo-
Ske sociologije XIX. stoljeca.'

Chicago, kao i drugi gradovi ameri¢kog Istoka onog doba, zbog vrlo velikog
priljeva stanovnistva iz Europe i manjih gradic¢a srednjeg zapada Amerike, predstav-
lja specifican tip grada, kakav dotada u toku povijesnog razvoja, osim rijetkih
izuzetaka, mjc bio poznat. To je pogodovalo razvoju shvacanja grada u radovima
sociologa Cikaske $kole, a naroéito njegovom tumadenju kao socioloskog labora-
torija, u kojem su se mogle jasnijc sagledati i detaljno prouciti razli¢ite pojave koje u
manjim sredinama nisu mogle do¢i do tolikog izrazaja.? Takav tip grada je, osim
toga, za navedene doseljenike predstavljao izrazit kulturni 3ok, koji je nuzne
dovodio do porasta socijainih problema i s njima povezane delinkvencije, naro¢ito
maloljetni¢ke. Useljenici su pripadali vrio razli¢itim i éesto medusobno suprotstav-
ljenim kulturama, koje su prema tome morale rijeSiti problem svog odnosa prema
novoj sredini i jedne prema drugoj. To je potaklo interes sociologa za pitanje
stranaca i uscljenika, kao osnovnog tipa marginalnog covjeka, te je prva definicija
marginalnog covjeka 1 izradena na bazi proucavanja imigranata. Prema njoj je
marginalni ovjek odreden kao osoba koja u istom trenutku pripada dvjema, esto
antagonistiCkim kulturama.

Prvi ameri¢ki sociolog koji se bavio i problemima imigranata, zapravo se moze
smatrati preteéom, a ne prvim predstavnikom Cikaske skole. Rije je o W. L
Thomasu, predavacu na ¢ikadkoj katedn za sociologiju i samostalnom istrazivacu,
koji je u suradnji s F. Znanieckim napisao temeljno djelo za sociolodko proudavanje
imigranata »The Polish Peasant in Europe and America« (Poljski seljak u Europi i
Americi) 1919, godine. U spomenutom djelu prvi je formulirao navedenu ideju o
marginalnom govjeku na osnovi proué¢avanja adaptacije imigranata u novoj sredini.’

Idejni osnivaé i voda Cikaske $kole R. E. Park ujedno je i prvi teoretidar
prouc¢avanja marginalnih skupina, kao i americke sociologije vopce. Nekim pro-
blemima povezanim uz marginalue grupe usput s¢ bavio i u svom glavnom djelu
»Introduction to the Science of Sociology« (Uvod u sociolosku znanost), napisanom
pod njegovim preteZnim utjecajem u suradnji s E. M. Burgessom. U ovom uzorno
napisanom 1 vrlo utjecajnom udzbeniku za problem marginalnosti posebno su
znacajni Getvrti i jedanaesti dio. U &etvrtom dijelu autor razmatra procese izolacije,
éime prvi put u socioloskoj literaturi pokreée problem iskljudenosti, po svom

' Kao osnovica za izradu ovog prikaza proudavanja marginalnih skupina u okvirima
ameritke sociologije posluzila nam je vrlo temeljita studija O. Caldaroviéa, Urbana
sociologija — Socijalna teorija i urbano pitanje, Zagreb 1985, a naro&ito prvih devet poglavlja
posvecenih Cikaskoj skoli, 9 --192.

* R. E. Park, The City as a Social Laboratory, u: Collected Papers, sv. I, 73 87,
prema: Caldarovié, nav. dj., 95—96.

*W. Il Thomas-—F. Znaniecki, The Polish Peasant in Europe and America, sv.
[—IV, Boston 1919. O W. I. Thomasu opsimije u: Caldarovi¢, nav. dj., 69—72.
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sadrzaju razli¢it od marginalnosti, a u jedanaestom procese asimilacije, u kojem se
raspravlja o asimilaciji imigrantskih grupa i njihovom stapanju u jedinstvenu
ameri¢ku kulturu? Za teoretsko definiranje pojma marginalnostt znacajan je njegov
prilog objavljen 1928, godine »Human Migration and the Marginal Man« (Ljudska
migracija | marginalni ¢ovjek) u kojem razraduje prije spomenutu definiciju margi-
nalnog &ovjcka kao produkta akulturacije. U navedenu definiciju unio je novi
element obja¥njavajuci da se marginalna li¢nost formira pod utjecajem koncepcije o
samom sebi, odredenom njegovom ulogom u drudtvu i odnosom drugih ¢lanova tog
dru$tva prema njemu, njegovim drustvenim statusom.®> R. E. Park je osim toga
znadajan kao pedagog i usmjerival ¢itavog niza mladih ameri¢kih sociologa, a u
prakti¢nim istraZivanjima bavio se 1 problemima maloljetni¢ke delinkvencije.

Parkov nasljednik u vodstvu 3kole E. M. Burgess bavio se i problemima
rezidencijalne segregacije, takoder na bazi prougavanja ukljuéivanja imigranata u
drustvo u duhu prije navedenih ideja o asimilaciji. Time je u koncept marginalnosti
unio teritorijainu dimenziju, spajaju¢i je s postavkama socioloske teorijc urbanizma i
tzv. »ljudske ekologije«.”

S istraZivanjima marginalnih skupina unutar Cikaske skole mofemo povezati i
studije F. Fraziera o problemima crnackih ¢etvrt i obitelji u Chicagu i New Yorku.®
Frazicrovo osnovno podrudje interesa bili su problemi crnackih obitelji u Sjedinje-
nim Ameri¢kim Drzavama, ali smatramo da se u pojedinim regijama crnacko
stanovni§tvo ne moZe smatrati, barem ne u potpunosti, marginalnom skupinom,
dok u navedenim gradovima ameriCkog sjeveroistoka u potpunosti odgovara
navedenim definicijama. .

Osim navedenih autora za proucavanje marginalnih skupina zanimljiv je niz
monografija (doktorata) o pojedinim marginalnim pojavama ifi u vezi s njima,
izradenim pod rukovodsivom Parka i Burgessa. Sve monografije, koje cemo navesti,
polaze od empirijskih istrazivanja i ne bave se teoretski problemom marginalnosti,
ali pridonose boljem definiranju i prodirivanju njihovog znacgenja.

Za historitare je posebno interesantna studija L. Wirtha, jednog od najznadaj-
nijih predstavnika druge generacije sociologa Cikaske skole, »The Getto« (Geto)
objavljena 1928. godine, jer autor u njoj problem postojanja Zidovskoga geta
osvjetljava 1 s povijesnog aspekta.® Tako se kiasi¢ni koncept socioloskog pojma
suvremene marginalnosti prvi put uklapa u $iru historijsku perspektivu.

¢ R.E. Park—E. M. Burgess, Introduction to the Science of Sociology, University
of Chicago Press, Chicago 1921, prema: Caldarovi¢, nav. dj., 80—90.

s R, E. Park, Human Migration and the Marginal Man, American Joumnal of
Sociology, god. XXXIIT, 1927—28, prema R. A. Schermerhorn, Marginal Man, u: A
Dictionary of the Social Sciences, ed. J. Gould, W. L. Kolb, New York 19652, 406—407. R.
E. Park napisao je i predgovor knjizi E. V. Stonequista, The Marginal Man, New York
1937. Taj predgovor objavijen je u prijevodu i kod nas pod naslovom »Kulturni konflikt i
marginalni éoviek« u: T. Parsons, E. 8ils, K. D. Negel, D% R. Pits, Teorije o druitvu
— Osnovi savremene socioloike teorije, sv. I, Beograd 1969, 895—897.

¢ O R. E. Parku vidi opsimije: Caldarovi¢, nav. dj., 73. -109 i saep.

? Caldarovi¢, mav. dj., str. 109 -118.

¢ Caldarovié, nav. dj., str. 138,

® L. Wirth, The Ghetto, The University of Chicago Press, Chicago 19567, prema: O.
Caldarovi¢, nav. dj., [50—154.
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Kao slijedece prosirenje pojma marginalnosti na grupe koje nisu nuzno pove-
zane s pripadno8éu dvjema razliCitim ili sukobljenim kulturama znadajna je studija
F. M. Thrashera »The Gang. The Study of 1313 Gangs in Chicago« (Banda. Studija
o 1313 bandi u Chicagu) objavljena {927. godine.'® S njom se u socioloskoj literaturi
pojam marginalnosti prvi put proSiruje i na podrucje kriminaliteta, a jedna nezako-
nita i neformatina zajednica prvi put uspostavlja kao drustvena grupa. Ovdje treba
spomenuti 1 studiju E. Sutherlanda »The Professional Thief by a Professional Thief«
(Profesionalni lopov, od profesionalnog lopova) objavljenu 1937, godine, a izradenu
na bazi podataka, Cinjenica i tvrdnji koje je autor skupio i verificirao u kontaktu sa
samim profesionalnim lopovima.'* Autor naglasava distinkciju izmedu amaterskog i
profesionalnog lopova. Za profesionalnog lopova tvedi da pripada posebnoj dru-
$tvenoj grupi u kojoj vladaju svi poznati zakoni i pravila grupnog ponasanja kao i u
drugim profesijama, dok to u slu¢aju amaterskog lopova ne moze biti sluaj. Po
naSem misljenju amaterski lopov s¢ i ne moZe smatrati marginalnim ¢ovjekom, jer
inafe pripada temeljnim druStvenim grupama. Posebna vaZnost Sutherlandove
studije po nama je ba§ prijelaz od tretmana jedne marginalne pojave kao devijantne
na njeno prouavanje kao uobifajene i traine drusdtvene pojave.

Osim ovih prakticnih istrazivanja pojedinih grupa, koje mozemo smatrati
marginalnima, pojedini pripadnici Cikaske $kole i njeni nastavljagi bavili su se
marginalno$éu i kao teoretskom kategorijom. Ovdje na prvom mjestu treba spo-
menuti rad E. V. Stonequista »The Marginal Man« (Marginalni ¢ovjek) objavljen
1937. godine uz Parkov predgovor. Autor je ovdje ponesto proSirio tematsku
definiciju marginalca — pripadnika dviju kultura, prouavanjem druge generacije
imigranata i potomaka mjeSovitih obitelji te na prouavanje pojedinih marginalnih
grupa i trajanja njihove marginalizacije i nakon ukidanja ili napuitanja mehanizma
u kojem je marginalizacija provodena na primjeru Zidova izvan geta.'?

Koncept marginalnosti na druga podrudja, koja nisu iskljucive povezana s pro-
blemima imigranata i stranaca, prosirili su i teoretski obradili A. W. Green u radu »A
Re-examination of the Marginal Man Concept« (Ponovno istraZivanje koncepta
marginalnog &ovjeka) 1948, godine®® i D. I, Golovensky u »The Marginal Man
Concept. An Analysis and Critique« (Koncept marginalnog &ovjeka. Analiza i kritika)
objavljenom 1952. godine.'* Sa socioloske i psiholo$ke strane zanimljivo je 1 prosirenje
koncepcije marginalnosti, koje je postavio D. Riesman 1954, godine o »tajnoj«
marginalnosti ljudi, tj. subjektivhom nedostatku identiteta, ali ono u historiografskoj
primjeni na starija razdoblja povijesti nema vece mogucénosti koristenja.'®

" F. M. Thrasher, The Gang: A Study of {313 Gangs in Chicago, The University of
Chicago Press, Chicago 19632, prema: Q. Caldarovig, nav. dj., 154 -157.

" E. Suther!and, The Professional Thief by a Professional Thief, The University of
Chicago Press, Chicago 1965%, prema: O. Caldarovi¢, nav. dj., 158—160.

'2 E, V. Stonequist, The Marginal Man, New York 1937, prema: Schermerhorn,
nav. dj.

B3 A W, Green, A Re-examination of the Marginal Man Concept, Socia! Forces, br.
26, 1947—48, 167—I171, prema: Schermerhorn, nav. dj.

“ D.I. Golovensky, The Marginal Man Concept. An Analysis and Critique, Social
Forces, br. 30, 1951—52, 333—339, prema: Schermerhorn, nav. dj.

'* D.Riesman, Individualism Reconsidered and Other Essays, New York 1954, 154,
prema: Schermerhom, nav. di.
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Osim ovoga §to smo dosada rekli o pojavi koncepcije marginalnog ¢ovjeka u
sociolodkoj literaturi mislimo da je bitno naglasiti jos$ jednu &injenicu, koju dosada u
ovom radu nismo izrekli, a to je da sociolozi Cikaske $kole polaze od problematike
konkretnog pojedinca 1 njegovih osjecaja, a ne od apstraktnih shema druftva i
drustvene svijesti. lako nisu negirali drustvene zakone i principe kolektivaih ponasa-
nja, autori su bili svjesni njihove utemeljenosti u osjecajima i problemima obiénog
dovjeka, ¢ime su pridonijeli izgradnji jedne humane koncepcije sociologije, po najem
mi§ljenju vrio prikladne i za primjenu u historiografskim istrazivanjima. Tome je
pogodovala i sama metodologija élika§ke skole, zasnovana na koristenju kvalitativ-
nih metoda istrazivanja, koje se u historiografskom istraZzivanju mogu nadomjestiti
ukljuéivanjem narativnih metoda prilikom izlaganjya problema.

Za historiografska istrazivanja radovi socioloske Cikaske skole su vrijedan
poticaj, koji se moze koristiti i u istraZivanju teritorijalno mnogo $irih i vremenski
mnogo dugotrajniiih stanja 1 procesa, nego §to su to sami autori Cinili zbog
recentnog karaktera vlastite znanosti.

1.2. Marginalne grupe kao predmet istraivanja historiografije

Iako je proudavanje pojedinih grupa i pojava povezanih uz koncept marginal-
nog &ovjeka staro gotovo koliko 1 sama historijska znanost, do njenog pretvaranja u
zasebni predmet historiografskog istraZivanja doslo je tek u drugoj polovini ovog
stoliea.’® U ovom dijelu svoga izlaganja bavit ¢emo se samo radovima koji
navedeno pitanje promatraju s teoretskog kuta, dok ¢emo ostala djela koja su u
jugoslavenskoj historiografiji tretirala to pitanje navesti u biljeSkama prilikom
pokusaja klasifikacije marginalnih slojeva u hrvatskim srednjovjekovnim drustvima.

Prije nego prijedemo na prikazivanje tih radova potrebno je naglasiti da autori
nisu tofno razgraniCili pojam marginalosti od pojma iskljuenosti, iako su ga
naznadili, a to sigurno ne mogu biti istoznadni pojmovi. Tako J. Le Goff u ¢lanku
»Les marginaux dans I’Occident médiéval« (Marginalci na srednjovjekovnom Zapa-
du) govori o kriterijima njihovog iskljudivanja (!), iako 1 sam u uvodu navedenog
rada kaze: »U 1964. godini, Zeleci prikazati sinteticku sliku civilizacije srednjovje-
kovnog Zapada, posvetio sam desetak stranica ne marginalcima (koncept jo$ nije
bio prodro u podrudje povijesti) nego iskijuéenima.« Ista praksa se¢ opaza i u jedinim
radovima hrvatske historiografije o tom problemu. Rije¢ je o radovima T. Raukara
»Komunalna drustva u Dalmaciji u XIV stoljecu« i N. Budaka »Servi i famuli -~
primjer iskljudivanja i marginalizacije u nadim komunalnim drustvima«. Zbog toga
mislimo da je potrebno razgraniditi ta dva pojma, $to ¢emo pokusati i udiniti u
nastavku rada.

U navedenom radu J. Le Goff zapravo je upozorio na postojanje razlike izmedu
marginalnih 1 iskljuéenih, ali je nazZalost nije dovolino potcrtac. Pojmu marginal-
nosti postavio je kao granice pojmove iskljudivanja i ukljuéivanja (ili paginacije),
upozoravajudi na potrebu da se marginalne pojave promatraju u njihovoj unutras-

'¢ Ovamo bismo mogli ubrojiti niz djela histori¢ara razaih historijskih kola poput: F.
Curschmann, Hungersnote im Mittelalter, Leipzigen Studien, VI, 1900, i —218; J. Han-
sen, Zauberwahn, Inquisition und Hexenprozesse im Mittelalter, Bonn 1900; A. Briod,
L’Assistance des pauvres au Moyen Age dans le pays de Vaud, Lausanne 1926.
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njoj dinamici, kao i dinamici drustvenog razvoja. Iako u navedenom radu ima jo§
mnogo drugih zanimljivih ideja i metodoloskih odrednica, neéemo se ovdie na njih
osvrtati, nego ¢emo pokuSati ukratko prikazati dvije klasifikacije marginalnih grupa
1 osoba koje autor daje.

U odjeljku »Tipologija marginalnosti« autor ih je podijelio na slijedece skupine:
iskljugeni ili odredeni za iskiju€enje (lopovii prognanici, gresmm stranci, prostitut-
ke, samoubojice i heretici}, prezreni {nosioci nefasnih zanimanja: ptacenici, bojadi-
sari, koljaéi stoke te bolesnici, nemocéni, siromasi, Zzene, djeca, izvanbraéna djeca i
starci), pravi marginalci (deklasirani, umobolni, prosjaci i lihvari) 1 imaginarni
marginalci (monstrumi 1 fantastiéna bica). Ne bismo se iz vide razloga mogli sloziti s
navedenom podjelom. Glavni razlog za to je da neke od navedenih grupa ne
smatramo ni iskljutenim ni marginainim, a za ncke od navedenih smatramo da bi1u
autorovoj podjeli trebale zauzimati drugo mjesto, barem prema podacima koje nam
pruza materijal iz naSih krajeva. Ne vjerujemo da se hrvatska srednjovjekovna
drudtva u tretiranju marginalaca i1 iskljuCenika bitno razlikuju od suvremenih
drustava.

Objasnjavajudi ideoloske osnovice marginalnosti, autor nam pruza jo§ jednu
klasifikaciju marginalnih grupa i osoba. Smatraju¢i osnovicom marginalizacije
drustveni strah, autor ih grupira oko slijedecih pojmova:

a) religija --— krivovjerci

b) bolest i tijelo — nemocni, bolesni, gubavci, prostitutke

c) identitet - stranci 1 Zidovi

d) protuprirodnost homoseksualci, monstrumi

e) fizicka i socijalna stabilnost — skitnice, osobe bez zaposlenja i stalnog

mjesta boravka, deklasirani

f) rad — prosjaci i nedista zanimanja (odredena tabuima krvi: koljadi, place-

nici, novca: lihvari 1 nedistoce: bojadisari, pralje i kuhan).

Predaleko bi nas odvela podrobnija analiza autorovih kriterija, ali ne mislimo
da ne odgovara stvarnom stanju stvari. Unato¢ navedenim nedostacima djelo J. Le
Goffa znacajno je kao otVdranje novih tema i putova u svjetskoj medijevistici te mu
ipak treba odati prlznan]e jer je prvi svratio pozornost na ovu dotada iskijucivo
sociolosku kategoriju 1 njeno postojanje u srednjovjckovnim druStvima.'”

Rad T. Raukara »Komunalna drustva u Dalmaciji u XTV stoljeéu« predstavlja
dosad najsveobuhvatniji i najopseZniji prikaz razvoja komunalnih drustava u dalma-
tinskim gradovima u XIV. stoljecu. Problemima marginalnjh slojeva autor se bavi u
posebnom odjeljku »Marginalna drustva« getvrtog dijela navedene rasprave »Sazri-
jevanje druitva«, §to je ujedno prvo svraanje pozornosti na njih u okvirima
hrvatske (i jugoslavenske) medijevistike.

Autor je ispravno ocijenio da se drustvene strukture dotada proucavane u
hrvatskoj historiografiji, ne poklapaju u potpunosti s pojmom gradskog drustva, jer
su to samo tzv. temeljne drustvene klase. Time je iz promatranja druStvene stvar-
nosti bio iskijuten velik broj drustvenih grupa i pojedinaca, koje postoje na

17 J. Le Goff, Les marginaux dans I’Occident médiéval, u: Les marginaux et les
exclus dans 1’histoire, Paris 1979. (Prikaz je raden prema talijanskom prijevodu u: J. Le
Goff, Il meraviglioso e il quotidiano neli’occidente medievale, Roma. Bari 1983, 165—
172). Usporedi i prikaz N. Budaka u: Radovi Instituta za hrvatsku povijest, vol. 16, Zagreb
1983, 253—264.
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njegovim rubovima, Osim toga, autor upozorava na trajno kretanje od temeljnih
prema marginalnim slojevima dru$tva i karakteristi¢ni osjeéaj nesigurnosti srednjo-
vjekovnog ¢ovjeka, velikim dijelom uvjetovan bad time.

Autor se, zapravo, u svom proucavanju bavio marginalnim 1 isklju¢emim
slojevima i u svojoj klasifikaciji ih je 1 razgraniCio, ali ne teoretskim izri€ajima. Kao
jo3 jednu zamjerku mozemo uzeti $to ih je sve podveo pod naziv »marginalna
drustva«, dok smatramo da treba razlikovati tri pojma: marginalni pojedinci, grupe
i drustva. Macginalni pojedinci tvore marginalne slojeve, dok su marginalne grupe
puno odredenije drustvene kategorije, o Gemu e jo§ biti rijedi.

Autor predlaze slijedecu klasifikaciju;'#

1) siromasi

2) kromi¢ni bolesnici (gubavcei, bolesnici, bogalji, dusevni bolesnici)

3) heretici

4) politi¢ki krivei (izdajice, nevjernici, izgnanici)

5} kriminalci (krivotvoritelji, podzigadi, lopovi, razbojnici, gusari)

Prve dvije grupe su u uZem smisiu marginaine, $to i autor formulira u slijedecem
izritaju: »To je slo) gradske sirotinje. bogalja i1 bolesnika koji se nalazi pored
gradskih drustava, ali se taj medusobn: odnos ipak nikada ne prekida.« U nastavku
poglavlja autor ukratko prikazuje druStveni polozaj navedenih grupa, zapravo, zbog
same prirode izvora koje posjedujemo, stav temeljnih slojeva drustva i same komune
prema njima. Autor osim toga analizira stav komune prema tzv, do$ljacima,
strancima koji se nalaze na njenom teritoriju i donosi njihovu hijerarhiju prema
statutarnim odredbama iz koje se takoder moze oéitati pomak prema marginalnim
slojevima drustva. Tako kao temeljnu kategoriju dosljaka prikazuje tzv. strance
(forenses), potencijalne habitatore i ¢lanove temeljnih skupina komunalnog drustva,
a kao marginalne putnike, hododéasnike i skitnice.

Autor na kraju zakljucuje da se komunaina drustva kasnoga srednjeg vijeka u
Dalmaciji po tretmanu marginalnih skupina niposto ne razlikuju od suvremenih
drustava zapadne i srednje Europe.'*

T. Raukar se u svom slijedecem radu vezanom uz dru$tvenu problematikn
dalmatinskih komuna, ovaj put XV. i prve polovine XVI. stoljeéa, zapravo krono-
loskom nastavku prethodnog rada, u odjeljku »Raspon ¢konomske podloge: ko-
munalna elita, marginalne skupine« treceg dijela rada »Privreda i drustvene klase«
ponovno bavio proudavanjem navedenih pojava. Ovaj put zanimao ga je kvantita-
tivni omjer izmedu siromaha 1 kompletnog stanovni§tva komune. Pritom je analizi-
rao prvi popis zadarskog pudanstva iz {527. godine i konstatirao da ukupan broj
osoba oznafenih tim pojmom iznosi tek 1,099 gradskog pucanstva. Ispravno
smatrajué¢i da je broj siromaha bio mnogo vedi, pogotovo u ozradju pogoriane
politi¢ke situacije nadiranjem i provalama Turaka, autor ga tumadi konstatacijom
da se broj odnosi na fizi¢ki i bioloski najnemocniji sloj (iscrpljene i gubavce). Osim
toga upozorava i na ulogu migracija prema talijanskoj obali Jadrana, kao ¢inioca
smanjivanja broja i odljeva ekonomski ugrozenih slojeva iz dalmatinskih Komuna.

'® Autor imena navedenih grupa ne navodi ovako, nego navod: njihove latinske nazive.

¥ T. Raukar, Komunalna dru$tva u Dalmaciji u XIV stoljeéu, Historijski zbornik
(dalje: HZ), god. XXXII—XXXIV (1), Zagreb 1980—81, 139—209. O marginalnim grupa-
ma autor piSe od str. 183—193.
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Autor se ogranitio samo na neke od marginalnih slojeva, iako osnovne, te nije
prikazao sve marginaine slojeve komunalnog drustva (npr. prostitutke, Zidove,
¢arobnjake itd.), ali je ovim radom zacrtao principe pomocu kojih ih moZemo
istrazivati. Njegovo djelo je, prema tome, znadajan pomak unutar hrvatske (i
jugoslavenske) medijevistike.?

Osim navedenih radova, barem koliko je meni poznato, unutar jugoslavenske
medijevistike teoretski se problemom marginalnih slojeva bavio jo§ samo N. Budak.
Autor je u nizu radova iscrpno obradio serve i famule, sloj neslobodnih i poiuslo-
bodnih Jjudi u komunalnim druitvima u Dalmaciji. Ovdje nas zanima niegov rad
»Servi i famuli — primjer skljuivanja 1 marginalizacije © naSim komunalnim
drustvima, koji smo ve¢ spomenuli, a u kojem teoretski obrazlaze svoje stajalite o
njihovoj marginalnosti. Autor smatra da su servi prodajom svoje osobe i tijela
izgubili identitet, a da ga ni oslobadanjem ne vrad¢aju u potpunosti, te da 1 kao
oslobodenici i dalje gravitiraju prema marginama drustva. Ne bismo se mogli sloziti
s tim stajaliStem. Mislimo da za komunalna drustva, zasnovana na anti¢kim
tradicijama, status slobodnog &ovjeka nije bitna kategorija za odredivanje nelijeg
identiteta te da se ovdje radi samo o sklapanju jednog odredenog vida poslovnog
odnosa. Prema tome navedene grupe ostaju medu temeljnim slojevima drustva, iako
zauzimaju najnizc mjesto na drustvenoj ljestvici, uvazavajuéi da se zbog toga niskog
socijalnog statusa donekle preklapaju s odredenim marginalnim slojevima (npr.
siromasima).?'

2.1. Marginalni i iskljuceni — pokusaj definiranja i klasifikacije

Da bismo lak$e mogli odrediti razliku pojma marginalnog od isklju¢enog, prvo
¢emo ukratko opisati pojedine kategorije Jjudi ¢iji drustveni status moZzemo odrediti
tim pojmovima. Pritom je vazno naglasiti da pojedine temeljne drustvene strukture
(drzava i crkva) i drudtvo u Sirem smislu mogu prema navedenim ljudima zauzimati
razli¢ito, pa Cak 1 oprecno stajaliSte. Prilikom opisivanja pojedinih kategorija
postavljat ¢emo slijedeca pitanja:

— pripadaju li osnovnoj proizvodno-usluZznoj djelatnosti u ekonomskoj struk-

turi drudtva?

— pokazyje 1i druStvo prema njima odredenu brigu i pruza li im zastitu?

-- smatra li drustvo njihovo djelovanje ¢asnim 1 korisnim?

— poduzimaju li se protiv njith konkretne zakonske mjere?

- je It mjibovo potiskivanje na rubove drutva rezultat drustvenog stava ili

slobodnog izbora osobe?

— predstavljaju li strogo definiranu grupu (formalno ili neformaino ustrojenu)

ili drustveni sloj (zbir pojedinaca)?

Prije nego donesecmo konagan sud o marginalnim i iskljuéenim slojevima

srednjovjekovnih druStava, potrebno je obraditi slijedece grupe:

2 Jsti, Komunalna drustva u Dalmaciji u XV st. i u prvoj polovini XVI stolje¢a, HZ,
god. XXXV (1), Zagreb 1982, 43—-118. O marginalnim grupama autor pise na str. 81—82.

2 N. Budak, Servi i famuli — primjer iskljuivanja i marginalizacije u naSim
komunalnim drudtvima, Radovi Instituta za hrvatsku povijest, vol. 18, Zagreb (985,
249255,
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1} Dogljaci {advenae) predstavljaju kategoriju osoba koje s¢ ne nalaze u svom
stalnom mjestu boravka, pa prema tome nemaju u drudtvu u kojem se trenutno
nalaze svoju tradiciju i legitimitet koji im ona pruza.

a) Stranci (forenses) predstavljaju grupu koja duze boravi unutar nekog
komunalnog dru$tva, ali jo§ nije u njemu trajno naseljena. Pripadaju osnovmim
proizvodno-usluznim djelatnostima drustva (trgovci, strani majstori), a mogu ¢ak u
njemu obavljati osnovne sluzbenicke i upravne funkcije (lijeénici, notari, funkcionart
komune). Drustvo njihovo djelovanje smatra vrlo korisnim i ¢asnim, 3to se u slucaju
pladenih sluzbenika oituje u relativno visokim prihodima i postovanju kojim ih
komuna nagraduje. Njihov polozaj rezultat je iskljuéivo osobnog izbora, a ne
moZemo ih smatrati drustvenom grupom, jer osim neformalnih prijateljskih veza sa
sunarodnjacima i sugradanima u stranom gradu ne sklapaju nikakve druge dru-
Stvene formacije, pa ih smatramo drustvenim slojem.?

Izvan komunalnog svijeta kategorija stranaca u punom smislu rijeci ne postoji.
Pokretljivost je isklju€ivo vezana uz gradanski ili feudalni sloj, koji u okvirima
viteStva razvija odredeni vid internacionalizma. U okviru prvog staleza (crkvenih
osoba) pogotovo ne moze biti govora o toj kategoriji zbog njenog internacionalnog
ustrojstva 1 svijesti o jedinstvu (barem idealnom).

b) Hododasnici { peregrini, romari, palmarii ) 1 ) putnici ( viatores) predstavljaju
kategoriju koja je u svim tipovima srednjovjekovnih drustava potpuno prolazna.
Karakterizira ih postojanje odredi$ta putovanja i stalno mjesto boravka. U samim
mjestima kroz koja prolaze ne obavljaju nikakvu temeljnu proizvodnu ili usluznu
djelatnost, nego su samo njeni korisnici. Drustvo im pruza smjestaj i zastitu na svom
terenu i ne smatra ih Stetnom i nedasnom pojavom, nego pojavom koju je duzno
podrzavati (narocito hodocasnike). Njihovo stanje iskljuéivo je rezultat njihovog
slobodnog izbora. Hodogasnici, za razliku od putmbka, pripadaju poscbnoj drustve-
noj grupi, kako u toku samog hododas¢a tako 1 nakon njegova zavrsetka, kao
¢lanovi internacionalnih i nacionalnith hodo¢asnickih bratovstina (bratipm}).??

d) Skitnice {vagabundae) za razliku od dvije prije navedene skupine nemaju
stalno mjesto boravka niti odredeni cilj putovanja. Drustvo se prema njima

22 UJ bilieskama éemo donositi samo najvaznije radove koji tretiraju polozaj marginal-
nih skupina u hrvatskim srednjovjekovnim druStvima, bez namjere da damo o tome potpun
pregied. O poloZaju strapaca vidi: G. Novak, Povijest Splita, sv. I, Split 1957, 263—-264; T.
Raukar, Cives, habitatores, forenses u srednjovjekovnim dalmatinskim gradovima, HZ,
god. XXIX—XXX, 1976—-77, 139—150. O integraciji pojedinih stranaca vidi: D, Dinié¢-
Knezevid, Petar Pantela, trgovac i suknar u Dubrovniku, Godidnjak Filozofskog fakulteta
u Novom Sadu, god. XII1, sv. |, 1970, 87—144; T. Raukar, Ser Baptista de Augubio, civis
Spaleti, Mogucnosti 26, Split 1979, br. 1, 108—118.

¥ O hodoéasnicima vidi: I. Crn&ié, Imena Slovjenin i llir u naem gostinjcu u Rimu
poslije 1453. godine, Rad JAZU, knj. LXXI1X, Zagreb 1886, 1—70; L. Jeli¢é, Hrvatski zavod
u Rimu, Vjestnik kr. hrv.-slav.-dalm. zemaljskog arkiva, god. IV, sv. 1, Zagreb 1902, 1 --55;
V. MaZuranié, Prinosi za hrvatski pravno-poviestni rjednik, Zagreb 1908 —1922 (pretisak:
1975), pojam: Hodocastnik, 398—399; J. Kolanovié, Prilog povijesti §ibenskih hodo&aiéa
u kasnom srednjem vijeku, Croatica Christiana Periodica (dalje: CCP), god. VI, Zagreb 1982,
br. 9, 13—35; N. M. Ro§&ié, Hrvatska hodotadéa u Loreto, CCP, god. VII, 1983, br. 11,
88 --96; Zbornik »Nasa prostenista i Crkva na putu«, ur. A, Rebié, Zagreb 1985, 468—692;
J. Richard, KriZar i putnici u srednjovjekovnoj Stavoniji, CCP, god. X, 1986, br. 18, 27—
39. O putnicima vidi: J. Tadié, Promet putnika u starom Dubrovniku, Dubrovnik 1939.

51



D. Karbi¢, Marginaine grupe u hrvatkim srednjoviekoveim druitvima
od druge polovine XIIl. do podetka XVI. stoljeéa
Historijski zbomik, god. XLIV (i), str. 43—76 (1991) —

postavlja ncgativnio i nastoji da ih onemogudi ili protjera sa svog teritorija. Skitnja se
smatra nekortsnom i neSasnom, drZt s¢ da je posljedica lijenosti i da unosi nered u
drustvenu strukturu. Protiv skitnica se poduzimaju odredene zakonske mjere usmje-
rene na njihovo uklapanje u drudtvo ili istjerivanje iz njega. Osim ekonomskih
razloga skitalastvo jo$ uvijek ima dobrovoljan karakter. Skitnice nisu pripadnici
odredene drustvene grupe, unatoé odredenoj solidarnosti i znakovima raspoznava-
nja te posebnim Zargonima kojima se sluze.?*

e} Prognanici {exbaniti) predstavljaju posebnu skupinu unutar skupine doslja-
ka, ako ih promatramo iz pozicije gradova u kojima borave tokom progonstva. U
meduvremenu dodiruju se i sa skupinom skitnica. Drudtva u kojima se nasele u
principu im n¢ pruzaju nikakvu za$titu, osim iz politickih razioga, te je njihova
egzistencija vrio nesigurna i nestabilna. Nasuprot tome, promatramo li ih iz pozicije
mati¢nog mjesta, ne predstavljaju samo marginalnu nego u potpunosti iskljuéenu
grupu. Drustva iz kojih su protjerani poduzimaju stroge zakonske mjere da bi omela
njihov povratak obiéno 1 pod prijetnjom smrtne kazne. Uzroci za protjerivanje
mogu biti politicke prirode, te ponovna afirmacija u drustvu zavisi od promjene
politi¢kih prilika, ali 1 krivi¢ne prirode, npr. zbog silovanju 1 drugih tezih zlo¢ina, U
tom je siu¢aju progonstvo Eesto priviemena mjera kojoj se odreduje vrijeme trajanja,
a katkad cak i mjesto prisiinog boravka u nckom od prijateljskih gradova mati¢noj
zajednici, ukoliko se prognanik nakon isteka kazne Zeli vratiti u nju. U sludaju
politickih prognanika potiskivanje je iskljuCivo rezultat druitvenog stava, a progna-
nici predstavljaju samo drustveni sloj, iako mogu imati 1 odredenu organizaciju radi
borbe za povratak u vlastito drustvo.?s

2) Krivovjerci {heretici} predstavljaju sloj iskljudenika iz Crkve zbog teoloskih
neslaganja s javno prihvacenom doktrninom. Srednjovjekovno drustvo njihovo
djelovanje smatra vrlo Stetnim 1 opasnim te protiv njih poduzima ostre mjere
usmjerene na njihovo prihvacanje sluzbene doktrine ili potpuno fizicke uniStenje.
Mogu pripadati svim druStvenim staleZima i obavljati sve ckonomske djelatnosti, do
trenutka razotkrivania. Njihovo iskljudivanje éesto je rezultat drudtvene prisile, iako
je preuzimanje odredenog uvjerenja svakako stvar slobodnog izbora. Tvore specifié-
nu drustvenu grupu, &ak i s formalnom organizacijom, a u odredenim povoljnim
okolnostima mogu se razviti i do marginalne crkve, koja u odredenim podrujima
moze ecgzistirati paralelno 1li ¢ak imati i prevlast nad sluzbenom Katolickom
crkvom.?®

3 O skitnicama je pisao jedino Raukar u navedenom radu o dalmatinskim komunama
u XIV. stoljecu.

s Tadi¢, nav. dj.

2 MaZzuranic, nav. dj., pojam: Hereza, 383—390; M. Marjanovié, Aristodije Zadra-
nin, herezijarha bosanski, Zadarska revija (dalje: ZR), god. 1, Zadar 1952, br. 1, 3—I10, br. 2,
9—I15,br. 3,13—21,br. 4, 12—16; M. Brandt, Wyclifova hereza i socijalni pokreti u Splitu
krajem XIV stolje¢a, Zagreb 1955; Isti, Susret viklifizma s bogumilstvom u Srijemu,
Starohrvatska prosvijeta (dalje: SP), ser. III, sv. 5, Zagreb 1956, 33—64; J. Sidak, Studije o
crkvi bosanskoj i bogumilstvu, Zagreb 1975, F. Sanjek, Bosansko-humski krstjani i
katarsko-dualisticki pokret u srednjem vijeku, Zagreb 1975; S. Antoljak, »Heretici« u
srednjoviekovnom Zadru i njegovoj okolici (Prilog proucavanju povijesti patarenstva u
Dalmaciji), Radovi Instituta JAZU u Zadru, sv. XXI, 1974, 7---27.
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3) Izopéenici {excommunicatissimi) predstavijaju sloj iskljucenika iz Crkve
zbog drugih razloga. Takoder mogu pripadati svim staleZzima 1 profesijama, pa &ak i
vrhu druitvene ljestvice. Odnos dru$tva prema izopéenicima mijenjao se tokom
stoljeéa ovisno o njihovu broju i raziozima izricanja ekskomunikacije. Przava protiv
njih uglavnom ne poduzima odredene mijere, ali to &ini Crkva 1 sami drustveni siojevi
{odredenim vidovima otpora). Potiskivanje je prvenstveno rezultat crkvenog stava, a
izopéenici, u nacelu, predstavljaju marginalne pojedince.

4) Vryacart (malefici) predstavljaju drustvenu grupu osoba koje se¢ bave magi-
jom 1 &aranjem, dakle profesijom povezanom s uspostavljanjem veza s natprirodnim
sitama. Cesto pripadaju nekom drugom druStvenom sloju, a drustveni se stav
mijenjao tokom stoljeca. Crkveni stav je u principu bio negativan i doveo je do
sistematskog progona ¢arobnjaka od drzavnih vlasti. Stav ostalog dijela drustva bio
je dvoznagan. S jedne strane obradali su im se za usluge i pomo¢, a s druge ih s¢
bojali, smatrali ik opasnim i nedasnim zbog pretpostavijene veze sa Davolom.
Bavljenje magijom rezultat je vlastite odluke, a samo je njthovo potiskivanje rezultat
crkvenog 1| drzavnog stava.?”

5) Lihvari (usurarii) predstavljaju takoder drustveni sloj &ja se marginalizacija
vr8i pod utjecajem Crkve. Kamate su od Crkve osudene kao gresne, pa su protiv
lihvara poduzimane odredene crkveng kazne {(izopéenja, zabrana crkvenog pogreba i
sahrane na groblju), ali i drzavne (iako iz praktiénih razloga slabo provodene)
kazne. Buduéi da nisu bili sputani crkvenim zabranama, novéarstvom su se¢ Cesto
bavili Zidovi. Potiskivanje kri¢anina lihvara rezultat je njegova osobnog izbora, a
lihvari nemaju odredenu drudtvenu organizaciju te predstavljaju drustveni sloj.?®

6) Siromasi ( pauperes; najmanje su jedinstveni marginalm sloj srednjovjekov-
nih drustava. Sadrze Sirok raspon osoba i slojeva u ovisnosti o intenzitetu i uzroku
zapadanja u bijedu. Pod utjecajem kriéanstva, a narolito stvaranjem gotickog
senzibiliteta, njihovo s¢ stanje ne smatra sramotom nego nesre¢om, te drudtvo
provodi odredenc mjere da im olak3a poloza) i zastiti ih. Jedino je stav prema
profesionalnim prosjacima o$triji. Pad u bijedu rezultat je socijaino-ekonomskih
danosti i ne ukljucuje slobodnu volju.?®

7) Bolesnici {infirmi) u veéini slu¢ajeva ne predstavljaju marginalnu pojavu
osim zaraznih Kkroni¢nih bolesnika i bole§¢u iscrplienih pojedinaca, koji ulaze u
prethodnu skupinu. Od zaraznih kroni¢nih bolesnika u srednjem vijeku poznati su
razni oblici teproznih i, na samom kraju srednjovjekovnog razdoblja, prve pojave
sifilitiéara. Lepra se takoder ne smatra sramotom, nego nesrecom, ali 1 velikom
opasnoi¢u za ostatak drustva. Samim oboljenjem bolesnici gube sve svoje socijalno-

27 I, K. Tkal&ié, Parnice protiv vieSticama u Hrvatskoj, Rad JAZU, knj. CIHII,
Zagreb 18921, 83—116; Mazurani¢, nav. dj., pojam: Bajanje, 13—19; V. Bayer, Ugovor s
Pavlom. Procesi protiv farobnjaka u Evropi, a napose u Hrvatskoj, Zagreb 1953; P. Skri-
vaneli, O vje§ticama na otoku Hvaru, Prilozi povijesti otoka Hvara, kaj. IV, Hvar 1974,
80—90.

# Mazuranié¢, nav. dj., pojam: Kamata, 477478, Lihva, 596—597; A. Teja, Aspetti
della vita economica i Zara dal 1289, al 1409, Parte I: La pratica bancaria, Zadar,
1936, 37--39.

** O siromasima je izricito pisao samo Raukar. Ostale radove u kojima s¢ obraduju i
problemi vezani uz njih donijet éemo u biljeSkama tokom razmatranja o siromasima i
hospitalima.
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jekovmim drudtvima

-konomske funkcije | moraju se povudi u izolaciju. Drustvo poduzima niz mjera da
im olak$a i za$titi ih, ali 1 da se za$titi od njih. Potiskivanje je u potpunosti rezultat
bioloske nuzde. Zbog prisilne izolacije i grupiranja gubavci tvore zasebnu drudtvenu
grupu, &esto i1 s elementima formalne organizacije.’®

8) Dusevni bolesnici (mentecepati} takoder se tretiraju kao nesretnici, ali je
odnos prema njima u principu gori nego prema tjelesnim bolesnicima. DrZava
poduzima odredenc mjere da za$titi njih i njihovu imovinu, ali im konkretniju
pomo¢ u onco vrijeme nije bilo moguce pruZiti.®’

9) Nakaze ( monstra) tumace se kao predznak nesreée. Bududi da je vjerojatno
da nisu u onim uvjetima mogh dugo preZivjeti, o njima postoji vrlo malo podataka i
nisu mogli, zapravo, ni oformiti specifiénu drustvenu grupu, a ni drustvo nije moglo
o njima potpuno odrediti svoj stav.’?

10) Homoseksualci (sodomitae) smatraju se jednom od najgorih devijacija
ponaSanja. Pripadaju razliditim dru$tvenim strukturama, ali drustvo u slugaju
njihovog razotkrivanja uglavnom tezi njihovom potpunom fizickom unistenju.
Sodomija se moZe tretirati kao vid bolesti, ali j¢ njezino provodenje ipak rezultat
slobodnog izbora. Zbog stanja potpune ilegalnosti homoseksualci predstavliaju
drustveni sloj, a ne grupu.?

11) Nezakonita djeca (bastardi) obiéno su djeca iz veze ofeva viseg socijalnog
poloZaja i majki nizeg, a vrlo Cesto i djeca osoba koje iz nekog razloga ne mogu
sklopiti zakoniti crkveni brak. Obi¢no pripadaju majéinom socijalno-ekonomskom
sloju, a este su zakonske intervencije kojima se definira njihov poloza). Posebna
grupa unutar ove skupine, iako ne samo iz njenih redova, jesu naho¢ad za &ju se
zadtitu poduzimaju odgovarajuée mjere i donekle je odnos prema njima cak i
humaniji nego u kasnijim razdobljima. Predstavljaju druitveni sloj, u koji upadaju
rodenjem ili napudtanjem od roditelja i koji u mnogo ¢emu odreduje njihov
drustveni status (razlicite odredbe o vrenju nekih funkcija, o nasljedivanju itd.).*

12) Prostitutke (meretrices) tvore pose¢bnu drustvenu grupu koja zaraduje
heteroseksuainim odnosima. U tu grupu mozemo jo§ pribrojiti i prileZnice, nevjen-
¢ane supruge pojedinih muskaraca. Seksuaini moral je u srednjem vijeku bio dosta
slobodnij nego u kasnijim razdobljima, ali se prostitutke ipak nalaze vrlo nisko na
srednjovjekovnoj ljestvici vrijednosti. Drustvo, istina, protiv njih ne poduzima
mjere fizickog progona, ali ih na razne nagine svodi u podredeni polozaj. Njihova

* C, Fiskovic, Splitski lazacet i1 leprozorij, Acta historica medicinae, pharmaciae,
veterinae (dalje: Acta), god. III, br. 1--2, 1963, 5—26.

M L. Glesinger, Psihjjatrija u srednjovjekovnoj Hrvatskoj, Rasprave i grada za
povijest nauka, knj. I, Zagreb 1963, 125—153; S. Bantié, Povijesna grada o zaltiti, odgoju i
obrazovanju mentalno retardiranih u Hrvatskoj da I svietskog rata, Zagreb 1982, 9—13.

32 Podatak o jednom nakaznom djetetu nalazi se u Memonale Pauli de Paulo, ur. F. §i-
§i¢, Vjesnik kr. hrv.-slav.-dalm. zemaljskog arhiva, god. V1, 1904, 33.

¥ MaZurani¢, nav. dj., pojam: Blud, 68—71, Sodomija, 1344—1345; B. Kreki¢,
Abominandum Crimen. KaZnjavanje homoseksualaca u renesansnom Dubrovniku, Dubro-
vacki horizonti 28, Zagreb 1988, 45-..52.

34 Mazuranié, nav. dj., pojam: Kopile, 525; R. Jeremié—J. Tadic, Prilozi za istoriju
zdravstvene kulture starog Dubrovnika, sv. II, Beograd 1939, 199—209; M. Skarica, Na-
hodista i nahodi u Dalmaciji, Radovi Instituta JAZU u Zadru (dalje: RI JAZU), knj. VIil,
1961, 231—262; R.Jeli¢, Zadarsko nahodilte, RI JAZU, knj. X, 1963, 213—289.
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profesija je, unatol socijalnim danostima, ipak slobodno izabrana. PoloZaj prosti-
tutki jae ée se pogorsati nakon pojave sifilisa u Europi, kada dolazi i do
pooStravanja seksualnog morala.*

13) Svodnice (rufiane) su za razliku od prostitutki mnogo oitrije tretirane.
Buduéi da ne zaraduju vlastitim, nego tudim tijelom, njihov se prijestup shvaca kao
teZi, pa i drzavna vlast prema njima zauzima mnogo oftriji stav, koji vodi do
njihovog potpunog iskljudivanja. Svodnice u principu, zbog ilegalnosti djclovanja,
mozemo ipak prije smatrati slojem nego grupom.®®

14) Krvnici (tortores) bili su dobro placeno, ali ipak prezreno zanimanje, $to
moZemo konstatirati i iz &injenice da je gradovima tesko bilo nadi ljude voljne da
obavljaju tu sluzbu. Cesto se obavljanje te sluzbe povezivalo s oprastanjem neke
kazne i prisiljavanjem po¢inioca da je prihvati. U principu su ipak predstavijali
slobodno izabranu profesiju. Predstavijaju drustvenu grupu formalno ustrojenu
poput drugih zanimanja, tako da pojedini krvnici imaju i titulu magistra.”

15) Lopovi (latrones)}, 16) razbojnici (robatores), 17) falsifikatori (falsarii) i
18) gusari (piratae) profesionalne su grupe kriminalaca, koje trajno postoje.
Smatramo da zlocini koji se po¢ine jednom 1 bez odgovarajuéeg profesionainog
karaktera ne dovode do marginalizacije, osim ako je kazna za njih progonstvo, a u
tom je slu¢aju marginalna osoba prognanik, a ne zioginac, Ove &etiri grupe nasuprot
tome imaju svoju drustvenu strukturu i teajni karakter, a u slu¢aju gusara ponegdje
su dostigli i stupanj orpanizacije zasebnog tipa dru§tva. DrZava ih u principu
progoni i poduzima mjere protiv njih, ali vise ovisi o njenoj snazi 1 okolnostima
koliko ¢e biti u stanju da ih provodi.*®

19) Zidovi (Judaei) predstavljaju posebnu kategoriju unutar svijeta na rubovima
srednjovjekovnih druitava. Cesto ekonomski vrlo moéni, s ekonomskim interesom u
novéarskim poslovima i zaSticeni od okolnih slojeva drudtva odredenim mjerama drzave
(ugovori, geto). Zidovi formiraju viastito drudtvo koje egzistira paralelno i djelomitno
odvojeno od ostalih. Unato¢ tome okruzuje ih atmosfera odredenog neprijateljstva.
Zidovi su dijelom diskriminirani od kriéanskih sugradana, ali dijelom i sami, radi
oluvanja vlastitog identiteta podrzavaju svoju izdvojenost.*

3= MaZuranié, nav. dj., pojam: Bludnica, 71; J. Lu&i¢, Obrtii usiuge u Dubrovniku do
potetka XIV stoljeca, Zagreb 1979, 159—-161; S. P. Novak, Teatar prostitucije u starom
Dubrovniku, Dubrovnik, god. XXIX, br. 1/2, 1986, 49—55.

% p. Kolendié, Vjestice u Sibeniku XV. vijeka, Zbornik za narodni Zivot i obitaje
Juznih Slavena, kn). XXVI1, Zagreb 1928, 358—370.

37 Mazuranié, nav. dj., pojam: Krvnik, 554.

** MaZuranic, nav, dj., pojam: Tat, 1443, Krada, 531—534, Grabez, 334 —338, Raz-
bojstvo, 1226--1227, Krivotvorac, 540, Gusar, 367.

¥ G, Sabalich, Sotto San Marco, Zadar 1901, 99--140; MaZuranié, nav. dj., pojam:
Zid, 1708—-1713; G. Novak, Zidovi u Splitu, Split 1920; U. Inchiostri, Acceni agli
Ebrei nei documenti e statuti Dalmati del Medio Evo, Archivio storico per ta Dalmazia, god.
V, Rim 192930, vol. VIII, fasc. 46, 1/471—10/480; Teja, nav. dj.,87i1d.; B. Franchi, Gli
Ebrei in Daimazia, Estratto dal San Marco, Organo del Faxi di combatimento della
Dalmazia, Zadar [939, 66, J. Tadi¢, Jevreji u Dubrovniku do polovine XVII stoljeta,
Sarajevo 1937, A. Piasevoli, Fragmenti iz ekonomskog Zivota Zadra od X1Il do XVHI
stolje¢a, Zbornik »Zadar«, 1964, 29—30; D. Ke&kemet, Zidovi u povijesti Splita, Split
1971; N. Klaié—I. Petricioli, Zadar u srednjem vijeku, Zadar 1976, 447 —449,
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20) Romi (Zingari) do sredine XV. stolje¢a jo§ nisu marginalna grupa. Prili-
kom njihovog proudavanja treba imati u vidu jednu &injenicu: Rome po nadinu
Zivota mozemo podijeliti na dvije grupe, selilacku i trajno naseljenu. Do njihovog
potiskivanja dolazi tek nakon pojave selilackih grupa Roma sredinom XV. stoljeca,
kada se nametnula ideja da je to narod skitnica, te je po tom principu doslo do
njihovih progona u kasnijem periodu, Po analogiji negativan stav prema skitalatkim
Romima (¢ergasima) prosirio se i na ostale grupe Roma, dotada potpunoc uklopljene
u srednjovjekovna drustva. Zbog toga Rome mozemo promatrati kao potencijalnu
marginalnu grupu, a u odredenuim trenucima i kao potencijalne iskljucenike.*®

Ovdje smo analizirali samo one grupe koje se spominju u nasim (1 to objavlje-
nim ili koriStenim) izvorima. Prilikom analize neobjavljenog arhivskog materijala
vjerojatno ¢¢ se pronaci postojanje jo§ nekih grupa il slojeva, a ove veé postojece
moci ¢e se detaljnije 1 potpunije ocijeniti i opisati. Navedene pretpostavke modi e se
verificirati tek nakon podrobne analize svake od navedenih grupa.

Kada sazmemo rezultate prethodne analize, moZe se uociti nekoliko stvari.
Jednu grupu ¢ine osobe &ija je marginalnost vrlo slaba ili nije trajnog karaktera i
prema kojima drudtvo u naCelu zauzima pozitivan stav (stranci, hodog&asnici,
putnici). Romi jo§ nisu marginalizirani, a Zidovi su blizu, s tom razlikom da je
drustveni stav prema njima promjenljiv i povezan s nizom drugih karakteristika
(bavljenjem nov¢arstvom, jer nisu ograni¢eni crkvenim zabranama, t¢ konstantnim
stanjem vjerske neuklopljenosti u srednjovjekovno druitvo).

U drugu grupu moZemo svrstati osobe {ija je marginalnost trajna, alt izazvana
iskljuéivo vanjskim razlozima bez sudjelovanja njihove volje. Drustvo im ugiavnom
pruza pomoc i zastitu, a njihovo stanje tretira se kao nesreca, a ne krivica (siromasi,
kroniéni i1 zarazni bolesnici, du$evni bolesnici, nakaze, izvanbraéna djeca i nahoéad).

Treéu grupu &ine osobe koje se¢ bave odredenim zanimanjima, koja su od
drustva tretirana kao nuzna i nefasna, a njihovo se obavljanje tolerira (krvnici,
placenici, prostitutke, lihvari).

Cetvrtu skupinu vrlo blizu iskljugenicima &ine skitnice i profesionalni kriminal-
ci, protiv kojih se poduzimaju konkretne zakonske mjere od drzavnih, ali ne 1
crkvenih vlasti.

Petu skupinu c¢ine isklju¢enici, uglavnom progonjeni od obadvije vlasti ili
osobe, Cija je marginalnost th iskljuenost rezultat tog progona (krivovijerci, ¢arob-
njaci, homoseksualci, svodnici i prognanici).

Vedina osoba koje s¢ potiskuju na drudtveni rub pripadnici su mizih drudtvenih
slojeva. Najmanja mogucnost postoji za ¢lanove sveéenickog staleza, dok je od toga
neito zamjetniji udio plemstva i bogatog gradanstva. Cak i u grupi bolesnika, kod
koje ne mogu postojati klasne i staleske razlike, vidljivo je da vecina pripada nizim
drustvenim slojevima (zbog losijih uvjeta Zivota otpornost organizma bila je manja).
Kod isklju¢enika druitveni poloZaj uglavnom ne predstavija jamstvo sigurnosti {vidi
tablicu 1).

Prema kriterijiima po Kojima se potiskivanje ili iskljuéivanje vrsi mozemo ih
podijeliti na 6 grupa (vidi tablicu 2).

“ P, Petrovié, Druitveni polozaj Cigana u nekim jugoslavenskim zemljama u XV i
XVI veku, Jugoslovenski istorijski €asopis 1976, br. 1—2, 45—66; S. Berberski, Romi u
pretprogoniteljskoj eri, ZR 1979, br. 4, 415--422.
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Tabtica 1.
TEMELJNI SLOJEVI DRUSTVA, MARGINALNI 1 ISKLIUCENI
i
| .
b, 1
Q, ’
______ I
l
I
6 l 2 o - e
L
T
Q f
| R
y |
14 |
/ 3
/ |
7 )
7 a, ! d
/ o
p )
l,
c c c
I Svedenstvo a marginalne grupe, slojevi i osobe
2 Plemstvo 4, svedenici zaraZeui leprom
3 Pulani, distriktualci, stobodni a, marginalne osobe koje su pripadnici iskijuéivo treceg
seljaci, kmetovi staleza (npr. prostitutke, krvoici)

b Romi (potencijalni marginalci, ulaze u sva tri staleza)
¢ Zidovi

d  iskljuenici iskljutivo iz treceg staleza (npr. svodnici)
e iskljuenici bez obzira na stalez
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Tablica 2.
KRITERIJI MARGINALIZACIJE I ISKLJUCIVANJA
izmedv margi-
Kriterij: marginalnost nalnosti i iskljuéenost
iskljuenosti
1) prolaznost u drustvu STRANCI PROGNANICI
ili pripadnost drugom HODOCASNICI
drustvu PUTNICI
2) bavljenje necasnom ili KRVNICI LIHVARI SYODNICI
$tetnom profesijom PROSTITUTKE KRIMINALCI
{profesionalni)
SKITNICE
3) religiozna neuklop- HERETICKE CAROBNJACI KRIVOVJERC]
lienost CRKVE 1ZOPCENICI
ZIDOVSKE
ZAJEDNICE
4) nedostatak drustvenog IZVANBRACNA
legitimiteta DIECA
NAHOCAD
5) bolest i SIROMASI [
iscrpljenost BOLESNICI
(kroni¢ni neza-
razni)
GUBAYVCI (kro-
ni¢ni zarazni bo-
lesnici)
DUSEVNI
BOLESNICI
6) protuprirodnost NAKAZE HOMO-
SEKSUALCI

Svjesni smo da i ova, kao i ostale podjele predstavlja samo pokuZaj da se u
odredene drustvene pojave unese red, radi njihovog lakseg proudavanja i prikaziva-
nja, a da je njome teSko obuhvatiti svu slozenost, dramatiénost i teZinu navedenih
problema.

Prije nego prijedemo na pregled institucija pomoéu kojth je drustvo pokazivalo
brigu za marginalne skupine ili se §titilo od opasnosti koju su pojedine od njih
predstavljale potrebno je ukratko definirati dva osnovna pojma: marginalnost i
iskljudenost. Smatramo da je MARGINALNOST drustvena kategorija u kojoj se
nikad potpuno ne prekida drustvena uloga i djelatnost pojedinca i u kojoj drustvo (u
najsirem smislu te rijedi) ne prestaje smatrati navedene osobe svojim &anovima i za
njthovu zastitu poduzima odredene mjere. Nasuprot tome ISKLJUCENOST je
takvo stanje u kojem se druStvene veze potpuno prekidaju i drustvo ak tezi i

58



D. Karbi¢, Marginalne grupe u hrvatskim srednjovjekovnim drufivima
od druge polovine XIII. do podetka X¥I. sicljeca
Histonjski zbomnik, god. XLIV (1), su. 43—76 (1991

njihovom potpunom uklanjanju. 1z tablice 2. je vidljivo da je broj iskljuéenih mnogo
manji nego marginalnih, a da s¢ sve skupine ne mogu strogo smjestiti ni u jedan od
ova dva poima, te da uz njih paraleino egzistira i treca skupina, koja se po nekim
elementima drustvenih odnosda moZe smjestiti u marginalne, a po nekim u iskljuene
skupine srednjovijekovnih drustava.

2.2. Institucije drustvene prevencije

Kao posijednje poglavlje ove teoretske razrade polozaja marginalnih slojeva
srednjovjekovnih drustava potrebno je ukratko promotriti i institucije namijenjene
njihovoj zastiti. Neke od tih institucija ujedno predstavljaju i drustvenu samoobra-
nu, a neke su iskljudivo namijenjene zbrinjavanju marginalnih slojeva.

Osnovna institucija u kojoj su se zbrinjavali siromasi bili su Aospitafi. Hospitali
srednjeg vijeka predstavljaju kombinaciju bolnice i uboznice namijenjenu prihvaca-
nju i brizi 0 napustenim i fizicki krajnje iscrplienim slojevima sirotinje. U pocetku se
nalaze unutar samostana pojedinih crkvenih redova, dok se kasnije pretezno susreéu
u gradovima nakon obnove gradskog Zivota u XII. stolje¢u. Obi¢no su imali plaéenu
upravu i sami siromasi nisu u njoj sudjelovali.®

Zbrinjavanju gubavaca bili su posveéeni leprozoriji. Oni ujedno predstavljaju i
drustvenu samoobranu, jer je kao zarazna bolest guba predstavljala izrazitu drustve-
nu opasnost, Zahvaljuju(’:i navedenoj mjeri izolacije guba se u Europi povukla
krajem XV. stoljeca, da bi gotovo potpuno t¢ezla do XVII. stoljeda. Sami gubavci
imali su odredenu organizaciju na &elu s posebnim starje§inom, obi¢no najstarijim
od gubavaca, a njihove pravne poslove i ekonomsku brigu o njima vodili su posebno
odredeni prokuratori, vrio ¢esto ugledni gradani i plemiéi.*?

Vrlo bliska hospitalima bila su i nehoedista namijenjena zbrinjavanju napustene
djece. Mjera je bila potaknuta i brigom ¢ spre¢avanju abortusa, ¢esto povezivanih s
magijom (kao ometanje kritenja) i ubijanja ili napustanja tek rodene djece. Nahodi-
§ta su obiéno bila pod upravom komuna, koje su nad njima vriile nadzor, da bi se
postupak odvijaoc humano.*?

Uz kompleks osiguravanja sigurnosti putnika i naro¢ito hodotasnika povezan
Jje 1 nastanak viteskih redova angaZiranih tom djelatnoséu. Prvi viteski red osnovan u
XII. stoljecu, templari ili hramovnici bio je prvenstveno usmjeren na brigu o
hododgasnicima, ali se bavio i lije€enjem siromasnih. Njegom bolesnika posebno su se
bavili ivanovci ili vitezovi hospitala Sv. Ivana Jeruzalemskog 1 njemacki viteski red
ili vitezovi hospitala Sv. Marije Njemacke.*

Odredenu socijalnu notu ima i pojava javaih kuda (prostibula). lzgleda daim je
prvenswem cilj bio zbrinjavanje lutdjumh prosututkl radi njihove zastite, i kanalizi-
ranje njihove djelatnosti, radi ogramcavanja nemorala. Srednjovjekovno dOZlVlja-
vanje seksualnog morala bilo je mnogo manje strogo nego u kasnijim stolje¢ima pri
demu je pojava sifilisa odigrala znaéajnu ulogu. Nemoral je u srednjem vijeku bio

1 Literaturu o sredmjovijekovnim hospitalima donijjet ¢emo u biljeskama uz poglavije o
hospitalima. Vidi kartu br. 1.

42 Vidi biljesku br. 30 i kartu br. 2.

3 Vidi biljesku br. 34.

¢ L. Dobronié, Viteski redovi, Zagreb 1984. Vidi kartu br. 3.
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prvenstveno napadan u slucaju raznih seksualnih nastranosti (sodomije, incesta) i
preljjuba, $to se smatralo naru$avanjem bra¢nog sklada.**

Vrlo neugodnu instituciju, narofito iz perspektive njene kasnije povijesti,
predstavija geto, dio grada u koji su se prisiino naseljavali Zidovi. Ipak treba imati
na umu da je postojanje geta 1 boravak u njemu davalo Zzidovskim zajednicama vecu
sigurnost pred napadima ostalog stanovnistva i da nije imalo iskljuéivo ponizavajudi
karakter poput obiljezavanja pojedinih Zidova izvan njega posebnim znakovima.?*

Samo je po sebi jasno da postojanje navedenih institucija dokazuje uklopljenost
pojedinih grupa u druitvo koje osjea potrebu da ih zbrine i uklopi a pravnu i
ekonomsku strukturu. Analogno tome za iskljuéenike ne poduzimaju se nikakve
mjere zastite ncgo se uglavnom teZi njihovom potpunom unistenju ili barem
potpunom onemogucavanju njihove djelatnosti.

3.1. Primjer — marginalni sloj: siromasi (pauperes)

Vrlo je tesko napisati povijest siromaha srednjeg vijeka. Siromaitvo tokom
¢itavog srednjeg vijeka predstavlja vrlo prisutnu stvarnost povezanu s relativno
niskim Zivotnim standardom.

Termin siromah (lat. pauper) &esto se koristi za oznadavanje vrlo raznorodnih
slojeva stanovnistva (kmetova, siromasnih slojeva u gradovima, prosjackih crkvenih
redova franjevaca i dominikanaca). Tako Franjo od Lomnice 1 Otoka, zagrebacki
kanonik, ostavlja u svojoj oporuci 1461. goding Zito i proso da s¢ dijele siromasima,
a narogito njegovim kmetovima iz Popovca, Cukovca i Certanovea.*” Cesta formu-
{acija u pravanim i knjizevaim izvorima za ¢jelinu stanovnistva grada predstavlja
»kako bogata$ tako i siromah«. Dubrovacki lijecnik magister Rikard obavezuje se
1302. godine savjetovati 1 lijeciti »kako bogate tako i siromasne«.*®* U jednoj oporuci
iz 1284. godine ostavljaju s¢ dubrovatkim franjevcima godiSnji prihodi nekih
posjeda s time »da jednostavno prime milostinju poput siromaha«.*® Franjevee i
siromahe izjednadava i srednjovjekovni spis »Savez Svetoga Franje s gospodom
Siromastinom«.*® Jedan ogranak franjevaca nazivao se krajem XIII. stolje¢a »siro-
masni pustinjaci gospodina Celestina« (biveg pustinjaka Petra Moronea, a tadas-
njeg pape Celestina V).

U uzem smislu pojam siromah oznadava najsiromasniji i fizicki najnemodniji
sloj stanovnidtva. Taj slo) jace je izrazen u srednjovjekovnim gradskim cjelinama
nego na selu, iako su uvjeti Zivota na selima bili jo§ slabiji. Ipak, organizacija
seoskog Zivota ne pogoduje potiskivanju siromaha prema rubovima drustva. U
siromastvo ¢ede zapadaju Citave obitelji. Tako popisi poreznih obveznika s kraja

4 V. Stanojevié, Istorija medicine, Beograd—Zagreb 1953, 308 —309,

* Vidi biljesku br. 39.

*7 E.Laszowski, Povjesni spomenici plemenite opcine Turopolja nekoé »Zagrebatko
polje« zvane, sv. I, Zagreb 1904, 400.

4 Jeremi¢ -Tadi¢, nav. dj., sv. III, 127

4 ). Luéié, Spisi dubrovagke kancelarije, sv. 11, Zagreb 1984, 333.

s® Savez svetoga Franje sa gospodom Siromadtinom, Zagreb 1980, 25--53.

¢ K. Esser, Pregled povijesti franjevac¢kog reda, Sarajevo 1972, 102
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XV. i poletka XVI. stoljeca u zagrebacko), knzevackoj i varazdinskoj zupaniji
navode medu kucama kmetova velik broj »siromaha« oslobodenih pladanja.**

Gradska sirotinja takoder obuhva¢a raznorodnu grupu stanovniitva. Ona
obuhvada dirok raspon siromainih ljudi od siromasnih obrtnika, kuéne posliuge,
nadni¢ara i nezbrinutih osoba smjeStenih unutar gradskih hospitala. Tako Pelegrina
de Civalellis u svojoj oporuci 1304, godine spominje medu siromasima i svoje
sluskinje Ljubu u Dobragu, Dezislavu »ploratrix« i Aligrancu, za koju ne kaze nista
osim da jc siromasna.**> Medu vlasnicima kuc¢a u Zadru u popisu 1527. godine
poimence se navode Stoja, Mara i ManduSa u gradu i Lucija u Varo$u, oznacene
pojmom »sirotica« (povera).*

Pojmom »siromah« oznadavaju se t osobe za koje moZzemo s vrlo velikom
sigurno§cu tvediti da ne pripadaju tom sloju u njegovom najizrazitijem smislu. Tako
ie giavni nasljednik zadarskog kanonika Ivana de Somla njegov siromasni brat
Bartolomej u oporuci pisanoj u Napuiju 1294, godine.** Ganica KaZoti¢ iz Trogira
ostavlja 1272. godine 10 libara malih denara siromasima i isto toliko svojim
siromasnim rodacima.*® Dobra de Bazaleto iz Zadra ostavlja 25 libara za miraz
jedne siromasne gospodice 1349. godine.”

Osjecaj siromastva raste s porastom socijainih razlika i opéim opadanjem
bogatstva gradova. Mislimo da se time moze objasniti relativno mali broj siromaha,
oznaenih tim pojmom, u popisu zadarskog stanovnistva 1527. godine. U bogatom,
anfuvinskom Zadru spominje se u oporukama broj do 100 siromaha, a iz toga
moZemo pretpostaviti da je bio mnogo veél. U navedenom popisu tim pojmom
oznadeno jc 88 osoba, dakie mnogo manje.*® Mislimo da se pitanje kako j¢ mogude
da je broj siromaha u siroma$nom Zadru manji nego u bogatom rjeSava samom
¢injenicom opéeg osiromasivanja i ckonomskog opadanja, kada siromastvo postaje
jo§ naglaseniji pratilac svakodnevice grada.

Sto se tite odnosa prema siromasima vaZno je uotiti njihov drugi naziv
»Kristovi siromasi«. Prepoznavanje Krista u siromasima narodito jaga nakon pojave
franjevackog i dominikanskog reda. Zbrinjavanje siromaha tada se jo¥ jate polinje
smatrati duzno$éu, a ujedno i finom milosrda. Drugi termin koji se Cesto susrece je
»Easni siromasi«. Tako Mihacl Pasqualigo iz Venecije u oporuci saginjenoj u Zadru
1304. godine ostavlja novac za oblacenje 100 »&asnih siromaha, koji ne Zele prositi«
u vrijednosti od 300 solda grosa.*® Stana, udovica Lampredia de Civalellis ostavlja
150 libara da se odjenu »vrlo &asni siromasi« 1333, godine.®® Ostavijajuci legat

$2 ], Adaméek—I. Kampus, Popisi i obragduni poreza u Hrvatskoj u XV i XVI
stolje¢u, Zagreb 1976,

3 M, Zjacic—J. Stipi§ié, Spisi zadarskih biljeznika Ivana Qualis, Nikole pok.
Ivana, Gerarda iz Padove 1296..,1337, Zadar 1969. (dalje SZB II), 66.

4§, Ljubi¢, Commissiones et relationes Venetae I, Zagreb 1876, 21i, 216, 222.

s* Diplomatidki zbornik kraljevine Hrvatske, Dalmacije i Slavonije (dalje CD), sv. VII,
189—191.

¢ M. Barada, Trogirski spomenici I/1, Zagreb 1948. (dalje TS I/{), 309.

$7 ). Stipi§ié, Spist zadarskog biljeznika Franje Manfreda de Surdis iz Piacenze
1349 —1350, Zadar 1977. (dalje: SZB III), 28.

5* Raukar, Komunalna drustva..., 1982, 81.--82; Ljubié, nav, dj., 194—223.

% SZB 11, 63,

s CD X, 92--93.
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siromasima u kotorskim hospitalima Marin de Drusco 1438. godine izricito kaze da
to &ini »moleéd reene siromasne osobe da mole Boga za n_legovu dusu«.® Iz
navedenih i sli¢nih primjera vidljivo je da prema siromasima nije postojao osjecaj
prezira, koji srednjovjekovnim ljudima pripisuje J. Le Goff, nego samo svijest o
njihovo] nemodi i potrebi da im se pruzi pomoc.

Drugi razlog brige za siromahe, kako je ispravno ocijenio T. Raukar bio je opéi
osjeéaj nesigurnosti i potrebe osiguranja egzistencije, jer je prijelaz iz siromasnijih
slojeva u potpuno siromastvo bio vrlo lagan pristizanjem starosti ili oboljenjem.

Glavni izvor za poznavanje srednjovjekovnih siromaha predstavljaju oporuke,
Vise-manje svaka oporuka sadrzi odredbe o davanju milostinje za dusu, a u nekima
s¢ siromasi 1 izri¢ito spominju, ponekad ¢ak i po imenu. Legati obiéno ovise o
ekonomskoj snazi grada i sastavljata oporuke. Najbogatiji gradani (patricijat,
ekonomski najmocniji sloj pu¢ana) sudjeluju u osnivanju gradskih uboznica i usto
dijele velike noviane svote sirotinfi. Tako postupa zadarski patricij Cosa de
Saladinis 1296, godine &iji legati za osnivanje hospitala i dijeljenje siromasima iznose
13000 libara, a povrh toga 500 libara namijenjenih splitskim siromasima za dusu
njegove rodakinje Stane de Spaleto.®? Sli¢ne, iako puno skromnije legate ostavljaju
svi slojevi stanovnistva, Tako 1289. godine Matej Zupnik Sv. Marije Vece u Zadru
ostavija nesto novaca siromasima u hospitalu Sv. Martina u Varosu.** Trogirski
gradanin Petar, koji tada boravi u Zadru, ostavlja iste godine 50 libara radi
obladenja 50 siromaha u suknene tunike.®* Siromaha se u svojoj oporuci sjeéa i
famula Marija 1307. godine.®®> U legatima sudjeluje i distriktualno stanovnistvo.
Tako Miroj pokojnog Radoslava, vilan Sv. Nikole u Blatu ostavija ostatak imovine
nakon podmirenja ostalih legata siromasima 1345, godine.®¢ Sli¢no postupa i Slava,
udovica Ivana Coveliéa s Ugljana.”

Legate po sadrzaju mozemo grupirati u nekoliko skupina. U prvoj se siromasi-
ma dijeli novac bez izriditog odredivanja svrhe utroska. Zanimljivo je da se legati
Zesto poblize odreduju refenicom »zbog mogudeg neposteno stedenog dobitka« (pro
male ablatis incertis) u prethodnom poslovanju. Tako Stana pok. Klementa,
udovica [lije, mornara iz Splita ostavlja 1383. godine 100 libara da se zato podijeli
siromasima.® Cesto se siromasima namjenjuju i prihodi nekih posjeda, koji ée im se
dijeliti godi§nje. Tako postupa 1284, godine Dobre de Guerero u Dubrovniku, u
sluéaju da se ne bi mogli ispuniti drugi legati za koje je namijenjen taj novac.®® U
mjestima gdje se nalaze hospitali &esto s¢ ostavlja novac siromasima koji borave u

¢ S, Miju¥kovié—R. Kovijanié, Grada za istoriju srpske medicine, dokumenti
kotorskog arhiva, knj, I, SAN, Grada, knj. XIV, Beograd 1964, 80.

82 M,Zjaci¢, Spisi zadarskih biljeznika Henrika i Creste Tarallo, Zadar 1959. (dalje:
SZB 1), 85—89.

63 SZB 1, 56.

% SZB I, 54.

¢ SZB II, 89.
¢ CD XI, 229--230.
* CD X1, 306--307.
% V. Rismondo, Pomorski Split druge polovine XIV stoljeda, Split 1954, 110.
% Lugié, Spisi..., nav. dj., 333.
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njima. Tako im je 1439, godine Stojna BozZova u Kotoru ostavila po 2 perpera te
siromasi iz hospitala Sv. Kriza i Sv. Duha potvrduju njihov primitak.”

Osim novaca za podjelu medu stromasima ¢esto se za njinovo obladenje ostavija
novac ili sami odjevni predmeti i tkanine. Palmerija udovica Markova 1295. godine
u Zadru odreduje da se u doba njenog sprovoda odijevaju siromasni.”' Pelegrina de
Civaleilis ostavlia svoju odjecu nekim poimence odredenim siroticama.’ Stjepan
Kaseli¢ ostavio je 1474. godine po 12 lakata rase svakoj od 33 Zene u dubrovackom
hospitalu Domus Christi.”

Cesto se testamentom odreduje da se napravi rugak za sirotinjus Marin de
Pesegna ostavlja 1283. godine zakladu trajnog pravljenja rucka siromasima od
najamnine neke kude.™® Ostavlja se i novac za miraz ili pomoc¢ kod vijenéanja
siromasnim djevojkama. Godine 1331. Marin Junija Bolige iz Kotora ostavlja po 25
perpera za vjendanje dviju sirotica,” a Katena, Zena Radogosta de Dudici 1334.
godine 30 perpera za miraz dviju sirotica.”

Vigestruko je zanimljiv legat Rajnerija de Varicasse iz 1303. godine, kojim
odreduje da se plate mise za dva pokojna siromaha, koje navodi i po imenu, Vukana
i Obrada.”

Posebnim tipom legata moZe se smatrati i legat u kojem se siromasi odreduju za
»glavne nasljednike« nakon podmirenja izri¢ito navedenih legata. Prva takva
formulacija nalazi se u oporuci Filipa pok. Mihe de Rosa iz Zadra 1335. godine,” a
kasnije se vrio esto srece kao tip legata.

Oporuéna briga za siromahe nalazi se u svim srednjovjekovnim drustvima, ali
je, zbog saduvanosti izvora najlakSe moZemo pratiti u dalmatinskim komunama.
Nazalost, nisu nam satuvane knjige oporuka gradana slobodnih kraljevskih gradova
u srednjovjekovnoj Slavoniji. Ovdje je zalo vrijedno spomenuti oporuku zagrebad-
kog biskupa lvana Albena iz 1433. godine u kojoj ostavlja 500 florena za miraz
siromasdnih djevojaka i 500 florena siromainim sveéenicima da mise za njega,
njegove pokojne roditelje, bracu i sestre.” Tetko je vjerovati da je svijest o
solidarnosti bila bitno razli¢ita od arhivski dobro dokumentirane svijesti ¢ solidar-
nosti srednjovjekovnih dalmatinskih komuna.

3.2, Hospitali

Uboznice (hospitali} predstavljaju osnovau organizaciju za zbrinjavanje 1 po-
mo¢ najnizem sloju gradske sirotinje. Prvi se javljaju pod crkvenim utjecajem jo§ u
doba kasne antike. Prvi ekumenski crkveni sabor u Niceji donio je 325, godine prvu
odluku o podizanju crkvenih bolnica. Takvu bolnicu prvi je sagradio biskup Bazilije

7* Mijuskovic—Kovijani¢, nav. dj., 83.

' SZB |, 83.

2 §ZB 11, 66.

7 Jeremi¢—Tadi¢, nav. dj., I, 175.

7 J. Lugié, Spisi..., nav. dj., 277

s M. Majer, Kotorski spomenici I, Zagreb 1951. (dalje XS 1), 278.

¢ Jd., Kotorski spomenici 1, Zagreb—Titograd 1981, (dalje: KS II), 181—I82.

7 8Z8B 11, 57.

" CD X, 226 —229.

™ L K, Tkal&ié, Povijesni spomenici slob. kral. grada Zagreba, sv. 11, Zagreb 1894, 73,
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u Cezareji 369. godine.®® U Bizantu je takav tip hospitala postojao tokom &itavog
srednjeg vijeka, a dijelio se na nekoliko specijaliziranih tipova: ksenodohije (hospi-
tali za bolesne strance), nozokomije (bolnice u uZem smislu), orfanotrofije (sirotista),
ptohotrofije (uboZnice), gerontokomije (staratke domove) i brefotrofije (nahodi-
§ta).*' Jedim poznati hospital bizantskog tipa bio je ksenodohij priora Bazilha iz
Zadra, sagraden u njegovoj kuéi 559. godine.®?

Ni na zapadu nije doslo do potpunog zastoja u organizaciji hospitala unatot
potpunom rasapu antickog svijeta. Najstariji hospitali na zapadu bili su Hotel Dieu,
osnovan u Parizu 651. godine i Albany Hospital, osnovan u Londonu 794, godine,
Do masovnog organiziranja hospitala po gradovima dolazi s obnovom gradskog
zivota tokom XII. stoljeéa.®

Velika zasluga za ocCuvanje antiCke bastine nakon scobe naroda pripada
benediktinskim opatijama. Medu ostalim anti¢kim tekovinama benediktingki red
zadrzao je 1 neke od humanitarnih ustanova i zdravstvenih zasada antickog svijeta.
Brigu za siromahe propisivala je i regula Sv, Benedikta, osnovno pravilo Zivota u
samostanima benediktinskog reda 1 njegovih ogranaka. Veé je sama organizacija
samostanskog kompleksa trebala omoguéiti potpuno izvrSavanje pravila. U sklopu
samostana postojale su posebne zgrade ukoliko je to bilo mogude, medu kojima je
bio ksenodohij (za smjeStaj stranaca, slugu i putnika) i hospital pauperum et
peregrinorum (za zbrinjavanje bolesnih siromaha i hodogasnika). Benediktinski
samostani predstavljali su i feudalne gospodare velikih zemljisnih posjeda, ali su po
svom pravilu bili duzni u slu¢aju nevolje oprostiti dugove i dohotke koje su primali
od seljaka. Osim toga pojedine sluzbe u samostanima bile su specijalizirane za
odredene karitativno-medicinske zadatke. Tako se hospitalarius brinuo za goste, a
infirmarius. za bolesnike. Poseban redovnik bio je zaduZen za podjelu milostine
prema popisu potrebnih. Stidljivim siromasima trebalo je milostinju dostaviti u
kuéu. Osim redovite milostinje dijelila se dodatna na godi$njicu smrti opata i
fundiranc aniversarije. Obrok preminulog redovnika ustupao se sirotinji na 30 dana.
Posebno je bilo uobi¢ajeno dijeljenje boba siromasima na dan Sv. Benedikta i Dusni
dan.®

Samostani koji su se ravnali po pravilu Sv. Benedikta u naSim se krajevima
pojavljuju tokom IX. stoljeéa. Krajem XIII. i u XIV. stoljeéu dosegli su broj od
osamdesetak samostana, $to je ujedno i njihov najvedi broj.®* Vjerojatno su svi imali
navedenu organizaciju karitativne 1 medicinske djelatnosti, ali su podaci o njoj
poznati samo za neke od njih.

U Istri je markgrofica Acika 1040. godine pomogla sagraditi samostan u
Limskoj Drazi i obdarila ga »da monasi mogu primati siromahe«.®® Navedeni
samostan poéetkom XIV. stoljeca su preuzeli tempiari,®’ red koji je pretezno bio

# Stanojevi¢, nav. dj., 991.

& Jelic, nav. dj., 213.

82 R. Jelié, Zdravstvo u Zadru i njegovu podrugju, Zadar 1978, 10,

3 Stanojevi€, nav. dj., 992.

4 . Ostoji¢, Benediktinci u Hrvatskoj, sv. |, Split 1963, 53, 106, 148.
35 Jbid., 6S.

* Ibid., 148, sv. 1il, Split 1965, 123.

#7 Dobroni¢, nav. dj., 78.

64



D. Karbi¢, Marginalne grupe u hrvatskim srednjovjekovnim drustvima
od druge polovine XIIl. do potcika XVI. stoljeta
Historijski zbornik, god. XLIV (1), str. 43—76 {1991)

usmjeren na zastitu i zbrinjavanje hododasnika, ali koji je u sklopu toga takoder
razvijao odredenu medicinsko-socijalnu djelatnost.

U Zadru su benediktinci opatije Sv. Kuzme i Damjana iz Rogova drzali
hospital Sv. Dimitrija u XIV. stoljeéu,®® a redovnice samostana Sv. Katarine su
takoder drzale hospital.* Redovnice Sv. Marije su zajedno s klarisama Sv. Nikole
drzale hospital Sv, Bernardina.®® Samostan Sv. Marije takoder je drzao hospital i
dijelio redovitu milostinju.®' Najpoznatiji zadarski samostan Sv. Kr$evana poklonio
je 1254, godine komuni crkvu Sv. Martina u Varoiu da tamo uredi hospital.®?

Benediktinska opatija na Lokrumu takoder je imala vlastitu uboznicu i o0 svom
troSku odijevala 1 hranila tamo smjestene siromahe.®® Dubrovacki gradani su
takoder u oporukama darivali siromahe smjedtene u uboznici lokrumskog samo-
stana. Tako Dimitrije de Menge 1284. godine ostavija 2 perpera da se siromasima na
Lokrumu kupi vina, mesa i ribe.*

Pretpostavlja se da je i samostan Sv. Petra kraj Kotora imao hospital.”

Papa Inocent Il piSe da su u opatiji bana Bjelosa v srijemskom Bano$toru
{danas Stari Banovci) primali potrebnu pomoc gosti i siromasi, koji su navracali na
njena vrata.®

U hospitalu koji je prije 1234, godine osnovao u Badu kalocki nadbiskup Ugrin
davali su osoblje (2 konversa ili redovnika-laika) po odluci papinskog legata
cisterciti iz opatije u Kutjevu.*’

U XV. stoljeéu spominje se i hospital Sv. Marijc Magdalenc u Buzanima u Lici,
koji su takoder drzali benediktinci.*®

Osim benediktinaca i njihovog ogranka cistercita njegom bolesnika bavili su se i
drugi crkveni redovi. Posebno su se njome bavili vitezovi-redovnici krizarskih
vite3kih redova templari, ivanovcei 1 njemacki viteski red. Templar: su se ravanah
prema pravilu koje im je napisao Sv. Bernard »Ordo novae militiae«. Poznato je da
su templari imali hospital Sv. Petra na Bojis¢u kod Benkovca (danas Kula Atlagica)
koji je bio namiienjen i lijeCenju siromaha.®®

Nakon obnove gradskog Zivota u XIL. stoljecu dolazi i do razvoja uboznica u
njima, prvo pod crkvenom, a kasnije 1 komunalnom upravom. Prve takve bolnice
pod crkvenom upravom potje¢u iz XII, stoljeca, dok se one pod komunalnom
upravom ugiavaom javljaju u Ttaliji u XV. stoljeéu.’®

U nasim krajevima bio je prilicno velik broj hospitala, $to mozemo zakljuéiti iz
velikog broja onih o kojima su nam saduvam podaci. Vjerojatno ih je bilo mnogo

& Qstoji¢, nav. dj., sv. 1I, Split 1964, 68,
® Ibid. I, 48, sv. II, 92.

* [bid., sv. 1I, 78.

o Tbid., sv. I, 148, sv, II, 78.

92 1bid., sv. II, 45,

* fhid., sv. I, 148.

% Lugi¢, Spisi..., 335.

° .. Stanojevié, Srpske srednjovjekovne bolnice, Acta, god. VI, br. 1 -2, 1966, 9.
% Ibid., sv, [, 148.

o Ibid., sv. III, 23].

% [bid., sv. I, 203.

% Dgbroni¢, nav. dj., 59.

1% Stanojevié, nav. dj., 992—993.
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vise, npr. u slobodnim kraljevskim gradovima srednjovjekovne Slavonije, rudarskim
centrima srednjovjekovne Bosne i feudainim trgovistima srednjovjekovne Hrvatske,
Slavonije i Bosne.

Teritorijalni raspored gradskih hospitala bio je ovakav: (vidi tablice na strani
67. 1 dalje)

Pazijivim pretraZivanjem sauvanc arhivske grade vierojatno dée se otkriti jo§
neki hospitali, a neki od veé poznatih modi ¢e se¢ podrobnije opisati. Zanimljivo je da
Split, ¢ini se, nije ni imao hospital.'*!

Da bismo bolje ocrtali tip gradskih hospitala srednjeg vijeka, donijet ¢emo neke
njihove fundacionalne dokumente u kojima se opisuje i na¢in njihova rada. Zadarski
patricij Cosa de Saladimis ostavlja prihode svoiih imanja u toku deset godina u
vrijednosti od 10000 libara za podizanje hospitala. »Zelim i odredujem da sami
(moji izvr$ioci} utine da se podigne i izgradi crkva s prostorijama i gostinjcima
potrebnim i dostatnim za osmoricu Male brace v konfiniju vinograda koji sam
kupio u Prode Cagonia i drugih zemalja koje sam tamo kupio i imam u prije retenim
konfinijima izvan zadarskih vrata, i slicno da udine da se izgradi kuca dostatna za
hospital za dvanaest siromasnih bolesnika. A od ostatka tih 10000 libara malih
venecijanskih denara neka se po mojim izvr$iocima kupe posjedi koji ¢ée godiinje
donositi 500 libara malih venecijanskih denara, od kojih pak 500 libara malih
denara prije re¢ena osmorica Male bra¢e neka godisnje dobiju 300 libara malih
venecijanskih denara za molitve, mise 1 obrede uéinjene gospodinu Isusu Kristu za
moju dusu i mojih mrtvih. A recenih dvanaest siromaha, bolesnika muskog spola,
neka imaju ostalih 200 libara malih venecijanskih denara iz ruku mojih izvrsilaca. 1
kada netko od dvanaestorice siromasnih bolesnika ozdravi i bude zdrav, neka se
otpusti, a drugi bolesni i iscrpljeni primi. Zelim pak i1 odredujem da prije recena
osmorica Male brace imaju od prije reéene moje zemlje tni gonjaja u zadarskom
konfiniju za reSenu crkvu i zgrade koje treba sagraditi i vrt. A prije reCenih dvanaest
siromasnih bolesnika neka imaju od te moje zemlje dva gonjaja za njihovu kucu ili
hospital i jedan vrt. Zelim i odredujem da sama kuéa ili hospital bude sagraden s
jugozapadne strane zida akvadukta do sredine crkve prije reéene osmorice Male
brace, i tamo zelim da s¢ tako podigne 1 odredujem, da osmorica prije reéene Male
brace i dvanaestorica siromainih bolesnika muskog spola mogu prije re¢enih 500
libara malih denara koristiti zauvijek za hranu same Male brade i siromasnih
bolesnika po prije re€enim mojim izvr§iocima i onima koji ¢e ih zamijeniti za dusu
moju i mojih mrtvih.«'?

Prilikom osnutka hospitala Sv. Marije u Sibeniku oko stotinu godina kasnije
Sibenski patricij Zanin Barbo 1404. godine u svojoj oporuci kaze: » Htijudi nestati na
zapazen nadin, sastavio je svoj testament . . . i htio je da bi se na ast i postovanje Sv.
Marije sagradila u tim zidinama jedna bolnica za dvanaest siromaha s jednim
podom i svim potrebama za spomenutu bolnicu, s prozorima i posteljama Kristovim
siromasima . .. Takoder je odredio spomenutoj boinici. .. od Eega éc modi Zivjeti 12
siromaha i kad netko od njih umre, da drugi moZe doéi na njegovo mjesto a sliéno i

121 Spijtsko veliko vijee tuzilo se mletatkoj viadi 1604. godine da zbog siromastva
grada ne moZe imati ni hospital ni druge sli¢ne ustanove za pomoé siromasima (G. Novak,
Povijest Splita, Split 1978, sv. III, 1533).

112 S7B 1, 86—87.
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D. Karbi¢, Marginalne grupe u hrvatsskim srednjoviekovnim drudtvima
od druge polovine XI[l. do poetka XVI. stoljca
Historijski zbomik, god. XLIV (1), str. 43—76 (1991)

drugoj dvanaestorici leproznih siromaha Sv. Lazara koje je ta bolnica duzna
izdrzavati na ast i poétovanjc slavne djcvice Marije i Krista, sina njezina. Isto tako
OSthI_]d. re€enoj bolnici i siromasima sve svoje solane ko}e se nalaze u Kupro Blato.
Isto je take htio 1 odredio da biskup, arhldljakon i primicerius Sibenika budu
izvrsioct cijelog njegovog tcstamenta. Trebaju pronadi jednog dobrog svietovnjaka i
napaviti ga priorem spomenute bolnice i da reéeni prior treba imati svake godine 60
libara za svoj rad . .. i da treba drzati dva posiuznika i dvije sluzavke. .. a ako receni
prior ne bi dobro upravljao ili bi ¢inio nesto sramotno ili defraudirao. .. spomenuti
biskup i1 njegovi drugovi moraju ga odstraniti s niegove duzZnosti i1 postaviti drugoga.
Prior treba da stanuje, Zivi i da se hrani u re¢enoj bolnici sa spomenutim posluz-
nicima 1 sluzavkama... od spomenutog posjeda.«'?

Sliéne odredbe sadrze 1 druge oporuke, koje nam i ovdje predstavljaju osnovnu
izvornu gradu. Tako bogati zadarski puCanin Grgur Mrgani¢ u svojoj oporuci iz
1456. godine daje podatke o hospitalu koji je osnovao.' Dubrovacki patricij Marin
Lovra Budacdi¢a takoder govori o svom hospitalu i daje upute o njegovu dovrenju
1412. godine.'*s Podaci o osnivanju hospitala su zbog nesa¢uvanih knjiga oporuka u
kontinentalnom pojasu puno siromasni)i, t¢ se § njima susrecemo tek tokom
njihovog djelovanja prilikom restauracije, u knjigama o posjedima i zapisnicima
gradskih vijeca.

Postavlja s¢ problem $to uglavnom ne moZemo kontrolirati provodenje ovih
odredaba. Ipak i o tome ima podataka. Tako prior hospitala Sv. Martina v Zadru,
Grgur, potvrduje 1363. godine da je primio pet libara koje je ostavila Marija, Zena
Bernardova istom hospitalu.'®

Zanimljiva je presuda zadarske Kurije u vezi sa sporom izmedu izvriilaca
oporuke Cosc de Saladinis i njegovog umverza]nog IIdS]_](,dn]kd Cose Bartola de
Saladinis kojom se odreduje njeno 1zvrsenje 1 ovlascuju izvriioci oporuke da zadrze
sva dobra i tokom deset godina namire potrebnu svotu. Iz ovog dokumenta
proiziazi da hospital Cose de Saladinis, utemeljen 1296. godine, &iji smo fundacio-
nalni dokument domijeli, nije poceo s radom do 1342. godine, bur n¢ u potpunom
opsegu.'?’

Neki gradski hospitali bili su povjereni na brigu pojedimim gradskim samosta-
nima. U tom su slucaju obiéno nosili ime navedenog samostana. Takav je slucaj
zadarskih hospitala Sv. Dimitrija, Sv. Katarine, Sv. Nikole. T hospital Sv. Bernar-
dina zvao se drugim imcnom hospital Sv. Manje. Izgleda da su i neke znadajnije
gradske crkve uzdrzavale hospitale, koji su onda nosili ime njihovog titulara. To je
npr. slucaj s hospitalima Sv. Marije Veée, Sv. Sime, Sv. Stjepana, Sv. Trojstva ili Sv.
Donata u Zadru, Ponckad jc sam smije$taj odredivao ime hospitala. Smatramo da je
zato ime hospital Sv. Marije u Rabu istisnulo im¢ hospital Tijela Kristovog, jer se
hospital nalazio kraj katedrale Sv. Marije.

124 Skanca, Lazareti, 517.

124 R, Jelié, Grgur Mrgani¢, Rl JAZU, knj. VI--VIL, 1960, 487--508.

125 Jercmic——Tadlc nav. dj., sv. II, 179.

¢ ). Stipisic, Regesta pergamena arhiva porodice Fanfogna {rukopis), br. 54, 11.
Zahvaljujem prof. J. StipiSicu 3to mi je ustupio na koriStenje ovaj rukopis.

12 Na ist. mj., br. 36, 7—38.
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D. Karbi§, Marginalnc grupe u hrvatskim srednjoviekovnim drudtvime
od druge polovine XI1II. do poécika XVL stoljeta
Hisiorijski zbornik, god. XLIV_(1), str, 43—76_(1991)

I politi¢ki faktor igrao je odredenu uwlogu u osnivanju i imenovanju hospitala,
Tako je venecijanska vlast uzurpirala prihode hospitala Sv. Nikole i prenijela ih na
hospital Sv. Marka, koji je postao najveéi zadarski hospital s pedesetak $ticenika. To
se odvijalo u sklopu mletacke propagandne akcije za pridobivanje simpatija zadar-
skog stanovnidtva nakon preuzimanja vlasti. Zanimljivo je da se razvio sukob 1 oko
imenovanja priora navedenog hospitala izmedu zadarskih gradana, koji su po
duzdevoj povlastici imali pravo njegovog izbord, i kneza, koji ga je imenovao.'*®

Neke hospitale su osnovale bratovstine te su drzale i njihovu upravu. Takav je
slu¢aj bio s rovinjskim hospitalom Majke Bozje od Milosrda 1 Sv. Lovre, sa
zadarskim hospitalom Sv. Jakova Galicijskog, kotorskim hospitalima Sv. Duha i Sv.
Kriza.

Hospitalom je uglavnom upravljao prior ili magister hospitalis (Spitalmeister).
Izgleda da je uglavnom bio svjetovnjak, koji je za to primao plaéu. Zanimljiva je
odredba oporuke Zanina Barba, koju smo ranije naveli, da se prior i posluga mora
hraniti u hospitalu. Vjerojatno je to zato da bi sam bio zainteresiran za bolju
kvalitetu prehrane. Rad priora kontrolirale su osobe koje su za to bile odredene u
fundacionalnoj ispravi, npr. biskup ili uprava neke bratovitine. U slu¢aju hospitala
kojc ie osnivala sama komuna upravitelji su odgovarali komunalnoj upravi.

Hospitali su imali i svog prokuratora, koji 1h je zastupao u pravnim poslovima.
Tako je prokurator hospitala Sv. Martina u Zadru 1363. godine bio zadarski patricij
Slovinja de Botono.'*

Nazalost nam nije iz objavljene grade poznato ni jedno ime nekog od §ticenika
nekog hospitala te ne mozemo zakljuéiti koliko teritorijalno podruéje je pokrivala
djelatnost tih hospitala. Mislimo da su se uglavnom bavili zbrinjavanjem gradske
sirotinje, a da po selima zapravo nije ni postojala potreba za njihovom brigom, jer je
sistem Zivota bio drugaéiji. Nasuprot tome, leprozoriji sit primali bolesnike sa
irokih podrugja, jer je izolacija bila jedina metoda borbe protiv lepre. Leprozoriji
su postojali &ak 1 u mjestima koja nisu imala hospitale, buduéi da su leprozni
predstavljali mnogo vedu opasnost.'*®

Zanimljivo je napomenuti da su hospitali u kontinentalnom dijelu, npr. Zagreb
1 Varazdin imali kupalista, koja su trebala siromasima osigurati besplatno kupanje.
O kupalistima u dalmatinskim gradovima nemamo podataka, jer je kuitura kupanja
vjergjatno bila zasnovana na drugim principima, a nije predstavljala drustvenu
zabavu kao na sjeveru, po uzoru na srednjoeuropske gradove.'*!

33, Izgladnjeli ( famelici)

Poseban sloj privremenih siromaha predstavijaju i grupe stanovnika siromasni-
jih krajeva balkanskog zalcda koje se u gladnim godinama spustaju iz ugrozenih
podrugja prema gradovima na obali, a vjerojatno i prema ravniarskim feudalnim
prostorima Panonije, za §to naZalost nemamo potvrde u izvorima. Jedan suvremeni

128 Jeli¢, Zdravstvo. .., nav. dj., 13.

12 Gtipisi¢, nav. dj., br. 54, 11.

190 Jelié, Zdravstvo. .., nav. dj., bilj. 101, 56.

1A Wissert, O zagrebatkim kupalistima potkraj srednjeg vijeka, LV, god. 79,
1957, br. 3—4, 159—160.
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srpski izvor opisuje glad u Srbiji 1202. godine: »Mrtvih su bili puni dvori i kude,
putovi i raspuca, nije bilo dovoljno grobara da ih zakopavaju, vec su ih sahranjivali
u Zitne rupe«,'*? a drugi suvremeni izvor glad 1307. godine: »Od gladi su ljudi i stoka
umirali, a deca mrtvim majkama dojke sisala i na njihovim grudima umirala; }judi su
s¢ spoticali i od gladi kao pijani posrtali, a neki leZeéi i kao stoka travu zubima
cupajudi izdisali.«??

Velike skupine iscepljenih 1 o€ajnih ljudi predstavljale su komunalnim drustvi-
ma, pred ¢ije su zidine dolazili, veliki problem stvarne, zbog pogorsanja higijenskih
prilika i opskrbe Zitom vlastitog stanovni$tva, i moralne prirode, jer ih ipak nisu
mogli ostaviti bez pomodi. Tako je 1395. godine veliko mno$tvo siromaha iz zaleda
nagrmulo u Dubrovnik 1 prekrilo njegove ulice. Bududi da u gradu nisu imali
smjedtaj, njihov se Zivot odvijao u potpunosti na ulici. Posvuda su vrsili nuzdu i
spavali, $to je ozbiljno ugrozilo higijensku ravnotezu u gradu te je Veliko vijece
odredilo da se svakom siromahu da odredena koli¢ina kruha i da se istjeraju iz
grada. Slijededeg dana Malo vijece je odredilo da se nakon treéeg zvona noéu
nijedan siromah ne smije nalaziti na ulicama grada i odredilo ¢ovjeka koji ¢e paziti
na provodenje t¢ odredbe 1 odredbe o zabrani vrienja nuzde na ulicama.

Dubrovéani su ipak pokusavali olak$ati stanje izgladnjelih pridoslica i iznaci
neko rjedenie za nastalu situaciju. Jedan od prijedloga je bio i da se prcbace u
Apuliju.t?* Sli¢ne situacije bile su jo§ CeS¢e u XV. stoljeéu pod utjecajem turskih
pustofenja. Tako je 1437. godine Dubrovacki senat odredio da se svi strani siromasi,
koji nemaju stana u gradu, uklone iz grada i smjeste ispod drvenog krova, koji s
sagradili sa sjeverne strane gradskih zidina. Godine 1464. odredeno je da siromahe
treba brodovima prevesti u Veneciju, Pulju, Marke ili bilo gdje drugdje gdje odrede
kacamorti, kojima je povjereno izvriavanje tog zadatka. Kacamortima je takoder
naredeno da svakom siromahu daju biskota, boba i prosa i da moraju paziti da se ne
vrate,'*

Godine 1456. odredeno je u Dubrovatkom senatu da se imenuje jedan svedenik,
koyi ¢e uz mjeseénu placu od 7 perpera, krstiti, ispovijedati 1 sahranjivati izgladnjele
siromahe, ¢

Nazalost, osim humanih pothvata pomaganja izgladnjelima bilo je 1 ruznih
primjera lihvarskog iskoridtavanja situacije prilikom izvoza Zita u gladu pogodena
podrugja. Tako je 1388. godine Purad Strucimirovi¢ bio prinuden da otkupljuje Zito
u Dubrovniku po vrlo visokoj cijeni od 4 perpera za star psenice.’” Dok je
Dubrovaik bio u ratu s hercegom Stefanom 1453, godine, ipak je dozvoljena nabava
Zita stanovnicima zaleda pogodenim gladu, ali pod uvjetom istovremenog uvoza
jednake koli¢ine soli.'’®

2 Domentijanov opis prema: V. Stanojevi¢, nav. dj., 1010.

'3 Opis arhiepiskopa Danila prema: Stanojevi¢, nav. dj., 1010—1011.

1% Jeremi¢—Tadi¢, nav, dj., sv. I, 48—49

13 Na ist. mj., sv. II, t86—I{87.

1% Na ist. mj., sv. II, 187.

¥ D. Dini¢-KneZevié, Promet Zitarica izmedu Dubrovnika i blizeg srpskog zaleda
u srednjem veku, GodiSnjak Filozofskog fakulteta u Novom Sadu, knj. XX (1), 1969, 83.

132 Na ist. mj., 85—86.
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Tokom XV. stoljeca, a mozda i ranije, sli¢na situacija morala se odraziti i u
ostalim dalmatinskim gradovima. Tome je narodito moralo pridonijeti razdoblje
feudaine anarhije, gradanskih ratova i sukoba u Hrvatskoj i Bosni, a do izrazitog
pogorianja moralo je doéi i pod utjecajem turskih provala.

Zakljucak

Kada sazmemo sve dosada navedeno, vidimo da se odnos prema siromasima u
srednjem vijeku ne moze promatrati kao negativan. Siromasi se shvadaju kao
Kristovi §ti¢enici 1 kao fasne osobe pogodene nesre¢om. U akcijama oko njihovog
zbrinjavanja sudjeluju prema svojim ekonomskim mogucénostima svi slojevi stanov-
nitva, a poticaj su im davale same crkvene i svjetovne vlasti organizacijom hospitala
i donosenjem propisa o neoporudenoj imovini i njenoj distribuciji nakon smrti
vlasnika.

Osim vjerske komponente prilikom izgradivanja srednjovjekovnog stava prema
siromasima vaznu ulogu je imala 1 svijest o komunalnoj solidarnosti. Siromastvo je
osim toga predstavljalo realnu opasnost za velik dio stanovniStva, koje je starenjem
ili bolef¢u lako moglo zapasti u bijedu.

Poseban kompleks u proudavanju srednjovjekovnih siromaha predstavlja pro-
blem izgladnjelih (famelici) koji nisu pripadali kKomunalnim drustvima, a i zbog svog
velikog broja uglavnom su predstavljali velik problem. Komunalne vlasti su se
uglavnom ipak trudile da im pruze pomod, ali i da ih onemoguce da se nastane ili
dugo ostanu na komunalnom teritoriju zbog opasnosti od zaraza i poremecivanja
ekoloske ravnoteze.

Zusammenfassung

RANDGRUPPEN IN DER KROATISCHEN GESELLSCHAFT IM MITTELALTER
VON DER ZWEITEN HALFTE DES 13. JHS. BIS ZUM BEGINN DES 16. JHS.

Damir Karbié¢

Der Verfasser bearbeitet das Problem der Definition und Klassifikation der Randgrup-
pen und ausgeschiossenen Schichten auf dem Territorium der mittelalterlichen kroatischen
Linder. Im ersten Teil der Arbeit wird cine kurze Darstellung der Entstehung der Konzeption
von den Randschichten im Rahmen der amerikanischen Soziologie (die Schule von Chicago)
gegeben sowie deren Ubernahme und Anpassung an die geschichtliche Wissenschaft in den
grundlegenden Arbeiten der franzdsischen und kroatischen Medidvistik (J. Le Goff, T.
Raukar und N. Budak). Der zweite Teil beschaftigt sich mit der Definition der Marginalitat
und des Ausgeschlossenseins sowie mit der Klassifizierung der Randschichten und der
Ausgeschiossenen aufgrund der Gruppen, die aus unseren mittelalterlichen Quellen bekannt
sind sowie der Mechanismen, die die Gesellschaft wegen des eigenen Schutzes geschaffen hat
aber auch der Méglichkeit, den marginalisierten Personen zu helfen und sie zu schiztzen. Im
dritten Teil der Arbeit versucht der Verfasser anhand des Quellenmaterials und mit Hilfe der
Analyse der Lage von Armen in den mittelalterlichen stidtischen Gemeinschaften und des
Funktionierens der Institutionen, die sich mit ihnen beschéftigt haben, die angefiihrten
Thesen im Detail zu Oberpriifen und za beschreiben, mit besonderer Beriicksichtigung der
Hungernden — einer zeitweitigen Schicht von Armen, die in ungiinstigen Zeiten (Epidemien,
Hungersnéte, Kriege) aus den ruralen Gebieten in die Kistenstidte floh.
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