HRVATSKI NARODNI PREPOROD U ISTRI U NASOJ
NOVIJOJ HISTORIOGRAFIJI

Poslije oslobodenja Istre 1945. ozivjelo je interesiranje za povijest hrvatskog
naroda u Istri. Diskusije o jugoslavensko-talijanskoj granici na Konferenciji mira i
potrebe obrane na$ih prava u Istri zahtijevale su ispitivanje ne samo postojeéih
nacionalnih odnosa u spornim krajevima nego i proucavanje povijesti naroda o
kome se raspravljalo, napose razdoblja kada se u Istri razvio narodni pokret i
izbio nacionalni sukob s Talijanima. U zbornicima $to su se tada izdavali (La Marche
Julienne, SuSak 1945; Oko Trsta, SuSak 1945; Istra i Slovensko Primorje, Beograd
1952; Rijeka, Zagreb 1953) obracena je uvijek paZnja i povijesti. God. 1953. pocinje
izlaziti »Vjesnik DrZavnog arhiva u Rijeci«, 1955. »Anali Jadranskog instituta Jugo-
slavenske akademije znanosti i umjetnostic, a 1956. »Jadranski Zbornik — Prilozi
za povijest Istre, Rijeke i Hrvatskog Primorja«, koji izdaju podruZnice Povijesnog
drustva Hrvatske u Rijeci i Puli. Osim toga, u Rijeci izlazi i »RijeCka revija«, a u
Puli »Glas Istre« koji donose krace ¢lanke iz istarske povijesti. Ovdje treba spome-
nuti i razli¢ita izdanja Jugoslavenske akademije znanosti i umjetnosti, »Historijski
zbornik« i »Historijski pregled« koji donose povremeno i rasprave i ¢lanke iz istar-
ske povijesti.

U povodu stogodi$njice hrvatskoga narodnog preporoda u Istri moze biti od
interesa da se baci letimi¢an pogled na radove iz istarske povijesti u razdoblju
preporoda, kako bi se vidjelo koje su faze u razvoju narodnog pokreta u Istri bile
dosada obradivane i koji su problemi bili uoceni.

Odmah na potetku treba spomenuti da poslije rasprave Vjekoslava Spinc¢ica,
»Razvitak marodnog preporoda u Istri« (dodatak knjizi Dane Grubera, »Povijest
Istre«, Zagreb 1924), nije napisana niti jedna monografija koja bi obuhvatila povi-
jest narodnog preporoda u Istri u cjelini. Medutim, u op¢im povijestima Istre, koje
su objavljene po Oslobodenju, obradeno je, dakako, i razdoblje narodnog preporoda.
U vee citiranom zborniku »La Marche Julienne« izasao je pregled istarske povijesti
iz pera prof. Matka Rojnié¢a, »Istrie-Apercu historique« (str. 75—165), u kojem
se gotovo pola teksta odnosi na povijest Istre uo¢i narodnog preporoda i na naci-
onalnu borbu od preporoda do I svjetskog rata. Iako je taj rad objavljen u jednoj,
u osnovi, propagandisti¢koj publikaciji i imao sluZiti praktiénim potrebama mo-
menta, pisan je bez naglaSene tendencije i nepristrano, $to je priznala i talijanska
stru¢na kritika. Narodni preporod je Rojni¢ obradio i u sklopu svoga pregleda po-
vijesti Istre u »Enciklopediji Jugoslavije« (sv. 4, str. 388—397). Kracée je o preporodu
pisao Vjekoslav Bratuli¢, u svojoj popularno pisanoj brosuri »Pregled povijesti
Istre« (Rijeka 1954, str. 28—40). Vise podataka o razvoju preporoda u Istri nalazi se
u knjizi Frana Barbalié¢a, »Narodna borba u Istri od 1870. do 1915.« (Zagreb
1952), koja sadrzava autorove ispise iz »NaSe Sloge«, od prvog do posljednjeg broja
toga glasila narodnog pokreta u Istri. Barbali¢ je svoje ispise ponekad popratio
dopunama i komentarima, ali kako nije zabiljeZio sve vazZnije vijesti i ¢lanke, to
njegova knjiga ne mozZe histori¢aru zamijeniti »Nasu Slogu«. Predgovor knjizi napi-
sao je Mijo Mirkovi¢, a informativni uvod o »Na$oj Slozi«, izbornim borbama, op¢i-
nama, saboru, gospodarskim i prosvjetnim drustvima kao i o $kolstvu dao je sam
autor. U knjizi su osobito korisna kazala imena, drusStava i izbora.
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U posljednjih deset godina objavljeno je, osim toga, i nekoliko kra¢ih prikaza
narodnog preporoda u Istri. U zborniku »Istra i Slovensko Primorje« (Beograd 1952)
M. Rojnié je dao uspjeli pregled povijesti Istre od mira u Campoformiju do
svretka I svjetskog rata (str. 71—87), na osnovu kojega je u Narodnom sveudili§tu
u Zagrebu odrzao predavanje »Hrvatski preporod u Istri«, (»Narodno sveudilistec,
1957, br. 3—4, str. 216—225; »Matica« 1960, br. 6). O preporodu je govorio i Vj.
Bratulié¢ u svom predavanju odrZanom u Pazinu: »Sto godina narodnog prepo-
roda u Istri« (»Glas Istre« 1962, br. 25—28), iznose¢i gledista i teze koje zahtijevaju
jos historijsku argumentaciju. Na simpoziju o preporodu u Puli odrZzao je predava-
nje »O smislu i sadrZaju -narodnog preporoda« M. Mirkovié (Glas Istre, 1962,
br. 44), u kojem je ukratko analizirao ciljeve narodnog preporoda i vanjske i unu-
traSnje ¢inioce koji su uvjetovali borbu i pobjedu hrvatskoga narodnog preporoda
u Istri.

Kao prvu nau¢nu raspravu o pocecima radanja hrvatske nacionalne svijesti
u Istri moZemo smatrati »Nacionalno pitanje u Istri 1848—9« od M. Rojnié¢a (Hi-
storijski Zbornik II, 1949, str. 77—114). Rojni¢ se odvojio od dotadasnjeg objasnja-
vanja podrijetla narodnog preporoda gotovo iskljucivo vanjskim utjecajima (Fran-
cuskom revolucijom, Napoleonovom Ilirijom. Ilirskim pokretom, revolucionarnom
1848) i narocito osudio misSljenje talijanskih nacionalisti¢kih histori¢ara da je hrvat-
sko nacionalno budenje u Istri vjeSta¢ki izazvano protutalijanskom politikom becke
vlade. Oslanjaju¢i se na tr§¢anskog socijalistu Angela Vivantea (Irredentismo Adri-
atico), Rojni¢ nastoji da budenje nacionalne svijesti objasni ekonomskim i drustve-
nim faktorima i napose razvojem kapitalizma u Istri. Rojni¢ smatra da nije sasvim
tactno niti dovoljno isticati da su Hrvati i Slovenci u Istri bili seljaci a Talijani gra-
dani. On ukazuje na to da svi Talijani nisu bili gradani, da je bilo talijanskih seljaka
i veleposjednika u sjeverozapadnoj i juZnoj Istri, a da je u gradovima talijansko
stanovniS$tvo bilo nejednakog socijalnog sastava; kod Hrvata, pak, da je u isto¢noj
Istri postojalo i hrvatsko malogradanstvo, a da na selu treba voditi ra¢una o razlici
izmedu seljaka u bivSoj mleta¢koj i austrijskoj Istri. Nesumnjivo je da su Talijani
u Istri bili manjina, kaze Rojni¢, ali su oni bili ekonomski ja¢i i druStveno i kul-
turno razvijeniji od Hrvata i Slovenaca, tako da je talijanski jezik dominirao i
Sirio se preko granica talijanskog etnitkog podrucja. Izmedu istarskih Talijana i
Slavena postojale su velike drustvene i polititke razlike, ali za vrijeme Metternicho-
va apsolutizma nisu se one jo§ mogle izraziti kao opreke. U to su vrijeme talijanski
liberalni gradanski krugovi pokazivali simpatije za Slavene jer su smatrali da bi
Slaveni kao potladeni narodi mogli biti saveznici u borbi protiv Austrije. Tek revo-
lucija od 1848. dovest ¢e u Istri u opreku talijansko gradanstvo s jedne i hrvatsko
malogradanstvo i inteligenciju s druge strane. Talijanska liberalna burzZoazija, Zive-
¢i u iluziji da Hrvati i Slovenci Zele da se stope s kulturnijim Talijanima, zahtijeva
tada da se Istra upravlja kao talijanska pokrajina i nastoji da Hrvati i Slovenci
podrze njene teznje. No vlada ne prihvaéa taj zahtjev, pozivajuéi se na to da su
Talijani u Istri manjina (60.000 prema 150.000 Slavena), a sada dolazi k tome ne-
otekivani otpor i od samih Hrvata. Rojnié¢ kaZe da su hrvatski seljaci u Istri bili
nezadovoljni i oCekivali promjenu na bolje, ali uglavnom u ekonomskom i socijal-
nom pogledu. Oni nisu bili na strani talijanskih gradana, koji su zahtijevali da Istra
bude ujedinjena s Venecijom, ali su se bojali i prikljuéenja Hrvatskoj, iz straha da
ne dodu pod vojnu upravu. Medutim, Hrvati u isto¢noj Istri, koji su po nacionalnoj
svijesti bili dalje od sunarodnjaka u ostaloj Istri, oduprli su se talijanskim teZnjama
i zahtijevali da budu prikljuceni Rijeci i Hrvatskoj. Ondje je bilo veé dosta inte-
ligencije i malogradana koji su pristali uz narodni pokret u Hrvatskoj, $to dokazuju -
i predstavke iz Lovrana i Kastva, koje Rojni¢ ddnosi. On isti¢e da se sada po prvi
put mogu zapaziti suprotnosti izmedu hrvatske i talijanske nacionalne misli i hrvat~
ski otpor talijanskim teznjama, koji najavljuje da se istarski Hrvati ne ¢e pomiriti
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sa stanjem u kojem su se nalazili, Sto se ti¢e austrijskih vlasti, Rojni¢ kaZe da nema
sumnje da su iskoristile konzervativnost Hrvata i Slovenaca i njihovo neraspolo-
zenje prema talijanskom liberalnom gradanstvu, ali da otpor austrijske vlade tali-
janskim teZnjama ipak ne moZe objasniti pojavu hrvatskog i slovenskog naciona-
lizma, jer je on, kao i ostali nacionalizmi, ponikao iz dubljih uzroka. Rojni¢ smatra
da ni poticaji iz Hrvatske ne bi bili dovoljni da u Istri nije tada bilo uvjeta za
nacionalno budenje i onih koji ¢e te poticaje prihvatiti.

Bilo je potrebno prikazati osnovne misli te rasprave jer se u njoj po prvi put
poku$avaju kriti¢ki osvijetliti prvi znaci nacionalne svijesti u Istri.

Deset godina poslije te rasprave, isto razdoblje je iscrpnije prikazao BoZo M i-
lanovié u svojoj knjizi »Istra u osvitu marodnog preporoda (1797—1860)« (Pazin,
1960, ciklostil). To je popularnije pisana povijest Istre od propasti Mletatke Repu-
blike do pada Bachova apsolutizma, i to perioda poslije pripojenja Mletacke Istre
Austriji (1797—1805), perioda pod francuskom »Kraljevinom Italijom« (1806—09), pe-
rioda »Ilirskih pokrajina Francuskog carstva« (1809—14), perioda Metternichova
apsolutizma, godine 1848. i perioda Bachova apsolutizma. Milanovié¢ prikazuje u sva-
kom periodu uredenje uprave, gospodarsko stanje, Skolstvo, crkvu i kulturni Zivot,
isti¢uéi uvijek samostalnije istupe istarskih Hrvata i traZe¢i prve znakove narodne
svijesti. Prema njemu, hrvatski narod w Istri strgnuo se je nekoliko iz sna« tek
ustanovljenjem Ilirije i Lazari¢evom pobjedom 1813, »u prilog polaganom stvaranju
hrvatske narodne svijesti u tim dijelovima Istre« djelovalo je i pripadanje srednje
i isto¢ne Istre Liburniji (od 1814. do 1822.), ali ja¢i utjecaj na budenje hrvatske
svijesti u Istri izvrSio je tek Ilirski pokret i 1848. godina (svecanosti prilikom pro-
glaSenja ustava, osnivanje narodnih straza, otpor hrvatskog pucanstva i narocito
svetenstva protiv nastojanja Talijana da se Istra prikljué¢i pobunjenoj Mletackoj
Republici i da austrijska vlada prizna Istru kao talijansku pokrajinu s talijanskim
jezikom kao sluZzbenim u upravi i Skolstvu). Prema Milanovi¢u, narod su indirektno
budile i austrijske vlasti kad su ga htjele naoruzati za borbu protiv istarskih Tali-
jana, ako bi doSlo do pobune. U svom prikazu Milanovi¢ zanemaruje ekonomske i
socijalne momente i u obja$njavanju pojave hrvatske svijesti zadrZava se uglavnom
na vanjskim poticajima, $to znaéi u znatnoj mjeri vraéanje unatrag. U ovoj savjesno
pisanoj knjizi ima, medutim, jedan faktor koju je on dobro osvijetlio i dao mu po-
trebno mjesto u objasnjavanju prvih poCetaka preporoda: to je uloga hrvatskog i
slovenskog svecéenstva. Milanovié¢ s pravom istice da su u prvo vrijeme jedine na-
obraZene osobe u hrvatskom narodu u Istri, koje se nisu odnarodile, bili sveéenici
i da su nacionalnu svijest u narodu izravno $irili »malne samo hrvatski i slovenski
svecenici«. Medu hrvatske i slovenske sveéenike u Istri strujale su nacionalne ideje
iz Zagreba, preko Rijeke i Kastva, i iz Trsta, gdje se medu Slovencima i Hrvatima
nacionalna svijest razvila dosta rano. S Trstom su dolazili u vezu svecenici iz sred-
nje i istoéne Istre, jer je ondje bilo srediSte njjhove biskupije. Milanovi¢ ukazuje
na to da su tr$éanski biskupi u to vrijeme bili nacionalno svijesni Slovenci, koji su
svojim primjerom utjecali na nize hrvatsko i slovensko sveéenstvo, da su se u Trstu
tiskale hrvatske $kolske knjige i da je odatle bio raSiren po Istri vaZan molitvenik
biskupa J. Dobrile: »O&e budi volja Tvoja«. Sto su, pak, istarski Hrvati dobivali
svecenike nacionalno osvijeStene, Milanovié¢ smatra da treba zahvaliti najvi§e gori¢-
kom bogoslovnom sjemeni$tu, gdje su se bogoslovi iz Istre nalazili zajedno s onima
iz Kvarnerskih otoka kao i sa slovenskim drugovima u nacionalno nezavisnom po-
lozaju i mogli primati utjecaje ilirizma. Milanovi¢ spominje mnogo sveéenika koji
su u Istri nacionalno djelovali, a napose Petra Studenca (1811—98). Na osnovi nje-
govih pisama Gaju zakljutuje da je veé 1840. ilirizam prodirao iz Hrvatske u Istru
i.da je broj tamosnjih narodnjaka rastao. Milanovi¢ je svojom knjigom korisno
dopunio Rojni¢evu raspravu, ali nije iscrpio problematiku pretpreporodnog perioda.
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Manji prilog povijesti istog razdoblja dao je Fran Barbali¢ u ¢lanku »Prvi
parlamentarni izbori u Istri 1848.« (HZ I, 1948, str. 175—182), iznijevsi podatke o
izborima koji su se odrzali u proljece 1848. za svenjemacku narodnu skupstinu u
Frankfurtu u tzv. austrijskoj Istri (kotari Podgrad, Volosko, Pazin i Belaj) i zadr-
zav$i se opSirnije na vaznijim izborima koji su bili odrZani u svibnju 1848. za austrij-
sku konstituantu. Iako je tada u Istri jedva jedna Cetvrtina stanovnistva bila talijan-
ska, izabrana su Cetiri talijanska kandidata i samo jedan Hrvat (Josip Vlah u kotaru
Podgrad, Volosko, Belaj). U analizi tih izbora Barbali¢ ukazuje na neznatan broj
biraéa koji je izaSao na izbore i na ¢injenicu da je u IV kotaru (Pula, Labin, Krk,
Cres, Losinj) talijanski kandidat prosao tek s jednim glasom veéine.

Kao nastavak toga ¢lanka treba smatrati Barbali¢evu opSirniju raspravu »Prvi
istarski sabori (1861—1877)« (Rad JAZU 300, 1954, str. 281—429), u kojoj su iscrpno
faktografski prikazani izbori za istarski sabor i saborska zasjedanja u prvom deset-
ljeéu narodnog preporoda, s posebnim obzirom na istupe hrvatskih i slovenskih za-
stupnika. Na kraju je Barbali¢ dao sistematski pregled rada sabora po predmetima.

S tim u vezi biljezZimo i kratak ¢lanak Ivana Beuca »Pred prvo zasjedanje
istarskog sabora 1861. god.« (RijeCka revija 1952, str. 44—46).

Poceci djelovanja narodnih preporoditelja i razvoj narodnog pokreta, ekonomski
i drustveni uvjeti u kojima se pokret razvijao i faktori koji su djelovali na njegov
rast i uspon — nisu jo§ bili predmet temeljitijeg proucavanja. Veéi dio ¢lanaka i
rasprava iz istarske povijesti u razdoblju preporoda odnosi se, kao i ova Barbali-
¢éeva rasprava, na istarski sabor i djelovanje hrvatskih zastupnika u njemu i u
Carevinskom vije¢u u Becu.

Tako je Berislav Lukié¢ objavio sazetu raspravu: »Borba za ravnopravnost
hrvatskog jezika u istarskom saboru« (Jadranski Zbornik II 1957, str. 121—148), u
kojoj se zadrzao na borbi koju su u istarskom saboru vodili hrvatski zastupnici za
ravnopravnost hrvatskog i slovenskog jezika s talijanskim. On razlikuje dvije faze
te borbe. U prvoj, od 1861. do osamdesetih godina, hrvatski zastupnici, koji su u
saboru bili neznatna manjina, pokrecu pitanje ravnopravnosti u saborskom radu,
ali predstavnici talijanske burZoazije se odupiru i ne priznaju uopée postojanje
neke druge narodnosti u Istri. Talijanska saborska veéina iskoriSéuje antiklerikalni
period betke politike poslije 1868. i pod maskom obrane slobode i liberalnih nacela
bori se protiv slavenskog sveéenstva, s ciljem da onemogué¢i njegov utjecaj na hr-
vatsko i slovensko selo. Luki¢ istiCe da je talijanska liberalna burZoazija vidjela u
Sirenju talijanskog jezika jaCanje vlastitog utjecaja i stvaranje Sirokoga trgovackog
podrucja i da je suzbijala svaki moguéi otpor »mirnoj asimilaciji«. Prva generacija
hrvatskih i slovenskih zastupnika bila je odgojena u duhu ilirizma i za nju je pita-
nje jezika bilo glavni kulturni i nacionalni problem. Kako su u vectini bili sveéenici,
oslanjali su se u svom otporu na ustavne principe i krS¢anska nacela. Medutim,
osamdesetih godina, nastupa mlada hrvatska gradanska inteligencija, Skolovana u
hrvatskim S$kolama (Rijeka, Senj), koja je borbenija, jaéa je u saboru (sada ima 9
hrvatskih i slovenskih zastupnika) i prilazi sistematskijem politiékom radu. Ona se
koristi crkvom i sveéenstvom kao oruZjem nacionalne borbe i postizava uspjehe,
zaustavljajuéi proces denacionalizacije i afirmirajuéi slavensku individualnost. U to
se vrijeme nacionalni sukob zaosStrava. Talijansko stanovnistvo odupire se uvodenju
dvojezi¢nih natpisa 1885, a talijanska veéina u saboru donosi odluku da se talijanski
jezik prizna kao jedini sluzbeni jezik sabora (1895). Lukié¢ prikazuje borbu koja se
vodila kada vlada nije priznala tusaborsku odluku i pokusaje da se izmedu talijan-
ske saborske vec¢ine i hrvatsko-slovenske manjine postigne sporazum, isti¢u¢i da
do sporazuma nije dolazilo, jer je talijanska veéina shvatila da je priznanje ravno-
pravnosti jezika vezano s pitanjem ravnopravnog uce$éa u vlasti. Luki¢ je temelji-
tije obradio taj problem do kraja proslog stoljeta negoli kasnije, kada se u njegovu
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prikazu borbe za ravnopravnost hrvatskog i slovenskog jezika u prvom deceniju XX
st. osjetaju neke praznine i povrsnosti.

Na II kongresu histori¢ara Jugoslavije u studenom 1958. odrzao je Ivan Beuc
referat: sHrvatsko-slovenski klub Istarskog sabora u rjeSavanju macionalnog pitanja
u Istri (1884—1914)«, prikazavsi jednostrano politiku narodne stranke kao »austrija-
kantsku« i »oportunistiéku«, a u referatu »Znalenje tabord u rjeSavanju hrvatskog
i slovenskog nacionalnog pitanja u Istri (1870—1895)«, vra¢ajuéi se ponovo na svoju
raniju kritiku politike narodne stranke, istakao je ulogu masovnih zborova te stran-
ke (tzv. tabora) u revolucionarnom pokretanju masa za nacionalnu borbu, bar u
prvo vrijeme.

O djelovanju hrvatskih zastupnika iz Istre u istarskom saboru i Carevinskom
vije¢u na polju zblizavanja juznoslavenskih naroda napisao je dvije opSirne rasprave
Viekoslav Bratulié. U prvoj raspravi: »Hrvatski zastupnici u istarskom saboru
i carevinskom vijeéu devedesetih godina XIX stoljeéa i suradnja juZnoslavenskih
naroda« (JZ III 1958, str. 135—205) karakterizira on hrvatske zastupnike iz Istre kao
ljude iz naroda, odgojene u konzervativnoj sredini, koji su us$li u politictku
borbu s izrazitim demokratskim stavom. Taj demokratizam i radikalizam prema
talijanskim, njemac¢kim i madzZarskim pretenzijama doveo ih je u Staréevi¢evu stran-
ku prava, ali se oni nisu zadrzavali na hrvatskomy drZzavnom pravu, ve¢ su pored
toga isticali i prirodna prava i volju naroda, smatrajuéi da se jedino na toj osnovi
mozZe ostvariti ujedinjenje Juznih Slavena u Austro-Ugarskoj. Bratuli¢ istice da je
do prvoga prakti¢no-politickog oblika jedinstva u juZnoslavenskim zemljama izme-
du dva juznoslavenska naroda doS$lo upravo u Istri. »Hrvatsko-slovenski klub« u
istarskom saboru ima, naime, jedinstveni program, a to se jedinstvo odrzava i u
politi¢kom drustvu »Edinost« i u svim javnim nastupima hrvatsko-slovenske narodne
‘stranke u Istri.

U drugoj raspravi: »O suradnji juZnoslavenskih zastupnika Carevinskog vijeéa
(1894—1900) i o problemu mnacionalnosti u Austriji« (Anali Jadranskog instituta III,
1961, str. 5—68), Bratuli¢ ispituje nacionalno pitanje u Austriji u razdoblju 1894. do
1900. i analizira sastav, karakter i rad Carevinskog vije¢a. On istiCe da su hrvatski
zastupnici iz Istre uporno radili na tom da juZnoslavenski zastupnici u Becu istu-
- paju zajednicki, Kada se inicijativa za stvaranje jedinstvenoga juznoslavenskog klu-
ba izjalovila, oni su pristali da udu u »Slovenski krS¢ansko-narodni savez«, koji su
vodili slovenski klerikalci, ali samo za volju ouvanja bar nekog jedinstva medu
juZnoslavenskim zastupnicima. Unato¢ tome, uspjeli su zadrZati radikalni nacionalni
program i raditi uvijek u tom duhu.

O kasnijem djelovanju hrvatskih i slovenskih zastupnika u istarskom saboru
pisao je Drago Gervais u ¢lanku »Istarski sabor (od 1909—1914. godine)« (Rije¢-
ka revija 1952, br. 3 i 4), u kojem je obuhvatio period od reforme izbornog reda za
istarski sabor do 1914. U ¢lanku su prikazani pokus$aji za sporazum izmedu hrvatsko-
slovenskog i talijanskog kluba u istarskom saboru jedino na osnovu dokumenata iz
ostavstine zastupnika dra Ivana Poséica.

Problem slavensko-talijanskog sporazuma u Istri raspravljen je, na osnovu §ire
dokumentacije i temeljitije, u raspravi Dragovana Sepiéa, »Politika »narodnog
mira« u Istri 1908—1913« (Anali Jadranskog instituta III, 1961, str. 69—123). U njoj
su ispitani razlozi koji su naveli talijansku liberalnu stranku da u veljac¢i 1908. za-
klju¢i s hrvatsko-slovenskom narodnom strankom sporazum o reformi izbornog
zakona za istarski sabor i zemaljski odbor, prema kojemu je uvedena op¢a kurija,
predvideno sudjelovanje hrvatsko-slovenske stranke u zemaljskom odboru i utvr-
dene garancije protiv majoriziranja u nacionalnim pitanjima. Hrvatsko-slovenska
stranka je sada mogla biti bolje zastupana u istarskom saboru (19 prema 24 tali-
janska zastupnika i 3 virilista), ali talijanska liberalna stranka je provodenje spo-
razuma o zemaljskom odboru uvjetovala daljim koncesijama, kako bi zaprijetila
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gubitak op¢ina, tako da je hrvatsko-slovenska stranka u srpnju 1909. morala pod
presijom vlade pristati na nov sporazum o opé¢inama. U raspravi se objasnjava te-
S§kote na koje je nailazilo provodenje i toga sporazuma i uvjeti pod kojima je u
travnju 1911. zakljuCen nov sporazum, a osvjetljava se i utjecaj medunarodnih pri-
lika na slavensko-talijanske odnose u Istri i na sve nepomirljivije drzanje jedne i
druge strane, $§to je dovelo do toga da’su Hrvati i Slovenci docekali I svjetski rat
nepomireni s Talijanima.

Uloga Skolstva u narodnom preporodu i borba.za narodnu $kolu predmet su
jedne knjige i nekoliko preglednih élanaka. Knjizevnik Viktor Car-Emin napi-
sao je knjigu memoarskog karaktera: »Uspomene na DruZbu sv. Cirila i Metoda za
Istru« (Zagreb 1953), u kojoj je, kao dugogodisnji tajnik Druzbe, opisao njeno dje-
lovanje na osnivanju hrvatskih S§kola i suzbijanju talijanizatorskog rada »Lege
Nazionale«.

U znatnoj mjeri memoarskog karaktera je i knjiga Mate Balote (Mije Mir-
kovic¢a), »Stara pazinska gimnazija« (Zagreb 1950). U njoj, doduse, nije prikazan hi-
storijat te prve hrvatske gimnazije u Istri, osnovane 1893, ali je na osnovu li¢nih
uspomena autora evociran duh koji je u njoj vladao i, §to je vaZnije, analizirane su
gospodarske i politicke prilike u Istri na poéetku XX st. (str. 103—135), koje su ote-
zavale nacionalnu borbu istarskih Hrvata. Mirkovi¢ je ovdje raspravio ekonomsko
stanje istarskog sela, klasne odnose u Istri, ekonomske i socijalne osnove talijani-
zacije i stranacke odnose. Istakao je da je talijansko agrarno stanovni$tva sadinja-
valo svega 44,6% Citavoga talijanskog stanovni$tva, a hrvatsko-slovensko 72% d&ita-
voga hrvatskog i slovenskog stanovnistva, ali da su Talijani, i kad su obradivali
zemlju, u golemoj vec¢ini ostajali stanovnici gradova i, kao vlasnici zemljiSta, imali
bolju zemlju, vie zemlje i viSe koncentrirane i na boljem prometnom polozaju. Selo
u unutrasnojsti Istre bilo je ¢esto pod udarom susSe i gladi, a kako nije imalo visko-
va vlastite proizvodnje, nije se mnogo sluZilo prometnim putovima. Mirkovi¢ kaze
da su Hrvati i Slovenci u Istri, uglavnom seljaci radnici, tek poceli u drZavnoj
sluzbi, pokrajinskim i opc¢inskim sluzbama i medu slobodnim profesijama dobivati
svoje kadrove. Ekonomske i socijalne prednosti Talijana iSle su u prilog talijanizaciji.
U Istri je zivjelo oko 150 rentijerskih veleposjedniékih obitelji koje su s$kolovale
djecu na visokim Skolama i sacinjavale istarsko drusStvo, a ovo je apsorbiralo one
koji su Zeljeli postati gospoda. U hrvatska sela od 1880. pak dolaze talijanski trgov-
ci, stvarajuéi faktorije modernog tipa, koje postaju utvrde kapitalizma i talijanskog
Sovinizma i uporista za denacionalizaciju hrvatskih seljaka. Mirkovié¢ iznosi teSkoce
na koje je nailazio rad narodnih boraca i isti¢e revolucionarnost Laginje i mlade
hrvatske inteligencije u Istri. On ukazuje na to da je talijanska liberalna stranka
imala u rukama gradove, novac, moguc¢nosti zaposlenja, svu prednost koncentracije
1judi i robe, i tako mogla vr$iti teZak pritisak na narodnu stranku, koja se bez orga-
nizacionih sredstava, s narodom rasutim po selima i zaseocima, s velikim brojem
nepismenih, mogla oslanjati jedino na vjernost i odanost nekolicine nezavisnih ljudi
na selu. »O sposobnosti i aktivnosti uéitelja i svecenika ovisio je uspjeh pokretag,
konstatira Mirkovié.

O razvitku Skolstva u Istri dao je nekoliko priloga Tone Perus§ko. U pogo-
voru spomenute Car-Eminove knjige donio je sumarne podatke o razvitku hrvat-
skog i slovenskog Skolstva u Istri, a u ¢lanku »Borba za $kolstvo u Istri« (Glas Istre
1962, br. 22—24; Historijski Pregled 1962, br. 3, str. 156—162) prikazao u kraéim crta-
ma ulogu S$kolstva u nacionalnoj borbi. On je dao prilog i prouc¢avanju javne dje-
latnosti hrvatskih ucitelja u Istri u dobro dokumentiranom ¢lanku : »Dwva istarska
uditeljska éasopisa« (JZ II, 1957, str. 149—167) gdje je osvijetlio borbu izmedu kle-
rikalizma i liberalizma u uditeljskim redovima. U svojoj knjizi: »Rovinjsko selo«
(Zagreb 1959), Vjekoslav Bratulié se u svom osvrtu na preporodni period u
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povijesti toga istarskog sela u zapadnoj Istri najviSe zadrZao na borbi $to se ondje
vodila za hrvatsku §kolu i &itaonicu, istaknuvsi osobito ulogu uéitelja S. ZiZe.

O borbi za ekonomsku emancipaciju istarskih Hrvata i Slovenaca od Talijana
pisano je samo u opéim crtama u okviru drugih ¢lanaka i rasprava i knjiga, ali taj
problem nije jos samostalno obraden. Kao prilog proucavanju tog pitanja treba
ipak spomenuti rad Vjekoslava Zidarié¢a, »ZadruZni pokret u Istri do prvog svjet-
skog rata« (Glas Istre 1962, br. 39—46), u kojem je prikazan razvitak zadruga na
hrvatskom selu u Istri od 1891, kada je osnovana »Istarski posujilnica«.u Puli, do
izbijanja rata 1914. Autor isti¢e ulogu koju su zadruge odigrale u oslobodenju hrvat-
skih i slovenskih seljaka u Istri od zelenaskih dugova talijanskim trgovcima, ali ne
daje statistiCke podatke koji bi njegove tvrdnje dokumentirali.

Pojava i djelovanje radni¢kog pokreta u okviru nacionalne borbe u Istri tako-
der nisu jasnije osvijetljeni. Fragmentarno je o tome pisao Mate Balota (Mijo
Mirkovi¢) u knjizi »Puna je Pula« (Zagreb 1954), ali uglavnom u periodu I svjetskog
rata i narocito za vrijeme prevrata 1918, kada je proces narodnog preporoda bio veé
zavrSen. O prvim pocCecima i razvitku radnitkog pokreta ima podataka u raspravi
Vijekoslava Bratulié¢a, »Odjeci Oktobarske revolucije u Istric (JZ II, 1957, str.
5—31), koja je inale posvetena kasnijem periodu razvoja radnitkog pokreta.

Na kraju da spomenemo i knjigu prof. Josipa Roglic¢a »Le Recensement du
191)« (SuSak 1946) posveéenu popisu stanovni$tva u Istri, Trstu i Gori§koj 1910. go-
dine. U njoj se analiziraju metode i rezultati tog popisa i daje kratak osvrt na
ranije i kasnije popise stanovniStva u tim krajevima. Ovo Roglicevo djelo, iako
nije pisano s historijskog stanovista, moze biti od velike koristi histori¢aru u pro-
ucavanju razvoja etni¢kih odnosa u Istri u XIX i XX stolje¢u i u ispitivanju uvjeta
koji su utjecali da rezultati popisa ne odraze u svim kotarima stvarnu brojéanu
snagu istarskih Hrvata i Slovenaca.

Kao Sto izlazi iz ovoga sumarnog pregleda literature o narodnom preporodu u
Istri, iscrpnije i historijski temeljitije obradene su samo neke faze u razvitku na-
rodnog preporoda i dodirnuti su samo neki od mnogih problema koji se postavljaju
u proucavanju toga razdoblja u povijesti Istre. Stanje ¢ée svakako biti povoljnije
kada bude objavljen zbornik Matice Hrvatske posveéen narodnom preporodu u Dal-
maciji i Istri, s nizom rasprava proc¢itanih u izvodu na simpoziju organiziranom u
listopadu 1962. u Puli i kada izadu i neke nove rasprave ili ¢lanci. Tada ¢e' biti
pregled rezultata naSe historiografije u prou¢avanju narodnog preporoda u Istri pot-
puniji i tada ¢e se mo¢i i kriti¢ki ispitati postignuti rezultati i uoé&iti problemi koji
se jo§ postavljaju u daljem proudavanju toga dosada prilitno zanemarenog po-
druéja u novijoj povijesti hrvatskoga naroda. Dragovan Sepié

V. VOJVODIC, RAD SRBIJE NA POLITICKOJ PROPAGANDI U BOSNI
I HERCEGOVINI (1868—1873), ISTORISKI GLASNIK 1960.

Svoj prikaz propagandne aktivnosti Srbije u Bosni i Hercegovini u spomenutom
razdoblju autor zasniva na novim arhivskim podacima ASAN, DANRS i AIISAN.U
tome radu on u osnovi konstatira da su ga Namjesnici vodili pod uglavnom nepo-
voljnim utjecajem vanjskopolitickih prilika: Kretski ustanak od 1866. zavrSio je u
februaru intervencijom Sila; 1870 izbio je francusko-pruski rat, koji je naglo zavrsio
porazom Francuske; 1871 Srbija se u vanjskoj politici orijentirala od Austro-Ugarske
na Rusiju. Prema tim osnovnim Cc¢initeljima ravnao se i propagandni rad srpske
vlade, pa i projekti njenog agenta, sarajevskog trgovca Nike Jovanovi¢a-Okana,
koji je u sva tri spomenuta razdoblja medunarodnih i balkanskih odnosa podnosio
srpskoj vladi svoje programe, odnosno planove.
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