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LITERATURA O AGRARNO-PROIZVODNIM ODNOSIMA
U DALMACITI U SREDNJEM VIJEKU

Lovorka Corali¢

Uvod

Svakodnevna agrarna djelatnost i proizvodni odnosi predstavljaju u srednjovje-
kovnom razdoblju povijesnog razvoja dalmatinskih obaimh i otoénih komunalnih
sredi§ta jedan od temeljnih vidova njihova gospodarskog i druStvenog Zivota.
Unatod tome sve dalmatinske komune nisu, zbog razlicitosti svojih prirodno-geo-
grafskih obiljezja i teritorijainog opsega, bile djelatnodéu svog gradskog i distriktual-
nog Ziteljstva podjednako usmjerene na agrarnu proizvodnju. Tako su plodna i
prostrana polja zadarskog zaleda, nasuprot malim povrsinama distrikata veéine
dalmatinskib gradova, uvjetovala i bitno razli¢it odnos prema zemljisnom privredi-
vanju i njegovu zastupljenost medu ostalim granama zadarske srednjovjekovne
privrede. :

Medutim, vaznost, koju je za Zivot stanovni§tva imala sigurna opskrba osnov-
nim poljoprivrednim proizvodima, klju¢nim nosiocima prehrane srednjovjekovnog
Covjeka, bit e za svaki od dalmatinskih gradova od presudnog znacenja. Stoga
gradski statuti, njikove reformacije i drugi oblici obifainog prava, kao temeljni izraz
uredenja svakodnevne gospodarske 1 druStvene djelatnosti, odreduju i radélanjuju
razlidite vidove agrame prakse i proizvodnih odnosa do najsitnijih pojedinosti.

Ekonomske veze i upuéenost drustvenih slojeva grada i sela prozimaju Zivotno
svakodnevlje cjelokupne komunalne zajednice. Svakidainja vezanost uz zemljidnu
praksu, vidljiva u raznovrsnim proizvodno-zakupnim ugovorima, posebnostima
njihovih uvjeta i pogodba, ovisnost i zainteresiranost za raspolaganj¢ najpostojani-
jom imovinom srednjeg vijeka — zemljisnim posjedom, prisutna je kako kod
plemiékih obitelji, krupnog i sitnog gradanstva tako i kod siromasnih obrtnika i
tezackog i kmetskog sloja distriktualnog stanovniitva. Stoga je zemlja ekonomska
veza i element posredovanja izmedu najrazli¢itijth drustvenih slojeva t najizrazitiji
posrednik njihovog proZimanja i ovisnosti.

IstraZivanje agrarno-proizvodnih odnosa, njihove svakodnevne prakse i odraza
u »historiji svakodnevlja« pojedinca, obitelji i $ire druStvene zajednice srednjeg
vijeka, uvjet je bez kojeg se ne moZe zamisliti ¢jetovit pogled na historiju gospodar-
skih i drudtvenih odnosa dalmatinskih gradova. Ovaj prilog predstavlja pokusaj
prikazivania razvojnih smjerova historiografije u istraZivanju agramo-proizvodnih
odnosa i svakodnevne agrarne prakse na dalmatinskom obalnom i otoénom
podrudju u povijesnom razdoblju ranog i razvijenog srednjovjekovlja.
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Historiografija

Pristupajuci razmatranju historiografskih rezultata s obzirom na $irinu i razno-
vrsnost obradenih problema te zastupljenost pojedinih oblasti i gradskih srediSta u
radovima o agrarnim odnosima srednjovjekovne Dalmacije moZemo izdvojiti neko-
liko zajednickih obiljezja u njezinoj cjelokupnoj produkciji. Ponajprije, zanimanje
historiCara u znatnoj se mjeri ograni¢avalo na utvrdivanje ckonomsko-pravnih
obiljezja agrarnih odnosa, iscrpno razmatranje uvieta zemlji$no-proizvodnih ugo-
vora, vrsta 1 oblika zakupa, Sirenjc 1 rasprostranjenost posieda. socijalnu strukturu
posjednika i pravno-klasni status obradivata te odredivanje posebnosti agrarnih
odnosa s obzirom na geografske karakteristike regije i vrstu zemljisnog privrediva-
nja. Nasuprot tome, svakodnevlje agrarne djelatnosti, Zivot seoskog stanovnistva
gradskog obalnog zaleda i otoénog dijela distrikata, mjere 1 postupci u proizvodnji,
vrste i upotrebnost oruda i agrarno-tehnoloskih mjera u svjetlu mediteranskog i
bizantskog poljoprivrednog razvoja, moguénosti prinosa, vrste i radirenost zemljis-
nih kultura, udio pojedinih poljoprivrednih proizvoda u svakodnevnoj prehrani
seoskog 1 gradskog stanovnistva, obifaji 1 svetkovine vezani uz poljoprivredne
radove te brojna druga pitanja povijesti svakodnevlja seoskog stanovni$iva Dalma-
cije ostala su tek mjestimitno dodimuta. Koristeéi se uglavnom jednoobraznom
gradom (statuti, obiCajno prave, zakonske odredbe, notarski ugovori} istrazivaéi tek
u rijetkim prilikama (npr. M. Blagojevi€) posezu za izvorima arheoloskog i knjiZev-
no-umjetni¢kog karaktera (npr. crkvene knjige i kalendari s prikazima seoskih
radova po godidnjim dobima i mjesecima).

Shijede¢i nedostatak historiografske produkcije predstavlja nerazmjerna zastup-
ljenost pojedinih gradskih sredi$ta u istrazivanju agrarnih odnosa na njihovim
distriktualnim podrugjima. Tako su npr. agrarni odnosi u srednjovjekovnom Du-
brovniku iscrpno i kontinuirano obradivani jos od proslog stolje¢a do najnovijih
pravaca suvremene historiografije od strane talijanskih, ruskih i domadih histori¢a-
ra, zadirué¢i u najrazli¢itije aspekte svakodnevne agrarne prakse na podrugju
dubrovackog kopnenog i ototnog distrikta. Isto tako se i za srednjovjekovni Zadar i
Split moze reéi da su bili Cesta tema istrazivada agrarne povijesti, a Sibenik i vedina
dalmatinskil otoka (naposc Rab i Pag) obradeni su krajnje oskudno.

Posebno zabrinjava Cinjenica §to nakon znatnog poleta 1 velikog napretka
historicara u istraZivanju agrarnih odnosa u Dalmaciji tokom pedesetih, Sezdesetih 1
ranih sedamdesetih godina, zanimanje historiara za ovo podrudje srednjovjekovne
povijesti Dalmacije slabi te izuzev rijetke radove {npr. J. Jelaska) agrarnu problema-
tiku gotovo da i ne nalazimo u najnovijoj historiografskoj produkciji.

Velike sinteze hrvatske srednjoviekovne povijesti poevsi od djela S. Ljubida,
preko T. Smi¢iklasa i V. Klaiéa do F. Sisica, objelodanjene u polustoljetnom
rasponu izmedu (864. i 1916. godine svojim su sadrzajno-tematskim interesom i
metodolo$kim postupcima uglavnom usmjerene k iscrpnom nizanju podataka iz
oblasti polititkog razvoja ne dodirujuéi ni u krajnje sazetim poglavljima o »unatras-
njem razvoju« ekonomski, napose agrarni aspekt hrvatske povijesti ili povijesti
Dalmacije srednjovjekovnog razdoblja.!

t 8. Ljubié, Pregled hrvatske povijesti, Rijeka 1864; T. Smitiklas, Poviest
hrvatska, Zagreb 1882; V.K laié, Povijest Hrvata, knj. 1--11, Zagreb 1899—1904; F. §igi¢,
Pregled povijesti hrvatskog naroda, Zagreb 1916,
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Premda u odnosu na domete historiografije XIX. i poéetka XX. stoljeta
predstavlja znacajno tematsko profirenje na dotad nedodirnuta podrudia drustve-
nog | gospodarskog razvoja, »Proslost Dalmacije« G. Novaka krajnje se¢ oskudno
osvrée na agrarnu problematiku u okviru gospodarske proilosti dalmatinskih
komuna. Utvrdujuéi da »kmetova u mletackoj Dalmaciji nije bilo« (str. 207), autor
odreduje kolonat suZzenom definicijom o iskljuéivom obliku agramo-proizvodnih
odnosa izmedu vlasnika i obradivada zemlje, u potpunosti izostavljajuéi slozeni
sklop zemlijisnih odnosa na udaljenijim podrudjima gradskih distrikata, poznatih
pod nazivom dalmatinskog kmetstva.?

Nova metodoloika usmjerenja najavio je prilog J. Tadia u Historiji naroda

Jugoslavije. Razmatraju¢i dinamiku unutrainjeg razvoja dalmatinskih gradova od
XII. stolje¢a do uspostave mietacke vlasti po¢etkom XV. stoljeca, autor u sklopu
osvrta na agrarm aspekt komunalne privrede upozorava na socijalnu strukturu
vlasnika 1 obradivata zemlji$nog posjeda, elemente agrarne proizvodnje @ vrste |
opseg zakupne rente i obveza. Definirajuéi kolonat kao osnovni agrarno-proizvodni
odnos kojim »su obradivana gotovo sva zemijifta na gradskom teritoriju«, Tadié
ostavija nerazjainjeno pitanje rasprostranjenosti 1 vaznosti kmetstva u agrarnoj
proizvodnji u Dalmaciji.’
_ Gotovo potpuni nedostatak agramc problematike prisutan je u radu M,
Sunjiéa »Dalmacija u XV. stoljecu« (Sarajevo 1967). Svodeci osnovne oblike
gospodarske upudéenosti i proZzimanje urbane 1 ruralne zajednice iskljuéivo na vid
»superiornosti« grada nad »seljadkom okolinom« (str. 261), autor ne samo da u
cijclosti izostavlja pitanja kao $to su npr. viasni¢ka struktura, proizvodne moguéno-
sti, tehnologija, opseg i oblici rente, klasni pokret na selu itd., veé 1 podjelu na
temeljne proizvodne odnose u dalmatinskom agraru, tj. tezastinu i kmetstvo.

Sadrzajno iscrpniji i metodoloski bogatiji prikaz agrarne problematike s obzi-
rom na razliCitost agrarno-proizvodnih odnosa u dalmatinskoj tezastini i kmetstvu
predstavlja poglavije o gospodarskom razvitku Dalmacije do XV. stoljeca u sklopu
sinteze »Povijest Hrvata u razvijenom srednjem vijeku« N. Klai¢ (Zagreb 1976).
Utvrdujudi geoprivredna obiljezja, povijesne preduvjete i stupanj nasljeda antike,
autorica analizira priblizno izjednadenu gospodarsko-drustvenu strukturu dalma-
tinskih obalnih i oto¢nih komuna, uvjetovanu podjednakim nastankom gradskih
distriktualmih podrudja, njegovom veli¢inom, kvalitetom zemljidta 1 kulturama koje
sc uzgajaju (str. 98—105), N. Klai¢ opSirno razmatra elemente teza§tine kao
prevladavajuéeg odnosa u vinogradarstvu, sklopljenog izmedu pravno slobodnih
stanovnika opéine, tj. tezaka i vlasnika zemlje (str. 105—113) te raziuduje ratarstvo i
njemu pripadajuée kmetstvo kao drugi zaseban oblik agrarnih odnosa u udaljenijim
dijelovima gradskih distrikata {str. 113—119),

Opcenite preglede 1 priloge gospodarske, napose agrarne povijesti Hrvatske i
Dalmaciie obiljezava razli€itost tematsko-sadrzajnik interesa, dubine kronolodkog i
Sirine teritorijalnog zahvadanja te ne¢jednaka primjena suvremenih metodoloskih
postupaka. I dok su elementi agrarnog privredivanja i agrarno-proizvodnih odnosa
s obzirom na primjenu razli¢itth pravno-ekonomskih kriterija (vlasniéka struktura,
obradivost, veliina 1 smjestaj posjeda, utjecaj anti¢kog kolonata i bizantske emfiteu-

2 Sv. I, Zagreb 1944, 207—208.
* Historija naroda Jugoslavije (dalje HNJ) sv. 1, Zagreb 1953, 736 --737.
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ze itd.) uglavnom iscrpno obradivani, vedi dio radova tek je dodimuo ostale aspekte
agrarne problematike, {ija se, ekonomski ne manje vazna t istrazivagki privlatna
pitanja poput gospodarske meduzavisnosti i prozimanja gradske i seoske privrede,
proizvodne moguénosti, agrarmi postupci i tehnologija u svakodnevnim poljopriv-
rednim radovima i sli¢no, nalaze zastupljeni tek kod nekolicine autora (Freidenberg,
Raukar, Blagojevié, Cremosnik).

N. Vuco u svom djelu »Privredna istorija Jugoslavije« (sv. I, Beograd 1947) na
osnovi statutarnih odredbi dubrovacke i kotorske komune tek se u nekoliko redaka
osvrée na agrarno-proizvodne odnose na ovim podrugjima. Prikazujuéi zakonske
mjere »ograni¢enja i zabrane« podizanja novih vinograda radi zastite veleposjednic¢-
kog »monopola« autor posjedovanje vinograda ograniava iskljugivo na sloj »kru-
pnih zemljoposjednika i gradskog plemickog staleZza« (str. 115).

Nagela i ustrojstvo srednjovjekovnog feudalnog gospodarstva predmet su
iscrpnog razmatranja M. Mirkovica u okviru djela »Ekonomska historija Jugoslavi-
je« (sv. 1, Pula—Rijeka 1985%). Upozoravajuéi da ne postoji »¢ista feudalna
formacija, kao jedini oblik agrarno-proizvodnih odnosa« (str. 205), autor, sluzeci se
primjerom ckonomske organizacije trogirske komune XIII. stoljeca, utvrduje »veli-
ko Sarenilo odnosa kmetskih, polukmetskih i kolonatskih, koji su stvoreni u
posebnim uvjetima oskudice zemijidta, vinogradarske specijalizacije 1 ribarsko-po-
morskih zanimanja« (str. 220) u Dalmaciji. Prikazujuéi nestajanje zavisnih »feudal-
nih odnosa« na podruju dalmatinskih komuna i Dubrovnika, autor posebno
naglasava nadelo neravnopravne podjele novosteCenih zemljisnih posjeda gradskom
patricijatu, pu¢anima i seljacima kao osnovni vzrok klasne podloZnosti i egzistenci-
jalne nesigurnosti seljackog stanovniStva (str. 209).

Premda je djelo S. Ozaniéa »Poljoprivreda Dalmacije u proslosti« (Split 1955)
pretezno ogranigeno na razmatranje perioda francuske i austrijske uprave, autor se
osvrée 1 na agrame odnose u vrijeme mletacke vlasti. Smatrajuci da je »mletacki
gospodarski sustav« usmjeravao poljoprivredne odnose u Dalmaciji, autor utvrduje
agrarno-proizvodne odnose s obzirom na geografski smjestaj dalmatinskih obalnih 1
otofnih gradova i oblasti.*

Jedan od rijetkih radova kojem je teZiSte istraZivanja proizvodni postupak u
svakodnevnoj praksi vinogradarske djelatnosti predstavlja prilog G. grem0§nika
»Vinogradarstvo i vino u Dalmaciji srednjeg veka«. Razmatrajuci vistu zemlji$nih
posjeda pogodnih za uzgoj vinove loze, novéanu vrijednost vinograda te agrarne
postupke 1 metode obradivanja s obzirom na redoslijed vinogradarskih radova,
autor je jo§ davne 1933. godine upozorio na mogucénost istrazivatkog koristenja
kvantitativnih podataka iz notarskih ugovora.*

[zuzetno vrijedan prilog proucavanju razliéitih vidova svakodnevne agrarne
prakse i proizvodnib odnosa predstavlja »Zemljoradnja u srednjovjekovnoj Srbiji«
M. Blagojeviéa (Beograd 1973), koji se, na osnovi izvome grade dubrovackog i
kotorskog arhiva, u velikoj mjeri bavi agrarnim odnosima u juznom dijelu Dalmaci-
je. Sliéno spomenutom prilogu G. Cremosnika, istrazivacki interes M. Blagojevica

¢ Autor izdvaja: 1) zadarsku emfiteuzu i vje¢ni nasljedni zakup, 2} $ibensko i dalmatin-
sko kmetstvo, 3) splitsku tezatkn pogodbu, 4) opéenito tezaitvo na srednjodalmatinskim
otocima, 5) kmetstvo u Boki Kotorskoj, 6) kmetstvo u Dalmatinskom zagorju {39—102).
¥ Glasnik Zemaljskog muzeja u Bosni i Hercegovini, sv. XLV, 1933, 1—38.
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nije usmjeren na terminolo§ko-pravno odredivanje osnovmh elemenata agrarno-
-proizvodnih odnosa, veé napose na nadéin na koji se stanovnistvo u srednjem vijeku
bavilo zemljisnom djelatnoséu. Iscrpno odredujuéi vrste i nadin upotrebe oruda za
proizvodnju, vrste i obradivost povrsina, ratarske kulture, metode kultiviranja i
odrzavanja poljoprivrednih povr§ina te redoslijed i opseg zemljidnih radova, autor
je, sluzeéi se kvantitativiim podacima zakupnickih ugovora, prikazao proizvodne
moguénosti srednjovjekovnog zemljoradnika u razmjeru s opsegom obaveza i dobi-
venim proizvodnim rezultatima. IstraZivanjem povijesti agrarnog svakodnevlja u
srednjovjekovnoj Srbiji i na dubrovatkom podrudju, Blagojevi¢ je otvorio pitanje
svestranijeg prou¢avanja agrarme problematike primjenom raznovrsnih metodolos-
kih postupaka 1 rieSenja 1 za ostale agrarne cjeline isto¢nojadranskog prostora.
Utvrdivanju razli¢itosti agrarno-proizvodnih odnosa u vinogradarstvu i poljo-
djelstvu Dalmacije u srednjem vijeku posveéeno je nekoliko djela i manjih priloga
domacde historiografije. Tako je jo§ 1920. godine M. Medini u radu »O postanku i
razvoju kmetskih i tezactkih odnofaja u Dalmaciji« (Zadar 1920) pokusao odrediti
osnovne pojmove i nacela agramo-proizvodnih odnosa u dalmatinskim komunama.
Ustvrdivii medutim da su teZastina i kmetstvo »dvije potpuno razlifite ustanovex,
autor je zaklju¢kom da »se ne moze biti tezak, a i da nisi seljak, ve¢ gradski
gospodin (dominus)« (str. 74) platio dug idealistickom pogledu historiografije na
pravau jednakost i harmoniju unutrasnjih odnosa u dalmatinskim komunalnim
zajednicama. Razmatrajudi, nadalje, prijelaz od »starohrvatskog seljatkog posjeda«
u slozenije »posjedovne formex, tj. »zakup i1 emfiteuzu« (str. 27), Medini na osnovi
usporedbe ugovornih zakupa 1 pravnog statusa obradiva¢a razlikuje agrarno-proiz-
vodne odnose na podrudjima srednjovjekovnog Zadra, Splita, Dubrovnika i Kotora.
Smatrajuci kolonat i kmetstvo jedinstvenim agrarno-proizvodnim odnosom u
Dalmaciji, prilog A. Hribara »Kolonat ili teZaitina« predstavlja u odnosu na
rezultate M. Medinija korak unatrag, Zanimljivo je, medutim, spomenuti zbroj
utjecaja na »pravni, gospodarski i socijalni karakter kolonata«, u koji uvritava
»napudenost odnosnog kraja, vrstu kulture, a zatim mletacke, bizantske i turske
zakone 1 obifaje« te »pravne ustanove koje su s¢ uvrijezile u narodu« (str. 8).°
Premda je osnovna tema rada M. Vlajinca »Znalenje zgona 1 primena
njegova u srednjovekovnoj Srbiji pod Turcima i posle oslobodenja do nasih danac,
autor se u nekoliko navrata osvrée na postojanje sliéne ustanove na podrudju
Dubrovnika u XV. i u okolici Knina poéetkom XVI. stoljeca (12 - 13, 32 -35).7
Stanoviti pomaci u istrazivanju agrarnih odnosa u srednjovjekovnoj Dalmaciji
zabiljeZeni su u pojedinaénim prikazima domace i strane poslijeratne historiografije.
Tako V. Babié u kraéoj raspravi informativno-preglednog karaktera razmatra
osnovne elemente agrarnih zakupa na podruéju dalmatinske komune u razvijenom
srednjem vijeku, Utvrdujudi drustvenu strukturu zemljovlasnika i obradivaga, vrste
zakupa i karakter zakupnickih ugovora, pravai status obradivada te opseg radnih
obaveza i visinu naturalno-novéane rente, autor upozorava na elemente istovjetnosti
i razlicitosti agrarnog poslovanja medu pojedinim dalmatinskim kopnenim i otog-
nim komunama.®

¢ Agrarna biblioteka knj. 1, Zagreb 1923,
7 Scpski etnografski zbornik, knj. 49, 1932.
2 Zakupnigki odnosi u Dalmaciji u 13. i 14. stoljecu, Nastavni vjesnik 1952, 256. -265.
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Vrijedan prilog prou¢avanju agrarnih odnosa u Dalmaciji, napose na podrugju
zadarskog distriktualnog zaleda, predstavija rad M. Barade »Starohrvatska
scoska zajednica« (Zagreb 1957). lako je osnovni cilj autora odredivanje »drustve-
nog razvoja i proizvodno-drustvenih odnosa« (6) unutar ustanova seoske zajednice,
autor Je, sluzeci se podacima obitajnog prava Poljickog statuta i Novigradskog
zbornika utvrdio neke osnovne elemente agrarnih odnosa na kmetskoj zemlji.

Premda se rad sovjetskih historiéara zasniva iskljuéivo na upotrebi objavlene
arhivske grade, Sto u stanovito] mjeri ograni¢ava njihove istrazivatke domete,
brojnost radova s podru¢ja agrarno-proizvodne problematike predstavlja znacajan
doprinos prou¢avanju gospodarske povijesti Dalmacije u srednjem vijeku.

Temeljeci vecinu svojih zakljutaka na objavljenim spisima zadarskih notara,
Zadarskom katastiku 1 obi¢ajnom pravu (Novigradski zakonik) M. M, Freiden-
berg u djelu »Dalmatinskij gorod i ego seljskaja okruga v XIIT -XIV wve, te
naposc u prilogu »Dalmatinskoe krestjanstvo XI1II—XIV vv« razmatra povijesnu
{ne)povezanost izmedu antiCkog i srednjovjekovnog kolonata (str. 29). Kriterijem
medusobnog razgranienja agrarno-proizvodnih odnosa s obzirom na teritorijainu
rasprostranjenost na gradskim distriktualnim podrugjima, autor kolonat definira
kao »posebni oblik feudalnog odnosa koji se oblikovao u blizini grada i pod
utjecajem gradskih odnosa« {str. 31).°

Uz spomenuti prilog M. M. Freidenberga mozemo izdvojiti jos svega jedan rad
posvecen medusobnim gospodarskim vezama gradske i scoske zajednice u Dalmaciji
u srednjem vijeku. Prikazujuci oblike i opseg priblizavanja i prozimanja dalmatin-
skih gradskih komuna i hrvatskih sela, T. Raukar se na primjeru zadarske opéine
osvrnuo 1 na ekonomski polozaj dalmatinskog kmeta u vrijeme sazrijevanja dru-
stvenih procesa i1 postepenog zaostravanja klasnih odnosa kasnosrednjoviekovne
mletacke Dalmacije.'®

Prilazeéi iskljudivo s pravnog aspekta problemu »BDiobe opcinskih zemljista na
podrugju kotorske, dubrovacke, trogirske, splitske, bracke 1 kor¢ulanske komune u
14. i 15, stoljecu« L. Margetic utvrduje znadenje poyma dubrovactke »carine« s
obzirom na pravno-vlasnicka ovlastenja i uvjete agrarnog zakupnickog odnosa."

Osim ovih radova koji su se problemom agrarnib odnosa u srednjovjekovnoj
Dalmaciji bavili kao cjelinom, nemali broj radova posveden je proudavanju agrarnih
odnosa u pojedinim dalmatinskim komunama. Srednjovjekovna povijest Zadra
razmatrana je u okviru vise sinteza talijanske i domace historiografije. Usprkos
zanimanju i relativno velikom broju radova talijanskih povjesni¢ara za srednjovje-
kovnu proglost Zadra dometi talijanske historiografije objavijeni u sintezama naj-
&esée su ostajali na razini politi€ke povijesti grada s tek kraéim osvrtom na njegov
unutradnji drudtveni, gospodarski i kulturni razvoj.

¢ Dalmatinskij gorod..., Moskva 1969; Dalmatinskoe krestjanstvo..., Sovetskoe
Slavjanovedenie sv. 5, Moskva 1970, 24—35; Usporedi i: »Seljak i gradsko trziste u Dalmaciji
od XIII do XV stoljeda« u kojem autor razmatra proizvodne moguénosti, vrste i opseg
poljoprivredne produkcije dalmatinskog sela u sklopu trgovinske razmjene sa gradskim i
scoskim lokainim trzidtima, Zadarska revija (dalje: ZR), br, 3, 1970, 245.. 252.

* Dalmatinski grad i selo u kasnom srednjem vijeku, Jugoslovenski istorijski ¢asopis,
br. 1--2, 1974, 4{ —50.

' Starine JAZU, knj. 56, 1975, 5.—36.
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Tako V. Brunelli, razmatrajuci druitveno-ckonomski i kulturni razvoj Zadra u
srednjem vijeku u sintezi »Storia delia citta di Zara« samo ukratko razlutuje
terminoiosk o-pravne elemente osnovnih grana agrarnog privredivanja i proizvodne
odnose na podrugju zadarskog kopnenog i oto¢nog distrikta.'?

Nastavijajuéi se kronolo$ki na V. Bruneilia, talijanski povjesnitar A. de
Benvenuti razmatra povijest Zadra u vrijeme mletackog vrhovnidtva. Premda je De
Benvenuti unutradnjem razvoju Zadra posvetio nedto vie paznje, agrarni aspekt
komunalne privrede mje ni u ovom slu€aju predmet autorove iscrpnije obrade."

Sintezama hrvatske historiografije pod naslovom »Proslost Zadra« najavljena
su nova metodoloska rjeSenja i tematsko-sadrzajna proSirenja u prikazivanju gospo-
darskog, drustvenog 1 kulturnog razvoja Zadra. N. Klai¢, razmatrajudi sazrijevanje
grada od bizantske teme i katepanata do zrele srednjovjekovne komune u svesku
»Zadar u srednjem vijeku«, iscrpno prikazuje dvovrsnost agrarnih odnosa na
podru¢ju zadarske komune s obzirom na udaljenost distriktualnih podrudja, stupanj
iskoristivosti zemljisnih povrsina i moguénost pojedinih kultura. Upozoravajuéi na
opseg $irenja zemljiSnog posjeda komune na udaljene dijelove kopnenog distrikta,
autor napose naglasava ulogu zadarskog patricijata 1 samostana kao ekonomski
najdjelatnijih ¢&inilaca agrarnog privredivanja v komuni (str. 377--415)."* Nova
metodolosko-sadrzajna proSirenja u prikazu gospodarskog 1 drusStvenog razvoja
Zadra u vrijeme mleta¢ke uprave u kasnom srednjem vijeku odlika su priloga T.
Raukara u sklopu najnovijeg sveska navedene sinteze »Zadar pod mletackom
upravom« T. Raukara, 1. Petriciolia, F. Svelca i S. Peri¢i¢a. Razmatrajuéi na osnovi
serija notarskih dokumenata razvoj gradske privrede od uspona prema zastoju u
XV. i napose XVL. stoljecu, autor se u nekoliko navrata osvrée na stanje zemljisne
proizvodnje i agrarnih odnosa u selima zadarskog distrikta. Ne zadrZavajuéi se
iskljudivo na utvrdivanju pravno-ekonomskih kategorija agrarno-proizvodnih odno-
sa radélanjivanjem tezalk o-kmcetskih zakupnib ugovora prikazuje opseg proizvod-
nje, raspored agrarnih kultura i ekonomsku vrijednost obradivageva rada. Kratkim
osvriom na drutvenu organizaciju seoskog stanovnistva te primjere udruZivanja
tezaka ili seljaka u »socictates habitandi«, autor upozorava i na neke c¢lemente
svakodnevlja seoskog stanovniStva {str. 80—85, 113—116). Napose zanimljivo
poglavlje predstavlja razmatranje agrarne proizvodnje i odnosa u zadarskom kop-
nenom i otodnom distriktu u vrijeme mleta¢ko-turskih ratova XVI. stoljeéa. lzvor-
nom arhivskom gradom potkrepljujuci zakljucke o usporednosti 1 ovisnosti drustve-
no-gospodarskog, napose agrarnog razvoja u skladu s prisutnod¢u ili poviaenjem
turskog faktora, elementarnih nepogoda i kuznih poSasti kao temeljnih faktora
destabilizacije, Raukar je upozorio na moguénosti novog metodolosko-sadrzajnog
pristupa istraZivanju gospodarskog, a napose zemljiSnog razvoja dalmatinskih
gradova u historiografski gotovo zanemarenom razdoblju od XVI. do XVIIL
stoljea (str. 244—.254).'

'2 Trieste 19742, 545.--549,

13 Storia di Zara dal 1409 al 1797, Milano 1944, 338 —346.

4 N. Klaié¢ —1. Petricioli, Zadar v srednjem vijeku, Pro§lost Zadra, sv. 11, Zadar
1976, 377—415.

'* Proslost Zadra, sv. 111, Zadar 1987, 80—85, 113—116, 244—-254; Usporedi i rad T.
Raukara Zadar u XV stoljecu — ckonomski razvoj i druitveni odnosi, Zagreb 1977,
80—196.
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Brojnim pojedinaénim prilozima domace i strane (sovjetske) historiografije
osvijetljeni su razli¢iti aspekti gospodarske, napose agrarne povijesii Zadra u
srednjem vijeku.

Analiziraju¢i aspekte agrarne problematike iz »Statuta zadarske komune iz
1305. godine« I. Beuc odreduie kategorije stanovnistva distrikta s obzirom na mjesto
stanovanja | pravni polozaj obradivada zemljidnog posjeda. Upozoravajuéi da su
postojali »trojaki oblici obradivanja tude zemlje« (str. 565}, autor se napose zadr-
Zava na kmetskoj pogodbi, pri femu »osobe koje su sklopile takvu pogodbu,
nazivale su se villani, tj, kmetovi« (str. 567). Beuc se¢ u prikazivanju oblika kmetske
pogodbe te obveza 1 duznosti kmeta sluzi usporedbom s Novigradskim zbornikom i
Zadarskim katastikom iscrpno utvrdujudi karakteristiéne uvijete kmetskog odnosa
{str. 572—-573).'¢

Radovima 1. Grgic¢a prosireno je poznavanje agramih odnosa u srednjovjekov-
nom Zadru. Bavedi se u raspravi »Pabirci po dalmatinskoj agrarnoj historiji — o
jednoj staro) feudalnoj instituciji« terminolo$kim odredenjem i pravnim tumadenjem
ustanove zgona kao »najstarije feudalne agrarne institucije« (str. 124), autor donosi
kasnije osporavan zaklju¢ak »da je za kmeta, koji je drZzao pun zdrijeb, zgon iznosio
najmanje etiri gonjaja«.'’

U radu »Buntovni pokret dalmatinskih tezaka 1736/1740. godine« 1. Grgi¢
razmatra osnovne ¢lemente zaoitravanja klasnih odnosa izmedu zemljovlasnika 1
obradivada zemlje poéevii od polovine XVI. stoljeca na podrugju zadarskoga
kopnenog zaleda.'®

Problem zemlji§nih posjeda feudalnog karaktera u zadarskom kopnenom zale-
du predmet je radova S. Antoljaka. Tako u prilogu »Izumiranje i nestanak
hrvatskog plemstva u okolici Zadra« autor razmatra proces ¥irenja i suzavanja
zemljiSnih posjeda hrvatskog plemstva od 12. do 17. stoljeca,’* dok u tekstu
»Nekoliko primjera o postojanju feuda u zadarskoj kopnenoj regiji iza 1409. godine
— pritog razvoju feudalizma u Dalmaciji tokom 15. stoljea«, utvrduje nastanak i
razvoj novoformiranih vojni¢kih feuda te drustvenu strukturu i1 porijeklo njihovih
vlasnika i obveznika mletatke vojne sluzbe --- feudatara (str. 157 --174).%°

N. Colak autor je viSe priloga o gospodarskom razvoju Zadra i Dalmacije u
srednjem vijeku. Temeljedi svoja zapazanja na poveljama i darovnicama iz razdobija
hrvatske narodne dinastije, autor u prilogu »Poljoprivreda zadarske komune u
ranom srednjem vijeku« kronolo$kim redom razmatra smje$taj, rasirenost i vrste
zemljidnog posjeda zadarskog patricijata i crkvenih ustanova u XI. i XII. stoljeéu.
Premda je zapazio neke znafajne osobitosti agrarno-proizvodnih odnosa na podru-
&ju zadarske komune (utjecaj antiCke bastine, bizantska emfiteuza, pravni status

¢ Vjesnik Drzavnog arhiva u Rijeci (dalje: Vjesnik HARIP), knj. 2, 1954, 491 —781.

7 ZR br. 3, 1954, 124—133; usporedi kritiku T. Raukara w »0O izvorima i
historiografiji za povijest Zadra u XV, stoljeéu«, Historijski zbornik (dalje: HZ), god.
XXX1—XXXII, 1978—79, 298.

2 Radovi Instituta JAZU u Zadru (dalje: RI JAZU), knj. 6—7, 1960, 551—603.

" RI JAZU, knj. 9, 1962, 55—115.

26 Radovi Filozofskog fakulteta u Zadru (dalie RFF), knj. 7, 1976—77, 157—174;
usporedi i: Pobiranje marturine, crkvene desetine i voj$éine u zadarskom distriktu {1435),
Starine JAZU, knj. 49, 1959, 227—234.
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obradivaga), autor ipak pretenciozno zaklju¢uje »da je proizvodni standard komune
bio veé u to doba na znatno vedoj visini, nego $to je bio na susjednom hrvatskom
podrudju, mozda ¢ak i vidi nego u cijeloj zapadno) Evropi« le se »tako moZe
objasniti ¢injenica da je najmocniji vladar srednjeg vijeka na zapadu Karlo Veliki jos
spavao na slami, a zadarski prior Andrija samo sto godina iza njega sjedio na
srebrenoj stolici« (str. 188).2' Stanovite proturjeénosti izmedu stupnja mogucmosti
koristenja saéuvanih izvora t istrazivackog zaklju¢ivanja primjetne su i u slijedecem
prilogu N, Colaka »Zemljisni posjedi zadarske komune u 12. stoljeu«. Premda na
vife mjesta isti¢e da su »saduvana vrela i za ovo stoljece u tolikoj mjeri oskudna da
nam pruzaju tek fragmentarnu sliku zemljiSnih posjeda zadarske komune... a
daleko smo od toga da mozemo rekonstruirati sliku zadarskog agrara 1 vopcée stdn](,
zadarske poljoprivrede« (str. 367), ipak istiCe¢ 1 da su »vrela ko_]a nam osvjetljuju
polioprivredu zadarsk¢ komune u ovom stoljecu u toliko) mjeri sacuvana da
moZemo gotovo individualno pratiti pojavu svakog pojedinog zemljiSta, ledine,
§ume, vinograda, masline, vocke, zdenca, potoka, itd.« (str. 393).22

Proces Sirenja zemljisnog posjeda zadarskih benediktinki vladarsko-plemickim
darovnicama, zavje$lanjima i kupnjom agrame povriine u zadarskom kopnenom ili
otoénom distriktu te osnovne oblike agrarno-proizvodnih odnosa na samostanskom
posjedu prikazao je E. Peri¢ié¢ u prilogu »Samostan sv, Marije u Zadru od njegova
osnutka do danas«.?

Uz M. M. Freidenberga, drugi predstavnik sovjetske historiografije V. Zaharov u
svojim se radovima bavi iskljudivo razvojem agrarnih odnosa na podrugju srednjovie-
kovnog Zadra. U prilogu »K voprosu o formirovanii krupnoga feudahnogo zemievla-
denija v zadarskom distrikte X—XIV vekove autor razmatra postepeno nastajanje i
razvoj velikog zemljisnog posjeda s obzirom na vlasnicku strukturu zemljoposjednika.®
Uzimajuéi u obzir gradu Xl. i XII. stoljeéa isti autor u radu »K voprosu o
krestjanskom zemlcvladenii v zadarskom distrikte v XI—XI1 vv.« analizira proces
prijelaza zemljiSnog posjeda slobodnog seljastva u ruke »svijetovnih i crkvenih
zemljoposjednika« (str. 19).2* Proucavajuéi razvoj i previadavanje naturalne rente
na zembi$nim posjedima u zadarskom distriktu u prilogu »O zemeljno) rente v
zadarskom distrikte XIII..-XIV vv.« objadnjava njezinu nezamjenljivost novéanom
rentom pojadanom potraznjom za seosko-agrarnim proizvodima pamijenjenim
»udovoljavanju potreba grada, a takoder i1 za izvoz« (str. 43).%

2t RIJAZU, knj. 9, 1962, 163—188; usporedii kritiku u: Klaié—-Petricioli, nav. dj., 30—31.
22 RT JAZU, knj. 10, 1963, 367—-394; usporedi ocjenu u Klai¢—Petricioli, nav. dj., 31.
3 RI JAZU, knj. 13 - 14, 1967, 32-- 61,

4 Sovetskoe slavjanovedenie, Minsk (dalje: Sov. SL) 1969, 603—609.

¥ Voprosi istorii Slavjan, Voronez (dalje: VIS), knj. 3, 1970, 15..-21.

¢ Slavjane i Rossija, Moskva 1972, 41. -44; usporedi i druge priloge o agrarnoj
povijesti u Dalmaciji i na zadarskom podrugju: Vnutrenjaja kolonizacija v Dalmacii v XHT—
XV yv i ee socialno-ckonomiteskie posledstvija, VIS, knj. 5, 1977, »K istorii emfitevsisa v
Dalmacii XIH —XIV vvq, Sov, S1, knj. 4, 1977, 57—65; K voprosu ob agrarnyh otnosenijah v
zadarskom okruge v XHI—XIV vy, VIS, knj. 2, 1966; Apgrarnye otrofenija v zadarskom
distrikte v X--XIV wv (Iz istorii socialjno-ekonomiteskogo razvitja srednevekovnoj Dalma-
¢il), Voronez 1970; prikazi: Novjesie raboty horvatskih i sovetskih istorikov ob agrarnyh
otnosdenijah v zadarskom distrikte X ~XIV vv, Sov. 8SI., knj. 4, 1969, 97—100; Jugoslavskaja i
sovetskaja istoriografija o tak nazyvaemih kmetskih otnodenijah v Daimaci XII—XIV
vekov, Iz istorii balkanskih stran, Krasnodar 1975, 93—110.

»

~
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Pristupajuci ocjeni agrarno-proizvodnih odnosa i osnovnih oblika privredivanja
na podrudju zadarskog kopnenog distrikta M. M. Freidenberg nastoji na osnovi
usporednih razmatranja ostalih dalmatinskih komuna utvrditi osnovna nadela
dalmatinskog kolonata i kmetstva u razdobiju razvijenog srednjeg vijeka.?”

Zanimljiva istrazivacka diskusija razvila se u povodu objavijivanja tzv. Vran-
skog zakonika, spomenika obi¢ajnog prava s podrudja zadarskog zaleda, koii je
objavio M. M. Freidenberg. Usporedujuéi propise Vranskog zakonika s odredbama
ostalih istarsko-dalmatinskih obi¢ajnih prava (Kastavski, Poljitki, Novigradski)
Freidenberg razmatra agramo-proizvodne odnose na podrudju vranskog distrikta.
Nastojeét odgovoriti na istraziva¢ko pitanje »kojoj kategoriji pripada vranski vilan«
(str. 330), utvrduje da je »u osnovi vranski vilan... tipican kmet« i da postojanje
rente uobicajene za kmetove »éetvrtine i desetine« u Vrunskom zakoniku »upravo to
potvrduje« (str. 331).2®

Nadovezujudi se na Freidenberga T. Raukar u radu »Marginalija uz novootkri-
veni “Vranski zakonik’ iz 1454. godine« upozorava na jezi¢no-stilske i sadrzajne
osobitosti jedinog sa¢uvanog dijefa Vranskog zakontka iz XV. stoljeéa 1 usporeduje
ga s prijepisom iz prve polovine XVIIL stoljeéa, koji je posluzio za njegovo
objavljivanje.?®

Na Freidenbergov i Raukarov prilog o Vranskom zakoniku nadovezuje se rad
S. Antoljaka »Vransko obitajno pravo« u kojem autor, objavljujuéi nepoznat
prijepis Vranskog zakonika iz Luciusove ostavstine u Splitu raspravlja o terminolo-
§ko-pravnom odredenju pojma obradivada zemijisnog posjeda vranskog distrikta te
na osnovi notarskih dokumenata zadarskog arhiva odreduje razliGitosti izmedu
pojmova villana, vilika, morlaka i1 vlaha.*®

Premda je gospodarsko-drustveni i kulturni razvoj zadarske kopnene okolice 1
otoka najéciée obradivan u sklopu povijesti Zadra, pojedini histortografski prilozi
osvjetljuju agrarnu praksu i proizvodne odnose u tim krajevima tokom njihove
srednjovjekovne proslosti.

Tako T. Raukar na osnovi dotad neupotrijebljene grade Historijskog arhiva u
Zadru u prilogu »Ekonomski odnosi na posjedima rogovskog samostana u XV i
XVI stolje¢u« razmatra strukturu rogovskog vlastelinstva s obzirom na karakter
kmetskih obaveza na zgonu, vlasni$tva i nacina upotrcbe pasnjaka, gajeva i Suma te
opsega Zitne proizvodnje 1 trgovine u XV 1 XVI stoljecu.”

Bavedi se toponomastikom i demografskim razvojem otoka Iza od XIIL
stoljeéa do danas V. Cvitanovi¢ upozorava na vlasni¢ku strukturu 1 agrarno-proiz-
vodne odnosc na njemu tokom srednjeg vijeka (str. 73— 74).%2

PreZivijelim oblicima »starog hrvatskog rodovskog uredenja« na obliznjim
zadarskim otocima bavi se I. Grgi¢ u prilogu »Didi¢i na Ugljanu«, u kojem na
osnovi notarskih ugovora iz razdoblja od XVI. do XVIII. stoljeéa prikazuje proces

27 Seljastvo zadarskog podrudja, Rad JAZU, knj. 369, 1975, 117--138.

2 Vranski zakonik (novi spomenik hrvatskog obiCajnog prava), Rl JAZU, 1971,
323—341.

2% HZ pod. XXV—_XXVI, 1972 73, 369---375.

' RFF, knj. &, 1978/79, 167- 220.

M HZ, god. XXIIT—XXIV, 1970—71, 215 —264.

2 Otoci 1Z 1 Premuda, RI JAZU, knj. §, 1954
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postepenog prijelaza individualnog zemljiSnog posieda otoénih »plemenitada« didica
»u ruke zadarske gospode i crkve« (str. 286).%

Bavedi se odnosima kolonata na Silbi u razdoblju XVIII. i XIX. stolje¢a P.
Staresina se u nekoliko redaka osvrée i na zakuplyivanje otoka od zadarskih patricija
u XIV. stoljecu.’*

Srednjoviekovna povijest Sibenika i okolice jedno je od stabije obradivanih
godruéja u nizu dalmatinskik obalno-otoénih komuna. Sinteze i zbornici povijesti

ibenjka,** ograni¢eni na prikazivanje politicke i kulturne povijesti grada, gotovo da
i nisu dotakli drustveni i gospodarski, a napose agrarni razvo) Sibenika te se stoga
prikaz zemljisnih odnosa na podrugju Sibenskoga srednjovjekovnog distrikta ograni-
¢ava na svega nekoliko radova.

Premda djelo K. Stosica »Sela Sibenskog kotara« u mnogo ¢emu odrazava
metodolosko-tematsku ogranicenost lokalne historiografske djelatnosti, valja na-
glasiti da ono do danas predstavlja jedini iscrpaiji prilog povijesti Sibenske scoske
okolice. Prikazujuéi kretanja stanovnistva i kulturno-povijesne zanimljivosti 3i-
benskog sela, autor upozorava 1 na neke oblike agrarne djelatnosti pojedinih
dijelova Sibenskog kotara.’®

Prikazujudi sudski spor iz XVIIL. 1 XIX. stoljeca zbog feudalnih obveza tezaka
sibenske okolice A. Mitrovi¢ u prilogu »Feudalno pravo u Dalmaciji« razmatra i
proces naseljavanja i poetke agrarnog privredivanja u rogozni¢ko-primostenskom
prostoru u razdoblju nastupanja mletatke vlasti 1421. godine.*”

Nastanak i razvoj kmetskih odnosa na zemlji¥nim posjedima Sibenske opcine te
proces postepenog zaostravanja klasnih odnosa i prve agrarne sukobe murterskih
seljaka i Sibenskog plemstva obraduje B. Dulibi¢ u prilogu »Borba murterskih
seljaka za staro pravo«,® dok se J. Soldo u radnji »Agrarni odnosi na otoku Zirju
(od XVII do XIX stoljeéa)« ukratko osvrée na oblike agrarno-zakupnih ugovora na
podrudju Sibenskog otofja.*

Slieno sibenskom, prostor srednjovjekovne trogirske opéine krajnje je rijetko za-
stuplijen u radovima historiara ¢konomske, napose agrarne povijesti dalmatinskih
komuna. Stoga prilog M. Mirkovi¢a »O ekonomskim odnosima u Trogiru«, napisan
1951. godine, predstavha, i pored zastarjelosti zaklju¢aka 1 informativnog karaktera
razmatranja agramog vida komunalnog gospodarstva, znalajan poticaj metodolosko-
-tematski svestranijem istrazivanju ekonomske povijesti srednjovjekovnog Trogira.*

Drustvenom i gospodarskom povijeicu srednjovijekovnog Trogira bavio se i ved
spomenuti sovjetski povjesmilar M. M. Freidenberg.*

3 ZR, br. 4, 1956, 284—286.

** Kolonat na Silbi, R1 JAZU, knj. 20, 1973, 323341,

35 §. Grubisi¢, Povijest Sibenika, Pos. izd. Muzeja grada Sibenika, sv. 4, 1974; Sibenik
- Spomen zbornik o 900. obljetnici, Pos. izd. Muzeja grada Sibenika, sv. 1, 1976.

¢ Sibenik 1941.

31 Mjeseénik pravnitkog drustva u Zagrebu, god. XXXIV, 1908, 401—412.

3 Sibenska revija, br. 4—5, 1955, 58—70.

** Grada za gospodarsku povijest Hrvatske (dalje: Grada), knj. 16, Zagreb 1973.

“ HZ, god. IV, 1951, 21—54.

4 Remeslo v Trogire v X v, Uenie zapiski Velikolukskogo pedagogiteskogo
instituta, Velikie Luki 1964; O socialjnoi strukture Trogira v X111 v,, UZenie zapiski instituta
Slavinovedenia, knj. XXX, Moskva 1966.
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Nejto vise podataka o zemljisnim posjedima trogirske opéine i plemstva
sadrzano je u radovima V. Omasiéa i 1. Babi¢a posveéenim srednjovjekovnoj
povijesti prostora izmedu Trogira 1 Splita.

U kulturno-historijskoj studiji »Prostor izmedu Trogira i Splita« 1. Babi¢ prati
postepeni proces Sirenja teritorija splitske i trogirske komune, vlasni¢ku strukturu
posjednika, vaznost pojedinih oblika agrarnog privredivanja te »vlasnicke odnose i
upravijanjc zemljom«, utvedujuéi da »kao dominantan odnos iz grada namece se
kolonat — zakupnitki polozaj seljaka u odnosu na posjednika« (str. 74).2

Razmatrajuéi drustveno-gospodarske odnose na podrugju Dilata i Podmorja
do XIV. stoljedéa, V. Omasi¢ u »Povijesti Kastela« takoder utvrduje porijeklo i
razvo) kolonatskog sustava u agramno-proizvodnim odnosima. Upozoravajuéi da je
»a poletku 13. stoljeca kolonatski sustav vec uvelike ugvricen« (str. 109), autor ga
definira kao »proizvodni odnos« koji je »postojao 1 u ranijim stolje¢cima razvijajuéi
s¢ na tradiciyi antickog kolonata i bizantske emfiteuze« (str. 109).+

Za razliku od malog broja radova posvecenih srednjovjekovnom agraru siben-
ske 1 trogirske komune, agrarna praksa 1 proizvodni odnosi na prostoru uskoga
splitskog distrikta ipak su nesto vidc zastupljeni u istraZivanju ckonomske povijesti
ovog podrudja.

Sinteza »Povijest Splita« G. Novaka sadrzi zascbna poglavlja o gospodarskom
razvoju splitske komune u razdoblju ranog 1 razvijenog srednjeg vijcka. Razmatra-
juéi ukratko postepeni proces $irenja zemljoposjeda splitskih crkvenih ustanova i
svjetovnih osoba na teritorij hevatskog zaleda, oblike poljoprivredne djelatnosti i
proizvodne snage u ranom srednjem vijeku, autor upozorava na razliéite moguénosti
iskoristavanja zemljiSnih posjeda.*

Razmatrajuci ukratko »razvoj klasnih odnosa u Splitu do kraja XIV stoljeca«
M. Brandt u radu »Wyclifova hereza i socijalni pokreti u Splitu krajem XIV
stolje¢a« uzima kao osnovni kriterij odredivanja tipova agrarno-proizvodnih odnosa
na zemljisnom posjedu splitske opéine, vlasniéku pripadnost 1 oblik najamnog
ugovora izmedu vlasnika i1 obradivada.**

Vrijedan prilog poznavanju zemlji$nih posjeda splitske nadbiskupije u XIV.
stoljec¢u predstavlja rad L. Kati¢a »Reambulacija dobara splitske nadbiskupije 1397.
godine« u kojem autor, stuzedi sc reambulacijom nastalom zbog nesuglasica splitske
nadbiskupije i komune oko posjeda u Solinu, razmatra smjestaj, povrsinu, prihod i
opscg teZackih podavanja na zemljiSnim posjedima splitske nadbiskupije v sphtskoj i
trogirskoj okolici 1 na otoku Bragu.*s

Analizirajuéi »Pravno uredenje splitske komune po statutu iz 1312, godine« V.

Cvitanié se osvrée 1 na oblike agrarnog privredivanja u Splitu u XIV. stoljecu. Autor
razmatra agrarno-proizvodne odnose na podrudju splitskog kopnenog i otoénog
*2 {zdanja Muzeja grada Trogira, Trogir 1984,
4* Split 1986; usporedi i: Sukobi trogirskih zemljoposjednika i kastelanskih tetaka za
vrijeme mletatke viasti, JIC br. 3—4, 1974, str. 123—146; Prilog prouavanju teZatkog
pokreta u Dalmaciji (Parnice 1697-—1702. godine izmedu kastelanskih teZaka i trogirskih
zemljoposjednika), Izdanja Historijskog arhiva u Splitu, sv. 7, 1969, 143—-210.

44 Sy, 1, Zagreb 1957; autor raziikuje obradivanje zemljista: a) pomodu ropske radne
snage, b) kolonatskim odnosom, ¢} samostalnim radom vlasnika zemlji3nog posjeda (str. 411).

45 Zagreb 1955, 183—184.

“¢ Starohrvatska prosvjeta (dalje: SHP), TII. ser., sv. 5, 1956, 135—177.
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distrikta utvrdujuci da »za X1V stoljece mozemo kazati da karakteristiéno stanovni-
Stvo distrikta« &ine »seljaci v kolonatskom odnosu, a stanovnidtvo splitskih vanjskih
posjeda, osim na Bratu, seljaci u ¢isto feudalnom kmetskom odnosu« (str. 44).
Nastavljajué se na tezu M. Brandta o trojakom obliku agrarno-proizvodnih
odnosa, autor upozorava na postepen prijelaz »licnog odnosa izmedu vlasnika
zemlje 1 obradivada« u »nasljedno-zakupni odnos izmedu njibovih potomaka« (str.
46), pri emu »ugovor nije niposto bio potpuno slobodan, jer su svi uslovi obrade
propisani statutom« (str. 46—47).%7

»Splitsko polie za turskih vremena« (Split 1985) J. Jelaske jedan je od najnovijih
priloga domade historiografije istrazivanju agrarnih odnosa u Dalmaciji u razdoblju
XV—XVI. stoljeca. Iscrpno razmatrajuéi nastanak i prosirenje zemljisnih posjeda
splitskih crkvenih ustanova, plemstva, puana 1 stranaca autor utvrduje opseg
suzavanja 1 promjene omjera izmedu svjetovnog 1 crkvenog posjeda u vrijeme
turskih provala. Raspravljajuéi o pravnom odredenju agrasno-proizvodnih odnosa
autor se slijededi A. Cvitaniéa odluduje za »dalmatinski kolonat« kao najbolji naziv
za posebnost feudainih odnosa u kontinentalnom zaledu dalmatinskih gradova.

U radovima sovjetskog povjesni€ara A. J. Moskalenka sadrzana su brojna
pitanja privrednog i drustvenog razvoja splitskog podruéja u XIII, i XIV. stoljecu.*

Svakodnevlje agrarne prakse i proizvodn: odnosi na srednjodalmatinskim
otocima tek su usputan predmet istraZivanja relativno manjeg broja sinteza i
pojedina¢nik priloga o njihovoj srednjovjekovroj povijesti. )

»Hvar kroz stoljeca« G. Novaka do danas je jedini iscrpniji pregled povijesnog
razvoja ovog otoka. Razmatrajuéi unutrasnje prilike u hvarskoj komuni u srednjem
vijeku, autor s¢ ukratko osvrée na vaznost pojedinik oblika agrarnog privredivanja,
napose vinogradarstva I mastinarstva za opéi ekonomsk) razvoj otoka te odreduje
pravno-ckonomska obiljeZja kolonata kao temeljnog agrarno-proizvodnog odnosa
izmedu viasnika ¢ obradivata zemljisnog posjeda.*®

Dodjeljivanje opéinske zemlje hvarskim zemljoposjednicima kao osobiti oblik
zemljovlasni¢kih odnosa na otoku Hvaru u razdoblju od XI1V. do XVIII. stoljeca
prikazuje N. Dubokovié u prilogu »Stvaranje i razvoj jednog zemijisnog posjeda na
Hvaru«.*®

Razmatrajuci privredne prilike na otoku Bradu u vrijeme »autonomne bracke
komune« i »mletacke vladavine« D. Vrsalovié se osvrée na osnovne oblike agrarne
privrede (vinogradarstvo, maslinarstvo), moguénosti i opseg ratarske proizvodnje,
vrste ratarskih kultura te viasni¢ku strukturu i agrarno-proizvodne odnose na
brackim zembidnim posjedima.s!

47 lzdanje Muzeja grada Splita, sv. 16, 1964,

*% Remeslo i promysh v. g. Splita v XIH—-XIV vy, Trudi istoriko-filologiteskogo
fakulteta voroneZskogo gosudarstvennogo univerziteta sv. 38, 1955, 45---62; K voprosu o
socialjno-ckonomiteskih otnodenijah v Splite v XIV v,, Vizantijskij vremenik sv, XIII, 1958,
136--161; Dannye hroniki Fomy splitskogo o klassovoj borbe v Splite v konce XII — pervoj
polovine XIII v., Slavijanski zbornik I, VoroneZ 1958, 31--41; Kto takie »laboratory« v
Dalmaci XIII—XIV vv., Slavjane i Rossija, Moskva 1972, 50—-54,

** Dijela Historijskog arhiva u Hvaru, sv. 1, 1960.

¢ Anali Historijskog instituta JAZU u Dubrovniku (dalje: Anali HI JAZU), knj. 4 -5,
1956, 659--672.

5! Povijest otoka Brata, Bratki zbornik, sv, 6, 1968, 115---124, 241244,
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U prilozima »Agrarnopravni odnosi na otoku Bradu u srednjem vijeku« i
»Srednjovjekovni statut Bracke komune iz 1305. godine« A. Cvitanié, vradajudi se
na zakljucke iznesene analizom splitskoga srednjovjekovrog statuta, upozorava na
pravno-ckonomske osobitosti agrarnih ugovora u Dalmaciji u usporedbi sa zapad-
anoevropskim feudalnim sistemom.*?

Premda je pregled povijesti otoka Korgule »Otok Kor€ula u srednjem vijeku do
1420. godine« V., Foreti¢a uglavnom usmjeren na politicki i drustveni razvoj otoka,
autor u poglavlju o »unutrasnjim prilikama« ukratko prikazuje agrarno-proizvodne
odnose u kor¢ulanskoj komuni s obzirom na karakter obradivanih povrgina, vrste i
opseg kolonatskih obaveza te strukturu viasnika tamoinjih zemljidnih posjeda.®

Nastankom, razvojem 1 proizvodnom strukturom zemljidnog posjeda kordu-
lanskog plemiéa Ljudevita Zilkovi¢a sredinom XVI. stoljeéa bavi se A. Kapor u
prilogu »Jedan poljoprivredni posjed na otoku Koréuli u XVI stoljedu«.s

U uvodu u prijevod Statuta grada Koréule iz 1214. godine A. Cvitanié se u
nekoliko redaka osvrée na statutarne odredbe u vezi s agrarno-proizvodnim i
posjedovnim odnosima na otoku u srednjem vijeku. Utvrdujuéi da je sama komuna
bila zainteresirana za izravno reguliranje pravnih odnosa u poljoprivredi, autor
smatra da je i ovdje, kao i u drugim dalmatinskim statutima, dalmatinski kolonat
tretiran kao javnopravni proizvodni odnos izmedu obradivaca i vliasnika zemljisnog
posjeda (str. XXXIII).*

Kratak osvrt G. Novaka na vlasméku strukiuru otoénih zemljoposjednika,
pravni poloZaj obradivata zemljiSnog posjeda te osnovne elemente kolonatskog
odnosa u sklopu pregleda povijesti Visa dosad je jedino upozoravanje na agrarni
aspekt gospodarske povijesti ovog otoka u srednjem vijeku.®®

Srednjovjeckovna proSlost poljicke opéine, napose njezin politicki razvoj i
posebnosti unutrasnjeg drustvenog uredenja privlacili su paznju kako domace tako i
strane (sovjetske) historiografije. Razmatrajuéi, medutim, poglavito drustvene i
pravne odnose te polozaj pojedinih slojeva stanovniitva, povjesni¢ari nisu ulazili u
sadrzajno raznovrsniju problematiku svakodnevne agrarme prakse srednjovjekovnih
Poljica, osim ekonomsko-pravnih elemenata proizvodnih odnosa.

Idealisticki pristup drustvenom uredenju i odnosima unutar drudtvenih struk-
tura u Poljicama prisutan je u radu S. Kastclana »Povijesni ulomeci iz bivie Slobodne
opcine — Republike Poljica« (Split 1940), u kojoj autor odrite bilo kakvo postojanje
zavisnog stanovni$tva i feudalnih proizvodnih odnosa na tlu srednjovjekovnih
Poljica.

Utvrdivanje druStvenih tipova i posebnosti zavisnog i slobodnog seljaékog
stanovniStva Poljica predmct je opseine studije B. D. Grekova o drustvenim

2 Agramopravni odnosi..., Zbornik radova iz pravne istorijc posveéen A. Vajsu,
Beograd 1966, 131 —142; Srednjovjekovni statut..., Bracki zbornik, sv. 7, 1968, 27—-28;
usporedi i: Karakteristike statutarnog uredenja srednjovijekovne Bratke komune, Zbornik
Pravnog fakulteta u Zagrebu, br. 3—4, 1962, {99—207.

53 Diela JAZU, knj. 36, 1940, 267--282.

54 Anali HI JAZU, knj. 11--12, 1962 - -1963, 207--223,

s Cvitani¢, Korulanski statut, nav. dj.

‘¢ Otok Vis u srednjem vijeku, SHP, Il ser., sv. 3, 1954, 123—127.
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odnosima u »Starohrvatskoj republici Poljica« u razdoblju od XV. do XVIL
stoljec¢a.*

Jedini radovi koji razmatraju stvarnu agrarnu praksu na podrudju poljicke
opéine u srednjem vijeku su prilozi L. Katiéa »Cetiri poljicke isprave iz XIV
stoljec¢a« i »Dvije poljicke isprave iz XV stoljeca« u kojima autor na osnovi sudskih
1Sprava razmatra proces $irenja zemljiSnih posjeda Poljitke opcine prema Splitskom
polju.s

A. Cvitanié u prilogu »Slavenski pravni elementi u statutarnom uredenju
Poljica, Braga i Splita« upozorava na zaostatke slavenskoga pravnog elementa u
oblikovanju drustvene struktiure i agrarno-proizvodnih odnosa na podrugju Poljica,
te bratke i splitske komune,® dok se ). Marusi¢ u tekstu »O agrarno-pravnim
pitanjima i drustvenom uredenju Poljica« bavi udjelom zavisnih seljuka —— kmetova
u strukturi stanovni$tva srednjovjekovnih Poljica.*®

Vrl]c,ddn doprinos prouavanju povijesti Po]jlca predstavljaju prilozi M. Pere o
razvoju i unutras$njem drudtveno-pravnom i gospodarskom ustrojstvu opéine u
svietlu odredaba Poljitkog statuta, Razmatrajuci drustvenu i privrednu strukturu
Poljica, autor upozorava na postepeni proces prodiranja feudalnih odnosa u oblasti
blize splitskom zaledu (str. 119) te izdvajanje polji¢kog stanovniStva s obzirom na
drustveno-pravnu podijeljenost (str. 120, 133—-172). Prilazeéi problemu agrarno-
-proizvodnih odnosa iskljuéivo s pravnog aspekta, Pera usporeduje obiljezja kolo-
natskog odnosa u poljickom i na splitskom podrugju, te, nadovezujuci se na ra-
dove A, Cvitanica, utvrdujt, njihovu istovjetnost u gotovo svim kategorijama (odnos
i pravai polozaj vlasnika i obradivada, uvjeti zakupa, vrste i opseg obaveza itd.)
(str. 325--329).5

Nasuprot brojnim radovima za podrucje Poljicke opcine, prilog J. A. Solde
jedini je prilog koji se, u sklopu razmatranja agraraib i drustvenik odnosa u
Gornjem Makarskom primorju u razdoblju od druge polovine XVI. do sredine XIX.
stoljeca, ukratko osvrée i na strukturu zemljoposjednika iz ranijih stoljeca, prateci
napose proces nastanka i Strenja zemljiSnog posjeda franjevackog samostana u
Zaostrogu.**

Zbog njcgove izuzetne uloge u ckonomskoj, politicko) 1 kulturnoj proslosti
nadih zemalja, razlicitim aspektima povijesti Dubrovnika posveceno je vise radova
nego bilo kojem drugom dalmatinskom gradu. Stoga je i problem znansivenog
objainjenja povijesnog nastanka, razvoja 1 ekonomsko-pravnog karaktera i1 znadenja

57 Dle altkroausche Republik Poljica (Studien zur Geschichte der gesellschaftlichen
Verhiltaisse der Poljica von 15. bis 17. Jahrhundert), Berlin 1961.

3 Cetiri ..., Anali HI JAZU, sv. 2, 1953, 87—100; Dvije..., SHP, 11I. ser., sv. 8—9,
1963, 233--244,

¢ Zbornik Pravnog fakulteta u Splitu, knj. I, 1963, 35—58.

¢ Poljicki zbornik, knj. 1, 1968, 181—203; usporedi i: Neki primjeri i zna&ajke
samoupravljanja u ekonomsko-drustvenom zivotu poljickih sela (i katuna). Polji¢ki zbornik,
knj. 2, 1971, 93---115; o agrarno-proizvodnim odnosima u Poljigkoj komuni usporedi i prilog
A. Lauiiéa »Prilog proudavanju staleskih razlika i drudtveno-gospodarskih odnosa u
stednjovjekovnim Poljicama«, Radovi Instituta za hrvatsku povijest, knj. 15, 1982, 5—32.

8! Vidi bilj. 19 Pera—-Junkovi¢, Polji¢ki statut, nav. dj.

2 Prilozi proucavanju agrarno-drudtvenih odnosa u Gornjem Primorju od XVI do
polovine XIX stoljeéa, Makarski zbornik, knj. 1, 1970, 337 --380,
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agrarne prakse 1 proizvodnih odnosa na podrudju dubrovacke komune zastupljen u
brojnim djelima pogevsi od politickih spisa, stranackih programa i rasprava XIX.
stoljea, Ciji znanstveni izraz najées¢e ne prelazi okvire uskostaleske ideologije,
preko prijelaznih ¢tapa doratne i neposredno poslijeratne historiografije, sve do
tematskih proSirenja istraziva¢kog interesa i primjene najnovijih metodoloskih
postupaka suvremene historiografije. Buduéi da se temeljni cilj radova iz XIX. i iz
prve polovine XX. stolje¢a kretao oko odredenya i tumadenja agrarno-proizvodnih
odnosa na dubrovatkom podrudju, moZzemo, uzimajuéi u obzir bliskost njihovih
metodolo$ko-sadrzajnih moguénosti i kronolo§ku povezanost razlikovati tri osnov-
ne skupine historiografskih gledista:

1) Rasprave i djela nastala kao reakeija na aktualiziranje agrarnog pitanja u
sklopu drustvenih pokreta i kiasno-socijalnih previranja toga vremena (1848, 1871.
godine). Polazeéi od unaprijed odredenog stava o moralnoj utemeljenosti i nepo-
trebnosti izmjene pravno-proizvodnog odnosa izmedu vlasnika 1 obradivaca zemljis-
nog posjeda, autori postojeci poredak opravdavaju tvrdnjom o osobnoj slobodi,
vlasni¢kom pravu nad poboljsicama i slobodi seljenja dubrovackog kmeta (Paolo de
Bassegli, Nale de Gozze,*® Bare Battera,® anonimni prilog u »L’avvenire«,®® 1.
Bersa,® K. Vojnovic®?).

2) Sasvim suprotno miSljenje zastupale su pristalice teorije ¢ postojanju kla-
si¢nog tipa feudalnih odnosa karakteristiénih za zapadunoevropski prostor. Smatra-
juéi da su u svakom novostetenom podrudju Dubrovatke Republike seljaci ranije
bili slobodni vlasnici zemlje te da je uvodenje feudalnih odnosa od strane dubrovag-
ke viade uslijedilo u XIV. stoljecu, autori odreduju pravni polozaj kmeta kao
ckonomsko-proizvodnu zavisnost od vlasnika zemljisnih posjeda i osobnu pravau
neslobodu uslijed vezanosti za zemlju {N. Bjelovudevic,® R. Gruji¢®).

3) Za razliku od skljuivosti stavova obiju prethodnih skupina, svojevrsnu
sredinu zastupa treéa skupina povjesnicara. Premda nacelno ne priznaju postojanje
feudalnih odnosa u klasi¢nom zapadnom smisiu na podrudju Dubrovnika, autori
uotavaju neke elemente kmetskih odnosa te na osnovi koriitenja izvorne grade

83 Economica politica — pensieri sull’economia agricola ¢ sia analisi sull'Indole e
natura del contratto rurale dei Ragusei, 1820.

s¢ Zapisci o polititkoj i gradanskoj uredbi bivie Republike Dubrovacke, ponagio s
francuskog N. Putica, Dubrovnik, zabavnik narodne 3tionice dubrovatke za 1867, godinu,
Split 1866, 182—209.

s Della natura, origine ed estensioni dei diritti ed obligi fra proprietarii e contadint dei
circolo dei Ragusa, e quindi sulla questione se¢ il nuovo acquirente di una casa di contadini
possa farsi prestare dall’abitante die esse la seerititi sulla proprie terre; con alcuni cenni sulla
natura, proprietd ¢ qualita delle terre coloniche a Ragusa, Supplemento al 4. 4, dell’Avvenire,
Sabbato, 24 agosto 1848, Ragusa.

¢ La questione colonica Ragusea innanzi a! Reichsrath, Il Nazionale, supplemento al
No 85, Zara 1874,

$7 O drzavnom ustrojstvu Republike Dubrovacke, Rad JAZU, knj. 103, Zagreb 1891;
Sudbeno ustrojsivo Republike Dubrovatke, Rad JAZU, knj. 105, 1891, knj. 108, 1892, knj.
{14, 1893.

s8¢ Povjest poluotoka Rata (Peljesca), Split 1921, 100—106.

s Konavli ped raznim gospodarima od XII do XV veka, Spomenik SKAN knj. 66 (52),
Zemun 1926.
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dubrovalkog arhiva, prvi put odreduju znacenje i karakter pojmova kmetstva,
kmetskih obaveza, osobitosti agrarnih odnosa na razli¢itim dijelovima dubrovackog
podrugja te usporedbu izmedu dubrovackog kmetstva i dalmatinskog kolonata
{(Antonio de Ivellio,” Papafava,” Birmia,’® Liepopioli,”* Decaris™).

Nova sadrzajno-metodoloska prosirenja u razmatranju gospodarskih i drustve-
nih odnosa na podru¢ju Dubrovnika samim je naslovom najavio prilog 1. Bozica
»Ekonomski i druitveni razvitak Dubrovnika do XIV i XV stoljeéa«. Odbacujuéi
misljenje K. Vojnovica o nepostojanju kmetskik odnosa na podrucju Astareje, autor
s¢ nadovezuje na tvrdnje N. Bjelovudevica 1 P. Grujica smatrajuéi »da je ta¢no da
dubrovagki statut uopste ne govori o kmetovima, ali je ipak nesumljivo sigurno da
su oni postojali i na maloj teritoriji Astareje i na tri dubrovacka ostrva, ma da nam
njihov poloZaj i njihove obveze nisu nigdje jasno izloZene« (str. 28).7¢

Znadajan prilog proudavanju agrarnih odnosa predstavlja opsirno dielo D.
Rollera »Agrarmo-proizvodni odnosi na podrugju Dubrovacke Republike od XHI
do XV stoljeéa«. Na osnovi brojnih primjera zakupnitkih ugovora i statutarnih
odredbi iscrpno analizirajuéi proces postepenog Sirenja opéinskih posjeda, povrSinu,
obradivost, naéela podjele zemlje i drustvenu strukturu posjednika, autor utvrduje
veste agrarnih odnosa na veéim i manjim zemljiSnim posjedima (str. 60). Posebnu
paznju posvecuie problemu »dubrovalkog kmetstva« na podrudju Astareje 1 Ela-
fitskih otoka, zakljuéujuéi »nda na podrudju Astareje do potovine XIV stoljeéa nije
bila rasirena institucija kmetstva« (str. 112}, pri éemu »8to se tiée vlasniitva nad
zemijom nije bilo nikakvih naro&itih propisa koji ne bi vrijedili i za podrudje
Astareje« {ste. 129). Zakljuéno misljenje D. Rollera o skmetstvu u dubrovackom
smislu¢, koje se razlikuje od klasi¢nog pojma kmetstva« (str. 265) predstavljat ¢e u
kasnijim osvrtima j raspravama povjesni¢ara’ najée$ée osporavani dio njegova
rada.”

Premda je prilog D. Dini¢-KnezZevic »Utjecaj kuge od 1348. godine na privredu
Dubrovnika« u nekoliko navrata osporavan’ zbog autorove pretpostavke o pojavi
»kmetskih odnosa« u vezi s demografskim poremecajima nastalim nakon epidemije,
ipak treba istaknuti nastojanje da se problemu agrarno-proizvodnih odnosa u
srednjem vijeku, dotada proudavanom gotovo iskljudivo u okviru terminoloiko-
-pravnih i ckonomskih kategorija, pristupi sadrzajno-metodolodki raznovrsnije,
njegovim uklapanjem u neke druge aspekte srednjovjekovne stvarnosti gradova.”

7 Saggio d’uno studio storico-critico sulla colonia e sul contadinaggio nel territorio di
Ragusa, Ragusa 1873.

7 O kmetstvu s osobitim obzirom na Dalmaciju i o kmetskih i te3agkih odno3ajih u
podru&ju bivie Dubrovatke Republike, Zagreb 1866.

2 Dubrovadko kmetstvo, 1924.

7 Agramo pitanje u Dubrovniku, 1924.

7 Die Agrarfrage Dalmatiens, Split 1928.

73 Istorijski glasnik (dalje: 1G), br. 1, 1949, 21—61.

7¢ Usporedi ocjenu N. Klaié, »Problem kmetstva na podrugju Dubrovatke astareje«,
Arhivski vjesnik (dalje: AV), knj. XIV, 1971, 243—244; J. Lugié, »Dokumenti o podecima
kmetstva u Dubrovnikug, AV, knj. IV--V, 1962, 213223,

7" Grada, knj. §, 1955,

7 Vidi bilj. 114.

" GodiSnjak Filozofskog fakulteta u Novom Sadu, knj. 5, 1960, 1—23,
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Agramnom problematikom dubrovatkog podrugja bavio se i S. Cirkovié u
prilogu »O &etvrtini (us quartum}« u kojem razmatra kmetske proizvodne odnose
na dijelu nove stecevine Dubrovacke opéine.®®

Brojnim prilozima J. Lu¢i¢a znatno je obogadeno poznavanje gospodarske,
napose agrarne povijesti dubrovatke kopnene i otodne okolice u srednjem vijeku.
Nadovezujuéi s¢ na rad D. Rollera 1 D. Dini¢-Knezevic o vremenu nastanka
kmetstva u dubrovackoj komuni, autor u prilogu »Dokumenti o pocecima kmetstva
u Dubrovniku« smatra da »njihovi dokumenti to ne mogu dokazati«, bududi da po
svom karakteru »nisu kmetski ugovori« (str. 219), ali da je ipak toéno »da kmetstvo
pocinje izrazitije u Dubrovniku u polovici 14. stolje¢a« i objavljuje »druge doku-
mente prve kmetske ugovore iz dubrovacke Astareje«.® U ostalim prilozima,
nastalim u rasponu od 1960. godine do danas, J. Lui¢ na osnovi bogate grade
dubrovackog arhiva, napose notarskih i sudskih spisa, zemijisnih knjiga, statutarnih
odredbi | odluka dubrovackih vijeéa razmatra razlidite vidove agrame prakse i
proizvodnih odnosa u Dubrovniku. Tako u tekstu »Grane privrede u dubrovackoj
Astareji (do u polovinu XIV stolje¢a)« upozorava na vaznost vinogradarske i
ratarske djelatnosti za seljacko stanovnistvo gradske okolice,® dok u prilozima
»Razvoj zemljisnog vlasni§tva u Republici Ragusa (Dubrovnik) krajem 13. i u 14.
stoljeCu«®® te »Vlasteia kao zemljovlasnici u okolici Dubrovnika (Astareji) (do 1366.
godinek®* upozorava na vlasni¢kue strukturu posjednika s obzirom na ulogu u
drustveno-politickom Zivotu grada te proces Sirenja vlasteoskih imanja u dubinu
kopnenog zaleda tokom XIV. stolje¢a. U kratkom prilogu »Prinosi gradi srednjovje-
kovnog latiniteta« autor na osnovi grade s kraja XIII. i prve polovine XIV. stoljeca
utvrduje znadenje pojmova iz podru&ja agrarno-proizvodnih odnosa kopnenog
poljoprivrednog podrudja Dubrovatke Republike (capanna, casale, curia, homo,
domus, rusticus, sella, villa, villanus).** Znagajan Lugicev prilog prougavanju nadina
podjele novostetene zemlje, vlasniCke strukture i smjeStaja zemljisnih posjeda
predstavlja cjelovito objavljivanje opisa zemljisne diobe u Stonu 1 Peljescu iz 1336.
godine.®s

Zanimljivu diskusiju potakao je rad J. Lu&céa »Agrarno-proizvodni odnosi u
okolici Dubrovnika (do polovine XIV stolje¢a)«. Upozoravajuéi na osobitost
naknadno stedenih posjeda, autor utvrduje tri osnovna oblika proizvodnih odnosa
na »prvotnom kopnenom teritoriju Dubrovnika, njegovoj Astareji« {(obrada zemlje
u vlastito] reziji, kmetstvo, zakup) (str. 61). Smatrajuéi da je »kmetstvo u Dubrovni-
ku nastalo kao posijedica nestadice radne snage uopce, a posebno na carini u
polovici XIV stoljeéa« (str. 82), Luéi¢ upozorava da su se »sli¢no razvijali kmetski
odnosi i u Zadru« (str. 81), gdje je u XV. stolje¢u obradivad duzan »besplatno raditi
na zagonu j davati honorancije«, §to »je zapravo kmetstvo« (str, 82).%

® Zbomik Filozofskog fakulteta u Beogradu, knj. 7/1, 1963, 273---276.
' Vidi bilj. 114.

2 Anali HI JAZU, knj. 10—11, 1962—1963, 135—164.

* Dubrovnik, god. VIL, br. 2, 1965, 101—104,

+ IG br. 1, 1966, 61—387.

25 AV knj. 9, 1967, 285—297.

s Vidi bilj. 2%.

87 Zgodovinski tasopis, br. 1—2, 1968, 61—96.
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Nastavak diskusije uslijedio je radnjom N. Klai¢ »Problem kmetstva na
podrugju Dubrovacke astareje«. Temeljeéi svoja opazanja na zadarskoj arhivskoj
gradi, autorica utvrduje kriterije za odredivanje dalmatinske teza$tine i kmetstva
kao osnovnih oblika agrarno-proizvodnih odnosa na cjelokupnom istoénojadran-
skom prostoru, definirajuéi tezaka kao »slobodnog ¢ovjeka koji obraduje svoy ili
tudi vinograd i daje vlasniku zemlje jedan dio prihoda ifi novac« (str. 259), nasuprot
¢emu je kmetstvo vezano za oranicu koju »n¢ obraduje tezak ve¢ kmet« (str. 261),
nad kojim vlasnik zecmlje nema jurisdikciju (str. 269). Utvrdivanjem osnovnih
kriterija za odredivanje tezastine i kmetstva na osnovi njihovog pravnog i gospodar-
skog znalenja, N. Klaié je sintetizirala djelagnost domace i strane historiografije
(Medini, Barada, Beuc, Grgi¢, Zaharov, Freidenberg) na odredivanju temeljnih
agrarno-proizvodnih tipova na podrugju dalmatinskik komuna u srednjem vijeku te
ée ovi zakljudei predstavijati polaznu toc¢ku svakog buduceg istrazivackog pristupa
ovom vidu gospodarske povijesti Dalmacije.®

Zavriavajudi polemiku prilogom »Q po¢ecima kmetstva na dubrovackoj Asta-
reji (s osvrtom na zadarsko podrudje)« J. Lucié nije se ovog puta zadrzao samo na
utvrdivanju agrarno-posjedovnih odnosa u dubrovackoj okolici, veé je prikazao i
razvoj kmetstva u zadarskom distriktu, Vracajuci se na prethodno izredenu tezu da
»prije XV stolje¢a kmetskih odnosa u kopnenom dijelu zadarskog distrikta nemac
(str. 283), utvrduje »obradu zgona i besplatan rad« kao »nezaobilazan element
kmetskih odnosa ne samo u Zadru nego i u svakom podru¢ju Dalmacije« (str.
283).%

Sinteticki pregledi povijesti Dubrovnika, pisani u razdoblju sedamdesetik 1
osamdesetih godina, sadrZe, pored razmatranja druStveno-polititke povijesti, 1
osvrte na agrarni razvoj dubrovackog podruéja u srednjem vijeku. Tako J. Lugié u
nekoliko pregleda povijesti Dubrovnika ili dubrovagke Astareje razmatra agrarnu
praksu, proizvodne odnose te vlasnicku strukturu zemljoposjednika na podrugju
kopnenog i otoénog dijela dubrovatkog distrikta.®®

V. Foretié¢ u sintezi »Povijest Dubrovnika do 1808. godine« razmatra u sklopu
opc¢edrustvenih 1 politickih prilika u Dubrovnika do 1526, godine, agrarno-proiz-
vodne odnose na podru¢ju gradskog prvobitnog 1 novosteéenog kopneno-otoénog
zemljiSnog posjeda. Razlikujuéi agrarne prilike u pojedinim podrugjima s obzirom
na proces stjecanja i diobe, vlasni¢ku strukturu te statutarne i zakonske odredbe
dubrovaéke vlade, autor prikazuje terminolosko-pravnu i ckonomsku razliéitost
polozaja obradivaca na svakoj od dubrovatkih steevina.®

Svestrani prikaz dubrovackog agrara u srednjem vijeku sadrZi iscrpan enciklo-
pedijski tekst B, Stullia o povijesti Dubrovacke Republike. Ne zadrzavajuéi se
isklju¢ivo na uobitajenom definiranju agrarno-proizvodnih odnosa s obzirom na
pravno-ckonomske kategorije, autor je, u kratkim, ali vrlo ilustrativnim crtama

8 AV knj. XIV, 1971, 237—274.

8 AV knj, XV, 1972, 256—-296.

% Proglost Dubrovalke astareje, Poscbna izdanja Matice hrvatske, knj, 7, [970, §7.--88,
90 -106; Povijest Dubrovnika, sv. II, 1973, 118—119; Dubrovnik od XI stoljeéa do 1205.
godine, Anali HI JAZU, knj. XIII—XIV, 1976, 55—139; Gospodarsko-drustveni odnosi u
Dubrovniku u Stojkoviceve vrijeme (1392—1442), HZ, god. XXXVIII, 1985, [10—112.

' Sv. I, Zagreb 1980, 124—126, 303—314.
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prikazao proces $irenja prvobitne dubrovactke Astareje na novostetena podrudia
kopneno-otonog distrikta, osnovne oblike zemljidnog privredivanja i opseg proiz-
vodnih mogucnosti na vlasteoskim posjedima. Razmatrajuéi znacenje pojedinih
poljoprivrednih djelatnosti za opéu gospodarsku stabilnost 1 razvoy Dubrovnika, na
osnovi zakonskih mjera 1 statutarnih odredbi promatra osnovne pravce i probleme
svakodnevne agrarne prakse u meduzavisnom proZimanju s opcenitom drustvenom i
politickom situacijom grada (problem oskudice Zitarica i forsiranje ratarstva,
zabrana sadnje vinograda, nedostatak radne snage uslijed pojacanog iseljavanja
seljackog stanovni$tva, propisi za obnovu i poticanje agrarne prmzvodnje te
dinamika sazrijevanja drustvenih suprotnosti u skladu s poveéanjem starih i uvode-
njem novih daca i sluzbi itd.).*

Premda je naknadno ste¢ena dubrovacka kopnena i oto¢na okolica obuhvacena
u vedini prethodno spomenutih sinteza 1 priloga, poseban sklop predstavljaju radovi
u kojima su agrarno-proizvodni odnosi na tom podrugju predmet posecbnog istra-
Zivanja povjesniara, Tako paZnje vrijedan prilog povijesti grada Stona u srednjem
vijeku predstavija rad P. Glumgica »lz proslosti grada Stona XIV -XV vijeka«. Na
osnovi notarskih spisa te statutarnih odredbi i zakona dubrovacke vlade i1 stonskih
knezova, autor iscrpno razmatra razliite oblike kmetske vezanosti uz zemljisni
posjed, vrstu i opseg naturalne i novéane rente te primjere sudskih sporova zbog
uskradivanja ili neizvriavanja ugovornih obveza, napustanja il otudlvanja preuze-
tog posjeda. Prilazuéi razmatranju brojne priloge, autor prikazuje i aspekt medu-
sobnog agrarnog poslovanja izmedu samih obradivaéa 1 vlasnika posjeda (kupo-
prodaja, dioba, ustupanja kmetskih poboljsica).”

U prilogu »Dioba i ubikacija dijelova Slanskog primorja u doba pripojenja
Dubrovniku godine 1399.« A. Kazanéi¢-Hrdalo razmatra »prostornu rasporede-
nost« 1 nadin podjelec zemljisnih posjeda izmedu dubrovacke vlastele, pudana i
crkvenih ustanova.®*

Pored kopnenog dijela dubrovaékog distrikta, skupina Elafitskih otoka te otoci
Lastovo 1 Mljet predstavljali su posebnu drustveno-gospodarsku ciclinu u posjedu
Dubrovaéke Republike. Razmatrajuéi ukratko agrarne odnose na otoku Lastovu od
dolaska u sklop Dubrovnika, M. Lucijanovi¢ upozorava na karakter ugovornih
obveza izmedu vlasnika i obradiva¢a tamosnjih vinograda, maslinika 1 zemlji$nih
posjeda, zaklju¢ujuéi da »na otoku od dolaska pod dubrovagku vlast ne nalazimo
traga feudalnim odnoSajima« (str. 288).**

Analizirajuéi elemente agrarno-proizvodnih odnosa na otoku Sipanu do 1300.
godine, s obzirom na razliitost vlasnicke strukture, J. Lugié, temeljeéi svoj zaklju-
¢ak na jednom safuvanom ugovoru o emﬁteuzi, i ovdje prenosi zakljuak o
postojanju »sliénih agrarnih odnosa u Dubrovniku i Zadru« {str. 144).%¢

92 Encnklopcdua Jugoslavije, sv. I, 1974, 614—-615, 619, 623.
?> Spomentk SANU 91, 1961.
% Anali HI JAZU, knj. XVII, 1979, 17—47.
* Lastovo u sklopu DubrovaZke Republike, Anali HI JAZU, knj. 111, 1954, 253—295;
usporedi i prilog J. Lugiéa »lz srednjoviekovne proslosti otoka Lastova«, Radovi Instituta
za hrvatsku povijest knj. 6, 1974, 5—S51.

% Proslost elafitskog otoka Slpana {do 1300. godine), SHP, III. ser., sv. 10, 1968, 114—
148. Usporedi i autorov prilog: Lopud i Kologep u XIII stoljecu, Anali HI JAZU knj. 12,
1970, 81—111.

3
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I dok je veéina sovjetskih histori¢ara (Freidenberg, Zaharov, Moskalenko)
usmjerena na istraZivanje gospodarskih, napose agrarnih odnosa na podrugu
zadarskog ili trogirsko-splitskog podrugja, W. P, Manancikova, koristedi se statu-
tarnim odredbama i ispravama iz 1248 —1282. godine, razmatra agrarne prilike na
Dubrovadkoj Astareji i Elafitskim otocima. Povezujudi proces jacanja agrarnih
posjeda crkvene vlastele sa sveukupnim gospodarskim procvatom obrta t trgovine i
pojacanim zamahom robno-novéanog poslovanja, autor prikazuje komutaciju na-
turalne u novéanu rentu na zemljidnim posjedima lokrumskog samostana.®’

Srednjovjekovno juZznodalmatinsko kopneno podruéie od Kotora do Budve
prostor je krajnje rijetkog zanimanja historiCara gospodarske, napose agrarme
povijesti ovih gradova te stoga, uz izuzetak Kotora, za sve ostale gradove raspola-
#emo sa svega po jednim prilogom posvecenim agramoj privredi u srednjem vijeku.

U pregledu povijesti Kotora i Grblja do sredine XV. stolje¢a 1. Stjepcevié
prikazuje osnovne oblike pravnog poloZaja zavisnoga seljackog stanovnistva s
obzirom na zemljovlasnitku strukturu, usporedujuéi polozaj »posadnika ili tezaka
(str. 37) s meropsima u srednjovjekovnoj Srbiji (str, 31—58). Autor napose razmatra
postepeni proces zaoitravanja klasnih odnosa na selu te razvoj »seljuékih buna« na
grbaljskom podrugju od 1422. godine do pocetka XVI. stoljeca.*®

Vrijedan prilog povijesti srednjovjekovnog Kotora predstavlja rad 1. Sindika
»Komunalno uredenje Kotora (od druge polovine X1I do podetka XV stoljeca)«. Ne
zadrzavajuéi se iskljuéivo na prikazu agrarno-proizvodnin odnosa na podrugju
kotorske op¢ine, autor prikazuje vrste agrarne djelatnosti, isti¢uéi napose vaznost
vinogradarstva i mastinarstva te proizvodnje Zitarica 1 povréa. Posebno zanimljiv dio
éini osvrt na vrste upotrijebljenih agrarnih oruda te metode i postupke u svakodnev-
noj ratarskoj djelatnosti.®®

R. Kovijanié¢ u kratkim prilozima »Barski maslinjaci XIV vijcka« 1 »Jedan
spomen maslina u Boki (1431)« na osnovi sudskih i1 notarskih spisa kotorskog
arhiva navodi prva pismena svjedodanstva o srednjovjekovnom maslinarstvu u ovim
krajevima.to?

Premda je tema priloga J. Vukmanoviéa »Ulcinjsko maslinarstvo | prerada
maslina« usmjerena k oblicima ove agrarne djelatnosti u najnovije doba, autor se
ukratko osvrée i na razvoj maslinarstva u vrijeme mletadke uprave od 1421. do 1571.
godine (str. 277).'®

U uvodu u prijevod srednjovjekovnog statuta grada Budve N. Vuékovi¢ na
osnovi njegovih odredaba razmatra 1 elemente agrarne proizvodnje i klasnih odnosa,
zakljuéujudi da statut s obzirom na pravno-vlasni¢ki polozaj razlikuje dvije skupine
seljackog stanovnidtva: slobodne seljake ili villane -- vlasnike zemljidnih posjeda, te
»radnikce u najamnom radnom odnosu, obradivaée zemljiita, u stvari kmetove« (str.
17).102

¥? Formi Zemlepol'zovanija v Dubrovnike vtoroi polovini X111 v, VIS, vipusk 3, 1970,
5 --14.

* Kotor i Grbalj, Prilog Vjesnika Hrvatskog arheoloskog druitva, sv. 52, Split 1941,
5—143.

» Pos. izd. SANU, knj. 165 (1), 1950.

0 Istorijski zapisi br. 1—2, 1958, 319—322.

et Glasnik etnografskog muzeja na Cetinju, knj. 2, 1962, 227—42.

19 Srednjovjekovni statut grada Budve, Budva 1970, 7—41.
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Zusammenfassung

LITERATUR ZU DEN VERHALTNISSEN IN DER LANDWIRTSCHAFT
IN DALMATIEN IM MITTELALTER

Lovorka Corali¢

Der Verfasser gibt einen Uberblick iiber die Historiographie beziiglich der Verhiltnisse
in der Landwirtschaft in Dalmatien im Mittelalter.

Die Historiographie iiber die Verhaltnisse in der Landwirtschaft ist durch die Bewer-
tung der Synthesen der kroatischen Geschichte, die Geschichte Dalmatiens und der Land-
wirtschaft, iber Monographien von einzelnen Stiddte und Regionen bis zu spezialistischen
Abhandiungen, die der landwirtschaftlichen Probiematik im ganzen oder in einigen Teilbe-
reichen gewidmet sind. Da die synthetischen Darstellungen keine nennenswerte Angaben
dber die Geschichte der Landwirtschaft geben, stellten die spezialistischen Abhandiungen
das Knochengeriist der Erorterungen dar. Aufler der Arbeiten von kroatischen, jugoslawi-
schen und italienischen Historiographen wurden in der vorliegenden Darstellung auch die
Beitrige von sowjetischen Geschichtsgelehrten beriicksichtigt.
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