Ocjene i prikazi

XII. st. samo iz bizantsko-mletatke perspektive? Nije li sam autor tvrdio da je Dal-
macija »presla pod vlast« KreSimira IV? MozZe li se taj tre¢i faktor uopée mimoiéi?
Ta privilegiji koje u nekom obliku dobivaju dalmatinski gradovi od Arpadovi¢a
jasno pokazuju da su oni nad njima stekli potetkom XII. st. suverenitet, koji je
Venecija jo§ u XIV. st. morala uzimati u obzir (T. Smiciklas, C. D. VIII, 293, 1311).

Uostalom, dalmatinski su gradovi imali u osnovnim linijama isti samostalni
razvitak koji je karakteristi¢an za gradove na Mediteranu uopc¢e. Oni su u stoljetnom
razvoju od biskupskih centara postali viSe manje samostalne komune s vlastitim
¢inovnicima. Upravo je to bio, prema mom uvjerenju, jedan od osnovnih razloga
zaSto je bizantska uprava ostala ne samo na povrSini, ve¢ je bila ograniCena i na
sam centar teme. Bez isticanja ovih vaZnih elemenata, koji su najozbiljnije ko¢ili
Bizant u njegovu nastojanju da i Dalmaciju uéini svojom pravom temom, razvoj se
ove oblasti jedva moze razumjeti. Cini se, prema tome, da se na povijesti Dalmacije,
kao i balkanskih zemalja uopée, na poseban na¢in odrazio njen polozaj izmedu
Istoka i Zapada. Ako bismo Zeljeli dati prednost jednom od tih utjecaja, onda je to
nesumnjivo bio zapadni, ¢ak toliko, da je udario osnovni pocetak razvoju dalmatin-
skih gradova i uéinio bizantsku upravu u njima formalnom. Ona je bila zbog toga
tanka ljuska, koja je ne samo napukla, nego i nestala prije nego $to je uspjela oja-
¢ati. Ostaje najzad samo osamljena jezgra, ne samo nesposobna da okupi svoje
nekadasnje dijelove, ve¢ da se i sama odrzi.

Prema svemu $to je refeno lako se moze razabrati da je ovom prvom raspravom
o bizantskoj upravi u Dalmaciji otvoren niz pitanja i s obzirom na odnos dalmatinskih
gradova prema Bizantu i prema Hrvatskoj. Ferlugina je zasluga u tome $to je poka-
zao, gledajuéi proces s bizantskog stajalista, kakva je ta uprava bila, ili bolje recéeno,
kakva je mogla biti. No kako su to prvi koraci — koji su uvijek najtezi — dalja ¢e
istrazivanja na tom problemu izdvojiti i zadrZati od njegovih rezultata ono Sto je
najvrednije.

Nada Klaié

PAUL SWEEZY, TEORIJA KAPITALISTICKOG RAZVITKA. NACELA
MARKSISTICKE POLITICKE EKONOMIJE. ZAGREB 1959, str. 401.

Iako je ovaj rad poznatog ameri¢kog ekonomiste prvi put objavljen pred skoro
20 godina (1942), njegova aktuelnost nije nimalo smanjena. Naime, S. obraduje zako-
ne razvitka, stare i nove tendencije, opéi trend kretanja kapitalistiCkog sistema i
njegovu nautno vjerojatnu sudbinu. Kao §to je vidljivo iz podnaslova, autor ustvari
izlaZze bitne elemente Marksova ucenja o kapitalizmu. Ovo izlaganje, koje je kriti¢ko
i kreativno, ¢ini prvi vec¢i dio knjige. Obzirom da pisca osobito zanima sudbina siste-
ma, poglavlja ovog dijela su koncipirana u skladu s ovim osnovnim interesom i
nizu se logickim slijedom od teorije o vrijednosti i visku vrijednosti do razmatranja
o akumulaciji, krizama i kroni¢noj depresiji.

Veé u uvodu podvrgnuta je oStroj kritici jedna od vaznih struja ekonomske misli
Zapada — subjektivisti¢ka teorija vrijednosti, koja forsira ispitivanje odnosa proiz-
vod-potrosaé, a zapostavlja druStvenu pozadinu razmjene. Kasnije autor pokazuje,
da su i novije $kole burZoaske polititke ekonomije velikim dijelom sterilne, jer pre-
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nose teziste istrazivanja u zonu mehanikih relacija, u podruéje privrednog mikro-
kozma. Ovi smjerovi ekonomske misli ostavljaju po strani kao nesaznajnu, nekorisnu
ili nebitnu problematiku o drustvenoj srzi ekonomskih kategorija, o op¢im zakonito-
stima i tendencijama i ne dopiru daleko od registracije pojava i odnosa u svakodnev-
noj privrednoj situaciji. S. s pravom povezuje ove smjerove s robnim fetiSizmom,
uvritavajuéi ih u seriju mistifikacija i zamaglivanja, ¢ije se klice javljaju jo§ u
djelima klasiéne politicke ekonomije, a koje se ne zasnivaju samo na svijesnim
intencijama, veé u jo§ veéoj mjeri na opéem karakteru druStvenih veza u kapi-
talizmu.

U svom izlaganju osnovnih komponenata Marksova ucenja o funkcioniranju i
razvitku kapitalizma, S. se ne susteZe od otkrivanja praznina i slabih mjesta, ali
nastoji da ih objasni i zatim premosti lancem misli, izgradenim na bazi Marksove
metode i u skladu snjegovim glavnim postavkama. U tom pogledu napori pisca su
koncentrirani na dva problema. On trazi, prvo, klju¢ za pretvaranje vrijednosti u
trzisne cijene i u tom se sluzi i opéom logikom Marksove koncepcije i matemati¢kom
metodom. Ovaj napor i njegov uspjeh nisu nevazni, jer povec¢avaju op¢u Cvrstinu
marksisti¢ke politicke ekonomije. Ali S. upozorava, da ovo razrjeSenje problema
samo dokazuje ispravnost Marksova pristupa pitanju, koji je posve opravdano ostao
na odredenom nivou apstrakcije, ne upustaju¢i se u istrazivanje sekundarnih aspe-
kata. Problem kriza je drugo pitanje, koje naro¢ito autora zanima. On uoéava nedo-
recenost razbacanih Marksovih misli o ovom pitanju, ali konstatira, da su stavovi
njegovih kriticara raznih boja uglavnom neispravni. Oni posve zanemaruju neke
vazne Marksove misli ¢ krizama, a druge pogresno tretiraju. Oslanjajuéi se na te
fragmente, S. razvija op¢u koncepciju o krizama, koja naglasava moment nedovoljne
potrosnje. On se ne slaze s Marksovom tvrdnjom o tendenciji pada profitne stope
zbog porasta organskog sastava kapitala, ali njegova kritika nije ovdje osobito uvjer-
ljiva. S. nastoji da nade druge uzroke tendenciji pada profitne stope, te ih i nalazi.
Razumljivo je, da otkrivanje drugih razloga ne znaé¢i automatsko anuliranje prvih,
koje je obrazlozio Marks, ali i S-evi rezultati imaju svoju vrijednost. On briZno
analizira tendencije kretanja elemenata viska vrijednosti. Kako akumulacija raste
brze od potrosnje radnika i kapitalista, a investicije u konstantni kapital brze od onih
u varijabilni, raskorak izmedu ponude i potraZnje sve osjetljivije ugroZava normalno
funkcionijranje kapitalisticke privrede.

Ova se problematika ponovo javlja u poglavlju o slomu kapitalizma. Buduéi da
ni ovo pitanje nije kod Marksa razradeno, S. slijedi njegove sljedbenike, a osvrée se
i na postavke »kritiCara« o tom problemu. On ne negira samo stavove revizionista
(Bernstein, Tugan-Baranovski) i onih »ortodoksnih« marksista koji su im se kasnije
pridruzili (C. Schmidt, Kautsky), ve¢ i one dosljednih sljedbenika Marksove misli
(R. Luxemburg, H. Grossmann). Njegova kritika, osobito Roze Luxemburg, moZe se sa-
mo djelomi¢no usvojiti, ali svakako pridonosi ras¢iséavanju pojmova. Autoru se ipak
¢ini najprihvatljivijom postavka Kautskog o putu kapitalizma u kronié¢nu depresiju,
koju prekrac¢uju nove socijalne snage, dok tvrdnju o potpunom koéenju i slomu
sistema na bazi privredne automatike ocjenjuje kao deplasiranu i, na osnovi socijal-
ne historije, neizvodljivu. Ba$§ zbog takvog stanovi$ta, opSirno razmatra problem
kroni¢ne depresije. Ponovo se javlja moment nedovoljne potro$nje, ali sada razmat-
ran iz drugog, opéenitijeg aspekta, t. j. ne viSe u vezi s krizom nego s razvojem
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sistema uopée. Sire razmatranje ovog momenta dovodi autora do zanimljive analize
faktora sa suprotnim djelovanjem (nove industrije, pogresne investicije, porast sta-
novnigtva u kapitalistiCkom sistemu, neproizvodna potro$nja i drzavni rashodi). No i
sadasnju djelotvornost, a jo$ viSe tendencije kretanja ovih faktora, tesko je utvrditi,
ako se ostane na suviSe visokom nivou generalizacije. Zato S. istice potrebu pribliza-
vanja stvarnosti, i to suvremenoj, jer se jedino tako moZe ste¢i prava slika o budu-
¢nosti sistema.

Ovo je pribliZavanje stvarnosti izvrSeno u drugom dijelu knjige obradom
posljednje faze kapitalizma, t. j. imperijalizma. Prateéi posve nove pojave, tenden-
cije i zakonitosti, S. se sve viSe primi¢e konkretnoj socijalnoj i politi¢tkoj problema-
tici modernog vremena, ali nota uopéavanja i $irokih zahvata ostaje, pa on i nadalje
vjeSto primjenjuje apstraktno deduktivhu metodu. Na kraju poglavlja o krizama i
depresiji, S. zakljucuje, da drzavni rashodi snaZzno utjetu na stanje i kretanje potro-
Snje, pa tako olakSavaju realizaciju roba. To je doduSe osnovni uvjet za normalni
tok kapitalistiCke privrede, ali je time iscrpljena samo jedna, iako vrlo vazna strana
drzavne djelatnosti. Njezine funkcije razmatraju se opS$irnije u poéetku drugog dijela
knjige. Medutim, potpunije objasnjenje djelovanja drZzave ne moZe se pruZiti u okvi-
ru najopcenitijih postavki o sistemu. Potrebno je konkretnije ispitivianje one faze
kapitalizma, u kojoj ovo pitanje ve¢ i po svojim vanjskim znacima postaje aktuelno.

Zato pisac skicira razvoj monopola na bazi koncentracije i centralizacije kapita~
la. Od dionickih druStava i »personalne unije« industrijskih, bankarskih, trgovackih
i drugih korporacija put vodi prema razli¢itim formama udruzivanja kapitala. Pobi-
jajuéi Hilferdinga, osobito tvrdnjom o unutrasnjem financiranju dioni¢kih drustava
i relativno visokoj akumulaciji u monopoliziranoj industriji, S. tvrdi da znacenje
banaka u imperijalizmu nije tako veliko jer je njihovo zlatno doba zavrsilo s krajem
perioda »osnivanja« (dioni¢kih drustava). Iako su ove konstatacije dijelom ispravne,
nije time iscrpljen problem mjesta banaka u razvijenom kapitalizmu, $to medutim
ne utjeCe na opcu solidnost autorova shvadanja o imperijalizmu.

Slijede¢a poglavlja treba da ocdgovore na pitanje, koliko pojava monopola mijenja
veé izloZene i objaSnjene osnovne postavke o kapitalizmu. Pisac nije dokraja objasnio
djelovanje monopolnih cijena na zakon vrijednosti; u pitanju o ekstraprofitu mono-
pola drzao se Marksa, a u postavei o novom nacinu izjednadavanja profitne stope
Hilferdinga. Znatno su samostalnije i potpunije obradenj ba§ oni aspekti djelovanja
monopola i velikog pritiska slobodnog kapitala na nemonopolizirane oblasti privrede
na akumulaciju, odnosno na investiranje. Zbog nerentabilnosti investiranja unutar
monopola i velikog pritiska slobodnog kapitala na nemonopolizirane oblasti privrede
u metropolama, kapital bjezi u inozemstvo. Teza o nuzZnoj ekspanzivnosti monopoli-
stickog kapitala dobiva tako novu potvrdu. Ali monopol vrsi i jo§ jedan vrlo jak
utjecaj, €ija je druStveno-politi¢ka, a i ekonomska vaZnost vrlo velika. On uvetava
distributivni aparat daleko preko granica potreba razmjene, Sto stvara nove srednje
klase, proSiruje potroS$nju i smanjuje akumulaciju. Rezimirajuéi uéinke monopola,
autor istiCe jacanje tendencije pada profitne stope i neophodnost ekspanzije —
izvoza kapitala. Zato se razmatranje nastavlja izlaganjem o svjetskoj privredi i
ekonomskoj politici vodeé¢ih sila u konkurentskoj i monopolisti¢koj fazi kapitalizma.
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Opca slika svjetske privrede ima jedan vrlo vaZan nedostatak. Problem vrijed-
nosti i svjetskih cijena nije ispravno postavljen, pa zato nije mogla biti ni nabaéena
misao o eksploataciji zaostalih zemalja od strane naprednih posredstvom medunarodne
razmjene. U poglavlju o ekonomskoj politici povezuje se u jedinstveni kompleks
carinski sistem, izvoz kapitala, industrializacija zaostalih krajeva svijeta i njihova
nacionalno-oslobodilatka borba. Njezina je vaZnost, kako se moZe zakljuliti na
osnovu S-eve analize monopola i njegovog djelovanja, veéa nego $to se obitno po-
mislja.

Ona otvara nove putove ekspanzije i €uva stare. Ali aparat sile je potreban
i u unutra$njoj politici. Sve brojniji i bolje organizirani proletarijat opasan
je protivnik. I za ugus$ivanje njegovih buntova i revolucija i za provodenje ustupaka
u vidu radnitkog zakonodavstva treba jaéi i brojniji drZzavni aparat. Osim toga,
monopolom je egoizam burZoazije toliko potenciran, da njegovi ekscesi mogu ugro-
ziti cijeli sistem i zato je intervencija drZave neophodna. Ona mora predstavljati
»mozak« sistemna, s organima dovoljno razgranatim da uofe na vrijeme opasnost i
razmjerno efikasnim da zaustave »nerazumne« i kazne nepokorne. Kako u svjetskoj
ekspanziji utestvuju giganti, koji se medusobno ne takmice samo u privredi ve¢ i u
naoruzanju, otvoren je put u oruZane obraune radi ponovne podjele svijeta. Od
lokalnih é&arki, brza linija vodi u velike, opée, duge i krajnje iscrpljujuée ratove.
Zemlje s najviSe o$teéenom strukturom mogu podleé¢i socijalnoj revoluciji (Rusija)
ili se uspostavlja labilna ravnoteza kapitala i rada (weimarska Njemacka).

U zavrsnom dijelu knjige S. razmatra drugu moguénost, koja je u nekoliko
zemalja postala stvarnost i ubrzo dovela do fasizma — novog oblika imperijalizma.
Ovdje prosSiruje analizu poloZaja »srednjih klasa« i razraduje njihovu politicku
fizionomiju. I stari i novi slojevi sitne burZoazije nalaze se u procjepu izmedu orga-
niziranog kapitala i organiziranog rada, udarci kriza, stagnacija i ratova zahvacaju
ih tim snaZnije $to njihova heterogenost spretava ekonomsko povezivanje slojeva i
grupa sa separatnim interesima. Pritom je autor trebao naglasiti, da sitna burZoazija
nadomjes$ta nedostatak ekonomske organizacije opseZnijim i ¢vrSéim politi€kom udru-
zivanjem. Fa$izam posuduje principe discipline i politi¢ke centralizacije od radni-
¢kog pokreta, ali ih razvija do apsurda. Od organiziranog kapitala preuzima nacelo
beskrupulozne sile, koja se planski bori za svoje ciljeve bez obzira na sredstvo i
Zrtve. Sinteza svih ovih elemenata stvara od faSizma opasnu snagu, kristalizacioni
centar vojske nezadovoljnika, koja raste u geometrijskoj progresiji sa svakom
novom privrednom i socijalnom krizom.

Ovaj nedostatak S-eve analize faSizma posve zasjenjuju izvrsni pasusi o odnosu
kapitala i fasizma. On crta faze tog odnosa i u skladu s tim tretiva pitanje socijalne
»novosti« u svijetu fasizma. Konstatira, da bitna obiljezja kapitalizma, kao i njegove
osnovne suprotnosti ostaju, samo §to novi ljudi ulaze u staru vladaju¢u klasu i dono-
se joj svoju brutalnost i energiju. S. nije naglasio neke doprinose. Ekstraprofiti iz ko~
lonijalne eksploatacije predstavljaju sve znacajniji dio u opéem viSku vrijednosti
cijeloga kapitalisti¢kog svijeta. Profitna stopa u metropolama kako u monopolu (oso-
bito zbog golemog Sirenja distributivne mreZe i reklame) tako i u uskom polju van
njega (radi prevelike ponude kapitala, koji nema stimulansa da se investira u mono-
polu) pada na razinu profita u uvjetima slobodne konkurencije. Da je autor ispravno
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obradio svjetske cijene i ekstraprofit u medunarodnoj razmjeni, koju takoder ygro-
Zavaju nacionalni pokreti zaostalih zona, njegova bi teza o porastu znatenja ovih
pokreta postala jo3 uvjerljivija. Treba dodati, da nacionalno-bslobodila¢ke snage
nakon svoje pobjede nastoje da isprave jednostranosti industrijalizacije, ostvarene u
ograni¢enim razmjerima pod diktatom stranog kapitala i time poremec¢uju dotad
ustaljene tokove medunarodne razmjene. Usto nacionalizacija i razna ograni¢enja
ozbiljno koce izvoz kapitala.

Ekspanzija monopola trazi opravdanje — politicki veo, koji bi $to uspjes$nije
prikrio sablaznjivu golotinju njegovih interesa. Tome sluZi nacionalizam, ¢ija oslo-
bodilacka sadrZina ustupa mjesto agresivnosti i negaciji drugih, kao i rasizam, koji
usto ima i posebne funkcije u unutrasnjoj politici metropola (mistifikacija uzroka
socijalnih zala i preotimanja pozicija jakim konkurentskim grupama). Autor nije
analizirao specifi¢nu namjenu rasizma u svjetskoj politici. Ovim se ideolo$kim oru-
Zzjem ustvari sluze vladajuée klase metropola u nastojanju da stvore prostraniju i
moéniju bazu za svoju ekspanzionistiCku politiku od one, koju im pruzZaju vlastite
nacije. Za$tita i podupiranje »rasnih« srodnika van granica metropola omogucuje
uplitanje u odnose drugih zemalja, u kojima su ovi veée ili manje manjine. Medutim,
ako su ondje ovi srodnici u veéini, njih se moZe navesti da uklju€e svoju zemlju u
ekonomski ili politi¢ki sistem metropole. Dakako, da u svojoj politici ekspanzije,
penetracije i agresije, mirnog i nasilnog prodiranja, monopol mora rac¢unati sa
stavom raznih klasa i slojeva u druStvu metropola. Bas njih i treba zagrijati za
nacionalizam, militarizam i nacizam. S. ispituje koristi, koje proletarijat moZe crpsti
iz ekspanzije i kapitalistiCke politike i konstatira, da su one samo privremene i za
opce odnose klasa nebitne. Analiza drus$tvenog poloAaja starih i novih slojeva sitne
burZoazije pokazuje, da oni predstavljaju osobito prikladan teren za bujanje nebu-
loznih i patetiénih doktrina o superiornim nacijama i rasama.

Problem o ulozi i porastu funkcija drzave, postavljen na podetku drugog dijela
knjige, sada se napokon rjeSava. Cijelo razmatranje o kompleksu monopol-inozemna
ekspanzija vodi zakljucku, da je potrebna $to ja¢a drzava. Ona otvara nove putove
ekspanzije i ¢uva stare. Ali aparat sile je potreban i u unutrasnjoj politici. Sve broj-
niji i bolje organizirani proletarijat opasan je protivnik. I za uguSivanje njegovih
buntova i revolucije i za provodenje ustupaka u vidu radni¢kog zakonodavstva treba
jadi i brojniji drZavni aparat. Osim toga, monopolom je egoizam burZoazije toliko
potenciran, da njegovi ekscesi mogu ugroziti cijeli sistem i zato je intervencija drza-
ve neophodna. Ona mora predstavljati »mozak« sistema, s organima dovoljno raz-
granatim da uofe na vrijeme opasnost i razmjerno efikasnim da zaustave »ne-
razumne« i kazne nepokorne. Kako u svjetskoj ekspanziji uCestvuju giganti, koji se
medusobno ne takmic¢e samo u privredi ve¢ i u naoruZanju, otvoren je put u oruzane
obracune radi ponovne podjele svijeta. Od lokalnih ¢arki, brza linija vodi u velike,
op¢e, duge i krajnje iscrpljujuce ratove. Zemlje s najviSe oSte¢enom strukturom
mogu podleéi socijalnoj revoluciji (Rusija) ili se uspostavlja labilna ravnoteza kapi-
tala i rada (weimarska Njemacdka).

U zavr$nom dijelu knjige S. razmatra drugu mogucénost, koja je u nekoliko
zemalja postala stvarnost i ubrzo dovela do faSizma—novog oblika imperijalizma.
Ovdje prosiruje analizu polozaja »srednjih klasa« i razraduje njihovu politicku fizi-
onomiju. I stari i novi slojevi sitne burZoazije nalaze se u procjepu izmedu organi-
ziranog kapitala i organiziranog rada, udarci kriza, stagnacija i ratova zahvacéaju
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ih tim snaznije $to njihova heterogenost spretava ekonomsko povezivanje slojeva i
grupa sa separatnim interesima. Pritom je autor trebao naglasiti, da sitna burzZoazija
nadomjeSta nedostatak ekonomske organizacije opseznijim i ¢vr§éim politickim
udruzivanjem. FaSizam posuduje principe discipline i politicke centralizacije od
radni¢kog pokreta, ali ih razvija do apsurda. Od organiziranog kapitala preuzima
nacela beskrupulozne sile, koja se planski bori za svoje ciljeve bez obzira na sred-
stva i Zrtve. Sinteza svih ovih elemenata stvara od fasista opasnu snagu, kristaliza-
cioni centar vojske nezadovoljnika, koja raste u geometrijskoj progresiji sa svakom
novom privrednom i socijalnom krizom.

Ovaj nedostatak S-eve analize faSizma posve zasjenjuju izvrsni pasusi o odnosu
kapitala i faSizma. On crta faze tog odnosa i u skladu s tim tretira pitanje socijalne
»novosti« u svijetu faSizma. Konstatira, da bitna obiljezja kapitalizma, kao i njegove
osnovne suprotnosti ostaju, samo S$to novi ljudi ulaze u staru vladajuéu Kklasu i
donose joj svoju brutalnost i energiju. S. nije naglasio jo§ neke doprinose pobjedni-
¢ke sitne burzoazije, koji proizlaze iz njezina poloZaja i Zivotnog stila. To su nezna-
lastvo, prazna superiornost, duh opéeg nepovjerenja i sumnjiéenja, izgradena metoda
konfidencije i podmetanja, korupcija i nezasitna pohlepa, cijeli jedan svijet sitnih
strasti i bu¢ne ograni¢enosti. Autor naglaSava spajanje partije, drzave i privrede,
popraéeno izgradnjom opseZne i komplicirane hijerarhije mo¢i i imetka. Razmatranja
o faSizmu zavrSava dobro fundiranom tvrdnjom, da ovaj oblik imperijalizma ne
predstavlja nuZnost razvijenih kapitalistikih sredina, ali je vrlo vjercjatan u
zemljama, koje svjetski oruzani sukobi dovedu do ruba propasti.

U zakljuéku djela S. daje svoju prognozu buduénosti. Svjetski sukobi, koje izazi-
vaju faSisticke sile uz istovremeno postojanje socijalistickih podrucja, i antiimperija-
listicki pokret zaostalih i podredenih zemalja, u kojima politicko vodstvo preuzima
proletarijat, daju nova obiljeZja ratovima i sve viSe pribliZavaju op¢u pobjedu soci-
jalizma. Vrlo je znacajan i autorov napor, da dokazZe neosnovanost prevelikog pouz-
danja u moguc¢nost reforme sistema. Politi¢ke pretpostavke, koje su neophodne za
odlu¢ne promjene, ne postoje i zato i burzZoaski i proleterski reformizam (Skola New-
Deala i socijal-demokracije) dozZivljavaju neuspjeh.

Opéi je kvalitet djela vrlo visok, to je pregledna i puna gradevina, ¢ija je logika
snazna i vje$ta. Osnovna nit djela — sudbina kapitalistickog sistema — nigdje se ne
prekida. Zbog ovih razloga, S-eva knjiga je podjednako korisna i ekonomistima i
historicarima u studiju kapitalizma, osobito njegove posljednje faze.

Rene Lovrentié

STOGODISNJICA CASOPISA »HISTORISCHE ZEITSCHRIFT«

Svezak 189/1959 ¢&asopisa »Historische Zeitschrift« posvecen je stogodis$njici
njegova osnivanja i obuhvaéa ne samo pregled historijata HZ nego i prikaz razvoja
organizacije historijske nauke u tom razdoblju na sveuciliStima, institutima i u
historijskim drusdtvima na Citavom podrudju njemackog jezika, t.j. u Njemackoj,
Austriji i Svicarskoj.

Theodor Schieder, jedan od dvojice urednika HZ, piSe o njemackoj historio-
grafiji u zrcalu HZ. (Sch. je i ¢lan komisije, koja izdaje »Dokumentaciju o protjeri-
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