Casopisi

ZADRUZNI ARHIV 5, NOVI SAD 1957.

Rubrika »Clanci i rasprave« ovog broja ¢&asopisa, koji izdaje ZadruZni arhiv
Vojvodine, ispunjena je gotovo u cijelosti prilozima, koji se odnose na srpski dio
naseg naroda u Hrvatskoj i Slavoniji. S obzirom nato da se u njima raspnavljaju
izrazito drusStveno-ekonomska pitanja na prijelazu iz XIX., u XX. st. i s obzirom na
etni¢ku ispremijeSanost hrvatskog i srpskog Zivlja, ¢esto puta se oni, u manjoj ili ve-
¢oj mjeri, doti¢u pojava, koje su jednima i drugima zajedni¢ke. Takav je veé¢ prvi
prilog »Kuéna zadruga u Vojnoj Granici« od L. Celapa (5-18). To je u stvari od-
govor na poku$aj dr. Ivana Ribara, da osvijetli pitanje raspadanja kuénih zadruga na
podruéju bivSe Trojedne Kkraljevine poslije ukidanja Vojne Granice (v. Zadruzni
Arhiv 3, str. 5-12). Autor je pokazao, da uzroke njihovu raspadanju i diobi ne mo-
Zemo jednostrano objasniti samo jednim politiCkim momentom, kao Sto je svijesno
nastojanje protunarodnih reZima da se oslabe naSe narodne snage, Sto, uostalom,
nije niti historijski toéno. Razvoj kué¢nih zadruga u Krajini od njezina formiranja
u prvoj polovici XVII. st., pa do njezina ukidanja 1881, kao i analiza zakonskih
propisa koji su normirali Zivot zadruga na tom podruéju, pokazuju samo to, da je
zadruZni sistem odgovarao austrijskoj vojnoj upravi i da su za svega trajanja Voj-
ne Granice vojne vlasti oteZzavale njihovo dijeljenje i raspadanje. Medutim, posve
je otito, da su zakonski propisi i upravna praksa i poslije ukidanja Krajine iSli za
tim, da zadrugu kao korisnu ekonomsku jedinicu sauvaju, a ne da je po diktatu
vlastodrZaca razbiju i uniste. Celap se poziva na poznatoga zadruZnog stru¢njaka
Dragutina Tonci¢a i statistiCke podatke, koji govore da je u Hrvatskoj i Slavoniji
1910 jo$ uvijek bilo 112.065 zadruga i da je !/ stancvniStva Zivjela u zadrugama.
U samoj praksi, upravni ¢inovnici i zadruZni povjerenici nastojali su uvijek da
zadrugare izmire i diobeni postupak po moguénosti $to viSe odulje. Pojava potajnih
dioba pokazuje, da nije bio potreban poticaj od strane vlasti, nego su ih sami za-
drugari trazili. Mozda je bilo potrebno ja¢e naglasiti, da je proces raspadanja kué-
nih zadruga zapofeo mnogo prije nego $to je Krajina bila ukinuta i da su uzroci,
s obzirom na kompleksnost problema, znatno sloZeniji. Prije svega, autor je zabo-
ravio ista¢i ono osnovno i bitno, a to je prodiranje liberalisti¢kih ideja i kapitali-
stiékih oblika privrede i u naSe selo.

Na temelju izvornih podataka crpljenih iz LopaSiéevih »Spomenika« i na te-
melju pretezno starije, predratne literature, N. G a ¢ e § a prikazuje u ¢lanku »Zem-
1jiSni odnodi u Vojnoj Granici od polovine XVI — XIX veka« (19-38) vec¢ poznate
gfinjenice o razvoju posjedovnih odnosa u Krajini, podijeliv§i ga na tri etape. U
prvoj etapi, od doseljenja pa do prve polovice XVIII. st., krajiSnici su bili pravi
vlasnici svojih posjeda, oslobodenih od svih poreza, nameta i daZbina, Sto im je
zagarantovano Vlaskim Statutima. Za to razdoblje karakteristiéni su napori hrvat-
skog plemstva, da krajinike naseljene na svojim posjedima pretvore u kmetove, a
zagrebacki biskupi, pored toga, da ih privedu katoli¢anstvu. U nastojanju da Voj-
nu krajinu izdvoji iz Hrvatske kao poseban teritorij, rukovodeéi se pritom i otpo-
rom ugarskih i hrvatskih staleZa protiv centralisti¢kih i apsolutistickih teZnja dvo-
ra, Austrija podrzava otpor krajiSnika. Autor je zapravo svoj ¢lanak posvetio ovoj
prvoj etapi, dok je drugoj dao svega 2 i pol strane, a trecu je samo nabacio s ne-
koliko zaklju¢nih relenica, oznalivii tek njihove karakteristike. U drugoj etapi
razvoja Krajine — ona poéinje s reformama princa Hildburghausena 1734 — zemlja
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je pretvorena u carsko leno, a krajiSnici su dobili samo pravo koriStenja svojih
posjeda (dominium utile), uz obavezu da sluZze kao redovni vojnici. Krajis§ki posjedi
i dalje su bili oslobodeni svih poreza, nameta i daZbina, ali krajiSnici nisu vise
mogli slobodno raspolagati svojim posjedima, Sto je dovodilo do cCestih krajiSkih
buna u XVIII. stoljeéu. U trecoj i posljednjoj etapi, koja poéinje 1807 kada je kraji-
Snicima zakonom vraeno pravo na zemlju, iako je ona i dalje ostala carsko leno,
zadruzna institucija s kolektivnim vlasnistvom na zemlju ozakonjena je i zemlja
je postala vjetni posjed krajiSke porodice.

T. Krstono$ié i A. Peci<dPopovié »Ugarsko-hrvatski trgovacki zakon
od 1875 god. kao pravna podloga zadruznih organizacija u Vojvodini do 1937 godine«
(39-64). Nakon S§to su razmotrili osnovne principe i najvaZnije odredbe toga zakona,
koji je kao jedan od zajedni¢kih ugarsko-hrvatskih zakona waZio i na podrucju
Vojvodine sve do 1937, kada je donesen Zakon o privrednim zadrugama za cijelu
Jugoslaviju, autori su u zavr$nom osvrtu pokazali, da je ovaj zakon bio od najveceg
uticaja na zadrugarstvo u Vojvodini. On je omoguc¢io odstupanja od osnovnih za-
druZnih principa, a time samim i pojavu velikog broja razli¢itih zadruga, a napose,
je pruZio moguénost pojedinim nacionalnim i politiCkim pokretima, da zadruzne
organizacije u¢ine jednom od komponenata svoje politicke borbe. Zadruge su se for-
mirale u interesu podizanja kapitala, mnoge su i formalno poprimile oblik akcio-
narskog drustva pa i pored toga, $to su se neke grupe koristile zadrugama kao
samoobranom od pretjerane eksploatacije, zadruge su se s vremenom nuzZno pre-
tvorile u kapitalistiCka poduzeca.

J. Durman u ¢lanku »Privredni pokret Srba u Hrvatskoj 1895 — 1898« iznosi
manje poznate, a katkad i krivo tumadene podatke o organizovanju srpskoga pri-
vrednog Zivota u Zagrebu. Clanak ima prigodni karakter, sa svrhom da obiljeZi
nekoliko znacajnih godi$njica vaznih u razvoju privrednog podizanja srpskog na-
roda u Hrvatskoj. To su u prvom redu Srpska banka, osnovana 1895, koja je odi-
grala izvanrednu ulogu kao pokreta¢ i kreditor srpskih privrednika, zatim srpsko
privredno drus$tvo »Privrednik« osnovano 1897 (njemu je odgovarao »Hrvatski Ra-
diSa«, osnovan 1903, s istim zadacima i ciljevima), Savez srpskih zemljoradni¢kih
zadruga i Centralna kasa, obje iz 1898. Govore¢i o potesko¢ama oko registracije
zadruga, pisac navodi, da su pojedini »registarski sudovi u Ugarskoj ¢inili razne
zamjerke, samo da se zadruga ne registruje«. Veé¢ s obzirom na temu, ovdje se otito
potkrala omaska, jer je sigurno i autoru poznato, da su Hrvatska i Slavonija imale
svoje autonomno sudstvo, zasebno od Ugarske. Treba istaknuti iscrpne i sadrzajne
podatke o znadajnijim li¢nostima srpskoga privrednog zZivota u Hrvatskoj iznesene
u biljeskama.

Predmet razmatranja V. Gjukic¢a je »Kreditna politika i delatnost Saveza
srpskih zemljoradni¢kih zadruga u Zagrebu i njegovih zadruga (1897-1922)« (89-121).
U potetnoj fazi kapitalistickih drustvenih odnosa, ¢itav niz razliénih faktora, u
prvom redu ekonomskih, utjeée na pravac usmjeravanja poljoprivredne proizvod-
nje sa naturalne na robnu i na sve jate vezivanje seljatkog gazdinstva za trziste.
Jedan od glavnih faktora predstavlja osiguranje potrebnih materijalnih sredstava
i povoljnog kredita. UdruZivanje zemljoradnika u zemljoradnitke kreditne zadruge
znatio je za selo izlaz iz teSke situacije koja je nastala raspadom feudalnih odnosa.
U tu svrhu osnovan je najprije Savez, a odmah zatim i Centralna kasa, pa je tako
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stvorena organizacija kredita za potrebe poljoprivrede i zadrugarstva. Rad ove
organizacije bio je vrlo plodan i ona je odigrala vrlo vaZnu ulogu u ekonomskom
zivotu Srba u Hrvatskoj u periodu do Prvoga svjetskog rata, iako je posluZila kao
sredstvio prodiranja kapitalizma na selo.

Iz rubrike »Prilozi i grada« spomenut ¢emo samo zanimljivu »Poljoprivrednu
hroniku Batke od 1822 do 1852« od S. Gavriloviéa (122-128), zatim »Sume u
Srbiji za vlade kneza MiloSa Obrenovi¢a 1820-1839« od D. B. Joviéiéa (128-152),
i »Nekoliko dokumenata i podataka o prilikama i prvim organizacijama zemljorad-
nika u DivoSu i Sremu krajem XIX i potetkom XX veka« od T. KrstonoS§ic¢a
(152-182).

I u ovom broju rubrika »Ocene i prikazi« donosi kritiCke osvrte na neke edicije
koje su izasSle u Zagrebu. Tako je prikazano strué¢no djelo poznatoga agrarnog
ekonomiste i zadruZnog pisca dr. M. VuCkoviéa »Zadrugarstvo«, zatim »Zadruzni
leksikon« (1956 i 1957 u dva toma) s mnogo vrijednih napomena, i na kraju »Muzeji
i arhivi«, izdanje Ureda za informacije Izvrsnog vijeéa Sabora Narodne Republike
Hrvatske.

Kresimir Nemeth

ARHIVIST VI, 3/4 — IX, 1/2, 1956 — 1959.

Nastavljajuc¢i s izlaZenjem kao organ Saveza drusStava arhivskih radnika FNRJ,
Casopis »Arhivist« donosi u daljnjih Sest objavljenih dvobroja (o prijaSnjima usp. pri-
kaz u HZ IX, 240-243) dosta priloga od interesa ne samo za suradnike arhivskih
ustanova, veé¢ i za sve koji rade na historiografskom polju.

Kao prilog pojedinim svescima izaSla su cCetiri dodatka s pregledima fondova
nasih arhivskih ustanova. R. Popovi¢-Petkovié¢ dala je historijat i pregled
zbirki Arhiva Istoriskog instituta SAN (VI, 3/4, Dod. VIII), a B. Kovacevié
Arhiva SAN (VII, 3/4, Dod. IX). Akademijin arhiv, osnovan jo$S u prvim danima
Drustva srpske slovesnosti, ima danas osam odjeljenja, koja sadrzavaju: I. zbirku
starih rukopisa i $tampanih knjiga, II. glavnu zbirku dokumenata, nekad obi¢no
nazivanu »Istoriska arhiva«, III. orijentalistiku, IV. etnografsku zbirku, V. arhivu
Drustva srpske slovesnosti i Srpskog uéenog drustva, VI. arhivu Srpske akademije
nauka, VII. arhivu ugaSenih instituta, i VIII. depozite, rezervisanu gradu, filmove,
fotografske ploce i sl.

Inventar Drzavnog arhiva u Kotoru, s ¢etrdeset i jednim fondom, razradio je M. I.
Milo§evié (VIII, 3/4, Dod. X). Ova arhivska institucija ima za sobom deset
godina rada, a na osnovu grade koju ¢uva objavljena su dosad — kako se u uvod-
noj biljeSci navodi — 153 veéa ili manja rada, bilo nau¢nog bilo popularnog karaktera.

Od arhiva u NR Hrvatskoj zastupan je inventarnim opisom dio arhiva bivSe
trogirske biskupije, koji se danas nalazi u bivSoj biskupskoj palaé¢i u Splitu, dok
se grada $to se odnosi na kraj koji je pripao $ibenskoj biskupiji — kako navodi
D.Bozié-Buzané¢ié — cuva u Sibeniku (IX, 1,2, Dod. XI). Nadalje, A. Lj.
Lisac daje dopunu pregleda fondova Arhiva grada Zagreba u pogledu grade
preuzete 1955-58 (IX, 1/2, Dod. XI), a M. Androi¢ biljezi neke prinove Arhiva
grada Varazdina (VI, 3/4, Dod. VIIL).
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