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Sazetak: Vjerovanje u paranormalne pojave vrsta je znanstveno
neutemeljenih vjerovanja koja se odnose na pripisivanje nadnaravnih
uzroka svakodnevnim i prirodnim pojavama. Cilj ovog istrazivanja bio je
ispitati ulogu povjerenja u znanost i znanstvene pismenosti u objasnjavanju
vjerovanja u paranormalne pojave. Znanstvena pismenost je definirana kao
sposobnost znanstvenog rezoniranja i razumijevanja znanstvene
metodologije, do sada rijetko istrazivanog prediktora znanstveno
neutemeljenih vjerovanja. U istrazivanju su sudjelovali studenti koji su
ispunili skalu aktivnog otvorenog misljenja, skalu povjerenja u znanost i
skalu znanstvenog rezoniranja, procijenili su vaznost vjere u Zivotu i
politicku orijentaciju. Rezultati hijerarhijske regresijske analize su pokazali
da i povjerenje u znanost i znanstveno rezoniranje imaju znacajan
samostalan doprinos u objasnjavanju varijance vjerovanja u paranormalno
povrh one objasnjene spolom, religioznosti, politickom orijentacijom i
aktivnim otvorenim misljenjem.

Kljuc€ne rijeci: 1. znanstveno rezoniranje; 2. vjerodostojnost znanosti; 3.
paranormalne pojave; 4. aktivno otvoreno misljenje
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Abstract: Belief in paranormal phenomena is a type of scientifically
unfounded belief that refers to attributing supernatural causes to everyday
and natural phenomena. The aim of this research was to examine the role
of trust in science and scientific literacy in explaining belief in paranormal.
Scientific literacy is defined as the ability to reason scientifically and
understand scientific methodology, a predictor of scientifically unfounded
beliefs that has rarely been investigated until now. The participants in the
study were students who completed the actively open-minded thinking
scale, the science credibility scale, and the scientific reasoning scale, and
who assessed the importance of faith in their lives and their political
orientation. The results of the hierarchical regression analysis showed that
both trust in science and scientific reasoning have a significant independent
contribution in explaining the variance in belief in the paranormal beyond
that explained by gender, religiosity, political orientation, and actively open-
minded thinking.

Keywords: 1. scientific reasoning; 2. credibility of science; 3. paranormal
phenomena; 4. actively open-minded thinking
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1 Uvod

Ljudi oduvijek vjeruju u paranormalne pojave. Na primjer, neki vjeruju
da postoje pojedinci koji mogu ,,vidjeti“ dogadaje u buduénosti, da je moguce
pomicati predmete s pomocu misli, da postoji crna magija, da je moguce
komunicirati s mrtvima ili da je na temelju horoskopa moguce znati nesto o
osobi i njezinoj buducnosti. Radi se o pogresnim interpretacijama dogadaja u
svijetu oko nas, koje bi, kada bi bile istina, narusile osnovne znanstvene
zakonitosti (Broad, 1953). Razvojem znanosti, velik broj prije neobjasnjivih
pojava dobilo je objasnjenje. Danas postoje odgovori na prije neodgovorena
pitanja, a znanstvena metoda je jedina koja ¢e te odgovore moéi dati i u
buduénosti. Zato se razumijevanje znanosti i povjerenje u znanost namecu kao
kljuéni faktori u borbi protiv vjerovanja u paranormalno, a koji su istovremeno
relativno malo istrazivani. U ovom je radu zato poseban fokus stavljen upravo
na te konstrukte.

Vjerovanje u paranormalno jedan je od segmenata pseudoznanstvenih
vjerovanja, a odnosi se na pripisivanje nadnaravnih uzroka svakodnevnim i
prirodnim pojavama (Wiseman i Watt, 2006). Tako u paranormalne pojave
spadaju spiritizam, magija, vidovitost, praznovjerja, parapsihologija,
vanzemaljski oblici Zivota i slicno. Druge vrste pseudoznanstvenih koncepata kao
Sto je homeopatija ili antivakcinacijski pokret spadaju u ne-paranormalnu
pseudoznanost koja se, za razliku od paranormalne, prikazuje kao znanstvena
iako ne koristi znanstvene metode (Lobato i sur., 2014).

U dosadasnjoj literaturi moguce je pronaéi mnogobrojna istrazivanja
koja su se bavila korelatima i prediktorima vjerovanja u paranormalno. Ona
pokazuju da su paranormalnim vjerovanjima nesto sklonije Zene nego muskarci
(Aarnio i Lindeman, 2005; Lindeman i Aarnio 2006; Majima, 2015; Willard i
Norenzayan, 2013) te religiozniji pojedinci (Lobato i sur., 2014). Zajednicko
religioznosti i paranormalnim vjerovanjima je zanemarivanje modernih
znanstvenih spoznaja (Goode, 2000) i uporiste u intuitivnom nacinu razmisljanja
(Boyer, 2003) c¢ime se i objasnjava ova povezanost. S druge strane, mnoga
paranormalna vjerovanja su u suprotnosti s tradicionalnim religijskim
vjerovanjima, pa je moguce pretpostaviti da ova povezanost nece biti prisutna
ili ¢e biti negativnog smjera kod visoko religioznih pojedinaca koji se strogo drze
vjerske doktrine (Goode, 2003). To je i potvrdeno u istraZivanju koje su provele
Aarnio i Lindeman (2007) u kojem je na velikom uzorku pronadena pozitivna
povezanost religioznosti i paranormalnih vjerovanja, ali je u klasteru visoko
religioznih sudionika ta povezanost bila negativnog smjera. Ipak, najpoznatija
skala za mjerenje vjerovanja u paranormalno koju su razvili Tobacyk i Milford
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(1983) konceptualizirana je tako da su tradicionalna religijska vjerovanja jedna
od njezinih dimenzija. Medutim, i u istrazivanjima u kojima je ta dimenzija
iskljuena iz ukupnog rezultata na skali, dobivene su pozitivne povezanosti s
religioznosti (Pennycook i sur., 2012; Pennycook i sur., 2015; Willard i
Norenzayan, 2013). S obzirom na to da je religioznost povezana s tradicionalnim
vrijednostima, moguce je pretpostaviti i da ée vjerovanju u paranormalno biti
sklonije osobe desne politicke orijentacije. U skladu s time, u istraZzivanju
Pennycooka i sur. (2020) i socijalni i ekonomski konzervativizam bio je u
pozitivnoj korelaciji s vijerovanjem u paranormalno. Osim toga, mnogobrojna
istraZivanja koja su se bavila individualnim razlikama u vjerovanju u druge oblike
pseudoznanosti i teorije zavjera zabiljeZila su pozitivan odnos konzervativizma i
anti-znanstvenih vjerovanja (Rutjens i sur., 2017; Uscinski i sur., 2022). Zato je u
ovom istraZivanju pretpostavljen pozitivan odnos religioznosti i desne politicke
orijentacije s vjerovanjem u paranormalno.

Jedan od najcesée istrazivanih prediktora vjerovanja u paranormalno je
stil misljenja. lIstraZzivanja u tom podrucju pokazuju da su niza sklonost
analitickom misljenju i visa sklonost intuitivnom misljenju prediktori vjerovanja
u paranormalno, bilo da su te sklonosti mjerene upitnickim mjerama
samoprocjene (Lobato i sur., 2014; Pennycook i sur., 2015; Lasikiewicz, 2016;
Rogers i sur., 2018; Bensley, 2022) ili testovima (Pennycook i sur., 2012;
Lindeman i Svedholm-Hakkinen, 2016; Stahl i Van Prooijen, 2018). Medutim,
sposobnost analitickog misljenja ili sklonost takvom misljenju nisu sami po sebi
garancija da ¢e nasa uvjerenja biti to¢na. Naime, analiticko misljenje moZze sluziti
i tome da racionaliziramo i ucvrstimo prethodna pogresna vjerovanja
generiranjem novih argumenata (Mercier, 2016). Zato se kao vazniji prediktor
prihvaéanja uvjerenja koja su u suprotnosti sa znanstvenim spoznajama namece
aktivno otvoreno misljenje — tendencija da se aktivno traze i razmatraju razliciti
dokazi i zakljucci, ¢ak i ako su u suprotnosti s necijim inicijalnim uvjerenjima
(Baron i sur., 2015; Stanovich i West., 1997). Aktivho otvoreno misljenje
povezano je s analitickim stilom misljenja, a mjeri se upitnicima koji zahvacaju
spremnost razmatranja alternativnih mogucénosti, osjetljivost na dokaze koji su
u suprotnosti s vlastitim vjerovanjima, spremnost odgadanja donosSenja
konacnih zakljuéaka i sklonost refleksivnom misljenju. U dosadasnjim
istrazivanjima pokazalo se da je negativho povezano s vjerovanjem u
paranormalno, ali i da je snaZniji prediktor vjerovanja u paranormalno od
analitickog misljenja (Svedholm i Lindeman, 2013; Rizeq i sur., 2021). U ovo
istrazivanje zato je uvrStena mjera aktivnog otvorenog misljenja kao prediktor
paranormalnih vjerovanja.



Na kraju, u ovo su istrazivanje uklju¢ene i dvije varijable koje zahvadaju
odnos prema znanosti. Prva je povjerenje u znanost koje se mjeri upitnickim
mjerama i obuhvaca stavove i vjerovanja o znanosti, od povjerenja u znanstvene
metode i zaklju¢ke do vjerodostojnosti znanstvene zajednice i znanstvenika
(Nadelson i sur., 2014; Hartman i sur., 2017). Povjerenje u znanost je u
suvremenom svijetu brzog protoka informacija od neizmjerne vaznosti. Ono
moZe utjecati na Citav niz zdravstvenih ponasanja (npr. prihvaéanje cijepljenja),
na odnos prema okolini (npr. klimatskim promjenama) ili cjeloZivotno ucenje.
Istrazivanja pokazuju da je manjak povjerenja u znanost povezan s anti-
znanstvenim i pogresnim uvjerenjima (Hartman i sur., 2017; Rutjens i sur., 2017;
Fasce i Pico, 2019a; Rizeq i sur., 2021). Medutim, istraZivanja koja su se bavila
odnosom povjerenja u znanost i vjerovanja u paranormalne pojave ipak su
relativno rijetka, a joS su rjeda ona koja su ispitivala odnos znanstvene
pismenosti i vjerovanja u paranormalno. Znanstvena pismenost je druga
komponenta odnosa prema znanosti koja je uklju¢ena u ovo istraZivanje, a za
koju se pretpostavlja da, neovisno o povjerenju u znanost, moZe smanjiti
vjerovanje u paranormalne pojave. Znanstvena pismenost je kombinacija znanja
0 osnhovnim znanstvenim cinjenicama, konceptima i metodama, i vjeStina
potrebnih za kriticku evaluaciju znanstvenih tvrdnji (National Research Council,
1996). S obzirom na to da se kod paranormalnih vjerovanja radi o pojavama koje
su u suprotnosti sa znanstvenim spoznajamaiili su od strane znanosti opovrgnute
kao to¢na interpretacija dogadaja, ne iznenaduje da istrazivanja pokazuju njihov
negativan odnos sa znanstvenom pismenosti (Majima, 2015; Fasce i Pico,
2019a). lako po definiciji znanstvena pismenost podrazumijevai set vjestina koje
omogucavaju evaluaciju znanstvenih zakljucaka, u istraZivanjima se to rijetko
mjeri. Naj¢eséi nacin na koji se mjeri znanstvena pismenost je primjenom testa
znanja o opéim znanstvenim ¢injenicama koji se sastoji od desetak tvrdnji za koje
treba odgovoriti jesu li tocne ili netocne (npr. Elektroni su manji od atoma) (npr.
Rutjens i sur., 2017; Majima, 2015; Fasce i Pico, 2019a). Takav test ne zahvaca
sposobnost evaluacije dokaza na temelju kvalitete istrazivanja, odnosno ne
zahvaca sposobnost znanstvenog rezoniranja. Upravo s ciliem mjerenja
znanstvenog rezoniranja Drummond i Fischhoff (2015) razvili su skalu koja
ispituje razumijevanje znanstvene metodologije — eksperimentalne kontrole,
kauzalnosti nasuprot korelaciji, konstruktne valjanosti, ekoloSke valjanosti,
pouzdanosti, pristranosti i slicno. lako konstruktna valjanost ove skale nije
provjeravana specificno na mjerama vjerovanja u paranormalno, pokazalo se da
znanstveno rezoniranje pridonosi viSem vjerovanju u znanstveno utemeljene
tvrdnje povrh onoga koje se moZe objasniti obrazovanjem, politickom
orijentacijom, religioznosti i postoje¢im mjerama znanstvene pismenosti. Kada
se govori o znanstvenoj pismenosti, skala znanstvenog rezoniranja predstavlja
mjeru koja bi trebala zahvatiti dio poznavanja znanosti koji nam omogucava
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evaluaciju ne samo veé usvojenih informacija i znanja, nego i onih koje ¢emo
susresti u buducnosti. Upravo za ovako definiranu vjeStinu znanstvenog
rezoniranja mogudée je pretpostaviti da ¢e omoguditi kriticko razmatranje
informacija kao i dokaza koji im idu u prilog ili ih opovrgavaju i tako smanijiti
podloZnost vjerovanju u one tvrdnje koje nisu znanstveno utemeljene. Kako je
ovaj konstrukt rijetko uklju¢ivan u dosadasnja istrazivanja, a potencijalni je
zaStitni mehanizam u obrani protiv pseudoznanosti, instrument za mjerenje
znanstvenog rezoniranja preveden je i adaptirati na hrvatski jezik te ¢e se ispitati
njegov doprinos u objasnjavanju vjerovanja u znanstveno neutemeljene pojave.

2 Cilj i hipoteze istrazivanja

Cilj ovog istrazivanja bio je ispitati ulogu odnosa prema znanosti s
posebnim naglaskom na znanstvenu pismenost u objasnjavanju vjerovanja u
paranormalne pojave, uz kontrolu spola, religioznosti, politicke orijentacije i
sklonosti aktivnom otvorenom misljenju koji su se u prethodnim istrazivanjima
pokazali kao prediktori vjerovanja u paranormalno. Pri tome smo pretpostavili
da ée Zenski rod, visa religioznost, desnija politicka orijentacija i manja sklonost
aktivnom otvorenom misljenju predvidati vise razine vjerovanja u
paranormalno. Povjerenje u znanost i znanstvena pismenost ¢e objaSnjavati
dodatnu varijancu paranormalnih vjerovanja povrh one objasnjene prethodno
navedenim varijablama. NiZe povjerenje u znanost i niZe znanstveno rezoniranje
predvidat ¢e viSe vjerovanje u paranormalno.

3 Metoda
3.1 Sudionici

U istrazivanju je sudjelovalo 132 studentica i studenata prve godine
prijediplomskog studija psihologije, druge godine preddiplomskog studija
antropologije, prve godine diplomskog studija primijenjene kognitivne znanosti
i prve godine diplomskog studija fonetike. Prosjec¢na dob iznosila je M = 20,59
godina (SD = 3,50), a u uzorku je bilo 78,0 % studentica, 20,5 % studenata, a
dvoje je odabralo odgovor , drugo“ili ,,ne Zelim odgovoriti“.

3.2 Mijerni instrumenti

Paranormalna vjerovanja mjerena su Revidiranom skalom
paranormalnih vjerovanja (eng. Revised Paranormal Belief Scale, R-PBS,



Tobacyk 2004). Skala se sastoji od 26 tvrdnji koje opisuju razlic¢ite paranormalne
pojave, a sudionici na skali od 1 (izrazito se ne slazem) do 7 (izrazito se slazem)
procjenjuju koliko se slazu sa svakom od njih. Skala sadrzi sedam dimenzija
paranormalnog vjerovanja: praznovjerje (npr. Crne macke donose losu srecu),
vraCanje (npr. Crna magija zaista postoji), spiritualizam (npr. Tijekom
izmijenjenih stanja svijesti, poput transa ili sna, duh moZe napustiti tijelo),
vanzemaljski oblici Zivota (npr. Jeti postoji), parapsihologija (npr. Neki pojedinci
mogu pomicati (levitirati) predmete snagom uma), vidovitost (npr. Neki ljudi
imaju neobjasnjivu sposobnost predvidanja buducnosti) i tradicionalna
religiozna vjerovanja. S obzirom na to da je samo jedna od tvrdnji u originalnoj
skali obrnuto formulirana (Citanje misli nije moguce), u verziji koju smo
primijenili ona je formulirana kao i ostale, na nacin da vece slaganje s njom
odraZava viSe vjerovanje u paranormalno (Moguce je Citati misli). Osim toga,
kako se religioznost mjerila zasebnom Cesticom, Cetiri Cestice koje se odnose na
tradicionalna religijska vjerovanja (npr. Raj i pakao zaista postoje) nisu uklju¢ene
u ukupni rezultat na skali nego je on formiran kao prosjek slaganja sa svim
preostalim cCesticama i upuéuje na opéenitu sklonost vjerovanja u
paranormalno. Na sli¢an nacin skala je koristena i u prethodnim istraZivanjima
(npr. Aarnio i Lindeman, 2007; Pennycook i sur., 2012; Willard i Norenzayan,
2013). Pouzdanost skale dobivena u ovom istraZivanju je visoka i iznosi a = 0,94.

Aktivno otvoreno misljenje mjereno je najnovijom kratkom verzijom
Skale aktivnog otvorenog misljenja (eng. Actively Open-Minded Thinking Beliefs,
AOT, Baron i sur., 2023). Ova skala mjeri stav sudionika prema aktivhom
otvorenom misljenju i sastoji se od 11 tvrdnji (npr. Suoceni s novim
informacijama ili dokazima, ljudi bi trebali preispitati svoja uvjerenja) s kojima
sudionici izrazavaju slaganje na skali od 1 (uopée se ne slazem) do 5 (u
potpunosti se slazem). Ukupan rezultat formira se kao prosjek odgovora na svim
tvrdnjama. Pouzdanost skale izmjerena Cronbachovim a koeficijentom iznosi
0,59, a izrazena kao McDonaldov w iznosi 0,63.

Povjerenje u znanost mjereno je Skalom vjerodostojnosti znanosti (eng.
Credibility of Science Scale, CoSS, Hartman i sur., 2017). Skala se sastoji od Sest
tvrdnji koje opisuju odnos prema znanosti i znanstvenicima (npr. Ljudi vjeruju
znanstvenicima vise nego sto bi trebali), a sudionici na skali od (izrazito se ne
slazem) do 7 (izrazito se slazem) procjenjuju koliko se slaZzu sa svakom od njih.
Nakon rekodiranja, ukupan rezultat na skali formira se kao prosjek odgovora na
svim Cesticama, a visi rezultat upuduje na vece povjerenje u znanost. Pouzdanost
skale dobivena u ovom istrazivanju iznosi a = 0,85.

Znanstvena pismenost mjerena je Skalom znanstvenog rezoniranja (eng.
Scientific Reasoning Scale, Drummond i Fischoff, 2015) koja je za potrebe ovog
istrazivanja prevedena i adaptirana na hrvatski jezik. Skala se sastoji od 11
pitanja na koje sudionici odgovaraju s toc¢no ili neto¢no, a od njih se trazi da
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vjestinu rezoniranja primijene na analizu dokaza opisanih u svakom pitanju. Kroz
11 pitanja pokriveno je 11 koncepata koje je potrebno razumjeti da bi se mogla
procijeniti valjanost zaklju¢ka znanstvenog istraZivanja: dvostruko slijepi
eksperimentalni nacrt, kauzalnost nasuprot korelaciji, ometajuce varijable,
konstruktna valjanost, kontrolna skupina, ekoloska valjanost, povijest,
sazrijevanje, sluc¢ajna podjela u skupine, pouzdanost i pristranost. Primjer
pitanja u kojem se ispituje razumijevanje koncepta kauzalnosti glasi: Jedan je
istraZiva¢ otkrio da drZave koje imaju vece parkove imaju manje ugroZenih biljnih
i Zivotinjskih vrsta. Ovaj nalaz upucuje na to da ¢emo povecanjem velicine
parkova doprinijeti smanjenju broja ugroZenih vrsta. Toc¢no ili neto¢no? Ukupan
rezultat na skali formira se kao zbroj pitanja na koje je sudionik to¢no odgovorio.
Kako se radi o prvom prijevodu ove skale na hrvatski jezik, u prilogu se nalazi
njezin cjeloviti sadrZaj zajedno s postotkom rijeSenosti za svako pitanje.

Sudionici su odgovorili i na pitanje o vaznosti vjere u Zivotu oznacavajudi
svoj odgovor na skali od 1 (uopce mi nije vazna) do 7 (izrazito mi je vazna) i na
pitanje o svojoj politickoj orijentaciji na skali od 1 (izrazito lijevo) do 7 (izrazito
desno). Sudionicima koji nisu odgovorili na pitanje o politickoj orijentaciji (njih
26) je na ovoj varijabli dodijeljena sredisnja vrijednost na skali. IstraZivanja su
pokazala da se osobe nezainteresirane za politiku smjesStaju na centar koji
dozivljavaju neutralnim ili odabiru ne odgovoriti na pitanje o politickoj
orijentaciji (Rodon, 2015). Na pitanje o vaznosti vjere nije odgovorilo Sest
sudionika kojima je takoder dodijeljena sredi$nja vrijednost na skali.

Od sociodemografskih podataka prikupljeni su podaci o dobi, spolu,
studiju i godini studija.

3.3 Postupak

Istrazivanje je provedeno na samom pocetku zimskog semestra
akademske godine 2023./2024. u okviru uvodnih predavanja na studiju. Studenti
su istrazivanju pristupili online, putem mobilnih telefona, a za ispunjavanje
upitnika bilo im je potrebno oko 10 minuta. Na pocetku istraZivanja sudionici su
prvo trebali procitati formular informiranog pristanka u kojem je objasnjena
opcenita svrha istraZivanja te je naglaseno da je ispunjavanje upitnika
dobrovoljnoianonimno i da u svakom trenutku mogu bez posljedica odustati od
daljnjeg ispunjavanja. Nakon toga su trebali potvrditi da su razumjeli iznesene
informacije i pristaju sudjelovati u istrazivanju. Upitnici su prikazivani slu¢ajnim
redoslijedom za svakog sudionika, osim pitanja o politickoj orijentaciji,

2 Sve analize u ovom radu provedene su i na podacima bez ovih intervencija i one su pokazale isti obrazac.



religioznosti i demografskih podataka koji su se uvijek pojavljivali na zadnjoj
stranici.

4 Rezultati

Rezultati su obradeni u racunalnom programu Jamovi za Windows
(verzija 2.3.28; The jamovi project, 2022). Kako bi se odgovorilo na postavljene
hipoteze, provedena je hijerarhijska regresijska analiza. Prije njezine provedbe,
izraCunata je deskriptivna statistika i korelacije izmedu svih ispitivanih varijabli
(tablica 1).

Kao $to se moZe vidjeti iz rezultata u tablici 1, studenti u ovom uzroku
iskazuju nesSto niZe razine religioznosti, u prosjeku su na mjeri politicke
orijentacije viSe lijevo orijentirani, pokazuju vrlo visoke rezultate na mjeri
aktivnog otvorenog misljenja, imaju relativno visoko povjerenje u znanost,
pokazuju dosta visoke razine znanstvene pismenosti i nisko vjerovanje u
paranormalne pojave. S obzirom na to da se radi o studentskom uzorku, ovakvi
rezultati nisu iznenadujuci.

Tablica 1: Deskriptivna statistika i korelacije izmedu ispitivanih varijabli

M SD 1 2 3 4 5
1 Spol - - -
2 Religioznost 3,04 2,07 ,13
3 Politicka orijentacija 3,24 1,21 -12 ,A8%*
4 Aktivno otvoreno 432 040 | -10  -27%*  -30%*
misljenje
> Povjerenje u 481 1,19 | ,04  -25%%  _30%k  30%x
znanost
6 Znanst
nanstveno 789 1,94 | -15 .14 10 30%* .01
rezoniranje
7 Vj '
jerovanje u 226 1,00| ,04 19* 05 7%k 37k 3%k
paranormalno

* p<,05; ** p<,01;Spol: 1=M,2=7

Povezanosti izmedu varijabli takoder pokazuju ocekivani smijer.
Religioznost je pozitivho povezana s politickom orijentacijom, a negativno
povezana s aktivnim otvorenim misSljenjem, povjerenjem u znanost i
vjerovanjem u paranormalno. Drugim rije¢ima, sudionici koji su religiozniji su
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desnije politicki orijentirani, imaju neSto nize rezultate na mijeri aktivnog
otvorenog misljenja, nesto nize povjerenje u znanost i nesto vise vjerovanje u
paranormalne pojave. Na isti nacin je s aktivnim otvorenim misljenjem i
povjerenjem u znanost povezana i desna politicka orijentacija. Medutim
politicka orijentacija i religioznost nisu povezane sa znanstvenim rezoniranjem.
Nadalje, aktivno otvoreno misljenje pozitivho je povezano s povjerenjem u
znanost i znanstvenim rezoniranjem, a negativno s vjerovanjem u
paranormalno. Dakle, sudionici koji pokazuju pozitivnije stavove prema
aktivnom otvorenom misljenju imaju viSe povjerenja u znanost, vise rezultate na
testu znanstvenog rezoniranja i manje su skloni vjerovati u paranormalno.
Konacno, povjerenje u znanost i znanstveno rezoniranje nisu medusobno
povezani, iako su i jedna i druga varijabla negativno povezane s vjerovanjem u
paranormalno, odnosno u paranormalno manje vjeruju sudionici koji postizu
viSe rezultate na mjeri znanstvene pismenosti i koji vise vjeruju u znanost.
Nepostojanje povezanosti izmedu povjerenja u znanost i znanstvenog
rezoniranja govori o tome da se radi o dva razli¢ita konstrukta, odnosno o tome
da za povjerenje u znanost nije nuzno i razumijevanje osnovnih nacina na koji se
donose zaklju€ci u znanosti. Dakle, u skladu s ocekivanjima, vjerovanje u
paranormalno nisko je i pozitivno povezano s religioznosti, a negativno s
aktivnim otvorenim misljenjem, povjerenjem u znanost i znanstvenim
rezoniranjem. Suprotno ocekivanjima, nije se pokazalo povezano s politickom
orijentacijom, a ni sa spolom sudionika.

Da bi se odgovorili na cilj istraZivanja, provedena je hijerarhijska
regresijska analiza u dva koraka (tablica 2). U prvom koraku analize spol,
religioznost, politicka orijentacija i aktivno otvoreno misljenje objasnjavaju 9,5
% varijance vjerovanja u paranormalno. Pri tome znacajan samostalan doprinos
ima samo aktivno otvoreno misljenje koje je negativan prediktor.

U drugom koraku uvedene su dvije varijable koje opisuju odnos prema
znanosti, povjerenje u znanost i znanstveno rezoniranje. Porast u postotku
objasnjene varijance uvodenjem ovih varijabli iznosi 13,7 %, statisticki je
znacajan te ukupna kolic¢ina objasnjene varijance popela na 23 %. Obje uvedene
varijable imaju znacajan samostalni doprinos i obje su negativni prediktori
vjerovanja u paranormalno. U ovom koraku, aktivno otvoreno misljenje prestaje
imati znacajan samostalan doprinos Sto sugerira da je mogu¢ mehanizam kojim
je aktivno otvoreno misljenje povezano s vjerovanjem u paranormalno upravo
preko varijabli koje zahvacaju razumijevanje i povjerenje u znanost. Najsnazniji
doprinos objasnjavanju varijance kriterija ima povjerenje u znanost.



Tablica 2: Rezultati hijerarhijske regresijske analize s vjerovanjem u paranormalno kao
kriterijem

1. korak 2. korak

Prediktori ore
B SE B B SE B

Spol -,04 ,21 -,02 -,07 ,20 -,03
Religioznost ,08 ,05 ,17 ,06 ,05 ,13
Politicka orijentacija -,09 ,08 -11 -,16 ,08 -,19
Ak.'En./no. otvoreno _67 23 - 26%* 33 23 -13
misljenje
Povjerenje u znanost -,31 ,07 -,36%*
Znans.tver?o 11 04 1%
rezoniranje
R ,31 48
R? ,10 23
F 3,30% 6,22**
AR? 14
AF 11,0%*

Kako bi se provjerilo kojom od dvije varijable uvedene u drugom koraku
je moguce objasniti povezanost izmedu aktivhog otvorenog misljenja i
vjerovanja u paranormalno, izracunate su tri parcijalne korelacije izmedu
aktivnog otvorenog misljenja i vjerovanja u paranormalno: jedna uz kontrolu
povjerenja u znanost, druga uz kontrolu znanstvenog rezoniranja, a tre¢a uz
kontrolu obiju varijabli. Povezanost je i u prvom (r = -,18; p <,05) i u drugom
sluéaju (r = -,22; p <,05) i dalje bila statisticki znacajna, a jedino u tre¢cem kada
su obje varijable vezane za znanost bile kontrolirane, njezina znacajnost pada
ispod razine statisticke znacajnosti (r =-,10; p = ,24).

5 Rasprava

Cilj ovog istrazivanja bio je ispitati ulogu povjerenja u znanost i
znanstvenog rezoniranja u objasnjavanju varijance vjerovanja u paranormalno,
uz kontrolu spola, religioznosti, politicke orijentacije i aktivhog otvorenog
misljenja. Rezultati na razini bivarijatnih povezanosti izmedu varijabli su pokazali
da je vjerovanje u paranormalno slabo pozitivnho povezano s religioznosti i
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negativno s aktivnim otvorenim misljenjem, povjerenjem u znanost i
znanstvenim rezoniranjem. Nepostojanje ocekivanih razlika u vjerovanju u
paranormalno izmedu muskaraca i Zena moguce je pripisati karakteristikama
ovog uzorka u kojem je bilo znatno viSe sudionica nego sudionika i koji dolazi iz
studentske populacije. Dakle, radi se o ljudima koji vjerojatno imaju vise razine
interesa za znanost i manje vjeruju u paranormalno nego sto je slucaj u opcoj
populaciji. Takoder, nije pronadena povezanost izmedu politicke orijentacije i
vjerovanja u paranormalno, iako se u istrazivanjima koja su ispitivala vezu
izmedu politicke orijentacije i znanstveno neutemeljenih vjerovanja ona
redovito pronalazi (Rutjens i sur., 2017; Uscinski i sur., 2022). U prijasnjim
istrazivanjima veza politicke orijentacije i paranormalnih vjerovanja kao
specificnog skupa anti-znanstvenih uvjerenja se nekad pronalazi (Pennycook i
sur., 2020), no ne uvijek (Pennycook i sur., 2012). Zato se ¢ini da ovaj odnos treba
razjasniti u nekim buducim radovima. Kada se govori o korelacijama, jos se jedna
pokazala neznacajnom iako se mogla ocekivati. To je veza izmedu povjerenja u
znanost i znanstvenog rezoniranja. Prijasnja istraZivanja pokazuju da je
povjerenje u znanost viSe kod onih osoba koje pokazuju visu znanstvenu
pismenost (Allum et al., 2008 i Hartman i sur., 2017). Kao $to je veé navedeno,
u vecini slucajeva znanstvena pismenost izmjerena je kratkim testom znanja o
znanstvenim dinjenicama, bez zahvacanja drugog elementa pismenosti,
odnosno razumijevanja osnovne znanstvene metodologije i zakljucivanja u
znanosti. Stoga moZda ne iznenaduje S$to znanstvena pismenost
operacionalizirana kao znanstveno rezoniranje nije povezana s povjerenjem u
znanost. | ovdje treba uzeti u obzir karakteristike uzorka na kojem je provedeno
ovo istrazivanje za koji je moguce pretpostaviti da ima na obje varijable vise
rezultate i manji varijabilitet nego $to bi to bio slucaj u opcéoj populaciji.
Hijerarhijska regresijska analiza provedena u dva koraka pokazala je da
je u prvom koraku objasnjeno 10 % varijance vjerovanja u paranormalno, a kao
znacajan prediktor pokazalo se samo aktivho otvoreno misljenje, ali ne i
religioznost vjerojatno jer te dvije varijable dijele zajednicku varijancu s
paranormalnim vjerovanjima. Drugim korakom, u kojem su uvrstene varijable
koje mjere odnos prema znanosti, objasnjeno je dodatnih 13,7 % varijance
kriterija. Aktivno otvoreno misljenje prestalo je imati znacajan samostalni
doprinos. U konacnom modelu znacajni prediktori vjerovanja u paranormalno
Su samo povjerenje u znanost i znanstvena pismenost koji objasnjavaju dodatnu
koli¢inu varijance povrh one koja je objasnjena prethodno uvedenim
varijablama. Povjerenje u znanost ocekivano je najsnazniji prediktor u skladu s
prethodnim istrazivanjima koja su ispitivala odnos povjerenja u znanost i



primjerice vjerovanje u teorije zavjera kod gradana nase zemlje (Tonkovic i sur,
2021).

Medutim, znanstvena pismenost ima znacajan samostalan doprinos
objasnjavanju vjerovanja u paranormalno. Sli¢an nalaz dobili su Cavojova i sur.
(2020) koristeéi istu skalu znanstvene pismenosti. Znanstvena pismenost
objasnjavala je dodatni dio varijance podloznosti pristranostima i epistemicki
sumnjivim uvjerenjima povrh one objasnjene kognitivhim sposobnostima i
stilovima misljenja. U ovom istraZivanju upotrijebljena je mjera aktivnog
otvorenog misljenja koja se prethodno pokazala kao bolji prediktor vjerovanja u
znanstveno neutemeljene pojave od stila misljenja. Aktivno otvoreno misljenje
moZe se opisati kao spremnost na traZenje i razmatranje razli¢itih rjesenja ili
zakljucaka ¢ak i onda kada su u suprotnosti s vlastitim uvjerenjima (Stanovich i
West., 1997). Takvo ponasanje dobro opisuje proces donosenja zaklju¢aka u
znanosti koji bi trebalo u najvecoj mogucoj mjeri biti objektivan, odnosno
neovisan o uvjerenjima onoga tko istraZivanje provodi. Uvodenjem povjerenja u
znanost i znanstvenog rezoniranja u model, aktivno otvoreno misljenje prestaje
biti znacajan prediktor. To sugerira da bi povjerenje u znanost i znanstvena
pismenost mogle objasniti vezu izmedu aktivnog otvorenog misljenja i
paranormalnih vjerovanja. Dodatni izraCuni parcijalnih korelacija pokazali su da
tek kontroliranjem i povjerenja u znanost i znanstvene pismenosti povezanost
izmedu aktivhog otvorenog misljenja i paranormalnih vjerovanja prestaje
postojati. Takav nalaz upuduje na to da obje komponente odnosa prema
znanosti posreduju u odnosu izmedu ovih dviju varijabli, odnosno da aktivno
otvoreno misljenje pozitivno djeluje na povjerenje u znanost, ali je vezano i za
bolje znanstveno rezoniranje, a one su u negativnoj vezi s vjerovanjem u
paranormalno.

S obzirom na to da se aktivno otvoreno misljenje tesko moze izravno
poucavati i vjezbati, nalazi ovog istraZzivanja upucuju na to da pozitivne efekte
na smanjenje vjerovanja u znanstveno neutemeljene tvrdnje potencijalno moze
imati uvjeZbavanje znanstvenog rezoniranja. Znanstveno rezoniranje eksplicitno
se poucava najcesce tek na visokim razinama obrazovanja, a zapravo se radi o
jednostavnim konceptima koje bi bilo moguée objasniti i mladim dobnim
skupinama, ali i starijima koji nisu u sustavu visokog obrazovanja.

Vjerovanje u paranormalno samo je podskup razliitih vrsta znanstveno
neutemeljenih vjerovanja u koja spadaju i ne-paranormalna pseudoznanstvena
vjerovanja, kao i teorije zavjere. IstraZzivanja pokazuju da osobe koje su sklone
jednoj vrsti takvih vjerovanja ¢esée iskazuju i vjerovanje u druge vrste (Lobato i
sur., 2014; Fasce i Pico, 2019b; Cavojova i sur., 2020; Huete-Pérez i sur., 2022).
Zato je moguce pretpostaviti da bi se efekt znanstvene pismenosti na smanjenje
vjerovanja u znanstveno neutemeljene tvrdnje pokazao i primjerice na
vjerovanju u teorije zavjera. Vjerovanje u teorije zavjera u posljednje vrijeme
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pokazalo se kao ozbiljan javnozdravstveni problem, najbolje ilustriran efektima
koje su one imale na odaziv na cijepljenje u pandemiji koronavirusa (Rebernjak,
2023; Hromatko i sur., 2023).

S teorijskog aspekta, rezultati ovog istrazivanja sugeriraju da vjestina
znanstvenog rezoniranja, do sada rijetko istrazivanog prediktora, predstavlja
vaznu kognitivhu sposobnost i snazan zasStitni mehanizam u obrani protiv
usvajanja i odrzavanja znanstveno neutemeljenih vjerovanja. Prethodna
istrazivanja pokazala su da je doprinos ove sposobnosti znacajan i uz kontrolu
op¢ih kognitivnih sposobnosti (Cavojova i sur., 2020). Veéina istraZivanja u ovom
podrucju kao prediktore je ukljucivala dispozicije misljenja, kao sto su sklonost
analitickom misljenju ili aktivno otvoreno misljenje. Medutim, znanstveno
rezoniranje predstavlja specificnu sposobnost primjene takvog nacina
razmiSljanja, odnosno poznavanja metodologije donosenja zaklju¢aka u
znanosti. Stoga ne iznenaduje da se njime moZe objasniti dodatna koli¢ina
varijance vjerovanja u paranormalno.

Provedeno istrazivanje ima nekoliko vainih ograni¢enja. Radi se o
korelacijskom nacrtu u kojem je neopravdano govoriti o uzro¢no-posljedi¢nim
vezama medu varijablama. Potencijalne primjene spoznaja dobivenih u ovom
istrazivanju u smislu osnaZivanja obrazovanja iz znanstvenog rezoniranja
pocCivaju na pretpostavci da ¢e takva intervencija smanjiti vjerovanje u
znanstveno neutemeljene tvrdnje. No, nemogude je iskljuciti mogucnost da je
veza obrnuta, odnosno da vjerovanje u paranormalno ili u teorije zavjera
zapravo smanjuje znanstveno rezoniranje kontinuiranim izlaganjem
metodoloski manjkavim ,,dokazima“ u prilog takvih tvrdniji. Isto vrijedi i za odnos
povjerenja u znanost i vjerovanja u znanstveno neutemeljene tvrdnje. Drugo
vazno ograni¢enje ovog istrazivanja proizlazi iz prigodnog uzorka studenata na
kojem je provedeno. Radi se o studentima koji vjerojatno imaju vise razine
interesa za znanost, a moguce i znanja o tome kako znanost funkcionira. U tom
kontekstu vazno je naglasiti da su oni istrazivanju pristupili na samom pocetku
akademske godine, kada joS nisu ni pocela predavanja iz metodolosko-
statistickih kolegija na kojima se eksplicitno poucavaju neki od koncepata koji su
mjereni skalom znanstvene pismenosti. No, rezultati pokazuju da oni ¢ak i u tom
trenutku imaju relativno visoke razine znanstvene pismenosti i niske razine
vjerovanja u paranormalno. Moguce je pretpostaviti da bi dobivene povezanosti
medu varijablama u ovom istraZivanju bile viSe da su sudionici bili heterogeniji
po stupnju i vrsti obrazovanja. Naposljetku, zbog jednostavnosti i brzine
primjene, u ovom istrazivanju religioznost i politicka orijentacija mjerene su
samo jednim pitanjem Sto ograni¢ava mogucénost donosenja zakljucaka o
odnosu tih konstrukata s vjerovanjem u paranormalno.



6 Zakljucak

Unato¢ navedenim ograni¢enjima, provedeno istrazivanje upucuje na
ohrabrujuée zakljucke o odnosu varijabli povezanih sa znanosti — povjerenja u
znanost i do sada rijetko istraZivanog znanstvenog rezoniranja i paranormalnih
vjerovanja. Paranormalna i srodna vjerovanja su pojava koju treba suzbiti, dok
je znanstvena pismenost vjestina koju je moguée nauciti, a povjerenje u znanost
je, kao i svako povjerenje, moguce graditi. Poucavanje i uvjeZbavanje
znanstvenog rezoniranja oblik je obrazovanja koje je moguée implementirati na
svim razinama u okviru postojec¢ih kurikuluma, ali i izvan njih, u manje
formalnom okruZenju. Potencijalna korist od takve vrste obrazovanja znatno
nadmasuje uloZen napor s obzirom na to da istraZivanja pokazuju da su
negativan stav prema znanosti i nerazumijevanje znanosti klju¢ne komponente
anti-znanstvenih vjerovanja koja nerijetko imaju negativne posljedice ne samo
za pojedinca nego i za cijelu zajednicu.

Izjava o sukobu interesa

The author(s) declared no potential conflicts of interest with respect to the
research, authorship, and/or publication of this article.

Literatura

Aarnio, K., & Lindeman, M. (2005). Paranormal beliefs, education, and thinking styles.
Personality and Individual Differences, 39, 1227-1236.
https://doi.org/10.1016/j.paid.2005.04.009

Aarnio, K., & Lindeman, M. (2007). Religious people and paranormal believers: Alike or Different.
Journal of Individual Differences, 28, 1-9. https://doi.org/10.1027/1614-0001.28.1.1

Allum, N., Sturgis, P., Tabourazi, D., & Brunton-Smith, I. (2008). Science knowledge and attitudes
across cultures: A meta-analysis. Public Understanding of Science, 17, 35-54.
https://doi.org/10.1177/09636625060701

Baron, J., Isler, 0., & Yilmaz, O. (2023). Actively Open-Minded Thinking and the Political Effects of
Its Absence. U Victor Ottati, i Chadly Stern (ur). Divided: Open-Mindedness and
Dogmatism in a Polarized World. Oxford Academic.
https://doi.org/10.1093/0s0/9780197655467.003.0009



https://doi.org/10.1016/j.paid.2005.04.009
https://doi.org/10.1027/1614-0001.28.1.1
https://doi.org/10.1177/09636625060701
https://doi.org/10.1093/oso/9780197655467.003.0009

ODGOJINO-OBRAZOVNE TEME 16
M. Tonkovi¢: Preko ruba: znanstvena pismenost, povjerenje u znanost i vjerovanje u
paranormalno

Baron, J., Scott, S., Fincher, K., & Emlen Metz, S. (2015). Why does the Cognitive Reflection Test
(sometimes) predict utilitarian moral judgment (and other things)? Journal of Applied
Research in Memory and Cognition, 4(3), 265-284.
https://doi.org/10.1016/j.jarmac.2014.09.003

Bensley, D. A., Watkins, C., Lilienfeld, S. O., Masciocchi, C., Murtagh, M. P., & Rowan, K. (2022).
Skepticism, cynicism, and cognitive style predictors of the generality of unsubstantiated
belief. Applied Cognitive Psychology, 36(1), 83—-99. https://doi.org/10.1002/acp.3900

Boyer, P. (2003). Religious thought and behavior as by-products of brain function. Trends in
Cognitive Science, 7, 119-124. https://doi.org/10.1016/51364-6613(03)00031-7

Broad, C. D. (1953). The relevance of psychical research to philosophy. In J. Ludwig (Ed.),
Philosophy and parapsychology (str. 43- 63). Buffalo, NY: Prometheus.

Cavojova, V., Srol, J., & Jurkovi¢, M. (2020). Why should we try to think like scientists? Scientific
reasoning and susceptibility to epistemically suspect beliefs and cognitive biases. Applied
Cognitive Psychology, 34(1), 85-95. https://doi.org/10.1002/acp.3595

Drummond, C., & Fischhoff, B. (2017). Development and Validation of the Scientific Reasoning
Scale. Journal of Behavioral Decision Making, 30(1), 26-38.
https://doi.org/10.1002/bdm.1906

Fasce, A., & Picd, A. (2019a). Science as a Vaccine. Science & Education, 28, 109-125.
https://doi.org/10.1007/s11191-018-00022-0

Fasce, A., & Pico, A. (2019b). Conceptual foundations and validation of the pseudoscientific belief
scale. Applied Cognitive Psychology, 33(4), 617-628. https://doi.org/10.1002/acp.3501

Goode, E. (2000). Paranormal beliefs. A sociological introduction. Prospect Heights, IL: Waveland
Press.

Hartman, R. O., Dieckmann, N. F., Sprenger, A. M., Stastny, B. J., & DeMarree, K. G. (2017).
Modeling Attitudes Toward Science: Development and Validation of the Credibility of
Science  Scale. Basic and  Applied  Social  Psychology, 39(6), 358-371.
https://doi.org/10.1080/01973533.2017.1372284

Hromatko, I., Mikac, U., & Tadinac, M. (2023). Intention to Vaccinate against COVID-19 among
Young Adults: The Role of Conspiratorial Thinking. Vaccines (Basel), 11(2).
https://doi.org/10.3390/vaccines11020321

Huete-Pérez, D., Morales-Vives, F., Gavilan, J. M., Boada, R., & Haro, J. (2022). Popular
epistemically unwarranted beliefs inventory (PEUBI): A psychometric instrument for
assessing paranormal, pseudoscientific and conspiracy beliefs. Applied Cognitive
Psychology, 36(6), 1260—1276. https://doi.org/10.1002/acp.4010

Lasikiewicz, N. (2016). Perceived Stress, Thinking Style, and Paranormal Belief. Imagination,
Cognition and Personality, 35(3), 306-320. https://doi.org/10.1177/0276236615595235



https://doi.org/10.1016/j.jarmac.2014.09.003
https://doi.org/10.1002/acp.3900
https://doi.org/10.1016/S1364-6613(03)00031-7
https://doi.org/10.1002/acp.3595
https://doi.org/10.1002/bdm.1906
https://doi.org/10.1007/s11191-018-00022-0
https://doi.org/10.1002/acp.3501
https://doi.org/10.1080/01973533.2017.1372284
https://doi.org/10.3390/vaccines11020321
https://doi.org/10.1002/acp.4010
https://doi.org/10.1177/0276236615595235

Lindeman, M., & Aarnio, K. (2006). Paranormal beliefs: Their dimensionality and correlates.
European Journal of Personality, 20, 585-602. https://doi.org/10.1002/per.608

Lindeman, M., & Aarnio, K. (2007). Superstitious, magical, and paranormal beliefs: An integrative
model. Journal of Research in Personality, 41(4), 731-744.
https://doi.org/10.1016/j.jrp.2006.06.009

Lindeman, M., & Svedholm-Hakkinen, A. M. (2016). Does poor understanding of physical world
predict religious and paranormal beliefs? Applied Cognitive Psychology, 30(5), 736—742.
https://doi.org/10.1002/acp.3248

Lobato E., Mendoza J., Sims V., & Chin M. (2014), Examining the Relationship Between Conspiracy
Theories, Paranormal Beliefs, and Pseudoscience Acceptance Among a University
Population. Applied Cognitive Psychology, 28, 617—-625.
https://doi.org/10.1002/acp.3042

Majima, Y. (2015) Belief in Pseudoscience, Cognitive Style and Science Literacy. Applied Cognitive
Psychology, 29, 552-559. https://doi.org/10.1002/acp.3136

Mercier, H. (2016). The argumentative theory: Predictions and empirical evidence. Trends in
Cognitive Sciences, 20(9), 689—-700. https://doi.org/10.1016/].tics.2016.07.001.

Nadelson, L., Jorcyk, C., Yang, D., Jarratt Smith, M., Matson, S., Cornell, K., & Husting, V. (2014). |
just don't trust them: the development and validation of an assessment instrument to
measure trust in science and scientists. School Science and Mathematics, 114, 76-86.
https://doi.org/10.1111/ssm.12051

National Research Council. (1996). National Science Education Standards. Washington DC:
National Academies Press.

Pennycook, G., Allan Cheyne, J., Barr, N., Koehler, D. J., & Fugelsang, J. A. (2015). On the reception
and detection of pseudo-profound bullshit. Judgment and Decision Making, 10(6), 549
563. https://doi.org/10.1017/51930297500006999

Pennycook, G., Cheyne, J. A., Koehler, D. J., & Fugelsang, J. A. (2020). On the belief that beliefs
should change according to evidence: Implications for conspiratorial, moral,
paranormal, political, religious, and science beliefs. Judgment and Decision Making,
15(4), 476-498. https://doi.org/10.1017/51930297500007439

Pennycook, G., Cheyne, J. A,, Seli, P., Koehler, D. J. & Fugelsang, J. A. (2012). Analytic cognitive
style predicts religious and paranormal belief. Cognition, 123, 335-346.
http://dx.doi.org/10.1016/j.cognition.2012.03.003

Rebernjak, B. (2023). Kognitivni prediktori oklijevanja s cijepljenjem protiv bolesti SARS-CoV-2
medu mladima u Hrvatskoj. Socijalna psihijatrija, 51(2), 123-141.
https://doi.org/10.24869/spsih.2023.123

Rizeq, J., Flora, D. B., & Toplak, M. E. (2021). An examination of the underlying dimensional
structure of three domains of contaminated mindware: Paranormal beliefs, conspiracy


https://doi.org/10.1002/per.608
https://doi.org/10.1016/j.jrp.2006.06.009
https://doi.org/10.1002/acp.3248
https://doi.org/10.1002/acp.3042
https://doi.org/10.1002/acp.3136
https://doi.org/10.1016/j.tics.2016.07.001
https://doi.org/10.1111/ssm.12051
https://doi.org/10.1017/S1930297500006999
https://doi.org/10.1017/S1930297500007439
http://dx.doi.org/10.1016/j.cognition.2012.03.003
https://doi.org/10.24869/spsih.2023.123

ODGOJNO-OBRAZOVNE TEME 18
M. Tonkovi¢: Preko ruba: znanstvena pismenost, povjerenje u znanost i vjerovanje u
paranormalno

beliefs, and anti-science attitudes. Thinking & Reasoning, 27(2), 187-211.
https://doi.org/10.1080/13546783.2020.1759688

Rodon, T. (2015). Do all roads lead to the center? The unresolved dilemma of centrist self
placement. International Journal of Public Opinion Research, 27(2), 177-196.
https://doi.org/10.1093/ijpor/edu028

Rogers, P., Fisk, J. E., & Lowrie, E. (2018). Paranormal belief, thinking style preference and
susceptibility to confirmatory conjunction errors. Consciousness and cognition, 65, 182
196. https://doi.org/10.1016/j.concog.2018.07.013

Rutjens, B. T., Sutton, R. M., & van der Lee, R. (2018). Not All Skepticism Is Equal: Exploring the
Ideological Antecedents of Science Acceptance and Rejection. Personality and Social
Psychology Bulletin, 44(3), 384-405. https://doi.org/10.1177/0146167217741314

Stanovich, K. E., & West, R. F. (1997). Reasoning independently of prior belief and individual
differences in actively open-minded thinking. Journal of Educational Psychology, 89(2),
342-357. https://doi.org/10.1037/0022-0663.89.2.342.

Stahl, T., & Van Prooijen, J. W. (2018). Epistemic rationality: Skepticism toward unfounded beliefs
requires sufficient cognitive ability and motivation to be rational. Personality and Individual
Differences, 122, 155-163. https://doi.org/10.1016/j.paid.2017.10.026

Svedholm, A. M., & Lindeman, M. (2013). The separate roles of the reflective mind and involuntary
inhibitory control in gatekeeping paranormal beliefs and the underlying intuitive
confusions. British Journal of Psychology, 104(3), 303-319.
https://doi.org/10.1111/j.2044-8295.2012.02118.x

The jamovi project (2022). jamovi. (Version 2.3) [Computer Software]. Preuzeto s
https://www.jamovi.org.

Tobacyk, J. J. (2004). A revised paranormal belief scale. International Journal of Transpersonal
Studies, 23(1), 94-98. http://dx.doi.org/10.24972/ijts.2004.23.1.94

Tobacyk, J., & Milford, G. (1983). Belief in paranormal phenomena: Assessment instrument
development and implications for personality functioning. Journal of Personality and
Social Psychology, 44(5), 1029-1037. https://doi.org/10.1037/0022-3514.44.5.1029

Tonkovié, M., Dumancié, F., Jeli¢, M., Corkalo Birugki, D. (2021). Who believes in COVID-19
conspiracy theories in Croatia? Prevalence and predictors of conspiracy beliefs. Frontiers
in Psychology, 12, 643568. https://doi.org/10.3389/fpsyg.2021.643568

Uscinski, J., Enders, A., Diekman, A., Funchion, J., Klofstad, C., Kuebler, S., ... & Wuchty, S. (2022).
The psychological and political correlates of conspiracy theory beliefs. Scientific reports,
12(1), 21672. https://doi.org/10.1038/s41598-022-25617-0



https://doi.org/10.1080/13546783.2020.1759688
https://doi.org/10.1093/ijpor/edu028
https://doi.org/10.1016/j.concog.2018.07.013
https://doi.org/10.1177/0146167217741314
https://doi.org/10.1037/0022-0663.89.2.342
https://doi.org/10.1016/j.paid.2017.10.026
https://doi.org/10.1111/j.2044-8295.2012.02118.x
https://www.jamovi.org/
http://dx.doi.org/10.24972/ijts.2004.23.1.94
https://doi.org/10.1037/0022-3514.44.5.1029
https://doi.org/10.3389/fpsyg.2021.643568
https://doi.org/10.1038/s41598-022-25617-0

Willard, A. K., & Norenzayan, A. (2013). Cognitive biases explain religious belief, paranormal belief,
and belief in life's purpose. Cognition, 129(2), 379-391.
https://doi.org/10.1016/j.cognition.2013.07.016

Wiseman, R., & Watt, C. (2006). Belief in psychic ability and the misattribution hypothesis: A
qualitative review. British Journal of Psychology, 97, 323-338.
https://doi.org/10.1348/000712605X72523



https://doi.org/10.1016/j.cognition.2013.07.016
https://doi.org/10.1348/000712605X72523

ODGOJINO-OBR

AZOVNE TEME

M. Tonkovi¢: Preko ruba: znanstvena pismenost, povjerenje u znanost i vjerovanje u

PRILOG

paranormalno

20

Skala znanstvenog rezoniranja - pitanja, tocni odgovori i teZina (postotak rijeSenosti)

(N=132)
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U testiranju okusa kave, sudionici su trebali
probati kavu marke A ili kavu marke B. Salice u
kojima su bile posluzene kave bile su identi¢ne,
osim S$to je jedna imala bijelu, a druga crnu
oznaku. OpaZaC je promatrao i biljeZio izraze
lica sudionika nakon Sto su probali kavu. Bilo bi
dobro da opazac nije vidio u koju 3alicu je
stavljena koja vrsta kave.

Jedan je istrazivac¢ otkrio da drzave koje imaju
veée parkove imaju manje ugrozenih biljnih i
Zivotinjskih vrsta. Ovaj nalaz upucuje na to da
¢emo povecanjem veli¢ine parkova doprinijeti
smanjenju broja ugrozenih vrsta.

IstrazivaC je trazio od sudionika da rjesavaju
puzzle ili u hladnoj prostoriji s upaljenim
glasnim radio aparatom ili u toploj prostoriji u
kojoj nije bilo radija. Sudionici su puzzle slagali
brze u toploj prostoriji bez radija. Znanstvenik
ne moze znati je li radio uzrokovao sporije
slaganje puzzli.

IstrazivaC€ je htio izmjeriti opéu matematicku
sposobnost na uzorku studenata matematike.
Svi su pohadali nastavu iz geometrije i
matematicke analize. Istraziva¢ moze izmjeriti
opéu matematicku sposobnost tako da
studentima da test iz geometrije.

Dva znanstvenika su testirala kremu protiv akni
na tinejdZzerima. Znanstvenik A htio je kremu
dati svim tinejdzerima uklju¢enima u
istrazivanje. Znanstvenik B je kremu htio dati
polovini tinejdZera, a drugoj polovini je htio dati
kremu koja nema sastojke protiv akni. Oba
predloZena nacina testiranja kreme su jednako
dobra.

IstrazivaC je grupi sudionika u istraZivanju
zadao zadatak igranja igre u kojoj trebaju
zaradivati novac prodajuéi i kupujuci Zetone.
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Sudionici su svi jednako placeni za sudjelovanje
uistrazivanju. Istrazivat moze pouzdano reci da
ponasanje pri kupnji i prodaji u ovom
eksperimentu odraZzava ono u stvarnom Zivotu.
Slu¢ajno odabran uzorak stanovnika neke
zemlje je odgovorio na anketu o Bolesti A prije
i nakon Sestomjesecne medijske kampanje
informiranja o toj bolesti. Usred medijske
kampanje jedna slavna osoba je umrla od te
bolesti. Anketa je pokazala da je znanje o
Bolesti A nakon kampanje vise nego $to je bilo
prije nje. Medijska kampanja mozda nije dovela
do povecdanja znanja o Bolesti A.

Sudionici u eksperimentu su trebali pritisnuti
gumb svaki puta kada se na ekranu ispred njih
pojavila plava tocka. Na pocetku jer zadatak
sudionicima bio lagan. No, s vremenom su
poceli Ciniti sve vedi broj gresaka. Kako je
zadatak odmicao, plava tocka se vjerojatno
pojavljivala sve cesce.

Cilj jednog istrazivanja bio je utvrditi moze li
jedna zdravstvena intervencija pomoci
ucenicima da izgube kilograme. Svaki ucenik je
smjesten ili u kontrolnu ili u tretmansku
skupinu. Istrazivaci bi trebali svu djecu s viSkom
kilograma staviti u tretmansku skupinu.
Znanstvenik je razvio novu metodu za mjerenje
povrsinske napetosti tekucina. Nova je metoda
konzistentnija nego stara metoda. Nova
metoda onda daje i toCnije rezultate nego
stara.

Dva istrazivaca osmisljavaju anketu kojom Zele
ispitati Sto korisnici misle o korisnic¢koj sluzbi.
Istrazivac A predlozio je da korisnici procjenjuju
slaganje s tvrdnjom "Zadovoljan sam s
korisnickom sluzbom" na skali s 5 toc¢aka na
kojoj 1 znaci "izrazito se slazem", a 5 znadi
"izrazito se ne slazem". Istrazivac B predlozio se
korisnicka sluzba procjenjuje na skali s 5 toc¢aka
prir ¢emu 1 zna¢i  "nisam  uopce
nezadovoljan/na", a 5 znac¢i "vrlo sam
nezadovoljan/na". Ova dva pitanja jednako su
dobra za ispitivanje zadovoljstva s korisnickom
sluzbom.
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