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U dvobroju 3—4 z a  g .  1 9 5 3  objavljen j e  i j e d a n  prilog i z  h r v a t s k e  h i s t o —
r i j e :  >>Senjski uskoci i Venecija  do Kiparskog rata« od  V.  V i n a v e r a .  Dosa-
dašnja literatura bavi se  pretežno kasni j im periodom uskočke borbe.  No,  kako se
medunarodni položaj uskoka izgrađivao u pr i jašn jem periodu, t .  j .  do Kiparskog
rata .  autor s e  prihvatio obrade upravo tog razdob l ja .  Iz laganje  j e  podi je l jeno u t r i
dijela: Početak uskočke akcije (1537—47) ,  Teška borba s Venecijom (1548—60) i Vr-
hunac ra ta  prot iv  Turaka i Mlečana  (1561—68) ,  a ima karakter  k ron ike .  Na kra ju
j e  autor pokušao dat i  oc j enu  uskočke aktivnosti  i zakl jučuje ,  d a  j e  s a  š i reg,  među—
narodnog gledišta  n j ihova  borba prot iv Mlečana bi la  nesumnj ivo znača jn i j a  i o d
većih pos l jed ica ,  iako j e  p r i j e  svega vođena protiv Turaka.  U izvanredno teškoj
borbi Uskoka na  dva fronta, kada j e  trebalo nepri ja tel ju  zadavati  što j a če  udarce
i n a n o s i t i  što teže gubitke, autor nalazi opravdanje za  njihove postupke, »koji ,
istrgnuti iz istoriskog okvira izgledaju neugodni«.

Razdobl je  p r e t h i s t o r i j e  zas tupl jeno  j e  pr i logom,  M .  G a r a š a n i n a :  » Iz
istorije Kelta u Srbiii<< (1953 3—4), u kojem autor raspravlja o jednoj  od  najs labi je
proučenih epoha u prošlosti  Srb i je .

Prilozi,  koj i  t ret iraju problematiku his tor i je  a r h i t e k t u r e  i l i k o v n i h
u m j e t n o s t i ,  j e s u :  I .  Z d r a v k o v i ć ,  >>Novobrdska tvrdava<< (1953 .  3-4)  i >>Arhi-
tektura Beograda u prvoj polovini XIX. veka« (1954, 3), te  0 .  B a t  a l  j e v i ć ,  »Neko-
liko portreta č lanova porodice  Zdravković  Resavac<< (1954 ,  4 ) .

Časop i s  redovi to  donos i  u svim bro jev ima (os im b ro j a  posvećenog P r v o m - s r p -

skom ustanku) rubriku »Krit ika i pr ikazi<<,  u ko jo j  su  prikazivani  i l i  dani  kr i t ički
osvrti  na  b ro jne  radove i z  domaće his tor iograf i je  i n a  neke inozemne radove.  I u
rubrici  >>Beleške<< može s e  n a ć i  korisnih podataka o novoizaš l im radovima.  B r .  4
z a  g .  1 9 5 4  donos i  u rubr ic i  >>Polernika<< osvr t  B .  P a v i č e v i ć a  n a  p i s a n j e  J .  Jova-
novića, G .  Elezovića i R .  Dragičevića pod naslovom »Povodom dva bro ja  Istoriskih
zapisa<<.

Prikazanim godiš t ima,  časopis  »Is tor iski  glasnik<<,  i ako  organ jednog republičkog
h i s to r i j skog  društva d a j e  z a m a š a n  p r i n o s  j ugos l avensko j  h i s to r iograf i j i  u c je l in i  i
predstavlja s e  kao publikacija s a  solidnom znanstvenom fizionomijom.

Hrvoje  Matković

ZGODOVINSKI ČASOPIS "VI—VII, VII I ,  LJUBLJANA 1952—54.

Iz  voluminoznog sveska  VI—VII  (Kosov zborn ik) ,  p o  sadrža ju  veoma raznolikog
i bogatog,  pr ikazani  su  u V I I .  godištu HZ pri lozi  suradnika  iz  Zagreba  i Beograda,
koj i  s e  odnose n a  hrvatsku i srpsku povi jest .  Radovi  slovenskih suradnika,  ko j i
dakako čine mnogo pretežnij i  dio zbornika,  nisu tom prilikom —— već s obzirom na
namjenu pomenutog pr ikaza —— bil i  obuhvaćeni .  Ovd je  žel imo upozorit i  i n a  te
radove,  k o j i  ne  posv jedočuju  samo pravilan put  s lovenske his tor iograf i je  u pogledu
izbora tematike, nego svoj im naučnim metodom i širinom zahvata predstavljaju
takoder važan pr inos općoj  h is tor i j i  istočnoalpskog pros tora .  Mnogi od n j i h ,  zadi-
rući u manjoj  ili  većoj mjer i  u područje hrvatske prošlosti ,  imaju  posebno značenje
i za  nas .

U uvodnom članku »Kosova Zbornika<<, pod naslovom »Znanstveno delo Milka
Kosa<< (str. 9-29), B .  G r a f e n a u e r  da je  sažet pregled (s bibliografijom) naučnog
rada i djelatnosti ovoga istaknutog historika, ko j i  j e  ponekim vrijednim prilogom

219



Historijski zbornik

zadužio također hrvatsku i srpsku historiografiju. Njegovairasprava o Is tarskom
Razvodu (Rad JAZU 270) ,  na pr., koja sadržava iscrpnu diplomatičku analizu toga

znamenitog pravno-povijesnog spomenika hrvatskog naroda, važan je prilog pozna—

vanju Istre od XIII. do XV. stoljeća.

Francuska znanstvena ekspedicija na srednjem Eufratu 1 9 3 3 - 3 8  pronašla je u

razvalinama grada Mari kraljevski arhiv od preko 20 .000  glinenih pločica. Dosad

objavljeni materijal —— 452 pisma u 4 sveska — poslužili su svojim dragocjenim po—

dacima kao građa za studiju V. K o r o š c a :  »Nekaj pravnozgodovinskih pripomb

k doslej objavljenim pismom mesta Mari<< (str. 30-70). Autor prikazuje gospodarske

i društvene prilike, te unutrašnje uređenje države u Babiloniji za posljednja četiri

vladara prije nego što ju je zauzeo Hamurabi, a razmatra i međunarodne odnose u

to doba, uspoređujući ih s prilikama u razdoblju čuvenog nalazišta El Amarne.

U prilogu: »Nekaj železnodobnih predmetov iz Ljubljane<< (str. 71—77), F. S t  are»

obrađuje nekoliko prethistorijskih predmeta s područja Ljubljane, u arheološkoj

literaturi još neobjavljenih, koji doduše u okviru materijalne kulture slovenske pret—

historije nisu nikakva rijetkost, ali su za prethistoriju Ljubljane važni po tome, što

je na njenom području, između kulture Ljubljanskog barja i antičke Emone, još

donedavna bila velika praznina. Predmeti — fibule od bronze odnosno željeza, že—

ljezna sjekira, tulasta sjekira s uškom, zavinuti' mač i dr. —— pripadaju periodu

gornjeg Hallstatta i La Tena.

J. K l e m e n c  osvijetlio je jedan momenat iz druge polovice IV. st., koji se

odigrava upravo na našem području, prateći »Teodozijev pohod proti Maximusa iz

S.Sćije do Petovija<< (str. 78-88). Kad se, naime, Maximus g. 388 dočepao vlasti u

Italiji, protjeravši cara Valentinijana II., pa zatim zaposjeo Akvileju, a s njom vje-

rojatno cijelo alpsko područje sjevero—istočno od Italije (Praetura Italiae et Alpium),

pomaknuvši obrambenu liniju na Dravu i Savu uz os1guranje svih važnijih prijelaza,

osobito kod Siscije i Petovija, krene istočno—rimski car Teodozije velikom brzinom

prema Italiji i zauzme čvrstu Sisciju. Neki su stariji autori mislili, da je on iz

Siscije krenuo prema Celeji i da je između Celeje i Emone došlo do odlučne bitke.

Autor upozorava na izvore, koji odlučno govore protiv toga mišljenja, na smjer

putova, koji vode iz Siscije u Italiju, i na vojničke obzire. On dolazi do zaključka,
da je Teodozije, ako nije htio upasti u klopku neprijatelja, morao odabrati put, koji

se kod Andautonije odvajao od puta za Emonu dolinom Save i išao prema sjeveru

uglavnom dolinom Lonje i Bednje na Dravu. Taj d-o puta opisuje veoma podrobno,

upirući se ne samo na rimske itinerarije i ostatke ceste, nego i na srednjovjekovne

izvore. Poslužio se, uz ostalo, rukopisnom kartom iz 1789 u Gradskom muzeju u Za—
grebu i jednom mapom iz 1 7 5 7  u Arheološkom muzeju u Zagrebu. Iz Ptuja. koji se

predao bez borbe, Teodozije je starom vojničkom cestom produžio preko Emone u
Italiju. Maximus bude tada u Akvileji od vlastitih vojnika ubijen, a Teodozije po—

stane jedini gospodar Rimskog carstva.

Na području Gojačá kod Gorice pronađene su 1949 dvije nekropole s tragovima
iz merovinškog doba. Polazeći od datiranja dviju naušnica sa VII. st., J. K a s t elic,
»Najdbe zgodnjega srednjega veka v Gojačah pri Gorici<< (str. 89—109), odbija mo-
gućnost, da bi one' pripadale alemanskoj etničkoj skupini, iako su po tipu alemanske.
On pretpostavlja, da bi već mogla doći u obzir nova kolonizacija Slovenaca. koji su
preuzeli taj tip naušnica, raširen tada po ciieloj Srednjoj Evropi. Uspoređujući nalaz
s drugim, dosada poznatim nalazištima u Sloveniji, autor dolazi do suprotnog mišlje-
nja od Koroš'čeva, koji smatra, da bi ona po svojoj arheološkoj strukturi bila lango-
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bardska,  p a  sva četir i  g robna  nalaziš ta  —— Bled  I ,  Laška Ves  pri Ce l ju ,  Šmar je ta  na
Dolenjskem i G'ojače —-— pr ipisuje  S lovencima.

G .  Č r e m o š n i k  s e  ponovo vraća  problemu slavenskog por i jekla  cara  Justi-
n i j ana .  U pr i logu :  »Pod laga  t rd i tev  o s lovanskem poreklu c e s a r j a  Jus t in i j ana<< ( s t r .
110—115), on s e  pozabavio  samim imenom >>Upravda<<, k o j e  j e  do is ta  pos to j a lo  u Her—
cegovini u XV.  s t .  i t ako  moglo  da  pos t ane  podlogom j e d n o g  o d  n a j z a n i m l j i v i j i h
fals if ikata  sv je tske  h i s t o r i j e .  On  dokazu je ,  da  se  uopće ne  rad i  o Upravdi—Justinu,
nego d a  t reba č i t a t i  Opravda ,  š to  će  r eć i  armiger  (Ri t te rknappe) ,  a to  j e  te rmin  iz
s rednjovjekovnoga  v i teškog  doba ,  k o j e  j e  k o d  n a s  nes ta lo  s dolaskom Turaka .  U du—
brovačkim izvor ima XV.  s t .  ima ono značen j e  nad imka ,  a n e  osobnog imena .

U r a sp rav i :  »Slovenska  pr ipovedka o u j e t em d iv jem možu<< (s t r .  1 2 4 - 1 5 3 )  1. G r  a-
i e n a u e r  i s t ražuje  prvobi tni  smisao pr iče  o goros tasnom šumskom »d iv l j em čo -
vjeku<<, koga s ta lno  susrećemo u s lovenskoj  b a j c i  z a j e d n o  s »gorskim čOVJekom<<,
pa tu l jas t im čuvarom rudnog blaga, uspoređujuć i  sve  dosada  poznate  va r i j an t e  s a
c i j e log  s lovenskog j ez i čnog  područ j a .  On pokazu je ,  d a  j e  t a  b a j k a  o mitskom uč i t e l ju
s i rars tva ,  koga s u  opi l i  v inom i tako  za rob i l i ,  pozna ta  svim alpskim narod ima ,  da  j e
veoma s t a r a  i da  ima  svoj  kor i j en  u p r ičama S ta rog  O r i j e n t a .

U kraćem č lanku :  »Kons tan t in  Porf i rogeni t  o Konstant inu Pogonatu<< (s t rana
116—123), G .  O s t r o g o r s k i  j e  proučavajuć i  j e d n o ,  u s tvar i  malo  znača jno  p i t an j e ,
k o j i  s e  j e  b izan tsk i  ca r  naz ivao  Pogona t ,  da  l i  Kons tan t in  I V .  (668—685) i l i  n j e g o v
otac  Konstans  I I .  (641—668), don io  nove dokaze  o karakteru  i strukturi  sp i s a  Konstan-
t ina  Porf i rogeni ta ,  ukazujuć i  n a  heterogenost  i nes laganje  n jegovih  poda taka ,  kao  i
mogućnost  umetaka i z  k a s n i j i h  margina ln ih  b i l j ežaka .

U pri logu:  »Iz slovenske toponomastike<< (s t r .  154—158), F .  R a m o v š  objašnjava
nekoliko toponima s a  slovenskog etničkog područja ,  među nj ima i Ljubljane-Lai-
b a c h a .  Njemački  naziv z a  L jub l janu  tumači  kao kompozitum Laib -|— ahha ,  p r i  čemu
ahha znač i  potok, vodu r i jeku,  a laib od  la ib jan  = iibrig lassen,  h in ter lassen;  dakle,
r i jeka  k o j a  čuva os ta tke  vode  ( i  u doba  s u š e ) .  Slovensko ime L jub l j ane  nema nikakve
veze s n jemačkim:  os lan ja juć i  s e  na  imena Ljube  u b ivšoj  sr i jemskoj  župani j i  i L ju -
b l j an ice  u zagrebačkoj župani j i ,  autor ga  tumači kao  mjesno  ime,  dakle »s tanovnic i
Ljube<<.

Sve veće zanimanje  njemačke nauke za  braću Ćirila i Metodija ,  naročito za
spor  Me tod i j a  s Ni jemcima ,  potaklo  j e  F .  G r i v c a ,  da  s e  u p r i logu :  »Prepi r  0 Me—
todovih ječah<< (str .  159-170) ponovo pozabavi s tri p i tanja ,  u koj ima se  slavisti  i
his tor ičar i  dosada  n i su  mogli  s lož i t i .  Prvo j e ,  g d j e  j e  Metod i j e  b io  za rob l j en ,  drugo
— g d j e  j e  b i o  suđen ,  i t r eće ,  da  l i  j e  p r i  suđen ju  bio  nazočan  n j emačk i  kra l j  Ludovik
i l i  moravski  knez Svatopluk?  O m j e s t i m a ,  u k o j i m a  su  M e t o d i j a  držal i  za tvorena ,
n i j e  s e  dosada  p o t a n j e  rasprav l ja lo .  Nas to j eć i  d a  uskladi  tok događa ja  s tekstom
»Vi ta  Methodi<<,  Gr ivec  dolaz i  do  ovih z a k l j u č a k a :  G .  8 7 0  krenuo j e  M e t o d i j e  u Mo—
ravsku, gd je  ga  j e — p o š t o  j e  Svatopluk pr iznao n jemačkog k r a l j a — z a r o b i o  passauski
biskup Hermanrik i odveo  u Regensburg.  Tu j e  n a  državnom saboru  u pr isustvu
k r a l j a  Ludovika b i o  osuđen ,  svrgnut i prognan u Švapsku .  Na osnovu p isama pape
Ivana VI I I .  i ins t rukc i ja  pap inskom legatu ,  p a  nov i j ih  i sp i t ivan ja  n jemačkih  h i s to -
r ika ,  au tor  j e  pokušao  odred i t i  one  samos tane  u Švapsko j ,  u k o j i m a  j e  Metod i j e  b io
zatvoren .

B .  G r a f e n a u e r  r j e šava  >>Vprašanje  konca  Koc l jeve  vlade v spodn j i  Pano—
niji<< (s tr .  171-190), n a  kojemu s e  hrvatska i s lovenska his tor iograf i ja  razi laze inter—
pre t i ra juć i  razl ič i to  v i j e s t i  Konstant ina  Por f i rogen i ta .  Autor  j e  podrobnom anal izom
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događaja  dokazao neodrživost  Š iš ićeve  tvrdnje ,  d a  se  us tanak,  o ko jem govori  Por-
firogenit  u 3 0 .  glavi ,  odnosi  n a  hrvatske knezove Domagoja  i Branimira ,  te  panon—
skog kneza Kocel ja ;  jednako tako ne  može se  održati niti  miš l jen je  Grégoire—a, da  te
događaje  t reba s tavi t i  u sredinu IX.  s t .  i povezat i  i h  s knezovima Pribinom (==-Porin)
i Koce l j em.  Autor d a j e  nove dokaze u prilog mi š l j en ju ,  k o j e  zas tupa ju  Diimmler i
L j .  Haup tmann :  d a  se ,  na ime,  rad i  o ustanku Ljudevi ta  Panonskog prot iv  Franaka
n a  početku is tog s t o l j e ća .  Š to  s e  t iče  Koce l ja ,  n j e g a  su  Franci  odst rani l i  j o š  8 7 4
poradi  učes tvovanja  u protufranačkom pokretu,  p a  on prema tome n i j e  p a o  oko  8 7 6
na  čelu franačke vojske protiv Hrvata, kako tvrdi Š iš ić .

U blizini gradine Turnišče kod  Ptuja nađen j e  1950 lonac,  ko j i  J .  K o r o š e c
obrađuje u pri logu »Antropomorfna predstava na  dnu slovanskega lončka iz 9 .  sto—
ljetja<< (s t r .  191—201). Po obliku,  tehnic i  izradbe,  nač inu  ornamentike» i sas tavu gl ine ,
on g a  uvrš tava,  prema srednjoevropskoj  te rminologi j i ,  u III. s tupanj  s lavenske kera—
mike,  a u okviru c i j e le  nekropole u prvu polovicu IX. s t o l j e ća .  Sam lonac ,  p o  svojoj.
ornamentici  beznača jan ,  ide  ipak u red  na jd ragoc jen i j i h  predmeta nađenih u po—
sl j edn je  vr i jeme u S loveni j i ,  zbog svo je  antropomorfne figure n a  dnu lonca ,  izvan-—
redno r i je tke  po jave  k o d  Slavena u r a n i j i m  s to l jeć ima.  Autor dopuš ta  mogućnost
povezanost i  s kulturom Martinovke (VII. s t . ) ,  iako j e  o d  n j e  prostorno i vremenski
vrlo udal jena.

U rasprav i :  »Vprašanje  bi tke pr i  L jubl jan i  v dobi  madžarsk ih  napadow ( s t r .
202—217), V.  M e l i k  podvrgava kri t ici  v i jes t i  Simona de  K'eze iz k ra ja  XIII. s t .  i
Ugarske kronike i z  XIV. s t .  0 tobožnjo j  b i tk i  k o d  Ljubl jane  u p rvo j  polovici  X .  s t . ,
g d j e  s u  tobože naš l i  smrt meranski  vo jvoda  Godfr ied  i karantanski  vo jvoda  Eber—
hard ,  dok  se  akvi lejski  pa t r i ja rh  spas io  b i j egom.  Mel ik  j e  nakon opće  anal ize  izvora
pokazao,  d a  te  Vi je s t i  nisu v j e rodos to jne ,  p a  su  prema tome i sve  dedukci je  i z a -
k l jučc i  onih  h is tor ičara ,  k o j i  su  ih  pr ihvat i l i  kao  autent ične,  ne točni  i bez  v r i j ednos t i .

U sv i j e t lu  općih  t eo r i j a  o pos tanku s redn jov jekovn ih  gradova,  F .  Z w i t t e r
rješava u raspravi:  » K  predzgodovini mest  in meščanstva n a  starokarantanskih t leh«
(s t r .  218—245) nekol iko p i t an ja  o razvoju gradova n a  područ ju  s tare  Karantani je .
Autor  obrađuje  opširno značen je  pojedin ih  i z raza  u s rednjovjekovnim izvor ima,  uka-
z u j uć i  n a  lab i lnos t  te rminologi je  u toku razvojnog procesa  gradskih  n a s e l j a ,  a na
kra ju  tumači  međusobne pravne i privredne razl ike među nase l j ima  Srednjeg  v i j e k a .

Polazeći o d  podataka srednjovjekovnih  briksenskih urbara  i kral jevskih diplo—
ma XI .  s t . ,  L j .  H a u p t m a n n  pr ikazuje  u pr i logu:  »Razvoj  družabnih razmer
v Radovl j iškem kotu do  kr ize  XV s to le t ja<< (s tr .  270—284) razvoj  društvenih i posje—
dovnih odnosa  n a  gorn jo j  Savi ,  n a  gotovo č i s t o  s lovenskom kolonizac ionom područ ju ,
o d  X I I .  s t . ,  kada  ih  možemo pra t i t i  n a  osnovu  veoma  b ro jn ih  p o d a t a k a ,  sve  do
XV. s t . ,  kada  s u  događa j i  temel j i to  po t res l i  ekonomikom i društvom Sredn je
Evrope.  Autor j e  pokazao,  d a  s e  j e  Radovl j i šk i  ko t  kroz mnoga s to l j eća  r azv i j ao
neobično skladno i da  su  s e  s t a ra  s e l j ačka  gospodars tva  držala ,  nova nas t a j a l a  n a
krčevinama, a koga n i j e  privlačila zemlja ,  lako j e  našao  posla  u Radovlj ici ,  ili  j e
išao među :tužinare.

\

Predmetom rasprave:  »Nova umetnostnozgodovinska odkr i t j a  v Ptuju<< (s t rana
301-329) o d  E .  C e v  c a j e  prepozitna crkva u P tu ju ,  k o j a  j e  j e d a n  o d  na j znača jn i j i h
umjetničkih spomenika u S loveni j i .  To j e ,  us tvar i ,  prvi i zv ješ ta j  o novim otkrićima
u Ptuju iz Srednjeg vi jeka ,  ko ja  n isu  obogatila samo slovensku arhitekturu kasne
romanike s a  samostalnim t ipom zapadne  empore ,  nego s u  također i spuni la  prazninu
u slikarstvu 1 .  pol .  XI I I .  s t .  s a  svo j im  izvanredno kvali tetnim freskama,  na j s ta r i j im
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od  dosada poznatih, i kao takovim bez primjera u širem kulturno—geografskom
prostoru.

Prikupljajući  građu z a  raspravu o vlastelinskim pos jed ima  u okol ic i  Ljubl jane ,
P.  B l a z n i k  j e  naišao na  izvjestan broj lokaliteta, ko je  određuje u pri logu: »Do-
neski  k h is tor ičn i  topograf i j i  l jub l janske  okolice<< (s t r .  391—397), poglavi to  n a  osnovu
starih zemlj išnih  kn j iga ,  urbara ,  dominikalnih akata  i f rancisce jskoga ka tas t r a .

Svo ju  raspravu:  »Zgodovina  neposrednih davkov in  ares tnega postopka v sred-—
njeveški  Ljubljani<< (s t r .  417—442), S .  V i l f a n  “osniva n a  podrobnoj  ana l iz i  na j s t a -
r i j eg  pr ivi legi ja  grada Ljubl jane  iz  1 3 2 0 ,  upotrebivši  pri tom mnogo arhivske i obja—
vljene građe kao  i l i terature .  Na  taj  j e  nač in  pr ikazao razvoj  srednjovjekovnoga
poreznog s i s tema o d  podavan ja  u naravi  i s lužnost i  do n j i hova  pre tvaran ja  u obli—
gatne i fakultativne obaveze p laćan ja  u novcu tokom XVI .  s t o l j e ća .

Pos l i j e  I I .  Svje tskog rata Numizmatički  kabinet  Narodnog muze ja  u L jubl jan i
uspio  j e  napokon ož iv je t i  zanimanje  z a  numizmatiku,  pa  j e  dosada  obrađeno sedam
numizmatičkih na l aza .  U pr i logu :  »Dve n a j d b e  s rednjevešk ih  novcev« ( s t r .  443-472) ,
A .  J e l o č n i k  d a j e  j a s n u  s l iku op t i ca ja  novca  u Kranjskoj  n a  početku  XIV.  s t .

Na temel ju  urbara iz  1 4 2 6 ,  F .  G e s t r i n  iz laže u r a sp rav i :  »Gospodarska  in
soci ja lna  struktura gornjegrajske poses t i  . . .«  (s t r .  473—514) rezultat  t emel j i t e  anal ize
soc i ja ln ih  odnosa  na  gospoš t i j i  benediktinskog samostana  u Gorn jem Gradu u Sa—
vin jsko j  dol in i .  _

Na osnovu j o š  nepoznate  arhivske g rađe ,  M .  V e  r b i č t re t i ra  u č lanku:  » Id r i j sk i
delavec v 1 6 .  s tolet ju<< (s t r .  531—551) problem radniš tva  u Id r i j i  u vr i jeme ranog kapi- '
tal izma, dosada  s labo obrađivan u našo j  l i te ra tur i .

U rasprav i :  »Kran jsk i  sodni  red  z a  deželna  sod i šča  iz l e t a  1535<< (s t r .  566—587),
J .  Ž 0 n t a r razmatra  p i t an je  kodif ikaci je  pos to jećeg  prava,  konkretno sudskog reda
za  zema l j ske  sudove,  kad  su  s e  nakon kra tkoga  gospodarskog  procvata  s lovenskih
zemal ja  potkraj  XV. i početkom XVI.  s t .  pr ivi legirani  društveni  s lo j ev i  moral i  bor i t i
protiv novih s i l a ,  k o j e  s u  pokušale  potkopat i  n j i h o v  po loža j .

Pod  nas lovom:  »Namesti tev Fe l ic i jana  Trubar j a  v Ljubl jani<< ( s t r .  588—595), M .
R u p e l  j e  objavio  i komentirao nekol iko p i sama,  k o j e  j e  Primož Trubar izmi jen io
s kranjskim s ta ležima,  u že l j i  da  mu s i n  Fe l i c i j an  dob i j e  m j e s t o  propovjednika  u
Ljubl jan i .  P i sma  su važna  z a  poznavan je  l i čnos t i  Fe l i c i j ana  Trubara,  al i  sadrže
također podatke z a  bo l j e  poznavanje  pr ivatnog ž ivota  samog Primoža i s lovenske
reformacije uopće.

L.  M .  G o l i a ,  »Razvoj  ces tnega omrež ja  n a  Kran jskem in  Primorskem v 1 6 .
in 1 7 .  s tolet ju<< (s t r .  612—618), proučava općeni te  uredbe o uzdržavanju  ces ta  u aus t r i j—

skim,  p a  prema tome i s lovenskim pokra j inama ,  a uz  to  op i su j e ,  kako su  se  podizale
nove te  uzdržavale i popravl ja le  s ta re  ces te  u spomenuto doba .

Radničkim nas tambama čuvenoga že l jezarskog n a s e l j a  u Kropi n a  pr i je lazu iz
XVIII.  u XIX. s t .  bavi  s e  F .  B a š  u pr i logu:  »Iz zgodovine hiže v Kropi<< (strana
619—649), prikazujući  soci ja ln i  položaj žel jezara  kao  i način n j ihova života p r i j e  nego
što j e  moderna industri ja uništila s tar i  žel jezarski  obrt .

U članku: »Kajžarstvo v Logaškem gospostvu<< (str.  650-662), 1. V o j  e obrađuje
jedan problem, kojemu se  tek u pos l jednje  vri jeme obraća veća pažnja ,  a ima veliko
značen je  z a  proučavanje  r azvo ja  strukture seoskog s tanovniš tva .  Kajžar i  su  na jn iž i

sloj  na  selu,  k o j i  u urbarima dolazi  p o d  imenom >>Untersass<<. Nase l jen i  su  n a  opć in—

skom zemljištu,  u početku imaju samo >>kajžu<< (= ba j t a ) ,  a postepeno s t ječu  i zemlju.
No kako ih ona ne  može prehraniti ,  j e r  s e  uglavnom s a s t o j i  o d  led ina ,  t ravnjaka
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i vr tova,  z an ima ju  s e  obr tom,  prevoze tovar  n a  putu L jub l j ana—Trs t ,  i l i  rade  z a  dnev-
n i c u .  N su  vezani  uz  zeml ju  k a o  s e l j a c i  i Iako  ih  možemo nazva t i  s eosk im pro le ta—
r i j a tom.

J .  Š o r n ,  »Začetk i  suknarne kranjskih  deželnih stanov<< (s t r .  663-685), da j e  na j -
pr i j e  pregled dosada  ob jav l j ene  l i terature  o n a j s t a r i j o j  manufakturi  u Kranjskoj  u
XVIII. st . ,  a zat im razvi ja  svoju tezu, prema kojoj  j e  osnivanje  suknarstva proizašlo
iz obaveze  p o k r a j i n s k i h  s t a l eža  da  pr ibave  g ran iča r sk im reg imen tama  u Hrva t sko j ,
s en j sko j  i ogu l insko j ,  odredene kol ič ine  sukna .  Razmatra  također  pr i l ike ,  u k o j i m a
su nas ta l i  prvi  počec i  manufakture, n j ez ino  novčano pos lovan je  i upravu,  t e  n a  k ra ju
položaj  radnika.

J .  P o l  e c p i še  o »Uvedbi  občin  n a  Kranjskem 1 .  1 8 4 9 / 5 0 . «  (str .  686—732). Zamisao
o formiran ju  upravn ih  opć ina  j a v l j a  s e  v e ć  u 2 .  p o l .  X V I I I .  s t . ,  u v r i j e m e  p r o s v i j e —
ćenog  apsolu t izma a l i  t a d a  j o š  n i su  p o s t o j a l i  r ea ln i  u v j e t i  z a  n j e z i n o  os tvarenje .
Tek p o j a v a  Napoleonove  I l i r i j e  i uvođen je  f rancuske  uprave  p r i d o n i j e l i  su  s tva ran ju
modern-og pol i t ičko—upravnog s i s t ema .  Kada  j e  napokon opć insko  uređenje  uvedeno
u Kran j sko j  1849 /50 ,  i d e j e  i p r inc ip i ,  š to  ih  j e  i zn i j e l a  r evo luc i j a  g .  1 8 4 8 ,  tvor i l e  s u
podlogu  opć inskog  s i s t e m a  n e  s a m o  u Aus t r i j i ,  nego  j o š  i u Jugos lav i j i .  Odgovara juć i
n a  p i t a n j e ,  d a  l i  nove  općine t reba  da  budu  vel ikog i l i  malog  opsega ,  z n a č a j a n  č lanak
Miros lava  Vi lhara ,  k o j i  j e  i z a š a o  u zagrebačkom dnevniku »Si idslavische Zei tung<<,
dao  j e  službenim krugovima po t i ca j  z a  obl ikovanje  v e ć i h  pol i t ičko-upravnih j e d i n i c a .

Dva  s e  pr i loga  odnose  n a  n a j n o v i j u  p roš los t  s lovenskog naroda  i z  vremena I I .
Sv je t skog  r a t a .  To s u  radovi  M .  Mikuža i F .  Šker la .  M .  M i k u ž  pos tav l j a  p i t a n j e :
»Al i  j e  Narodnoosvobodi lna  borba  prepreč i la  pr ik l juč i tev  Š ta j e r ske  in  Gorenjske
k Nemškemu R a j h u ? «  (s t r .  7 3 3 - 7 6 7 ) .  Z a  v r i j eme  N O B - e  mis l i lo  s e ,  d a  su  Goren j ska
i Š t a j e r s k a  b i l e  p r ik l jučene  Njemačkom R a j h u  de  iu re  e t  de  f ac to .  Međut im Hi t le r
j e  p ro tegnuo  zakone  R a j h a  n a  j o š  nepr ik l jučene  z e m l j e .  Autor  j e  n a  pr imjer ima do—
k a z a o  da  j e  takva  p raksa  p o s t o j a l a  i d rugd je  i d a  s e  pravna  g led iš ta  nacional—soci—
ja l i s t i čk ih  pravnika  n e  mogu usk lad i t i  s opće  pr izna t im pravnim normama.  Al i  j e
slovenska nac iona lna  s v i j e s t  spr i ječ i la  Hit lerove nakane ,  ona j e  usprkos prit isku sve
v i še  j a ča l a  i n a  k ra ju  preras la  u pravu revoluci ju ,  k o j a  j e  sp r i j eč i l a  stvarnu inkor—
poraci ju  slovenskih zemal ja  Njemačkom Rajhu.

F .  Š k e r l  pr ikazuje  »Nac i s t i čke  depor t ac i j e  Slovencev v letu 1 9 4 1 . «  (s t rana
7 6 8 - 7 9 7 ) .  Nac i s t i čka  Njemačka  pokuša la  j e  d a  nas i lnom germanizac i jom s lovenskih
zemal ja ,  osobi to  Šta jerske ,  iskori jeni  slovenski ž iva l j .  U tu svrhu trebale su  poslužiti
i depor tac i j e ,  z a  k o j e  su  iz rađeni  podrobni  p lanovi .  Autor  iz laže  metode  r a s e l j a v a n j a
i t e škoće ,  s k o j i m a  su  s e  okupa to r ske  v las t i  pr i tom sukobile,  za t im uv je te ,  u ko j ima
su  pripreme i samo r a se l j avan j e  izvršeni .

G .  1 9 4 4 .  p a o  j e  n j emačk i  avion n a  zgradu  sveuči l i šne  kn j i žn ice  i tom pri l ikom
uniš t io  oko  50 .000  kn j iga  i ka r to teke .  M .  P i v e c — S t e l é  o p i s u j e  »Obnovu  č i t a ln i ce
Narodne ( in  univerzi te tske)  knj ižnice<< (s t r .  798—801) do n j ez inoga  ponovnog o tvaran ja
u ve l j ač i  1 9 4 7 .

Na  k ra ju ,  F .  Š k e r l  d a j e  pr i log d i skus i j i  o metodi  h i s to r i j e  umje tnos t i ,  p o d
nas lovom:  »Umetnos tna  zgodovina  —— zgodovinska stroka<< (s t r .  802—819). Pra teć i  raz—

v o j n i  pu t  s lovenske pov i j e s t i  umje tnos t i ,  kons ta t i ra ,  d a  s e  ona  o s l an j a l a  n a  pr inc ipe

i koncepc i j e  bečke  ško le ,  t e  da  j e  do  k r a j a  I I .  Sv je t skog  ra ta  u s v o j o j  b i t i  b i la  idea—
list ička nauka .  U času  opće  p reo r i j en tac i j e  u pravcu  h i s to r i j skog  mate r i j a l i zma ,  n i j e

ni  ona mogla  i zb j eć i  k r i z i .  Međutim s e  po t reba  z a  rev iz i jom koncepc i j a  i me toda
o s j e ća  u c i je lom sv i j e tu .  Autor  smatra ,  da  h i s to r i j a  umjetnost i  t reba da  obogat i  nauku
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egzaktnim konsta taci jama,  a ne  fi lozofskim spekulaci jama.  Ona  i da l je  treba da  ostane
povezana s h is tor i jskim metodama,  ali  da  se  usto koris t i  rezultat ima srodnih disci-
plina i d a  pos t ane  kompleksna nauka ,  k o j a  će  s e  zasnivat i  n a  nauc i  o umje tnos t i .

VIII. god i š t e  ZČ  donos i  n a  prvom m j e s t u  raspravu  J .  K o r o š  c a :  »Arheološki
s ledovi  s lovanske  nase l i tve  n a  Balkanu<< ( s t r .  7—28). P i t a n j e  p rod i r an j a  i n a s e l j a v a n j a
Slavena  u P a n o n s k o j  n i z in i  i n a  Ba lkanskom po luo toku  r j e š a v a n o  j e  d o s a d a  s a m o
n a  osnovu p i s a n i h  i zvora .  Arheo log i j a  n i j e  d o s a d a  mnogo i l i  n i j e  go tovo n i š t a  prido—
n i j e l a  n j e g o v u  r j e š a v a n j u .  Autor  že l i ,  d a  d o s a d a š n j a  i s t r až ivan ja  n a d o p u n i  s mate—
r i ja lom arheoloških na laza ,  iako su  t i  nalazi  vrlo skromni .  Arheološki  ma te r i j a l
d i j e l i  on  u t r i  s k u p i n e :  u prvu u b r a j a  predmete ,  k o j i  s u  n ađe n i  p o j e d i n a čn o  i l i  u
vezi  s mar t inovskom skup inom;  u drugu i d u  o s t a c i  mar t inovske  skup ine ,  k a o  š t o  su
Čađav ica .  B i s k u p i j a  i t e sa l ske  f igure ,  a u t r eću  s t a r i j i  e l ement i  ava r sko—slavenske
skupine i z  2 .  p o l .  V I .  i VII. s t o l j e ć a .  N o s i o c i  mar t inovske  skup ine ,  An t i ,  a možda  i
Hrvat i ,  doš l i  s u  —— mis l i  autor  —— n e š t o  p r i j e  nego  š t o  j e  d o š a o  g lavni  va l  n o s  l a c a
avarsko—slavenske  skup ine .  Autor  r azma t ra  n a d a l j e  p i t a n j e  o d n o s a  mar t inovske  kul—
turne skup ine  p rema  avarsko—slavensko j  (kesz the lysko j ) ,  n i z  sporn ih  i n e d o v o l j n o
j a s n i h  p i t a n j a  u pog ledu  k l a s i f i k a c i j e  p o j e d  n i h  nalaza ,  a u vez i  s r ezu l t a t ima ,  do
ko j ih  su  u p o s l j e d n j e  doba  doš l i  Ribakov,  Werne r ,  E imer ,  Alfoldi  i d r .

S .  V i l f a n  obrađu je  j e d a n  prob lem s p o d r u č j a  me t ro log i j e  i l i  nauke  o mje—
rama — p o d r u č j a ,  k o j e  j e  k o d  n a s  j o š  g o t o v o  ne t aknu to .  U r a s p r a v i :  »Pr i spevk i
k zgodovin i  mer  n a  Slovenskem s posebn im oz i rom n a  l j u b l j a n s k o  mero<< ( s t r .  27—86)
že l i  d a  n a  o snovu  j o š  n e o b j a v l j e n o g  izvornog  ma te r i j a l a  pruži  o r i j e n t a c i j u  z a  pozna—
v a n j e  m j e r a  u K r a n j s k o j  o d  X V I .  d o  X I X .  s t .  s n a m j e r o m  d a  p o t a k n e  i o l a k š a
d a l j e  i s t r až ivan je  u t om pravcu .  Autor  d a j e  p r i l i čno  za tvorenu  i c j e l o v i t u ,  a u poje—
dinos t ima v e o m a  egzaktnu  s l iku  s t a n j a  m j e r a  n a  p o d r uč j u  S l o v e n i j e .

U p r i l o g u :  » S t a r e j š i  ml in i  z a  pap i r  n a  S lovenskem<<  ( s t r .  87—11?) J .  Š o r n  o p i s u j e
n a j p r i j e  s a m e  ml inove  z a  p ro izvodnju  pap i ra  o d  XVI .  d o  XIX. s t .  i omogućava  u v i d
u v i s inu  p r o i z v o d n j e ,  z a t i m  o p i s u j e  f i l i g rane ,  k o j e  j e  m o g a o  n ać i  n a  p a p i r u  pro izve—
denom u S loven i j i ,  p a  m a t e r i j a l n e  uv j e t e  p ro izvodn je ,  kao  i v r s t e  p a p i r a ,  t e  s a m
pos tupak  f ab r ikac i j e ,  a n a  k r a j u  i r adne  uVje t e  l j u d i  zapos len ih  u p r o i z v o d n j i  p a p i r a .

P o d  n a s l o v o m :  »Pomen  de la  Franca  Kosa  v r a z v o j u  s lovenskega  zgodov inop i s j a<<
(s t r .  118—124) o t i snu t  j e  re fe ra t  B .  G r a f e n a u e r a ,  održan n a  č l a n s k o m  s a s t a n k u
Zgodovinskog društva  pr i l ikom ob l j e tn ice  s togod i šn j i ce  r ođe n j a  Franca  K o s a ,  osni—
vača  s lovenske  n a učn e  h i s to r iogra f i j e ,  i zdavača  »Grad iva  z a  zgodovino  S lovencev
v s redn jem veku<< i borca  z a  novu,  s l o v e n s k u  koncepc i ju  s lovenske  h i s to r io—
graf i j e .

J .  Š a š e l  iz ražava sumnju  u i spravnost  l oka l i zac i j e  » U p e l l a e — V i t a n j e «  ( s t r .
1 2 5 - 1 3 0 )  i donos i  dokaze  z a  novu l o k a l i z a c i j u :  U p e l l a e = V e l e n j e .

I .  G r a f e n a u e r  p r iopću je  novi  pr i log  svo jo j  raspravi  i z  »Kosova  Zbornika<<
o »Slovenskih pripovedkah o u j e t em div jem možu<< (s t r .  130—133), dodavši  j o j  t i rolsku
bajku o Salvanelu.

Svo j im  pr i logom:  » O  papeških  pismih knezu Kocel ju<< ( s t r .  134—138)  F .  G r i v  e c
upotpunjuje raspravu L .  San t i f a l l e ra :  »Ueber  d ie  Ti te l  in  den Adressen de r  Papstur-
kunden bis  zum Ende des 11. Jahrhunderts« u »Kosovu zborniku<<, zadržavajući  se
n a  dva veoma r i j e tka  nas lova ,  k o j a  su  Hadr i j an  I I .  i Ivan V I I I .  upot reb l java l i  oslov—
ljavajući  kneza Koce l ja  odnosno biskupa Me tod i j a  (>>vir prudent iss imus<< z a  Koce l j a ,
dok Metodi ja  naziva »svoj im sinom<<).  S nj ihovom pomoću ob jašn java  dva teška
mjesta u tim pismima.
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U dal jn jem pri logu:  »Še  o Metodovih ječah<< (str .  139—143) G r i v e c  se  osvrće
n a  tvrdnje  profesora  Zieglera  (Miinchen),  k o j i  odlučno o d b i j a  autorove dokaze izne—
sene  u »Kosovu zborniku<< o p i t an ju  Metod i jeva  sukoba s bavarskim svećenstvom.

U pr i logu :  » A .  Linhart  ko t  okrožni  šo lsk i  nadzornik<< ( s t r .  1 4 3 - 1 5 4 )  V1. S c h m  i d t
p r ikazu je  Linhar ta ,  j e d n o g  o d  na jp rosv jećen i j ih  l jud i  u S loveni j i  u 2 .  po l .  XVIII .  s t . ,

k o j i  j e  s tekao  n e  mal ih  zasluga za  buđenje  narodne sv i j e s t i ,  u svo j s tvu  školskog
inspektora.

U vezi s a  s tudi jom Jul .  Marx—a (1948), J .  Ž o n t a r  donosi  neke nove momente
iz života i r ada  »Dr  Tomaža Dol inar ja  (1760-1839)« (s t r .  155—157), znamenitoga sloven—
skog pravnika  i univerzitetskog profesora u Beču .

Pod nas lovom:  »Autobiografski  spis i  J .  Trdine kao  izvor za  hrvatsku povi jes t«
(str 157—168) J .  Š i d a k  upozorava  n a  v r i j ednos t  s p i s a  is taknutoga s lovenskog knji—
ževnika Janeza  Trd ine ,  b ivšeg profesora  r i j ečke  g imnaz i je ,  među k o j i m a  s e  osobi to
i s ' i č u  » B a h o v i  huza r j i  in  Iliri<<. N jegov i  sp i s i  s ad rže  mnoga  d ragoc jena  zapažan ja  i
podatke  z a  poznavan je  pr i l  ka  u Hrvatskoj od 1 8 5 3  do  1 8 6 7 ,  i h i s to r i ča r  im mora
obrat i t i  punu pozornos t .  Autor  s e ,  os im toga,  pozabavio  p i t an jem Trdinova  umirov—
l j e n j a  i n a  osnovu  arhivskog mater i j a la  iz  Državnog arhiva u Zagrebu dokazao ,  da
j e  to  umirov l jen je  bi lo  pos l j ed i ca  n j egova  radikalnog s tanoviš ta  u p romi jen jen im
pol i t i čk im pri l ikama p o s l i j e  1 8 6 1 ,  a n e  ——- kako to  on sam tvrdi  u svo j im zap is ima
j o š  1 8 6 3  — k a o  pos l j ed ica  polit ičkog p rogan jan ja  o d  s t rane t adašn jeg  direktora.
gimnazi je  Antuna Mažuranića.

U rubrici  »Problemi z a  d isku .s i jo« ,  a u vezi  s člankom, š to  ga  j e  objavio  R .  Bi—
ćanić u »Kosovu zborniku<<, Fr .  Z w i t t e r  formulira svoje  kritičke primjedbe na
pos tav l jenu  t e m u :  »Gospodarska  zgodovina  ko t  znanost<< ( s t r .  1 6 9 - 1 7 3 ) .  Prot ivno mi-
š l j e n j u  Bićanića ,  Zwitter,  os im različit ih opaski ,  odbi ja  tvrdnju, da  b i  ekonomska
h i s t o r i j a  b i l a  ekonomska znanos t ,  a ne  h i s to r i j ska  u užem smislu r i j e č i ,  i da  ekonom-
ski  h i s tor ik  mora  s toga b i t i  p r i j e  svega ekonomis t ;  j ednako  tako ne  s laže  s e  kao
his tor ik  s a  zas ta r je l im shvaćanjem,  da  j e  h i s to r i j a  u užem smislu r i j e č i  »deskr ip t ivna
znanos t<<.  U svakom his tor i j skom dje lu  —— i s t i če  on — mora b i t i  spo j ena  sposobnos t
krit ičkog rada  na  izvorima s a  sposobnošću s tvaranja  sinteze, a na  području eko—
nomske h i s to r i j e  t reba  da  rade  i h i s to r ic i  i ekonomist i .

Na k ra ju ,  L j .  H a u p t m a n n  d a j e  >>Popravek<< —-— zapravo odgovor  B .  Grafen-
aueru — na  njegovu oc jenu  svoga članka o »Hrvatskom praplemstvu<<, pobi ja jući
neke n jegove  navode ,  n a  š to  Grafenauer  odmah repl icira  ( s t r .  173—176).

U rubrici  » In  memoriam<< donesena  s u  čet ir i  nekro loga :  F .  Ramovšu,  profesoru
za  s lovenski  j e z ik  n a  Filozofskom fakultetu u L jub l j an i  i p reds jedniku Slovenske
akademi je  (umro 1 9 5 2 ) ;  aus t r i j skom his tor iku Alfonsu Dopsch—u (umro 1953 ) ,  važnom
z a  proučavanje  s lovenskih zema l j a ,  na roč i to  u s t a r i j e  d o b a ;  Dragut inu Lončaru ,
poznatom historiku i poli t ičaru (umro 1954), i Josipu Mravljaku,  lokalnom historiku
š ta je r skog  d i j e l a  dravske dol ine .  Uz pos l j edn j a  dva nekrologa dodata  j e  bibl iograf i ja
d j e l a  pokojn ika .

Slijede još  uobičajene rubrike:  »Zborovanja in društveno življenje<< (str.  195-211),
»Ocene«  (s t r .  212—323), te  »Poroč i la  o časopis ih<< (s t r .  324—352), a n a  k ra ju  d a j e  F .
Š k e r l  »Bib l iogra f i ju  o Narodnoosvobodi lnem b o j u  Slovencev 1 9 5 1 - 1 9 5 3 «  (s t rana
3 5 3 - 4 2 8 ) .  Među oc i j en j en im  d je l ima  na laze  s e :  Hi s to r i j a  na roda  Jugos lav i je  I (J .  Ka-
stelic i G .  Čremošnik);  G .  Ostrogorski,  Proni ja  (J .  Žontar ) ;  G .  Stadtmiiller, Geschichte
Siidosteuropas (B.  Grafenauer) ;  T .  Čubelić i M .  Milostić,  Pregled h is tor i je  NOB-e
Jugoslavije (M. Mikuž);  B .  Grafenauer, Ustoličevanjé koroških vojvod in država
karantanskih Slovencev (M.  Kos ) .  Krešimir Nemeth
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