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nim međunarodnim ugledom.
Vrhovni š tab  i os ta le  snage  NOV i POJ  n a  te r i tor i ju  Zapadne  B o s n e .  Uz to  i znos i
sve vo jne  operac i je  NOV, povezane s t im događa jem,  i z  k o j i h  NOV i z laz i  s poveća—

H.  Ć e m e r l i ć ,  Kul turno—prosvje tna  d j e l a tnos t  narodnooslobodi lačkih  odbora
(VII, 103-118), citira v i š e  spisa ,  iz  ko j ih  se  v idi ,  kako su  NOO-i  n a  području  Bosanske
Kraj ine  i Hercegovine vod i l i  br igu o analfabetskim teča jev ima,  o tvaranju  osnovnih
škola i drugim manifes taci jama kulturnog r a d a .

S. M .  Tralj ić

HISTORIOGRAFIJA U »ZADARSKOJ REVIJI<< I—VI, 1952—57.

Raznol ika  j e  temat ika ,  k o j u  obuhvaća pe t  i p o  god iš ta  »Zadarske  revije<<, kako
s područ ja  ekonomske ,  tako  i pol i t i čke  i ku l turne  pov i j es t i .  Tome t reba  dodat i  po—
vremenu bibl iograf i ju  i b ro jne  pr ikaze novih d j e l a ,  časopisa  i rasprava,  čes to  s kori—
snim pr imjedbama i kritikama.

Iako j e  po j ava  l iga  i posoba  u Da lmac i j i  već  dobrano obrađena i r a sv i j e t l j ena
(usp.  l i teraturu u ZR I I I ,  s t r .  1 ) ,  ipak ima j o š  neob jašn jen ih  po jed inos t i  n a  t o m  pod—
r uč j u .  Neke o d  n j i h  na s to j i  o sv i j e t l i t i  I .  G r g i ć  u r asprav i  » O  l igama  i posobama<< .
Nekoliko pr i loga  z a  n j i hovo  proučavanje<< ( I I I ,  1 - 1 5 ) .  U n j o j  s e  on ,  p r i j e  svega,  odva j a
o d  p i saca ,  k o j i  b rka ju  same  po jmove  l ige  i posobe ,  uz imajuć i  ih  k a o  dva s inon ima .
Z a  p i sca ,  k o j i  s e  o s l a n j a  n a  arhivska vrela,  l i g a  j e  savez  v i še  posoba ,  a posoba  j e
skup kućnih  s t a r j e š ina  j e d n o g  se l a ,  k o j i  s e  u svo je  v r i j eme  sas ta ju  rad i  r j e š a v a n j a
pos lova  i problema svoga se l a .  Liga  se  čes to  i u h i s to r i j sk im vrel ima n a  tal i janskom
jez iku  naz iva  hrvatskim terminom zbor  ( sbor ro) .  I j e d n a  i druga in s t i t uc i j a  su  samo—
nikle ,  nas t a l e  u doba  os lab l jene  državne v las t i ,  k a d a  j e  n j ez inu  s labos t  t rebalo  zami—
jeni t i  nadzorom zbora  samih  se l j aka  j ednog  se la  (posoba) ,  i l i  skupine se la  ( l iga ) .
Mletačka ih j e  dominaci ja  jednostavno »uključi la  u svoj državni sistem<< i t ime j e
otpala potreba održavanja državne mil ici je  za  čuvanje  reda.  Međutim, Veneci ja ,
vazda nepovjer l j iva  prema narodnim skupšt inama,  s ta lno j e  prat i la  n j ihove  sastanke,
koji  su se  smjeli  održavati tek nakon dobivena odobrenja ,  u prisutnosti  n jez ina
izas lanika.  Lige i posobe  s u  uza  sve t o  često uzurpirale-  veće  kompetenci je  i u borbi
se l jaka  prot iv kolonata  bi le  organizacioni  centri  z a  s tvaranje  jedins tva  u programu
i akci j i .  Pisac,  zatim, izlaže ukratko his tor i ja t  l iga i posoba u Dalmaci j i  o d  nj ihova
prvog spomena do k ra ja  Mletačke republike.  On  i sp rav l j a  također  m i š l j e n j e ,  prema
ko jem b i  u j ednom kotaru pos to ja la  jedna  j ed ina  l iga ,  j e r  vrela dokazuju ,  da  bro j
l iga u kotaru n i j e  b io  n i  određen n i  s t a lan .  Snaga  l iga  opada  u razmjeru  s opadan jem
starog stanovništva u doba  turske invazi je  i dolaskom novog ž i te l j s tva  iz  unutra—
šnjos t i ,  k o j e  tu  us tanovu n i j e  poznavalo.  U X V I I I .  s t .  l ige ne  p reds tav l j a ju  v i še  »samo—
rodne  us tanove  odozdo s tvorene  k a o  iz raz  narodnog ž i v o t a « ,  nego  ih  obnav l j a ju  p ro -
vidurski  dekret i  u okol ini ,  k o j a  nema v i še  s tare  samodisc ip l ine .  Dok j e  p r i j e  ustanova
l iga  i posoba  izaz iva la  sumnju  u gospodara s one  strane Jadrana ,  dot le  ih u doba
Kandi j skog  rata  sama S in jo r i j a  preko svo j ih  providura  uskr isuje  o d  mrtvih o s l a n j a —
jući  se  na  nače lo :  »Nek opanci krote opanke<<. Autoritet  ovih novih l iga i posoba ne
os lan ja  se— v iše  n a  zbor narodnih  g lavara ,  već  n a  moć serdara  i ha rambaša .  Međutim,
čim j e  prestao n iz  mletačko-turskih ratova, Venec i j a  s e  pobrinula  d a  oduzme l igama
nj ihovu  funkciju,  sumnj ičeć i  svaku vrstu organiz i ran ja  u narodu.  Pri log raspravi
predstavlja zbirka od še s t  neobjav l jen ih  spisa o predmetu.
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U č lanku »S ta tu t  Primorske l i ge«  ( IV,  1 9 3 - 2 0 3 ) .  I .  G r g i ć  dao  j e  kratak sadržaj
ponovo pronađenog statuta  Primorske l ige  u papir ima S t j .  Zlatovića,  k o j i  s e  čuvaju
u H i s t .  ins t .  JAZU u Zagrebu.  Ne radi  s e  o pronalasku or ig ina la ,  nego  samo  o nje—
govu p r i j ep i su  la t in icom,  k o j i  j e  izvrš io  v j e ro j a tno  sam Zla tović .  Rad i  s e  dakako o

Makarskom pr imorju ,  k o j e  j e  1 4 9 9 - 1 6 9 9  b i lo  p o d  turskim suvereni te tom.  Budući  da
j e  u to j  perifernoj  ob las t i ,  u sk lopu hercegovačkog sandžaka ,  državna v las t  b i la  rela—
tivno s laba,  š to  j e  i š lo  u kor is t  samouprave na roda ,  na s t a l a  j e  i po t reba  z a  stvara—
n j e m  s ta tu ta .  Tako,  dok iz  dosad  poznat ih  vrela  n e  znamo pravo,  kakva  j e  b i l a
državna v las t  u tom k ra ju ,  i z  s ta tuta  s azna jemo  p r i l i čno  j a s n o ,  kakva  j e  tu  b i l a  na—
rodna  samouprava.  Narod  pos tav l j a  s v o j e  pog lava re ;  zbor  poglavara  s u d i  i n a j t e ž e
z loč ine .  S a m i  p o d a c i  o z loč in ima (psovan je ,  grabež d j e v o j k e ,  krađa  i s l i čno )  kazu ju
j a s n o ,  d a  j e  kr iminal  većeg  s t i la  b io  o n d j e  r i j e tka  p o j a v a .  Prvi  paragraf i  s ta tu ta  r ade
o organizaci j i  same Kra j ine ,  u ko jo j  p o s t o j e  samo dv i j e  k l a s e :  p lemić i  i t ežac i  p o d
serdarima,  kapetanima i čaušima.  Traga turskom feudalizmu u obliku t imara nema u
s ta tutu .  Karak te r i s t i čno  j e  i zg la savan je  toga  s t a tu ta  1 3 .  I X .  1 5 5 1  u s a m o s t a n u  u
Z a o  < t rogu  b e z  p r i su tnos t i  turskih v l a s t i .  S a m a  p o j a v a  s t a tu ta  p o k a z u j e ,  da  s u  l ige
pos to ja le  i i zvan  Zadarsko-g  i Ninskog k o t a r a ,  p a  č a k  i n a  t e r i to r i ju  Turskog  cars tva .

I .  G r g i ć  pozabavio  s e  u pr i logu » J e d n a  mle tačka  agra rna  o p e r a c i j a  u Dalma-
ciji<< ( I I ,  65—76) pos tupkom mle tačkih  v las t i  n a  p roš i renom te r i to r i ju  p o s l i j e  Kand i j—
skog ra ta  (1645—69) oko  Spl i t a  i K l i s a .  Nova  s t ečev ina ,  k a o  b ivš i  turski  t e r i to r i j  s ove
s t r ane  l i n i j e  Nani  s tavi la  j e  mletačku v ladu  p red  agrarn i  problem.  B i v š i  turski  te r i -
t o r i j ,  p o d i j e l j e n  n a  t imare  i z i j amete ,  Ostao  j e  bez  svo j ih  zeml j i šn ih  gospodara .  p a  s u
s e  Morlac i  navel iko da l i  n a  p r i s v a j a n j e  i obrađ ivan je  z e m l j e  n e  p i t a juć i  n ikoga  z a
odobren je .  Mle tačke  s u  vlasti morale to ler i ra t i  t a j  postupak s e l j a k a ,  j e r  s u  i m  oni
bi l i  t ada  potrebni k a o  udarna  snaga  u ratu prot iv Turaka .  O s i m  toga  j e  to s lobodno
s t j e c a n j e  zeml j e  pr iv lač i lo  ra ju  s one  s t rane  granice ,  a t ime s e  s lab i la  turska udarna
snaga  i povećavao  borben i  i proizvodni  po tenc i j a l  n a  mle tačkoj  s t ran i .  Tako j e  došlo
u prvom redu  u splitskom i kl iškom kra ju  do  » s t i h i j n e  agrarne  reforme<<.  Al i  odmah
pos l i j e  završenog  rata (1672/3)  v lada  j e  dala  genera lnom providuru Z o r z i j u  Morosi -
n i j u  nalog i upute ,  kako d a  izvede  agrarnu ope rac i ju ,  o s l a n j a j uć i  s e  n a  p r inc ip ,  da
novo s tečeno  područ je  iure  be l l i  pr ipada držav i .  O n a  t ime  n i j e  pr iznala  i u s  pos t l i -
min i i ,  t .  j .  v raćan je  u s t an je  p r i j e  turske okupac i je ,  k a d a  j e  n a  tom područ ju  vladao
kolonatski  s i s t em (na  područ ju  Spl i ta)  i ugarsko—hrva tsk i  feudalni  s i s t em (u k r a j u
oko K l i s a ) .  T ime  j e  Vlada odb i l a  vrat i t i  p o s j e d e  s t r an im feudalc ima i pos tepeno
di je l i l a  novos tečeni  ter i tori j  kapom i šakom onima,  k o j i  s u  s e  is takl i  u r a tu  (bene—
merit i )  i s v o j o j  v las te l i  k a o  i crkvenim in s t i t uc i j ama  ( g r a z i a t i ,  f amig l ie  qua l i f i ca te ) ,
dok j e  Mor lac ima os ta lo  6—7, p a  čak  i p o  4 vr i t i  p o  g lav i .

U članku »Pabi rc i  po  da lmat insko j  agra rno j  his tor i j i<< ( I I I ,  124—133). I .  G r g i ć
iz laže  tri  de ta l ja  i z  p roš los t i  da lma t inskog  agra ra ,  mjes t imično ,  naža los t ,  sti lom k o j i  u
znanstvenoj  d iskus i j i  n e  b i  t rebalo p r imjen j iva t i .  N a  prvom mjes tu  t ret i ra  on opće-
nito p i t an je  zgona ,  k o j i  n i j e  i sk l juč ivo  hrva tska  in s t i t uc i j a ,  j e r  j e  on  pozna t  također
u R u s i j i ,  S r b i j i  i d rugd je .  Osnovni  p o j a m  zgona  s a s t o j i  se» u kmetskoj  rabot i .  Karak—
terist ika j e  da lmat inskog zgona  u tome ,  š t o  j e  kme t  b i o  obavezan  obradi t i  z a  gospo—
dara  o samoj  gospodarevoj  hrani  d io  n j egove  o ran ice  tako,  d a  j e d n u  po lov icu  obradi
j e d n e  god ine ,  a drugu samo omekoti  (pripremi n a  obradu) .  To  s e  može  na jbo l j e
v id je t i  iz  Novigradskog spomenika  (1551)  i P rand inova  ka t a s t i ka .  U XVII I .  s t .  zgon
poprima kolektivno značen je ,  t . j .  p o s t a j e  obaveza kmetova n a  j e d n o m  ve lepos jedu
prema vlasniku tog  p o s j e d a .  P i sac  navod i  pobunu posedarsk ih  ko lona  iz  1 7 7 1  pro t iv
s i j an ja  zgona .  U članku pisac ,  među ostal im,  iznosi  s lučaj  sukoba se l j aka  u Diklu i
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samostana  sv .  Krševana  u Zadru .  Se l j ac i  s u  s e  već 1 6 1 4  oslobodili  samostanskog

zgona ,  a 1 4 0  god ina  k a s n i j e ,  t .  j .  1 7 5 0 ,  nov i  j e  p r io r  s amos tana  Giovann i  Cr i s toforo

N o v a t i  p ronašao ,  da  s e l j a c i  n i su  izvrši l i  obaveze ,  n a  k o j e  su  s e  b i l i  obavezal i  pri l ikom
o s l o b ađa n j a  o d  zgona ,  t . j .  on i  n i su  pripremil i  l ed inu  u Dražn icama z a  novi  zgon.
N a  tome j e  j o š  v i še  o d  40  godina  k a s n i j e  ins is t i rao  pr ior  Nikola Mar ia  Lodovic i .
Vlas t  j e  s t a l a  n a  s t ranu samos tana ,  a l i  s e l j a c i  su  s e  oglušival i  n a  sve  naredbe  v las t i ,
tako d a  j e  tek s indik inkvizitor Giambattista Loredan 1750 uspio vojnom si lom slo-—
m i t i  o tpor  d ik l jansk ih  s e l j a k a .  Oni  su  pr i s ta l i ,  d a  u roku o d  dese t  god ina  iskrče
Dražnice,  ali ne  više z a  zgon,  nego za  masl inik i vinograd,  s t ime,  da  samostanu
d a j u  četvr t inu p lodova  u ime dohotka .  Tako  s u  s e  d i k l j a n s k i  s e l j a c i  os lobodi l i  zgona .
— Kao t reć i  de ta l j  p i s a c  navodi  j e d n u  naredbu nadbiskupa  zadarskog  Z m a j e v i ća
upućenu seosk im župnic ima,  u k o j o j  im na laže  p o d  p r i j e tn jom suspenz i je ,  d a  mora ju
i sp i t iva t i  u i spovi jedi  peni tente  o za ta j ivanju  crkvenih dohodaka,  a s lučaj  zataji—
van ja  rezervira  seb i  za  o d r j e š e n j e .

I »Memor i j a l  vranskog kneza  Andree  Bore l l i j a<< (V,  1 5 0 - 1 5 1 )  o o rgan izac i j i  Da l -
m a c i j e  u XVIII. s t . ,  k o j i  j e  u p redavan ju  u His to r i j skom društvu u Zadru  obrad io
N .  Č o l a k ,  duboko j e  z a š a o  u p i t a n j e  obnove i r eorgan izac i j e  da lmat inskog ag ra ra .
Memor i j a l  os im agrara  t re t i ra  c je lokupno p i t an je  reorgan izac i je  Da lmac i j e  n a  svim
pol j ima .

P i t a n j e  glavne hrvatske ratne luke u doba  narodnih  v ladara  n a s t o j i  r i j e š i t i
F .  G o g a l  a—D 0 m i n  i s u č lanku »Š iben ik  kao  ra tna  luka Hrvatske u doba  narodnih
vladara<< ( IV,  1 — 1 5 ) .  B e z  dovo l jnog  t e m e l j a  n a  h i s to r i j sk im v re l ima ,  o s l a n j a j u ć i  s e  n a
s t ra teško- topografske  argumente ,  p i s a c  odgovara ,  da  j e  t a  luka mora la  b i t i  u za l j evu
M o r i n j e  j u g o i s t očn o  o d  Š iben ika .  Pos tupak  dokaz ivan ja  apr ior i s t ičk im argumentima,
na  osnovu  j e d n o g  j e d i n o g  kamenog  na tp i sa  ukrašenog hrvatskim ple terom,  ne  daje--
p i s c u  pravo n a  tako ka tegor ički  pos t av l j ene  i zvode .  O Šibeniku,  odnosno  za l j evu
M o r i n j e  k a o  prvoj  i g lavnoj  luc i  u doba  narodnih vladara  može s e  govori t i  samo kao
pre tpos tavc i ,  uos ta lom nimalo  n e v j e r o j a t n o j .

»Pomors tvom Zadra<< ( I .  34-42)-_.u nov i j e  d o b a  o d  konca  XIX. s t .  pozabavio s e
L.  K o s .  Zadar  j e  još  u doba komune, p r i j e  definit ivnog pada  pod  Veneci ju ,  imao
vrlo razv i j enu  morna r i cu ;  n j e g o v e  s u  l ađe  krstar i le  p o  c i j e lom Jadranu  i izvan n j e g a
sve do  Car ig rada  i A leksandr i j e  n a  i s toku ,  a do Sa rd in i j e  i Š p a n i j e  n a  zapadu. .  Vene-
c i j a  j e  naprot iv  p r i j eč i l a  razvoj  mornar ice  u dalmat inskim,  gradovima te j e  i Zadru
tek  p a d o m  Venec i j e  osvanulo b o l j e  v r i j eme .  Pod  Aus t r i jom pris tupi lo s e  i zgradn j i
luka i ces ta ,  k o j e  ć e  vezivat i  t e  luke s n j i hovom pozadinom.  T a  nova  ekonomska
po l i t ika  b i l a  j e  osobi to  povol jna  z a  Z a d a r  kao  glavni  g rad  D a l m a c i j e .  Polovicom
proš log  s to l j eća  o n  s e  povezu je  redovi tom parobrodarskom l in i jom s R i j e k o m i
Trs tom,  a koncem s to l j eća  osn iva  s e  u n jemu prvo parobrodarsko društvo »Perl ini
comp .  Consort i<< i z a  n j ima  v i še  drugih druš tava .  U to doba opada  b ro j  brodova  n a
j e d r a  u kor i s t  onih  n a  pa ru .  Međut im s u  propal i  svi  pokuša j i  iz  druge polovice  pro—
šlog s t o l j e ća ,  d a  s e  Zada r  poveže s kopnom že l jezn ičkom prugom. To j e  j e d a n  o d
uzroka ,  š to  se  zadarska  mornar ica  n i j e  r azv i j a la  onom brz inom,  kakva  b i  se mogla
očekivati  s obzirom n a  n jegov geografski  i adminis t ra t ivni  po loža j .  P i sac  pokazuje
bro jn im s ta t i s t ikama kre tan je  i polagan uspon  zadar ske  mornarice o d  p o s l j e d n j e
četvrti prošlog s to l j eća  do  1 9 3 0 .  Između dva rata ,  poš to  j e  izgubio svo ju  kopnenu
pozadinu,  Zada r  ne izbježno gubi  i svo ju  pomorsku trgovinu i brodarstvo,  u s p r k o s
svim mjerama ta l i janske  vlade,  da mu s e  povrati  koliko to l iko n jegov  normalni
ekonomski život.
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Povodom kn j ige  dokumenata za povijest ribarstva od G. Novaka, B. P a i t o n i “

tretira pitanje »O ribarskoj družinskoj skupini<<. Takve skupine nisu doduše postojale

kao službeno priznati i registrirani cehow, nego kao faktične bratovštine. Stara teh-

nika ribarenja sama je po sebi zahtijevala udruživanje ribara. Oni predstavljaju

drugu stranu u društvenim odnosima između vlasnika alata kao eksploatatora i ribara

kao proizvođača. Među njima se ističu svićar i šijavac, koji uzimaju dio od ulova

ribe prema vlastitom nahođenju, čak i prije vlasnika alata. Njihova pojava ukazuje

na raslojavanje klase ribara. Iz toga se vidi da vlasnik alata nije imao nikakav pri—

vilegirani položaj, nego stručno osoblje, koje je pridonijelo boljem ulovu. Na taj su

način družinske skupine, s jedne strane, nastojale spriječiti akumulaciju kapitala,

a s druge strane, same upravljale ribolovom te priječile razvijanje kapitalizma u

ribarskoj struci. Ribarski je život, doduše, u borbi s brojnim opasnostima, pored
to'ikih drugih dažbina, koje su ribari morali davati, bio vrlo težak. Uza sve to, ribar-
ske su družine, zadržavajući karakter samostalnosti u upravljanju ribolovom, uspjele

ukloniti eksploataciju i intervenciju države u korist eksploatatora. Mletačka vlada

ne samo što nije zauzela negativan stav prema samoniklim ribarskim družinama,

nego je, uviđajući potrebu ribolova preko skupina i opasnosti, kojima su ribari pri

ribarenju izvrgnuti (osobito od gusara), znala čak zabranjivati ribarima da odlaze

pojedinačno na taj teški i opasan posao. Na taj su način same mletačke Vlasti javno

priznale ovu organizaciju, iako ona nije nikad bila legalizirana, kao što je to bio

slučaj s tolikim drugim cehovima. Oni su tek kasnije dobili svoju bratovštinu (Ma—

riegola dei Marinai e Pescatori). Međutim, pisac vidi u spomenu ribara s mrežama

potegačama iz 1 0 5 6  (grippatores), bratovštinu ribara, što se iz samog teksta listine

ne bi nikako dalo izvesti. Da ribari nisu tako jednostavno usvojili u samom početku

»princip slobode našeg mora za ribolov<<, vidi se iz prepiraka ribara zbog podjele

područja za ribolov kao i brojnih zabrana ribolova na određenim mjestima. To do-

voljno jasno svjedoči, da oni takve slobode nisu nikada uživali niti da su taj princip
slobode zastupali.

U članku »Naši prvi kazneno-pravni propisi o zaštiti plovidbe i ribolova na
Jadranu<< (I, 23—29), L. K o s  navodi kazneno-pravne propise na području ribarstva
iz statuta Lige kotara ninskoga, kojima se nastoji spriječiti pljačkanje brodova,

krađe, provale i obijanja, ubijanje mornara, potapljanje i razbijanje brodova, prevo-

ženje verižne robe (pomorsko-kazneni propisi), ometanje ribar-a u njihovu poslu,

otvaranje tuđih ribnjaka, odnosno ograda za lovljenje ribe, krađa vrše mreže ili pa—

rangala i slično (ribarsko-kazneni propisi). Kaznu za manje prekršaje izriče sama

liga ili grad Nin, a za veće prior grada Zadra. U svrhu zaštite pomorske trgovine,

statuti dalmatinskih gradova sadrže niz odredaba. To vrijedi i za ligu kotara nin—

skoga kao ligu vanjskoga zadarskog distrikta. Tako je ona postala našim prvim po—

morskim sudom na Jadranu, iako »u manjih pomorskih preporih<<. Pisac nadalje

govori o strukturi te lige.

Historijatom ribarstva u devetnaestom stoljeću bavi se A. S t r g a č i ć  u

članku »Dva priloga poznavanju ribarstva na Dugom otoku<< (IV, 246-252). Mletačko

zakonodavstvo, koje je primoravalo dalmatinske ribare da voze osoljenu ribu u Ve-

neciju na prodaju, imalo je za posljedicu bijedu i zaostalost i prošireno kriumčarenje,
osobito slane ribe. Sve mjere mletačke vlade, da se to kriumčarenje, osobito slane

ribe spriječi, nisu urodile plodom, jer su ribari na drugim tržištima nalazili bolje

uvjete za prodaju svojih proizvoda. Samo u Sinigaliju prevozilo se godišnje 6—7 tisuća

barila. Rovinj je u kriumčarenju ribom vodio ispred ostalih gradova na istočnoj
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jadranskoj  oba l i .  U n a s t o j a n j u  da  s e  pridigne zaostalo  r ibarstvo u D a l m a c i j i ,  pu—
kovnik-zapovjednik  o toka  Petar  Corponese  podnio  j e  1 7 9 7  izv ješ ta j  prvoj  aust r i j skoj
v lad i  u D a l m a c i j i ,  u kome j e  pr ikazao  s t a n j e  r ibarstva i p red lagao  mje r e  z a  n jegovo
unapređen je .  Međut im,  nepres t an i  ra tovi ,  k o j e  j e  Aus t r i j a  vod i l a  prot iv Napoleona ,
omel i  su  j e  u sv ima n j e z i n i m  p lanovima z a  ekonomsku obnovu z e m l j e .  Otpr i l ike
jednako  bezusp ješne  pokuša je  poduzimala  j e  k a s n i j e  i f rancuska v lada  u D a l m a c i j i .

Nakon to l ik ih  p o k u š a j a ,  da  s e  osv i j e t l i  p i t a n j e  izbora  seosk ih  k ra l j eva  u dalma—
tinskim mjes t ima ,  L j .  M a r č i ć  bav i  s e  p i t an jem izbora  »Nekadašn j ih  seosk ih  kra-
l jeva  o toka  Silbe<< ( IV .  283—285). Z a  potvrdu romant ičnih  p r ipov i j e s t i  o p r i j a t e l j skom
držan ju  mle tačkog  admira la  prema s i lbanskom >>kralju<< i kur toaznim p o s j e t a m a  iz—
među i s t o g  k ra l j a  i z a p o v j e d n i k a  engleske  fregate  u doba  Napoleonovih ratova tre—
ba lo  j e ,  mis l im,  naves t i  imena  mletačkog i engleskog admira la .

N .  Č o l  a k d a j e  p r ikaz  » S t a n j a  u Kninskoj  k ra j in i  pr i  p a d u  Mletačke republike
g o d .  1797<< (V,  262 -270)  n a  osnovu j e d n o g  i z v j e š t a j a  zapovjednika  t e  Kra j ine  Jos ipa
S i n o b a d a ,  i z  koga  s e  v id i ,  d a  j e  na rod  K r a j i n e  b i o  pr i  p a d u  M l e t a č k e  republ ike  bun—«
tovnički  r a spo ložen  zbog eksploa tac i je  v lada juće  k lase  i mletačkog aparata .  \ N e p r i —

j a t e l j s k o  d ržan je  narodnih  m a s a  preš lo  j e  i n a  novu aust r i j sku upravu, j e r  s e  pro-
mjenom uprave n i j e  s t a n j e  u Kraj ini  i zmi j en i lo .

Preuzimajući hipotezu A .  Solovjeva o Aris todi ju  kao osnivaču heretičke »crkve
bosanske<<,  u k o j o j  s e  tobože  n j e g o v o  ime  sačuva lo  u obl iku  Ras tud i j e ,  M .  M a r j  a—
n o v i ć  posvećuje  »Aris todi ju  Zadraninu,  herezijarhu bosanskom<< (I,  b r .  1—4) oduži
č lanak ,  u ko jemu  nas to j i ,  d a  tu  h ipotezu  podupre  d a l j n j i m  pre tpos tavkama.

Na osnovu izloženih dokumenata Državnog arhiva u Zadru  prilikom izložbe u
povodu pros lave  l O — g o d i š n j i c e  os lobođen ja  Zad ra ,  N .  Č o l a k  dao  j e  u pr i logu »Na—
cionalni  i s oc i j a ln i  karakter  s tanovniš tva  Zadra  i okol ice  u prošlost i<< ( I I I ,  350—361)
demografsku ana l i zu  s tanovniš tva  Zad ra  i okol ice ,  i z  k o j e  s e  v id i ,  da  već  na j s t a r i j e
n a š e  i sp rave  govore  o demografskom šaren i lu  Zadra  i okol ice  od prvih poče taka
za j edn ičkog  ž ivota  romanskog i s l avenskog  sv i j e t a ,  k o j i  prevladava  i u samom gradu ,
već u X I .  s t .  i j o š  v i še  u XI I .  s t . ,  k a d a  j e  pučans tvo  Zad ra  pozdravilo u s v o j o j  s re-
d . n i  nenadano pr idoš log  papu Aleksandra  I I I .  p j e smama » n a  svom slavenskom j e -
ziku<<. Prvobi tnom nac iona lnom šareni lu  s tanovniš tva odgovara lo  j e  i s o c i j a l n o  šare—
ni lo ,  k o j e  se  sve v i še  p o j ača v a  u toku s l i j edeć ih  s t o l j e ća .  Vrela nam govore ,  da  su
Hrvati u Zadru  ipak predstavl ja l i  u već in i  eksploat irani  s lo j  društva .  T o  j e  i dalo
prednost  neznatnom ostatku staroga mletačkog aparata  i pr idošl im regnikolarna s one
strane Jadrana  u nacionalnoj  borbi  između Hrvata  i Srba s j edne  i t a l i j anaša  s druge
strane u doba  narodnog p reporoda .

Ž .  M u l  j a č i ć  osvrće se  u članku »Jedno zaboravljeno djelo o Dalmaciji<< (V,
94—99) n a  putopis  Giacoma Concine ,  »Viaggio  nel la  Da lmaz ia  litora1e<< (Udine 1 8 0 4 ) .
Trebalo j e  svakako i t a j  putopis  staviti  na šo j  znanstvenoj  javnost i  pred oč i ,  j e r  se
na  nj gotovo posve zaboravilo,  kao da  i n i j e  izašao  štampom.

Ž .  M u l  j a č i ć »Alberto Fort is  i Dubrovnik<< (VI, 141-147), diskutira s Manl i jem
Caceom, k o j i  j e  n a  veliko zvono ov j e s io  j e d n u  Fort isovu rečenicu ,  iz  k o j e  b i  ispalo,
kao d a  j e  Dubrovnik na job razovan i j i  grad I t a l i j e .  Na  osnovu  ana log i j e  s j edn im dru-
g im Fortisovim p i smom,  autor  j e z i čn o  interpretira navedenu izreku Fort isovu,  s aču -
vanu u drugom j a s n i j e m  obliku,  iz  k o j e  s e  v id i ,  d a  Fort is  s a m o  uspoređuje kulturu
Dubrovnika s na jkul turn i j im gradovima I t a l i j e .  Bro jn im drugim dokazima izlaže,
kako Fortis n i  n a  k o j i  nač in  n i j e  smatrao Dalmaci ju  d i j e lom I ta l i je .



Časopisi

Iz  ratne povi jes t i  Da lmac i j e  ob je lodan jen  j e  relativno zna tan  bro j  rasprava. Tu
pr i j e  svega  do laz i  u obzir  »Op i s  Kl iškog sandžaka  s ove s t rane  Velebi ta  i Dinare  iz
god .  1572<< (V.  253—261) genera lnog  providura  z a  D a l m a c i j u  i A lban i ju  G i a c o m a  Fosca—
r ini ja  (1570-1572) u pr ikazu I .  G r g i ć a .  Na osnovu toga izvješ ta ja  kao i na  osnovu
P eče v i j e  i Če l eb i j e  p i sac  s e  upušta  u p i t an je  n a s t a j a n j a  i obnove krčkog i l i  l ičkog
sandžaka  te  u neke  man je  pouzdane  de ta l j e .  Na  k r a j u  pr ikaza  d a j e  u pr i jevodu
ulomak iz  Fosca r in i j eva  i z v j e š t a j a .  Usporedbom t o g  i zv j e š t a j a  s kasn i j im anonimnim
iz  1 6 2 4  i Jur jevićevim iz  1 6 2 6  v id i  se  znatna  p romjena  na l icu Da lmac i j e ,  osobi to  u
vojn ičkom pogledu.

Iz  doba  turskih nadi ran ja  u Da lmac i ju  A .  S t r g  a č i ć obrađuje  »Upade  turskih
gusara u p r ed j e l e  Zadarsk ih  otoka<< ( I I .  195—204 i I I I ,  44—52). D o s a d a  su  bili  poznat i
u p a d i  osmanskih  gusa ra  t ek  i z  X V I I I .  s t .  P i sac  ipak  navodi  upade  turske 1 5 3 2  na
Kornate ,  zat im kod Ž i r j a  i Murtera  1 5 7 0 ,  a zab i l j ežen  j e  i pokušaj  napada  n a  Pašman .
G .  1 5 7 0  Turci  prodiru  do o toka  Paga ,  g d j e  ih  Mlečan i  pohvataše  i pob i še .  Taj ih
neuspjeh  n i j e  sp r i j eč io  d a  napadnu R a b ,  a l i  i toga  puta b e z u s p j e š n o ,  zahva l ju juć i
pomoći  uskoka .  Polazna  točka  n a p a d a  n a  s jevernom Jadranu  bio j e  Obrovac .  Godine
1 5 7 1  Turc i  s e  p o j a v l j u j u  n a  Mola tu .  Z a  Kand i j skog  r a t a  (1645—69) če s t a  s u  p l j a čk a n j a
g u s a r a ;  t a d a  j e  meta  gusarskih  n a p a d a j a  b i o  osob i to  Zadarsk i  a rh ipe lag .  Repr iza
gusarskih  napadaja  n a  n a š e  o t o č j e  b i l a  j e  z a  Vel ikog r a t a  (1683—99) i More j skog  rata
( 1 7 1 4 - 1 8 ) .  I opet  j e  g lavni  c i l j  n j i hov ih  napada  b io  Zada r sko  o t o č j e .  Međut im p i sac
se  o d v a j a  od dosadašn j eg  m i š l j e n j a ,  prema kome b i  m j e s t o  S a l i  n a  Dugom otoku,  kao
uos ta lom i druga m j e s t a ,  pa lo  p o d  tursku vlas t  i pos ta lo  žrtvom n j ihova  rušen ja  i
pa l eža .

A .  R .  F i l i p i  neispravno korigira m i š l j en j e  G .  Novaka i B .  Popar ića ,  prema
koj ima b i  s e  »Uskočki  podvig kod  Mulina n a  otoku Ugljanu<< (III. 142-152), o d  Ano-
nima nedovol jno  ubic i ran ,  imao izvest i  k o d  I ža ,  te  g a  ub ic i ra  n a  za l j ev  Muline kod
Ovč jaka  n a  zapadno j  obal i  U g l j a n a .  F i l ip i j eve  geomorfološke i me teoro loške  a rgu-
mente pobio j e  I .  G r g i ć  (Prilog d i skus i j i  o ub ikac i j i  jednog uskočkog podv iga ;  (IV,
52—54), objelodannivši  s lužbeni  izvješ ta j  gen .  prov. Andr i j e  Gabr ie la ,  i z  koga s e  v id i ,
da su  s e  uskoci,  b ježeć i  ispred mletačke flote,  iskrcali ipak na  otok Iž .

Iz  ere junačkog  ra tovan ja  z a  Kandi jskog ra ta  osvi je t l io  j e  s lučaj  smrti  kotarskog
serdara  I l i j e  S m i l j a n i ća  1 6 5 6  E .  B a n o v i ć  u pr i logu »Osvr t  n a  300—god i šn j i cu
smrti  kotarskog se rda ra  I l i j e  Smi l jan ića<< (V,  1 7 0 - 1 7 8 ) .

Stratešku važnos t  o toč ića  sv .  Klementa  z a  obranu Zadra  s kopnene strane u
, doba turskih o s v a j a n j a  iz laže  A .  S t r g a č i ć  n a  osnovu i zv j e š t a j a  zadarskog kape—

tana Vincenza  Moros in i ja  ( 1 5 8 1 - 8 3 )  u č l anku :  » O t oč i ć  s v .  Klementa južne  Zadarske
luke u prošlost i<< (V,  245—252).

F .  G o g a l  a D 0 m i n  i s  pozabavio  s e  u dva č l anka  nekim problemima i z  živo—
topisa Marka Po l a .  U članku >>Dopuna praznini  u životopisu Marka Pola<< ( I I I ,  326—330),
p i sac  n a s t o j i  ob j a sn i t i  p razninu  u ž ivotopisu  čuvenog putopisca  između 1299 ,  kada  s e
vrat io  i z  zarobl jen iš tva  u Venec i ju  (zarobl jen  j e  b io  godinu  pr i je  toga k o d  Korčule
u pomorskoj  b i tk i  između Genovežana  i Mlečana)  i 1 3 1 9 ,  kada  s e  n jegovo ime u vre-
l ima ope t  spomin je  u vezi  s očevom b a š t i n o m .  P i s a c  nas luću je  i n a s t o j i  dokaza t i ,
iako nedovol jno  uvjer l j iv im argument ima,  d a  j e  u to vr i jeme Polo b io  u izgnanstvu
zbog učešća  u pobuni  pučana  1 3 0 0 .  U drugom prilogu, » J o š  o pori jeklu Marka  Pola<<
(IV, 110—112), p i s a c  o s t a j e  kategorički  p r i  t v rdn j i ,  da  j e  Marko Polo  rođeni  Mlečan in ,
a l i  d a  j e  obitel j  Polo b i l a  por i jeklom iz  Dalmaci je ,  na jv jero ja tn i je  i z  Š ibenika .  Po—
tonje  p isac  ničim n e  dokazuje .
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E .  F e r r i ,  » O  ž ivotopisu  Marka  Po la«  (IV,  7 5 - 7 8 ) ,  oš t ro  s e  obara protiv teze

da j e  Polo bio pori jeklom Mlečanin i da  su  tek njegovi  pretci bi l i  porijeklom iz  Šibe—
nika ,  te zastupa Ljub—ićevu tezu o Polovu korčulanskom pori jeklu ,  i ope t  bez  dovol j -
n ih  argumenata,  j e r  mu argumentum ex  auctor i ta te  ipak p reds tav l j a  t eme l jn i  dokaz
z a  n j egovu  tezu ,  a n i j e d a n  o d  on ih ,  n a  k o j e  s e  p i s a c  poz iva  n e  po tvrđuje  korčulanske
por i j ek lo  čuvenog p i s ca  o Mongolskom carstvu.

Iz  nov i j e  pov i jes t i  t reba  spomenut i  osvr t  n a  Zadarsku  r ezo luc i j u  od L j .  M a —
š t r o v i ć a  (Zadarska  r ezo luc i j a ,  povodom n j e n e  50—god šnjice<<) (V, 199—201) za t im
opši ran  pr ikaz  odnosa  S e a t o n—W a t s 0 11 a p rema  D a l m a c i j i  iz  p e r a  K .  M i l  u t i—
n o v i ć a  (»Seaton—Watson i D a l m a c i j a < < ,  V I ,  58—69, i V I I ,  1 1 6 - 1 3 0 ) .  T a j  j e  engleski
h i s to r i ča r  kao r i j e tko  k o j i  pokazao  r a z u m i j e v a n j e  z a  položa j  južn ih  S lavena  i n j i h o v
odnos  prema I t a l i j i  i Aust ro—Ugarskoj .  Watson u oču j e  dobro i odnose između Hrvata
i S rba ,  ukazu juć i  n a  vel ikosrpstvo kao n a  rak—ranu nove  jugos lavenske  države .

Kra tak  pr ikaz naš ih  unuta rn j ih  odnosa  p o s l i j e  Zada r ske  rezo luc i j e  d a j e  M i
Ž i v a n o v i ć ,  »Pos le  Zadarske  rezoluci je<< (VI ,  150—153). I s t i  pisač:  znos i  nada l j e ,
kako j e  raspros t i ran je  i z d a n j a  »Srpske  knj iževne  zadruge<< među Južnim Slavenima
pos ta lo  predmet  sumnj ičen ja  o d  s t rane bečke Vlade (»Pr i log  z a  i s to r i ju  jugoslaven—
skih kulturnih veza  uoč i  Prvoga svetskog r a t a ;  V ,  1 8 5 - 1 8 9 ) .

Svećenik J .  F e l i c i n o v i ć ,  »Pag pod  tal i janskom okupacijom<< (I I ,  206-213),
o p i s u j e  pril ike- u Kar lobagu pr i  u lasku t a l i j a n s k e  v o j s k e  u D a l m a c i j u  1 9 1 8 ,  otpor
naroda d a  se pokori  tuđinu i pokušaj  pobune ,  u k o j o j  j e  i s a m  p i s a c  učestvovao.

Narodno—oslobodi lačka  borba  o sv i j e t l j ena  j e  b ro jn im p r i loz ima .  Tu  j e  p r i j e
svega  pr ikaz  E .  V l a s a n o v i ć a  »Iz ložbe  N O B - e «  ( I I I ,  361—363), pr i ređene prili—
kom 1 0 — g o d i š n j i c e  os lobođen ja  Zadra ,  kroz  k o j u  s e  u krupnim l in i jama ocr tava c j e -
lokupni tok NOB—e.

D .  P l e n č a  opisuje  s t an je  u jugos lavenskoj  v o j s c i  u oč i  n a p a d a j a  T a l i j a n a i
Ni j emaca  n a  s ta ru  Jugos lav i ju ,  r a s p a d a n j e  te vo j ske  i n j ez ino  b e s p o m oćn o  povlačen je
ispred vojn ičk i  nesposobnoga  faš is t ičkog zavo jevača  (Događa j i  u D a l m a c i j i  u t r avn ju
1 9 4 1 ;  V I ,  43—57). Samo povlačenje  Jugos lavenske  vo j ske  s a  g r an i ce  oko Z a d r a  i s t ravu,
k o j u  j e  i zazva la  koncen t r ac i j a  1 1 9 .  puka duž i s t e  g ran ice  p r i j e  samog p o v l ače n j a ,  pri—
kazuje  de ta l jn i j e  0 .  E g i ć  u odužem članku »Vel ika  zabuna  p o d  Zadrom u apri lu
1 9 4 1  —— rasu lo  j ad ranske  divizije<< (VI ,  97—115). Pošto  j e  p r ikazao  s i s t em zadarsk ih
utvrda i jugos lavenskih  p ro tuu tvrda ,  p i s a c  p r ikazu je  u de t a l j ima  pr ipreme Jadran-
ske d iv iz i j e  z a  napada j  n a  Z a d a r .  V i j e s t  R a d i o  R i m a  o započe tom nepr i j a t e l j s tvu
između I t a l i j e  i Jugos l av i j e  i zazva la  j e  s t r ah  i pome tn ju  u s t anovn i š tvu .  Međut im,
k a s n i j i  razvoj  događa j a  pokazao  j e  neosnovanos t  t o g  s t r a h a ,  j e r  s u  u s l i j e d i l i  povla—
če n j e  Jad ranske  d i v i z i j e  s a  zada r sk ih  p o l o ž a j a  i p o č e t a k  k r e t a n j a  t a l i j a n s k e  vo j ske
p o  t e renu  napuš t enom o d  j ugos l avenske  v o j s k e ,  p o s l i j e  č e g a  j e  2 0 .  t r a v n j a  u Drvaru
us l i j ed io  s lom Jadranske  d i v i z i j e .

Razv i tak  radničkog pokre ta ,  o rgan iz i ran je  prvih ć e l i j a  KPJ u zada r skom okružju
i prve d iverz i j e  kao  i organizirane borbe  s okupatorom,  vođene  o d  M a r i j a n a  Žuv ića ,
Šime Lukina,  Š ime  Kovačevića,  S i lv i j a  F i l ipov ića ,  Nikole  Cvi tanovića ,  Ante  B a n i n e ,
Bogde Jadrešina,  Bare  Burčula ,  Ante Sor ića ,  Lukina Mar i jan ića ,  Stanka Parmača i
drugih pr ikazuje  ,N. Ž u v i  ć u članku »Iz razvitka klasnog radničkog pokreta i Na—
rodno—oslobodilačke borbe n a  pod ruč ju  okruga i grada Zadra /< ( I I I ,  174—191).

V. K o ž u l  prikazuje u članku »Zadarsk i  odred os lobađa Zada r  g o d .  1944<< oslo—
bođenje  Zadra koncem l is topada o d  strane Zadarskoga par t izanskog odreda  i njegov
ulazak u g rad  n a  dan 1 .  s tudenoga,  pošto su  s e  Ni j emc i  povukli  iz  grada  ( I ,  1 - 3 ) .
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Prilog povi jes t i  NOB—e n a  područ ju  Nina sadržava č lanak  A .  M a š t r o v i ć a
»Part izanska veza  morem<< ( I I I ,  194-199), u kome iznosi ,  kako su  Općinski  NOO Nin
pomoću I I I .  pomorskog  obalnog sek tora  održaval i  morskim putem vezu s o toc ima,
kao  š to  su  Vi r  i Mola t ,  preko se l a  Vrs i  k ra j  Nina  (»vrška  v e z a « ) .

ZR j e  dosada na jv iše  prostora posveti la kulturnoj povi jes t i  Dalmaci je ,  a unutar
n j e  s e  n a j v i š e  radova  odnosi  n a  razvoj  dalmat inskog škols tva .

L j .  M a š t r o v i ć  pr ikazuje  u krupnim crtama razvoj  dalmatinskog školstva
(»Nekoliko fragmenata i z  p roš los t i  zada r skog  ško ls tva<<;  I ,  3 0 - 3 5 ) ,  p oče v š i  o d  mag i s t r a
gramatika Gregor i j a  (1070) ,  kada  o s ' m  samos tansk ih  i župnih ško la  na i l az imo također
na t ragove j avn ih  š k o l a .  U drugoj po lov ic i  X I I I .  s t .  pos to j a l a  j e  u Zad ru  opć inska
š k o l a .  Z a  m l e t a čk e  v ladav ine  (1409-1797) bi lo  j e  u g radovima o s i m  samostanskih  i
b i skupi j sk ih  takoder  g radsk ih  ško l a ,  p a  j e  tako b i lo  i u Zad ru .  P i s a c  i s t i č e  b i j e d n o
s t a n J e  škols tva  u D a l m a c i j i  p o d  mle tačkom v ladav inom.  Vi šu  v j e r sku  školu  osnovao
j e  tek u “XVIII .  s t .  zadarsk i  nadbiskup  Vicko  Z m a j e v i ć .  a n j e g o v  n a s l j e d n i k  M a t e
Karaman p r idodao  j e  zada r sko j  t eo log i j i  i ko l eg i j .  T a  j e  ško l a  p r i p r e m a l a  popove
g l a g o l j a š e .  Tek  j e  prva  aus t r i j ska  v lada  osnova la  1804 prvu g i m n a z i j u  o državnom
trošku .  F rancuska  v ladav ina  posveć iva la  j e  m a n j e  pažn j e  o tva ran ju  pučk ih ,  a v i še
s r e d n j i h  i v iš ih š k o l a .  Tako  j e  Z a d a r ,  po red  L j u b l j a n e ,  dobio  i L i ce j  u r angu  sveuči—
l i š t a ,  a l i  s e  t a j  n i j e  mogao  razv i t i  z b o g  t e šk ih  r a t n i h  pr i l ika ,  t e  j e  Cen t ra lna  ško la
zbog  f i n a n c i j s k e  k r i ze  b i l a  1811 uk inu t a .  N a  p oče t k u  d ruge  aust r i j ske  v l adav ine  za—
mrla  j e  i p r o s v j e t n a  d j e l a tnos t ,  k a o  š to  j e  zamro  c je lokupni  j a v n i  ž i v o t .  Tek  j e  Z a -
darska g imnaz i j a  po lovicom s t o l j e ć a  krupnim k o r a c i m a  koraknula  nap r i j e -d  i godi—
n a m a  formira la  tako bogatu  i v r i j ednu  b ib l io t eku ,  k o j a  b i  i d a n a s  novootvorenom
Zadar skom Fi lozofskom fakultetu m o g l a  posluži t i  k a o  doba r  temel j  z a  n j e g o v  poče tn i
rad ,  d a  n j e  nas t rada la  o d  bombardi ran ja  u I I .  Sv je t skom ratu.

A .  M .  S t r g a č i ć  p i š e  o uzgo ju  i nauc ima  da lmat inskoga  g l a g o l j s k o g  k l e r a  u
proš los t i  (V,  179—184). P i s a c  i s t i č e  raz l iku  između  v i šeg  k le ra  p o  gradovima i n ižeg  p o
se l ima  D a l m a c i j e  i z anemar ivan je  ško lovan j a  i u z g o j a  p o t o n j e g a  o d  s t r ane  samih
c . :kvenih  vlas t i .  Zbog te  raz jed in jenos t i  i razl ič i tog postupka.  niži  s e  kler os jećao
j e d n o  s narodom,  u kome j e  r ad io  te učes tvovao  u gotovo svima bunama s e l j a k a  i
p uča n a .  Tek j e  Zma jev i ć  —— kao  što j e  v eć  navedeno — osnovao  s red inom X V I I I .  s t .
I l i rsko s j emen  š t e .  U i s to  v r i j eme  j e  spli tski  nadbiskup Paci f ik  B i z z a  1750 osnovao
u Priku kraj  Omiš-la drugo g lagol jaško  s j e m e n i š t e .  Ali  dok su  pr i l ike  u Zmajev ićevu
s j e m e n i š t u  u Zadru b i l e  normalne ,  j e r  j e  nadbiskupu b i lo  u sp j e lo  o s igu ra t i  dobra
o p a t i j e  sv .  Krševana  u Zadru  z a  i l i r sko  s j emen i š t e ,  dot le  nadbiskup  B i z z a  n i j e  usp io
osigurat i  mater i ja lnu  podlogu svome s jemeniš tu  u Priku te  su  s toga kler ici  g lago l jaš i
tavo—rili b i j edne  dane .

Povodom 90—godišn j i ce  Uči te l j ske  škole u Zadru (pr i je  u Arbanasima kra j  Zadra) ,
ZR j e  doni je la  dva pr i loga :  L j .  M a š t r o v i ć a  (»Postanak i razvi tak  I l i rskog pre—
parand i ja  u Zadru« ,  V,  5 3 - 5 6 )  i Z .  V u k a d i n o v i ć a  ( » O  Slo-godišnjici  Uči te l j ske
škole u Zad ru« ;  i b . ,  231—237), s nekim z n ača j n i j i m  podacima o t o j  važnoj  kulturnoj
ustanovi .

Kap. O l i v e  r F i j  o prikazuje razvoj »Pomorskih škola u Zadru i Si lbi  u XIX.
Viieku<< ( I I I ,  4 1 - 4 3 ) .  Dok j e  francuska vladavina tek pokušala da u hrvatskoj  gimna-
z i j i  uvede 1809/10 pomorsku obuku, dotle j e  povećanjem kapitala uloženog u paro-
brodarsko društvo »Austrijski Lloyd<< uspjelo da  su  1849 otvorene nautičke škole u
Bakru, Zadru, Splitu, Kotoru i Dubrovniku, pored već postojećih u Trstu i na Rijeci.
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Pisac  se zaus tav l ja  n a  pr ikazu  organ izac i je  i rada Nautičke škole u Zadru i T eča j a

pomorstva zvan-og »Mala  nautika<< u Si lbi .

M .  Ve r š i ć ,  »Historijsko-kulturni spomenik n a  brdu Čokovcu na otoku Pašma-
n u « ;  ( I ,  41—43), osvrće s e  ukratko n a  prošlost  glasovitog benedikt inskog samostana
sv .  Ivana Evangeliste u Rogovu,  ko j i  s e  1 1 2 5 ,  pri l ikom razaran ja  Biograda od strane
Mlečana,  preselio n a  brdo Čokovac na  Pašmanu i tada promijenio ime zašti tnika sv..
Ivana s novim zaš t i tn ic ima sv .  Kuzmom i D a m j a n o m .  Mlečani  n i su  da l i  n i  tu mi ra

tom žar iš tu  hrvatske g lagol jaške  kulture t e  s u  1 3 4 7  porušili  benediktinsku opa t i j u  na
Čokovcu,  k o j a  s e  ipak malo za t im obnavl ja  i diže,  sve dok j e  zbog malog b ro ja
redovnika n i j e  1808 pogodio Napoleonov dekret o uk idan ju  samostana.  Pokušaj i
obnavl jan ja  samostanskog života n a  brdu Čokovcu iza  Napoleonova p a d a  n i j e  usp io ,
a samostanska se zgrada sve v i še  i v i še  ruši la ,  te p i sac  ukazuje  na  potrebu očuvanja
ostatka te  s tare  benedikt inske ' o p a t i j e .

N .  J .  D u b o k o v i ć ,  » G d j e  j e  b i l a  Civitas Vetus Je lsae  n a  otoku Hvaru<< ( I I I ,
342-346) ,  zadržava se n a  spomenima Civi tas  Vetus i Civitas Vetus Ie l sae  u s tatutu
hvarske opć ine  1 3 3 1 .  Prvo j e  današn j i  S ta r ig rad ,  a drugi  loka l i t e t  morao  s e  n a l a z i t i
u bl izini  današn je  Jelse,  k o j a  u doba s a s tv l j an j a  statuta n i j e  pos to j a l a  kao  nase l j e ,
već  se kasn i j e  razvila k a o  luka mjesta  P i tava .  P i s ac  nalaz i ,  da  j e  stara Civ i tas  Vetus
Ie lsae  d a n a š n j a  Gradina  n a  poluotoku,  k o j a  s i s točne  s t r ane  za tvara  j e l š ansku  luku .
Tu s e  nalaze os tac i  starih z idina  i u tvrđenja ,  k o j a  n isu  pr ipadala  samo eremitažu
august inaca,  nego j e  samostan podignut  n a  gradini ,  k o j a  se u s taro doba  nazivala
Civitas Vetus Ie l sae .

S područja  histori je  umjetnost i  d a o  j e  I .  P e t r i c i o l i  dva priloga.  U prvome
(»Spomenic i  predromaničke arhitekture u Z a d r u « ;  I ,  2 7 - 3 3 )  napada olako kategori—
zi ran je  naš ih  preromaničkih arhitektonskih spomenika,  k o j e  n a j č e š će  ima kao izvor
nacional is t ičke pobude .  O d  preromaničkih spomenika u Zadru p i sac  obrađuje  s taru
katedralu i crkvu sv .  Trojstva (današn j i  sv .  Donat) ,  z a t i m  krs t ionicu kraj  s tare  kat-e—
drale, crkvice sv .  Uršule, sv.  Petra Starog,  sv .  Lovre, sv .  Nedil j ice i sv .  Hadri jana
i Nata l i j e .  Na k ra ju  pisac navodi glavne preromaničke spomenike u okol ic i  Zadra
i n a  zadarskom otoč ju .  U drugom prilogu ( » N a j s t a r i j e  i lus t rac i j e  I V .  križarskog r a t a ;
V .  17—21). n e  upuštajući  se u umjetničku vri jednost  nekih i lus t rac i j a  I V .  križarskog
ra ta ,  u kome j e  Zadar  postao žrtva osva jan ja  i ru šen j a  o d  s t rane  križara u kor i s t
Veneci je ,  ukazu je  našo j  znanstvenoj javnos t i  n a  pos to jan je  tih i lus t rac i ja  i z  moza ika
s a  poda bazi l ike sv .  Ivana Evangeliste u Raveni .

Pri log toponomastici  zadarske okolice sadržava rasprava  A m o  s - R u b e  F i l i -
p i j  a pod  nas lovom:  »Zaš to  Porfirogenet n e  spominje  i otok Ugl jan<< (1, 29—37). P i sac
odbacuje  sva  dosadašn ja  tumačen ja  i na laz i  uzrok carevoj  šu tn j i  u tome,  što j e
Ug l j an  u s ta r i j e  doba  č inio  s Pašmanom jednu  c je l inu ,  t .  j . ,  da  j e  p r i j e  prokopavanja
Tesna  između Pašmana i Ugl jana  u prošlom s to l jeću  gaz b i o  z a  vr i jeme o s j e k e  dubok
jedva  15—20 cm.  Uzevši  u obzir ,  d a  naša  obala  postepeno ponire,  vrlo j e  v j e ro j a tno ,
da u Porfiroge—netnovo doba n i j e  b i lo  spo ja  Zadarskog s a  Srednjim kanalom između
Ugl jana  i Pašmana  te su s toga  današnja dva otoka Pašman i Ugl jan  sačinjaval i  p r i j e
jedan otok i imali jedno ime.

H .  M o r o v i ć ,  »Jedan nes ta l i  izvor  z a  kulturnu pov i j e s t  Zadra<< ( I ,  36—43), uka-
zu je  n a  veliku štetu ko ju  j e  naša  historiografija pretrpjela nestankom Zadarskog
anonima i l i  Fi l ippi jeva rukopisa  (Anonimo d i  c a s a  F i l ipp i ) ,  k o j i  s u  sv i  t a l i j ansk i  p o -
vjesničari  Zadra (Bianchi ,  Ferrari ,  Cuppilli ,  Sabal ich,  Benevenia,  Brunelli  Praga i dr .)
upotrebljavali, iako ga nisu navodili. Anonim predstavlja »bogatu riznicu kulturno-
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povijesnog materijala<<. L. Jelić j e  taj anonimni spis  pripisao ravnatelju providurske
kancelari je  u Zadru  Marchi ju  (Marchivo) Sora r i ju ,  k o j i  j e  umro 1 7 9 9 .  Je l ić  j e  i spas io
jedan dio toga., u prošlom ratu izgubl jenog,  rukopisa  i s a s t av io  deta l jan  popis nje--
gove mater i je .  P i sac  ovd je  d a j e  kratak prikaz sadrža ja  izgubljenog zadarskog ano—
nima i popis poglavlja po  kn j igama.

O prilogu V.  N o v  a k  a ,  »Ivan Kukuljević i Ivan Tkalčić  n a  naučnim is t raživa-
nj ima u Zadru« ( I I I ,  292-308  i IV, 2 5 - 3 5 ) ,  u sp .  oc jenu  u HZ V I I I ,  1 9 5 5 ,  s t r .  2 1 4 .

N. Čolak

VIERTELJAHRESHEFTE FUR ZEITGESCHICHTE

Ovaj  časopis z a  na jnov i ju  povi jes t  iz lazi  o d  1 9 5 2  u Zapadnoj  Njemačkoj  (Stutt-
gart—Miinchen),  a i zda ju  ga  Hans  Rothfels  i Theodor Eschenburg po  nalogu Inst i tuta
za  na jnov i ju  povi jes t  u Munchenu. Uz s tud i je  i č lanke zas tupana  j e  dokumentaci ja
i b ib l iograf i ja .  U 4 sveska IV .  god iš ta  (1956)  obrađena j e  š i roka  problematika i z  opće
i n jemačke  povij-eesti posli je 1 9 1 8 ,  znatnim d i je lom n a  osnovu j o š  nepoznatog izvornog
mater i j a la .  Radovi  s e  uglavnom bave temama iz  pol i t ičke  i d iplomatske povi jes t i ,
dok su  soc i j a lna ,  a osobi to  ekonomska p i t an ja  zapostavl jena.

Časopis posvećuje  u ovom godiš tu  naroči tu  pažn ju  sudbonosnim zbivanjima
1 9 3 3  u Njemačkoj ,  n j ihovoj  pre this tor i j i  i pos l j ed icama .  U ovećoj  s tud i j i  E.  M a t -
t h i a s a ,  Der Untergang der  alten Sozialdemokrat ie  1 9 3 3  (s t r .  250—286), ispi tuju se
osnovni razlozi  političke steri lnosti  u na jb ro jn i j e  n jemačke  par t i je ,  čuvara  Vajmarske
republike i konsekventnog, ali nemoćnog protivnika nacizma —— Socijal-demokratske
pa r t i j e .  Autor  t emel j i  s v o j e  tvrdnje  n a  dokumentaci j i ,  ko ja  j e  r an i j e  ob jav l jena  u
istom časopisu  (vidi n iže ) .  Stavovi i pol i t ičke akc i j e  te  par t i j e  pr ikazani  su  u raz-
dobl ju  o d  pada  Miillerove v lade  do prvih godina i legalne borbe prot iv  nac izma .
Sumamo j e  obrađen i odnos između So—cijal -demokratske i Komunis t ičke par t i je ,
ko je  nisu uspjele ostvariti svoje  jedinstvo u antinacist ičkoj borbi,  di jelom zbog me-
đusobnog nepov je ren ja ,  d i je lom,  kako M .  kons ta t i ra ,  zbog pol . . t ičke nesamostalnost i
n jemačkih  komunista.  U is traživanju uzroka katastrofe Soc i ja l -demokrac i je ,  autor
se ograničuje  na  o tkr ivanje  idejno—psiholoških  momenata ,  k o j e  v i še  fundira pol i -
tičkim razvojem negoli  ekonomskim i soc i j a ln im.  Okoštalost  pol i t ičkog miš l jen ja ,
koja  se  izražava u vjernost i  idealima XIX. s t .  —— parlamentarizmu i demokraci j i ,  kao
i u uvjerenju  o progresivnoj  evoluci j i  i snazi  razuma,  pretjerano pouzdanje  u snagu
ve l ike  organizaci je  čak  i kad  j e  neakt ivna,  kao  i humanitarne predrasude o upotrebi
sile,  onemogućile su  n jez inu  efikasnu akc i ju  protiv nac izma.  Afi rmaci ju  mlađih bor—
benih snaga ,  manje  opterećenih tradicionalnim g ledanj ima,  spr i ječ i la  j e  g lomazna
par t i j ska  h i j e ra rh i j a .  Takva pol i t ička pa r t i j a ,  bez  obzi ra  n a  svo ju  brojnost  i šir inu
podrške u masama njemačkog proletar i ja ta ,  n i j e  ima la  sposobnosti  d a  s e  s usp jehom
suprotstavi sasvim novoj  pol i t ičkoj  snazi  —- nacizmu —— potpuno s lobodnom o d  bilo
kakvih opterećenja te vrste, s posve novom političkom taktikom, prožetOm akti-
vizmom i agresivnošću.  Na jzad ,  M .  razmatra proces rasula SDP pr i je  n j ene  zabrane,
kao i d je la tnost  prvih i legalnih grupa i o rganizac i ja .  I u emigrac i j i ,  a j o š  v i š e  u
podzemnom pokretu, šire se radikalni,  samostalni i aktivistički pogledi i afiniteti,
ali  taj konstruktivni razvoj  zahvaća  samo mal i  dio bivšeg članstva,  dok većina i
dal je razmišl ja  o dogođaj ima iz 1 9 3 3  kao elementarnoj nesreći, k o j a  se ni. u kom
slučaju n i je  dala spri ječi t i .
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