O CJENZE I P R TITKAVZTI

NOVA IZDANJA IZ HISTORIJE RADNICKOG POKRETA DO 1914

1. Vlado Strugar, Socijalna demokratija o mnacionalnom pitanju jugoslovenskih
naroda, Rad, Beograd 1956.

Pred nama je rad, koji nastoji obuhvatiti problematiku, o &ijim pojedimim
aspektima se veé CeSée pisalo. Knjiga ima tri dijela: 1. Srpska i makedonska soci-
jalna demokracija; 2. Jugoslavenska socijalna demokracija u okviru Habsburike
monarhije; 3. Jugoslavenska socijalisti¢cka konferencija u Ljubljani 1909 i Balkanska
socijalisticka konferencija u Beogradu 1910.

NajviSe je prostora posveéeno srpskoj socijalnoj demokraciji. Autor obraduje
problematiku tek od Aneksije. Stoga treba upozoriti, da su se srpski socijalisti i
prije toga bavili nacionalnim pitanjem, dakako ne onako kao poslije Aneksije. Na
pr. u 90-im godinama istupali su zajedni¢ki s hrvatskim socijalistima protiv Sovi-
nizma burZoazije, sudjelovali su na Jugoslavenskoj socijalisti¢koj konferenciji u Za-
grebu 1902 i u diskusijama oko osnivanja Saveza jugoslavenskih radni¢kih drustava
itd. Prema autorovu misljenju srpska socijalna demokracija imala je marksisti¢cko
shvaéanje o svim bitnim stranama nacionalnog pitanja: »o mptivima nacionalnog po-
kreta i pojmu nacije, o pravu naroda na samoopredeljenje do otcepljenja 1 duZno-
stima proletera ugnjetac¢kih i proletera ugnjetenih nacija, odnosno velikih 1 malih
drzava; o borbi protiv kolonijalne politike velikih kapitalisti¢kih drzava i protiv
nacionalisti¢kih i kolonijalnih teZnji domaée burZoazije; o socijalnoj revoluciji kao
metodu i putu reSenja nacionalnog pitanja; o socijalizmu kao drustvenom porestku
u kom se definitivno likvidira svako ugnjetavanje, pa i nacionalno; o medunarodnoj
solidarnosti radnika; o pitanju drZavnih granica oslobodenih naroda i o dubokoj vezi
izmedu borbe protiv nacionalnog ugnjetavanja i op$te borbe koju vodi radniéka
klasa za preobrazaj druStva i koja je bitna, kao i o nedoslednosti burzoazije kao
vodeée snage nacionalnog pokreta.« (Str. 89.) Pisac misli da srpski socijalisti nisu
imali pravilno glediste jedino o jugoslavenskoj »nacionalnoj strukturi«, t. j. smatrali
su Jugoslavene jednom nacijom, $to im je uostalom bilo zajedni¢ko sa svim jugosla-
venskim socijalistima. Autor izvodi svoje zakljuCke iz analize najvaZnijih ¢lanaka i
govora socijalisti¢kih prvaka, prije svega Tucoviéa i Popoviéa, usporedujuér ih s
kasnijim Lenjinovim shvaéanjima.

U odlomku o makedonskim socijalistima, Strugar isti¢e njihovu ulogu u na-
rodno-oslobodila¢koj borbi, ideju o federativnhoj makedonskoj republici i neshva-
éanje postojanja jedinstvene nacije u Makedoniji.

Stanoviste, s kojeg pisac prilazi jugoslavenskim socijalisti¢kim strankama u
okviru Habsbur$ke monarhije — a koje je i po naSem mi$ljenju pravilno — formu-
lira on sam ovako: »Ceo na§ jugoslovenski radni¢ki pokret u zemljama pod Austro-
Ugarskom, a naroé¢ito hrvatski, manje treba kritikovati zbog oportunizma, a daleko
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viSe traZiti u njemu elemente oslobodenja od tog istog oportunizma, koji mu je bio
takoreé¢i op$ta atmosfera i klima, u kojoj se rodio i uzrastao.« (Str. 124.) Polazeci
s navedenog stanovi§ta autor zakljuduje, da jugoslavenska socijalna demokracija u
Monarhiji »nije do3la do jasnih marksisti¢kih pogleda o nacionalnom pitanju, ali
je mnogoéim osporila vaznost austriske nemarksisti¢ke teorije.« (Str. 185.) Nije stoga
sludaj, da zasluzuje paZnju odjeljak o hrvatskoj socijalnoj demokraciji, koja se nije
zaustavila na teoretskoj formulaciji, da je nacionalno pitanje isklju¢ivo kulturno
pitanje, veé ga je svojim praktiénim politi¢kim djelovanjem rjeSavala kao politi¢ko
i ekonomsko pitanje. Tako je i mogla postati faktor nacionalno-oslobodila¢ke borbe.
O nekim se Strugarovim shvaéanjima moze diskutirati, kao na pr. o apsolutno pozi-
tivnoj ocjeni suradnje socijalista s gradanskim strankama. Dakako, da se, polazeéi
s gornjeg stanovi$ta, ova suradnja ne moZe ocijeniti negativno, kao $to je to uradio
sam recenzent u svom prvom radu (Neke karakteristike socijalne demokracije u
Hrvatskoj i Slavoniji, HZ V, 1952), ali je potrebno pristupiti problemu s rezervom
i uzeti u obzir da su u gradanskim strankama, s kojima suraduje socijalna demo-
kracija, protivnici burZoaske demokracije jadi od vise manje demokratskih
elemenata.

NaZalost, u odjeljku o hrvatskoj socijalnoj demokraciji ima i znatnih pogresaka,
koje treba ispraviti. Rezolucija o generalnom §trajku na III. kongresu stranke 1905,
koja je objavljena u IV. t. Arhiva KPJ, nije rezolucija kongresa, ve¢ prijedlog Sve-
tozara Deliéa. Sam kongres prihvaéa Amsterdamske zakljucke, te odbacuje i osuduje
Deli¢evu rezoluciju. Stoga su neto¢ni i svi zakljucci, koje autor iz ove rezolucije
izvodi, a prije svega, da vodstvo socijalne demokracije stavlja teziSte svog rada na
sindikalnu organizaciju, radni¢ke blagajne i zadruge! Upravo obratno je istina! Pri-
like u Hrvatskoj tjerale su socijalnu demokraciju, da od pocetka svog djelovanja
stavi teZiS§te na politicko polje, a njen stav u nacionalnom pitanju je prvenstveno
posljedica ba$ te ¢injenice. Deliéevo stanoviste nastalo je pod utjecajem nekih soci-
jalistiékih struja, prije svega u Belgiji (Deli¢ se poziva na Vanderveldea), te pro-
tivurije¢i i programu hrvatske socijalne demokracije i samom austromarksizmu.
Iz Strugarove formulacije proizlazi, kao da je III. kongres odigrao naroc¢itu ulogu
u upuéivanju radni¢ke klase »ka mirnom i postepenom preobrazaju kapitalistickog
drustva u socijalisti¢ko« (str. 116). Socijalna demokracija bila je ustvari reformi-
sticka od samog pocetka svog postojanja. Treba jo§ napomenuti, da Koraé¢ nije niti
kandidirao niti je izabran u sabor 1906. Socijalna demokracija iza$la je iz Hrvatsko-
srpske koalicije jo$ prije izbora, a Koraé je izabran za narodnog poslanika pocéetkom
1908 i to bez veze s gradanskim strankama.

U odjeljku o slovenskoj socijalnoj demokraciji, autor posvecéuje veliku paZnju
objasnjavanju E. Kristanove »slovenske varijante« austromarksisti¢ke teorije i kon-
statira uskoéu tog misljenja, koje pod nacionalnim pitanjem shvaéa samo problem
jezika i kulturnih institucija, a svu politicku i ekonomsku problematiku ukljuéuje
u pitanje klasne borbe. Ipak autor i ovdje pronalazi oslobadanje od »kulturne« teo-
rije, i to kod H. Tume i I. Cankara.

Pisac priznaje bosansko-hercegovac¢koj socijalnoj demokraciji da je objektivno
odigrala pozitivnhu ulogu u nacionalno-oslobodila¢koj borbi, iako nije shvacala zna-
¢enje nacionalnog pitanja. Zato je dozivjela kritiku »Mlade Bosne«, a jedan od
njenih prvaka Danilo Ili¢ prihvatio je, po autorovu miSljenju, revolucionarne po-
glede Tucoviéeve, $to pored ostaloga pokazuje, »da viSe obecava revolucionarni
nacionalizam nego socijalisti¢ki internacionalizam kad zanemaruje nacionalno oslo-
bodenje ugnjetenih naroda« (str. 164).
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U prikazu Ljubljanske socijalisticke konferencije 1909, Strugar i opet pridaje
rajveéu vazno:t onim elementima, koji pokazuju stanovito probijanje »kulturne«
pacionalne teorije. Na beogradskoj socijalistickoj konferenciji 1910 doSle su do izra-
zaja opreke izmedu shvaéanja socijalista iz Austro-Ugarske o nacionalnom pitanju
kao kulturnom i srpskih socijalista, koji ga smatraju prvenstveno politi¢ckim i eko-
nomskim. Zajedni¢cko im je bilo neshvadanje nacionalne strukture jugoslavenskih
naroda.

Nedostaci Strugarove knjige jesu: fragmentarnost, stanovito pojednostavlijenje
nekih problema, $to je neminovno za dijelove obradene na temelju vrlo oskudnih
1zvora, zanemarivanje tehnic¢ke strane kao i neprecizne recenice, tako da se recen-
zenl boji, da nije uvijek potpuno shvatio autorove misli. Pozitivna strana rada je
Strugarovo originalno i smjelo prilaZzenje nacionalnom pitanju, koje ¢ée oploditi dalji
rad i diskusiju na tom polju i pridonijeti slabljenju stare krajnje negativne ocjene
socijalne demokracije u vezi s nacionalnim pitanjem.

2. Dokumenti o socijalistiCkom pokretu u Sremu 1894—1908. Sabrao i uredio Andrija
Radenié, Novi Sad 1955.

Dokumenti objavljeni u ovoj zbirci potjeéu preteznim dijelom iz DrZavnog
arhiva u Zagrebu, te ilustriraju: socijalisti¢ki pokret u Sidu i okolici 1895, socijali-
sticki pokret u Srijemu 1897, doba stagnacije nakon velikih progona 1897, ponovno
ozivljavanje seljatkog pokreta 1903—1905, te jacanje pokreta 1906—1908. To je prva
zbirka izvora iz historije radni¢kog pokreta, koja donosi tako opSiran arhivski ma-
terijal. Ona ¢e biti vrlo korisna ne samo za proucéavanje pokreta u Srijemu, veé i
seljackog pitanja uopce. Urednik nije mogao podjednako ilustrirati sve vaznije faze
selja¢kog pokreta zbog nedostatka arhivskog materijala za neke probleme. Steta
Je, Sto takve praznine nisu dopunjene Stampom, to viSe, $to objavljeni dokumenti,
s iznimkom dnevnika mladog Koracéa i govora dr. Poto¢énjaka u saboru, potjecu
iskljuc¢ivo iz sluzbenih, rezimskih izvora. Medutim, taj nedostatak kao i ¢injenicu,
da zbirka nema komentara, treba svakako viSe pripisati izdavaéu, koji Stedi s pro-
sterom, negoli uredniku. Tehni¢ka strana zbirke nije na visini. Potkralo se dosta
pogreSaka. Zbirka ima kratak predgovor, registar li¢nosti, ustanova i mjesta. Vri-
jednost izdanja upucuje nas, da s velikim interesom o¢ekujemo monografijsku obra-
du socijalistickog pokreta u Srijemu, koju urednik nagovje§tava u predgovoru.

3. Grada o poclecima radniékog pokreta u Bosni i Hervegovini od 1878—1905. (Doku-
menta iz austrougarskih arhiva.) Izbor, redakcija i prevod Vojislav Bogiéevié,
Beograd 1956.

Ova zbirka izvora iz historije radni¢kog pokreta, koja donosi opSiran arhivski
materijal, izaSla je u izdanju DrZavnog arhiva Narodne republike Bosne i Herce-
govine u Sarajevu. Ona obuhvacéa razdoblje od Okupacije do osnivanja Glavnoga
radnickog saveza Bosne i Hercegovine. Za vrijeme od 1878 do 1890, dokumenti se
cdnose najviSse na Vasu Pelagicéa, a od 1890—1904 ilustriraju: progone pojedinih
socijalista, ekonomski polozaj radnika, prve slabo organizirane §trajkove, prva pot-
porna radni¢ka drustva i bolesni¢ke blagajne, pitanje emigracije, djelatnost oblasti
u vezi s raspacavanjem socijalistickih broSura i letaka, prvomajskom proslavom,
spre¢avanjem socijalistiCke propagande u vojsci itd. Ima i nekoliko izvora, koji se
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odnose na socijalisti¢ki pokret u Srijemu i Slavoniji 1897 (dok. br. 203 objavljen je
i kod Radeniéa pod br. 83). Izvori za 1905 odraZavaju pocetak uspona socijalisti¢kog
pokreta; oni prikazuju val Strajkova i pokreta sarajevskih radnika i borbu za osni-
vanje Glavnoga radni¢kog saveza Bosne i Hercegovine. Na kraju se nalazi pregled
vaznijih rudarskih, Sumarskih i drugih poduzeéa i banaka u Bosni i Hercegovini
osnovanih od 1878 do 1905. Najveéi broj izvora je na njemackom jeziku; na kraju
se nalazi njihov hrvatski prijevod. Urednik je u predgovoru objasnio vaznost tih
dokumenata, koji ilustriraju dosad nepoznato razdoblje radni¢kog pokreta, a na
kraju knjige je dodao napomene i indeks lica i mjesta. Tehni¢ka strana je besprije-
korna, i u tom pogledu zbirka ostavlja za sobom gotovo sva dosadas$nja izdanja iz
historije radni¢kog pokreta kod nas.
Mirjana Gross

JOZO TOMASEVIC, PEASANTS, POLITICS, AND ECONOMIC CHANGE
IN YOUGOSLAVIA

Stanford University Press, Stanford, Californie, 1955, XII 743 str., v8°.

Do danas ne postoji kod nas djelo, koje bi cjelovito i dovoljno opsezno prikazalo
1azvitak agrarnih odnosa i analiziralo problematiku seljackog gospodarstva na po-
druéju Jugoslavije, iako su se pojedini problemi naSe poljoprivrede obradivali s viSe
ili manje znanja i uspjeha, tako da o naSem poljoprivrednom i seljackom problemu
postoji opseZna literatura, razasuta po razli¢itim listovima i cdasopisima, a donekle
iznesena i u monografijama o pojedinim pitanjima ili krajevima.

Ako se Zelimo obavijestiti o tom pitanju, moramo posegnuti za literaturom na
stranim jezicima. Prvu takvu knjigu napisao je A. H. Hollmann, »Agrarverfassung
und Landwirtschaft Jugoslawiens« (1931), a drugu O. Franges§, »Die sozialokono-
mische Struktur der jugoslawischen Landwirtschaft« (1937). Hollmannova knjiga,
unatoé svom malom opsegu, mogla bi posluziti za informaciju o problematici poljo-
privrede u Jugoslaviji, da pisac nije suviSe isticao svoju tendenciju obrane interesa
izvlagéenih tudinaca veleposjednika, napadajuéi agrarnu reformu u Jugoslaviji bez-
obzirno i bezrazlozno. FrangeSova knjiga je opseZnija, bogatija podacima i nave-
‘derfom literaturom; pisac uvazava u svome djelu uz ekonomske takoder socijalne
momente Zivota i razvoja seljastva u Jugoslaviji, pa daje potpuniji prikaz nego
Hollmann. No i kod Frange$a probija konzervativna kritika agrarne reforme; stav-
ljajuéi je u sredi$te svoga razmatranja, ne moze shvatiti bit te poljoprivrede, kojoj
ne odgovara kapitalisti¢ki lik »srednjeg seljaka« kao njenog reprezentativnog pred-
stavnika, $to ga pisac zagovara. Stoga nas ne treba ¢uditi, da ni jedna od tih knjiga
ne razmatra problematiku poljoprivrede iz historijske perspektive, jer je takvo ne-
historijsko razmatranje upravo karakteristicno za stanoviste njihovih pisaca.

Poslije rata izagla je u inozemstvu jo§ jedna knjiga, koja obraduje problematiku
poljoprivrede u Jugoslaviji. Knjigu je napisao na engleskom jeziku na$ zemljak,
Jozo Tomasevié, rodom iz Trpnja s PeljeSca, a sada profesor na State Collegeu u
San Franciscu. Tomasevié je veé prije svoga odlaska u Ameriku 1938 bio poznat kao
pisac nekoliko knjiga i viSe rasprava s podruc¢ja financija i novéarstva. Moramo
odmah istaknuti, da je ovaj njegov »izlet« u podruéje historije i ekonomike agrara
potpuno uspio. Njegova knjiga: «Seljastvo, politika i gospodarske promjene u Jugo-
slaviji« (1955) isti¢e se u prvom redu svojom opsezno$éu i sistematskom obradbom
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