Ocjene i prikazi

HEINRICH SEVIN, DIE GEBIDEN.
Miinchen, 1925, str. 221.

Svrha je knjige uglavnom prikaz historijskog zbivanja istoéno-germanskog
naroda nazvanog Gepidi ili Gebidi, srodnika Gota, pocevs$i od njihove domovine
na udcéu Visle, njihova kretanja u Karpate i Potisje, stvaranja gepidske drZzave u
Potisju i u Daciji nakon sloma prevlasti Huna, sve do uniStenja gepidske drzave
za njihova posljednjeg vladara Kunimunda i njihova nestanka pod dominacijom
Avara. Pisac je skupio mnogo podataka iz izvora i literature o Gepidima takoder
u vezi s njihovim imenom i jezikom, koji je bio gotski, kao i s arheoloSkim nala-
zima S§to ih povezuje s Gepidima.

Dosadasnja literatura o Gepidima je relativno skromna po broju i prili¢no
razasuta po c¢asopisima i rjede dostupnim izdanjima. Nakon S§to je Diculescu dao
prvi sinteti¢an pregled o tom narodu prije gotovo 25 godina (Die Gepiden, 1922),
nije do Sevinove knjige nitko prikazao Gepide i njihovu kulturu. Valja doduse spo-
menuti, da se arheolo§ki materijal, ponajviSe iz Potisja, ¢e§ée prilikom publiciranja
dovodi u vezu s Gepidima, naroc¢ito u madarskoj literaturi (Archaeologia Ertesito,
Dolgozatok i dr.), ali to su uglavnom specijalne studije bez opéenitih prikaza o
kulturnom i historijskom zbivanju, kako je to uéinio Sevin. S toga je vidnog kuta
njegova knjiga nesumnjivo vrlo korisna, pogotovu s obzirom na historijski znacéaj
Gepida unutar zbivanja t. zv. Velike seobe naroda, tim viSe, jer su u njoj skupljeni
glavni podaci iz literature, upotpunjeni biljeSkama i kartama i manje viSe uspjelim
crteZima nalaza, te mogu dobro posluziti za upoznavanje tih priliéno sloZenih ¢inje-
nica. Kako su Gepidi vladali u V. st. i djelomi¢no u VI. st. Banatom i uz prekide
Srijemom, ta knjiga moZe sluZiti i nasim historiéarima i arheolozima. Kod nas je
arheologija Seobe naroda priliéno zanemarena, iako je veé u svoje vrijeme BrunSmid
upozorio na nakit i novac gepidske pripadnosti iz Srijema (u dva navrata: VHAD,
N. S. VIII, 1905, str. 208 i d., i Buliéev zbornik, 1924, str. 671 i d.).

Pored mnogih dobrih strana, uofava se u Sevinovoj knjizi ponegdje stanovito
romanti¢no shvadéanje pisca u njegovu prikazu udesa gepidskog naroda, narodito pri
opisu Kunimundove katastrofe, prikazu borbe s Langobardima i Avarima i njihovim
posljedicama i s obzirom na podatke o trajanju i tradiciji Gepida u vrijeme poslije
VII. stolje¢a. Ne smatramo to namjernim pretjerivanjem, jer se autor sluzi uglav-
nom podacima iz mnogih izvora, koje i citira; ipak njegovo tumacenje stvara mje-
stimiéno dojam, da on ponegdje preuveliava znacaj gepidskog stvaranja, nastojeéi
svaki trag o Gepidima prikazati nesumnjivo gepidskim, iako to, s obzirom na histo-
rijsku kritiku, ne mora biti uvijek toéno. To je moZda donekle i Sevinova reakcija
na stanje u dosada$njoj literaturi, u kojoj su Gepidi ¢esto u odnosu na njihove
gotske srodnike bili relativno zapostavljeni. Spomenuti prigovor potrebno je staviti
Sevinu narodito s obzirom na brojne arheolo$ke nalaze iz Panonske nizine i Erdelja,
koje on donosi pretezno na najsumarniji naéin. Mora se dodu$e naglasiti, da nije
uvijek moguce sigurno diferencirati gepidske i gotske arheolo$ke nalaze na teritoriju
istoéno od Dunava do u Erdelj, a takoder i u Srijemu, jer je taj materijal &eSée
veoma srodan ili ¢ak i identi¢an. Na kartama rasprostranjenosti gepidskih arheo-
loskih nalaza, $to ih donosi Sevin (sl. 25 i 73) navodi se znatan broj lokaliteta, koji,
po naSem miS$ljenju, ne mogu biti gepidski veé su oni istoénogotski, kako po tipo-
loskim znaédajkama, tako po njihovu smjeStaju u Transdanubiji (sl. 73), gdje Gepida
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nema, a nalazi u Alf6ldu i u Badkoj mogu biti ili gepidski ili gotski. OpSirnije je
Sevin prikazao jedino znameniti nalaz blaga Szildgy-Somlyé (str. 38—48), ali nije
dovoljno istaknuo éinjenicu, da je »prvo« blago vremenski ranije od »drugog« za
pribliZzno jedno stoljede. Ostave Szildgy-Somlyé mogle su biti zakopane kako po
Gepidima ((Diculescu, Sevin) tako po Gotima (Fettich i dr.), vjerojatno zbog dolaska
Huna. Fibule od srebrenog iskucanog lima jesu Zenski nakit Gota, dok ih Gepidi
nisu upotrebljavali. Medu nalazima fibula iz vremena Seobe naroda iz Srijema treba
na pr. upozoriti na velike primjerke iz Iloka, koji su nesumnjivo istoénogotske
pripadnosti, a nikako gepidske, kako to navodi Sevin (str. 111 i d., sl. 30, 1). Medutim,
pozlaéene fibule iz Zemuna (str. 113, sl. 32, 1) mogu doista pripadati gepidskom
grobu; isto vrijedi i za bogato ukraSeni primjerak fibule iz Rovina kod Sremskih
Karlovaca (str. 115, sl. 36, 1, s netoénom naznakom lokaliteta Karlovac). Prema novi-
jim istraZivanjima Ribakova i Wernera, §to ih je Sevin ostavio po strani, pripadaju
lijevane fibule s antropomorfnim zavrSetkom noZice Slavenima VII st. (nekoliko
njih ustanovilo se i u Jugoslaviji), te radi toga grobni primjerak takove fibule s
nalazi§ta Maros-Gambas u Rumunjskoj ne moZe nikako biti gepidski (str. 115, sl
37, 1), veé je nesumnjivo slavenska ostav§tina ranog VII. st. u sklopu t. zv. marti-
novske kulture, poput srebrnog nakita iz Cadavice u Podravini.

Sevin nadalje nije uoéio bitnu razliku o podrijetlu i pripadnosti $ljemova na
provijesla, koje suviSe simplificira, reproducirajué¢i samo (str. 124) §ljem na provjesla
iz nalaziSta Mezoband (sl. 56, 1); taj ima provjesla Zeljezne konstrukcije, pontskog
je podrijetla i ne potjefe iz istih radionica na Sredozemlju, kao $to je to morao
biti §ljem s nalaziSta Szentes-Berekhat po ofuvanoj bakrenoj obraznoj plo¢i i pogo-
tovu $ljem iz kneZevskog groba iz Batajnice u Srijemu (Vinski, Germania, 32, 3,
1954, str. 186 i d.). Valja doduSe naglasiti, da su to redom gepidski grobovi, ali $lje-
movi s bakrenim provjeslima (tipa Baldenheim) potje¢u veoma vjerojatno iz radio-
nica u Italiji za vladanja Istoénih Gota, te su u vrijeme Teoderika dospjeli u nase
krajeve, kako u Naronu (Vid. kod Metkoviéa), tako u Srijem. Poslije g. 535 zavladaju
ziSta Batajnica i Szentes-Berekhat u gepidske ruke, iako nije iskljuCeno, da je to
dragocjeno obrambeno oruzje doslo Gepidima iste¢nogotskim posredstvom i na kakav
drugi naéin, bilo trgovinom, bilo kao dar u VI. stoljeéu. Ta je potonja mogucénost
manje vjerojatna s obzirom na stalne borbe Isto¢nih Gota s Gepidima, koje su histo-
rijski fiksirane veé od vremena nestanka hunskog vrhovni$tva nad njima. Sljem
sa Zeljeznim provjeslima iz gepidske nekropole Mezdband ne potjete medutim, iz
sredozemnih radionica, jer su takovi §ljemovi nadeni na Crnom moru (na pr. u
Kerc¢u) i dalje na Istoku. Dok je terminus post quem non za Szentes-Berekhat i Bataj-
nicu g. 567, t. j. Kunimundova katastrofa, grobovi nalazi§ta Mezoband su svakako
kasniji, jer se tu radi o gepidskim grobovima iz kraja VI. st. ili pocetka VII. st.,
dakle veé iz vremena poslije nestanka gepidske drzave, kad su u tim krajevima
vladali Avari sa Slavenima. '

Ovim opaskama Zelim upozoriti na ¢injenicu, da je i na temelju arheoloSkih
nalaza moguée ustanoviti jadi kulturni utjecaj Istoénih Gota na Gepide negoli obr-
nuto, $to vrijedi narodito za vrijeme moénog Teoderika, koji je srijemske Gepide,
posto ih je g. 523 pokorio, jednim dijelom preselio u Galiju. Poéetkom velikoga Bi-
zantskog rata s Istoénim Gotima povukli su se Istoéni Goti iz Srijema i tada, t. j. g.
535, zauzimaju Gepidi iz Banata ponovo Srijem, gdje postaje Sirmium sjediSte nji-
hova vladara i gdje je Kunimund kovao svoj novac, donekle prema istoénogotskom
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uzoru, $to uostalom Sevin istide (str. 162, sl. 67) prema Stefanovoj publikaciji iz
1925 o kovnici novea u Sirmiumu; kod nas je veé Brunimid ukazao (Buliéev zbor-
nik, 1924, str. 671 i d.) na taj zanimljiv numizmati¢ki materijal, iako je to Sevin
previdio. — Sve u svemu je Sevinova knjiga korisna za poznavanje historije Gepida,
premda arheolo$ka dokumentacija u njoj nije uvijek pouzdana i mjestimiéno poka-
zuje nedostatke, $to smo ovdje barem u nekoliko primjera ukratko morali iznijeti.

Zdenko Vinski

F. BRAUDEL - R. ROMANO, NAVIRES ET MARCHANDISES 4 L’ENTREE
DU PORT DE LIVOURNE (1547—1611), PARIS, ARMAND COLIN, 1951, p. 125

TeSko je dati pravu karakteristiku knjige o kojoj je re¢. To nije ni monografija
ni zbirka grade, kako smo to navikli da vidimo. U osnovici joj leZe one knjige bivSeg
arhiva Mediéia, u kojima su beleZeni brodovi i roba koji su u luku Livorna ulazili
u vremenu od 1547 do 1611. Delimiéno komentar i obrada, delimi¢no objavljivanje
grade u polupreradenom obliku tabeld pretstavlja sadrZinu dela koje se prikazuje.
Braudel u mnogo ¢emu ima pravo: privredna historija XVI veka tek treba da se
piSe. Hiljade vaZnih dokumenata ostaju van upotrebe, jer su vrlo brojni, razbacani
na sto strana, neobjavljeni i s tehni¢kim teSkoéama interpretacije. Era obimnih
kolekcija izvora koje je na Zapadu dao XIX vek besumnje je proSla. Kako se radilo
0 dokumentima za diplomatsko-politicke odnose, grada o svim ostalim domenima
1judske delatnosti kao da ne bi imala sudbinu da bude obelodanjena. Sreéom, eko-
nomska dokumentacija ima tu prednost da moZe da bude »kondenzovana« u grafi-
kone i tabele. Publikacijom o kojoj je re¢, B. je hteo da pokaZe kako treba da
izgleda jedno savremenije objavljivanje materijala za privrednu povest, gde se
kljuéci, $to B. smatra jednim vidom kolektivnog rada u nauci naSeg vremena.

Posle pristupa i predgovora (str. 7—12), u kojima se u $irokim potezima govori
o zadacima discipline kojom se pisci bave i o0 onom §to oni smatraju da bi trebalo
uraditi, dolazi prvi deo studije »Tumacdenja i pretpostavke«, koji se dalje deli u tri
poglavlja. Prvo — »Politika i konjuktura« (15—29) daje u op3tim crtama »tradicio-
nalne historije« povest Livorna i susedne Pize, luke ¢iju funkciju Livorno nasleduje
od druge treéine XVI stoleéa. U radanju Livorna kao znaédajne luke udestvuju eko-
nomika (Toskane, Italije, Sredozemlja, ¢ak i Evrope) i politika »koja je udéinila
mnogo ako ne sve«. Osnovna ¢injenica u razvitku Livorna bila je da je ono od sre-
dine XVI v. jedina luka Toskane i uz to luka za Zito. Mudrost Medi¢ija sastoji se
u tom da oni nisu smetali nego pomagali i realizovali ove osnovne prednosti Livorna.
U pogl. »Geografija trgovine« (str. 31—63) promet livornske luke posmatra se u tri
manja perioda (1547—68, 1573—93, 1594—1611), ve¢ prema moguénostima koju daju
izvori (ne samo portate, nego i serije mleta¢kog, denovljanskog i dubrovackog arhiva).
Ovaj deo predstavlja najkorisnije stranice knjige, tim pre $to je pregledan, te se sva-
kom trgovinskom pravcu posveéuje posebni odeljak (Sardinija i Sicilija, Aleksan-
drija, Ponent, lokalna trgovina, Genova i Marseille, Levant, Severna Afrika, iberski
svet; spu$tanje Nordijaca; nepromenljivost i promene). U mikroskopskom okviru
iraZilo se zakonitosti makroskopa u vreme o kome se radi. Pisci vode intenzivnu
paznju o odnosu raznih proizvodnih sredi§ta i nacionalnosti i o prometu razne robe
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