17 POVIJESNOG DRUSTVA HRVATSKE

ZAPISNIK GLAVNE GODISNJE SKUPSTINE POVIJESNOG DRUSTVA
HRVATSKE ODRZANE U ZAGREBU 13. V. 1956.

Predsjednik prof. J. Ravlié otvara skupstinu u prisutnosti oko 100 ¢lanova,
pozdravljajuéi prisutne goste, dr. B. Grafenauera, tajnika Saveza historijskih dru-
$tava i predstavnika Zgodovinskog drustva, te E. Pa8ali¢éa, predstavnika historijskog
drustva Bosne i Hercegovine.

I1ZVJESTAJ O RADU UPRAVNOG ODBORA podnosi njegov tajnik, dr. Nada Klaié.
Djelatnost odbora.

Pred Upravni odbor, koji se nakon glavne godi$nje skupsStine odrZane dne
31. V. 1955 konstituirao u slijedeéem sastavu: predsjednik Ravlié¢ Jak$a, potpred-
sjednik Sidak dr. Jaroslav, tajnik Klaié dr. Nada,’ blagajnik Moaéanin Fedor, te
Bogdanov dr. Vaso, Culinovié dr. Ferdo, Brandt dr. Miroslav, Puranovié¢ Lolika,
Gro-s Mirjana i Jana¢ek Edo kao odbornici, stajao je opsezan program rada. Uspr-
kos nekim objektivnim poteSkoéama, Odbor je uspio da gotovo u cjelini rijeS§i sve
one zadacde, koje je postavio kao svoj cilj.

Osnovni zadaci, koje je PDH trebalo da rije§i u ovoj godini, bili su: 1) orga-
nizacija savjetovanja histori¢éara Hrvatske i 2) organizacija ljethog seminara za
srednjoSkolske profesore i nastavnike historije. Kako je organizaciju drugog zadatka

preuzela zagrebaCka podruznica PDH, Upravni odbor je preuzeo organizaciju
savjetovanja.

1) Savjetovanje historicara.

Savjetovanje se odrZalo od 25—27. XI. 1955. u Zagrebu. Program savjetovanja
je bio: dr. Milan Prelog: Neki osnovni problemi srednjovjekovne historije Istre
u svijetlu dosadas$nje historiografije; dr. Bogo Grafenauer: Problem »robova«
(serva) i formiranja »kmetstva« kod jugoslavenskih naroda do XIII. stoljeéa; dr.
Nada Klaié¢: Plemstvo »dvanaestero plemena kraljevstva Hrvatske«; dr. Grga
Novak: Autonomija i ekonomika dalmatinskih gradova pri kraju Srednjeg vijeka;
dr. Oleg Mandié: Osnovne karakteri tike odnosa izmedu grada i sela u novom
vijeku; dr. Vaso Bogdanov: Osnovne smjernice u nacionalnom razvoju juZno-
slavenskih naroda; dr. Jaroslav Sidak: O nekim osnovnim pitanjima Cetrdeset-
osme u Hrvatskoj; Mirjana Gross: Korijenje reformizma socijaldemokratske
stranke Hrvatske i Slavonije; dr. Rudolf Bi¢anié: Ekonomske promjene u Hrvat-
skoj izazvane stvaranjem Jugoslavije 1918; dr. Ferdo Culinovié: Izgradnja jugo-
slavenske federacije za NOB-e, i Lolika Puranovié: Nastava historije u ino-
zemstvu. — Buduéi da PDH nije uo¢i savjetovanja raspolagalo nikakvim materi-
jalnim sredstvima, to je financiranje ufesnika izvana prebacilo na narodne odbore.
Kako je i sam Savjet za prosvjetu, nauku i kulturu NRH, shvativ§i vaZnost i pred-
nost savjetovanja za srednjosSkolske profesore i nastavnike povijesti, preporudio
narodnim odborima da posSalju najbolje nastavnike sa svojih Skola u §to veéem
broju, to je odaziv bio izvan svakog odekivanja. Savjetovanju je, naime, prisustvo-
valo prosjeéno oko 300 ucesnika iz cijele Hrvatske.
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Takva savjetovanja, kao i uopée takav nadin produbljivanja i prosirivanja
historijske nauke ima svojih nesumnjivih prednosti. Ne bi se, medutim, moglo tvr-
diti, da je tematika, koja je obuhvaéala kronoloski materiju od doseljenja do NOB-e,
uvijek jednako zainteresirala uéesnike. To je, uostalom, posve razumljivo, jer je
zainteresiranost uvjetovana ne samo dobrom voljom, nego i predznanjem udesnika.
Uzme li se u obzir'i poneka teZe pristupacna tema, koja nije mogla naéi Zeljeni
odaziv, jo§ uvijek moZemo konstatirati, da je uspjeh savjetovanja bio velik. Omo-
guéilo je srednjoSkolskim nastavnicima ne samo upoznavanje nekih vrlo vaZnih
pitanja iz naSe historiografije, veé im je omoguéilo, a i to nije od male vaZnosti,
uzajamno upoznavanje. Podertamo li navedene prednosti savjetovanja, moZemo
samo pozeljeti, da se u danim moguénostima nastavi s takvim radom, to vise, $to
se pokazalo, da smo uspjeli organizirati savjetovanje s vrlo skromnim materijalnim
sredstvima (dobili smo od Savjetla svega 20.000.— din.). Prvotna zamisao odbora,
koji je priredivao savjetovanje, da se uéesnici povedu posljednjeg dana na ekskur-
Ziju, otpala je zbog pomanjkanja materijalnih sredstava, tako da je jedino na nasu
molbu Jugoslav. Akademija priredila posljednjeg dana u ¢ast udéesnika zakusku u
svojim prostorijama. Medutim, PDH upotrebilo je ovo savjetovanje, da prvi put
od svog postojanja sakupi svoje ¢lanove i predstavnike podruZnica i da one, kojl
su prisustvovali savjetovanju, a joS nisu bili ¢lanovi drustva, uélani.

2) Seminar za srednjo$kolske profesore i mastavnike u Zadru.

Pristupajuéi organizaciji ljetnih seminara po veé ustaljenoj praksi (posebni
odbor, imenovan od Upravnog odbora zagrebatke podruZnice), PDH je ovaj put
imalo specijalnu zadaéu, naime, da u predavanjima i diskusijama pro§iri i produbi
struénu spremu nastavnika u vezi s novim nastavnim programom. Zbog toga su
kao predavaéi sudjelovali oni struénjaci, koji su, prenoseéi svoje nauéno iskustvo
i znanje u diskusijama, éesto vrlo Zivim i plodnim, obogatili znanje srednjo$kolskih
nastavnika. Seminar se odrzavao od 18. VII. — 6. VIII. 1955, a predava¢i su bili:
Dr. Oleg Mandié¢: DruStveni temelj i nadgradnja, Prirodne i objavljene religije,
Elementi drugih religija u kr8éanstvu, Srednjovjekovne hereze kao pojava klasne
borbe i Vlasni$tvo nad sredstvima za proizvodnju kroz historiju; Dr. Rudolf Bi-
éanié: Podeci merkantilistitke politike u Hrvatskoj, Trgovanje Zitom i stokom,
Uvozna trgovina solju, tekstilom i ostalom robom, Agrarna reforma Marije Terezije
i Josipa II; Fedor Moad¢anin: Vojna Krajina od XVI. — XVIII st.; Dr. Milan
Prelog: Funkcija historije umjetnosti u srednio$kolskoj nastavi, Umjetni¢ki ma-
terijal u historiji antike, Umjetnost razdoblja Seobe naroda i predromanika, Roma-
nika i Gotika; Dr. M. Suié: Umjetnost Gréke i Rima, Antika na podruéju naSe
zemlje; Dr. Predrag Vranicki: Dru$tveno-historijske bsnove gréke filozofije,
Jonska 8kola, Problematika grékog materijalizma i idealizma do V. st., Gréka filo-
zofija krajem V. st. i poé. VI. st., Aristotel, Helenisti¢ko-rimski period, Skolasti¢ka
filozofija; Dr. Branislav Purdev: Utjecaj turskog feudalizma na razvitak naSih
naroda, Srbija pod turskom vlaséu u XV., XVI. i XVII. st. i Crna Gora pod turskom
vlagéu u XVI. i XVIIL st.; Dr. Nada Klaié: DruStveno-ekonomski razvitak hrvat-
skih zemalja u XVI. st. i Problem geneze feudalnih odnosa u hrvatskoj historiogra-
fiji; Prof. L. Puranovié: Metodska upustva za rad po novom programu i Uvodna
rije¢ o diskusiji i o seminaru; Prof. Seka Bakié¢: SluSanje emisija Skolskog radija
sa magnetofonske vrpce uz diskusiju.

Seminar je prema izjavama udesnika bio po $irini tematike i po kvaliteti pre-
davada na nauc¢noj visini. Smatra se, dapaée, da je to bio najuspjeSniji seminar
takve vrste. Posebno treba istaknuti, da je Gradski narodni odbor ne samo vrlo
lijepo primio udesnike tedaja, veé je organizirao razgledavanje znamenitosti i pri-
redivao posebna predavanja u tom razdoblju. Na samom je seminaru ucéestvovalo
35 udesnika iz Hrvatske i 9 iz Crne Gore, a osim toga dolazili su na seminar i neki
intelektualci iz Zadra, privudeni zanimljivom tematikom i imenima predavaca. U
svrhu upoznavanja zadarske okolice priredena su dva izleta u Biograd i Nin pod
vodstvom struénjaka.
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3) Edicije PDH.
»Historijski Zbornik«

Premda je »Historijski Zbornik« s godinom 1955 uS$ao u osmu godinu svog
izlaZenja, redakcija nije — osim u godini 1952, kad su izaSla dva sveska — uspjela,
da ga od godiSrjaka pretvori u polugodiSnjak ili tromjese¢nik, §to je uvijek smatrala
svojim ciljem i bez kojega osnovnog preduvjeta Zbornik ne moZe potpuno ispuniti
zadac¢u jednoga znanstvenog cCasopisa. Stalan porast Stamparskih troSkova — Kkoji
jo§ uvijek traje — bio je uzrokom, Sto je »Historijski Zbornik« u ‘posljednje tri
godine, od 1953—1955, morao svoj opseg smanjiti na minimum od oko 250, a 1953
¢ak i na 160 strana. Ta je okolnost imala uz ostalo za posljedicu nemoguénost, da
se prilozi suradnika objavljuju na vrijeme, t. j. u narednom svesku Zbornika, pa
broj zaostalih rukopisa postaje sve veéi.

Subvencija, koja omogucéava sniZenje cijene Zborniku i osigurava mu tako
opstanak, ne ide naZalost u korak s porastom proizvodnih tro$kova. Ukljudenjem
pak pretplate u é&lanarinu postiglo se samo to, da se od nakladnika moZe kupiti
odredeni broj primjeraka, koji bi inae ostao nerasprodan.

Daljnja je poteS§koéa za redovito izlazenje Zbornika nedovoljna briga, koju mu
obrac¢aju Stamparska poduzeéa. Najnoviji svezak predat je u $tampu poetkom mje-
seca lipnja proSle godine, a dovr$en je tek poslije 11 mjeseci. Premda nedostatak
elektri¢éne struje zimi ima znatan udio u tom zakasSnjenju, ne moze se time potpuno
opravdati ovaj postupak poduzeéa, koje se prema nakladniku obvezalo do$tampati
svezak do Dana Republike 30. XI. Taj je svezak posvecen desetgodis$njici Oslobo-
denja, pa je i ova njegova namjena dosta utjecala na razmjerno kasnu pripremu
rukopisa za Stampu. Redakcija, naime, ne raspolaZze punom moguénoséu da znan-
stveni interes suradnika usmjerava u pravcu objektivnih potreba naSe suvremene
historiografije, pa upravo najnoviji svezak pruZa ocigledno svjedo¢anstvo o nedo-
voljnoj zainteresiranosti nasih historiéara za razdoblje Narodno-oslobodila¢kog rata
i povijest na$ih naroda u staroj Jugoslaviji. Uza sve to valja istaéi, da hrvatska
povijest XIX. st. zauzima znac¢ajno mjesto u prilozima Zbornika. Od 50 njih pripada
iom razdoblju barem 16, a zajedno s prilozima iz XX. st. i Narodno-oslobodila¢kog
rata moderna je povijest zastupana s 24 priloga, dakle s polovicom svih priloga
uopée (ne urad¢unavajuéi u taj broj razli¢ite recenzije).

»Historijski Zbornik« za 1956, godiSte IX., ulazi u Stampu opet podetkom iduéeg
mjeseca, jer mu se prije odobrenja subvencije nije mogao odrediti opseg. Taj ¢e
iznositi oko 20 $tampanih araka (320 strana), ali ée Zbornik zbog poodmaklog vre-
mena morati jo§ uvijek da izade kao ¢etvorobroj. Redakcija nastoji da barem s X.
godistem, za 1957, prijede na izdavanje dvaju svezaka od po 10 araka godiSnje.

PDH primilo je u zamjenu za »Historijski Zbornik« rlijedeéi broj publikacija
iz inozemstva: USA 6 kom., Engleska 1, Svedska 2, Njemaédka 5, Poljska 4, Austrija
2, Francuska 3, Svicarska 1, Cehoslovadka 3, Madarska 1, Bugarska 1, Italija 1 i
SSSR 1. — »Historijski Zbornik« $alje se u slijedeée zemlje: Austrija 2 kom., Ceho-
slovadka 3, SSSR 1, Francuska 1, Njemacka 2, USA 1, Poljska 2, Svedska 2, Italija 1
i Madarska 1.

Mala historijska knjiZnica.

Redakcija MHK izabrana je na proSlogodiSnjoj skupstini u slijedeéem sastavu:
Mali Karmen, prof., Dr. Juraj Kolakovié¢, prof., Moac¢anin Fedor, prof., Matkovié¢
Hrvoje, prof., Kampu$ Ivan, prof.

Prema ugovoru sa »Skolskom knjigom« zaklju¢eno je, da ée se odsada izdavati
MHK u dvije serije. Obje serije namijenjene su kao pomoéna literatura nastavi u
srednjim Skolama: prva — s izborom tema na isti ili sli¢an naéin kao §to ih je ova
knjiznica imala od pocCetka svog izlaZenja, i druga — u kojoj ée izbor tema biti
orijentiran iskljuéivo prema potrebama seminarskog naé¢ina nastave u viSim razre-
dima srednjih §kola. S obzirom na seminarski rad u na$im srednjim $kolama, a na
pomanjkanje dostupne literature, redakcija je smatrala (prema zaklju¢ku PDH),
da prednost treba dati knjiZicama iz druge serije. U tom smislu orijentirala je svoj
rad, ali je nastojala da nade takoder autore, koji bi priredili pomoénu literaturu
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i za viSe razrede naSih osmogodi$njih Skola. Redakcija je na svojim sastancima
odredila teme, koje je smatrala najpotrebnijima i najzgodnijima za seminare u
Skoli, naSla prikladne autore i zatim po primitku rukopisa obavljala i sav recen-
zentski posao, te rukopise pripremljene za Stampu upuéivala »Skolskoj knjizi«.
Dosada je »Skolska knjiga« izdala ove rukopise: 1) Klaié dr. Nada: Izvori za
hrvatsku povijest, I. dio (do 1107); 2) Prof. ZeZelj Mirko: Augustovo doba. U
Stampi se nalazi knjiga prof. Paus§a Pavla: Robovlasni§tvo u Rimu. »Skolskoj
knjizi« predan je rukopis prof. KampusS§a Ivana: Crtice za hrvatsku povijest do
1527 (namijenjene vi§im razredima osmogodis$njih Skola). Redakcija je dobila rukopis
prof. Moaé¢anina Fedora: Izvori za Vojnu Krajinu.

PredloZen je plan za Skolsku godinu 1955/6 i pronadeni su autori, koji su pri-
hvatili da izrade slijede¢e teme: 1) Mandié Dr. Oleg: O religiji; 2) Klaié Dr.
Nada: Izvori za hrvatsku povijest, II. dio; 3) Gross Mirjana: Razvitak radni¢kog
pokreta u Hrvatskoj; 4) Mali Karmen i Kampu$§ Ivan: Povijesna ¢itanka za
Stari vijek, za V. raz. osmogodiS$njih Skola odnosno I. raz. gimnazija; 5) Suéevié
Branko: Migracije.

»Peristil«

Bududi da je 29. I. 1956 osnovano Drustvo historiCara umjetnosti, to je PDH,
na Zelju novoosnovanog Drustva, izrazenu dopisom od 21. II. 1956, prepustilo brigu
za izlaZzenje »Peristila« navedenom Drustvu.

4) Medunarodni kongres historijskih nauka u Rimu.

Od 4—11. IX. 1955 odrzavao se medunarodni kongres histor. nauka u Rimu, o
kojem ¢ée opSirniji referat iznijeti dr. Miroslav Brandt. PDH pribavilo je preko
Savjeta za prosvjetu, nauku i kulturu devizna sred tva za 3 udesnika i to: Brandta
Dr. Miroslava, Stulli Bernarda i Salcer Olgu. Posljednja je, medutim, bila zapri-
jefena da ode.

5) Suradmja sa Savezom historijskih drustava FNRJ.

Upravni odbor Saveza historijskih drustava FNRJ, u kojem je naSe Drustvo
zastupao prof. dr. Jaroslav Sidak, odrzalo je u toku prosle godine viSe sjednica, na
kojima je donio neke vaZnije odluke o pitanjima daljnjih veza s inozemstvom, pri-
premama za naredni medunarodni kongres historijskih nauka, koji se 1960 odrZava
u Stockholmu, potrebi ispravljenog izdanja bibliografije jugo -lavenske historiogra-
fije na hrvatskom ili srpskom jeziku, pokretanju jednoga Saveznog dasopisa i dr.
Naroé¢itu je paZnju obratio organiziranju tedaja za nastavnike povijesti, koji je ljeti
1955 odrZan na Prespanskom jezeru, i daljnjem izlaZenju ¢asopisa »Historijski pre-
gled«, koji je zamijenio nekada$nju »Nastavu historije u srednjoj Skoli«. Prema
posljednjem zakljuéku odbora, glavna redakcija »Historijskog pregleda« prenosi se
iz Beograda u Zagreb, pa se odbor nada, da ¢e, povjeravajuéi uredniStvo dru. Jurju
Kolakoviéu, osigurati ¢asopisu redovitije izlaZenje.

Odbor je nadalje zakljud¢io, da se prva skups$tina plenuma sastane u mjesecu
rujnu o. g u Zagrebu; da se drugi kongres jugoslavenskih histori¢ara odrzi 1958
i da se na njemu, uz ostale referate, prodiskutiraju naro¢ito oni, koji ¢ée biti pod-
neseni medunarodnom kongresu 1960; da ovogodi$nji teéaj za srednjoSkolske na-
stavnike organizira Istorisko drus$tvo Srbije u Beogradu u mjesecu rujnu.

U odnosima na$eg dru$tva prema Savezu historijskih druStava nesumnjivo je
pitanje naSeg u&e$éa u tedajima za srednjoSkolske nastavnike povijesti najosjetlji-
vije. Na spomenutom saveznom tecaju, koji se odrzavao od 21. VII. — 9. VIIL 1955,
sudjelovala su iz naSe republike dva sluSaca i jedan predavac (prof. Mirjana Gross:
Radniéki pokret u Hrvatskoj). OvogodiSnji savezni te¢aj imao je, kako izvjeStava
vodstvo tecaja, izvjesnih nedostataka i slabosti, ali ocjenjujuéi ga u cjelini, mozZe
se reé¢i, da su njegovi rezultati viSestruko korisni i pozitivni. Pozitivni prije svega
zbog toga, §to je dao prilike profesorima, da se upoznaju s rezultatima novih nau-
¢nih istrazivanja odredenih problema, znacajnih za nastavu povijesti; zatim, §to je
pobudio interes kod nastavnika za daljnje struéno proudavanje historijske litera-
ture. Iako je tedaj imao i neke nedostatke u pogledu nedovoljne discipline nekih
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predavaca i sluSaca, ipak je u cijelosti uspio, i Savez historijskih drustava je odlu-
¢io, da i dalje nastavi s ovom formom rada.

Nase Drustvo ne ée nazalost moéi da suraduje ni u ovogodi$njem saveznom
tecaju, jer je zbog specifiénih potreba nastave povijesti u vi§im razredima gimnazije
u Hrvatskoj primorano da organizira posebni seminar na teritoriju svoje djelatnosti.
Ono je, medutim, potpuno svijesno neophodne potrebe da se nastavnici povijesti iz
svih na$ih republika S§to viSe zblize i medusobno upoznaju; tek takav osobni dodir
pomo¢éi ¢e im da prebrode opasnost »izvjesne zac¢aurenosti u nacionalnim okvirimax,
koju s pravom isti¢e posljednji broj »Komunista« kao politi¢ki Stetnu. PDH morat
ée, prema tome, iduce godine nastojati, da aktuelne potrebe nastave povijesti u
Hrvatskoj dovede u sklad s duZno$éu svoga §to aktivnijeg uéeSéa u saveznom tecéaju.

6) Povezanost s podruZnicama.

Mozda bi izvjeStaj o radu s podruZznicama morali poéeti s isticanjem nesta3ice
materijalnih sredstava. Premda bi uZa suradnja s naSim podruznicama morala biti
na$ prvi zadatak, u sada$njem nam je stanju taj zadatak nemoguée ostvariti. Za-
dac¢a buducéeg Odbora treba dakle da bude osiguranje osnovnih materijalnih sred-
stava, s pomoc¢u kojih éemo moéi pristupiti osnivanju novih podruzZnica i razviti
nove forme rada s dosada$njima. Zbog istog razloga nisu podruZnice mogle da se
uze, t. j. u direktnom kontaktu, poveZu s nama. U tim prilikama suradnija je bila
ograni¢ena na pismena obavje$tenja pojedinim podruZnicama, kad su to one od
Upravnog odbora zatraZile. Spomenuto je veé, da je prilikom savjetovanja ipak
uspjelo okupiti veéi broj élanstva podruZnica.

7) Rad podruznica.

Uz naprijed navedene preduvjete, uspjesi su pojedinih podruZnica ovisili o
njihovu vlastitom radu. PDH ima 9 podruZnica i to u Dubrovniku, Karlovcu, Puli,
Rijeci, Sisku, Splitu, Sibeniku, Zadru i Zagrebu. Izvje$taj o radu pojedinih podru-
Znica sastavlien je na osnovu izvje$taja, koje su nam poslale podruznice. Nismo
primili izvjeStaj od sisacke i karlovacke podruZnice.

Podruznica Dubrovmik. Upravni odbor podruZnice odrzao je pet odborskih i
8 upravnih sjednica. Organizirao je 7 javnih predavanja, u kojima su obradivane
slijedeée teme: KnjiZzevna strujanja u Dubrovniku (Milo A sié); Povijest dubro-
vac¢kog Skolstva od 1658 do 1906 (Jakov Matkovié¢); O dalmatinskim arhivima
(dr. V. Foretié); Hod po historiji (dr. V. Caldarevié); Nesto o socijalnom
osiguranju u starom Dubrovniku (dr. P. Karminski); Skole u Dubrovniku od
1806—1867 (dr. V. Kolakovi¢); Dubrovnik i Levant u XIV. i XV. st. (dr. B.
Krekidé). Predavanja su bila vrlo dobro posjeéena. PodruzZnica je osim toga orga-
nizirala predavanja u Matici Hrvatskoj, Narodnom sveuéili§tu i u manjim mjestima
dubrovadke okolice. Pojedini su élanovi podruZnice suradivali u mjesnoj i drugoj
§tampi, a posvetili su i osobitu paZnju radu s omladinom na $kolama. Clanarinu je
uplatio u ovoj godini svega 21 ¢&lan.

Drudtvo za povijest i kulturna pitanja Istre — Pula. Rad drusStva odvijao se
izmedu III. i IV. redovne godiinje skupStine u okviru organizacijskih, muzejskih
i izdavackih pitanja.

U drustvo je uélanjeno 57 osoba. Uzroci smanjenja élanstva su slijedeéi: a)
otpali su ¢lanovi, koji su veé uélanjeni u PDH u Zagrebu ili u rije¢koj podruZznici;
b) posto je Drustvo postalo u stvari povijesno drus$tvo, otpali su oni, koji su se
uélanili radi kulturnih pitanja; c¢) radi visoke é&lanarine. Clanarinu je podmirio 31
¢lan.

U toku godine bila je formirana podruznica u Rovinju. U Umagu je formiran
inicijativni odbor za osnivanje podruZznice.

Na IV. god. skups$tini odrZano je predavanje B. Baédicé¢a: O iredentisticCkom
znac¢aju talijanske historiografije, i jedan kraéi prikaz novije literature o Istri. Za
¢lanstvo je prireden jedan izlet.

Podruznica u Pazinu je nastavila radom na otvorenju muzeja; uz pomoé NO
Opcéine, SK i Saveza boraca te angaZiranjem struénjaka iz Muzeja narodne revolu-
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cije iz Zagreba bit ée 9. V. otvoreno Odjeljenje Narodne revolucije. Rad oko ure-
denja lokalnog Muzeja bit ¢e glavni zadatak podruznice u Umagu.

Neki élanovi drustva (Baéié, Mlakar, Sepié, Marusié) predali su u $tampu svoje
radove, koji su veé¢ djelomice bili 1955 i 1956 Stampani u Zagrebu i Ljubljani, a neki
su primljeni te se nalaze u Stampi (Split, Zagreb, Rijeka, Ljubljana). Za Godi$njak,
glasilo PDH-Podruznica Rijeka i Drus$tva za povijest i kulturna pitanja Istre, odo-
brena je od NO kotara Pula suma od Din. 300.000.

Podruznica Rijeka. Djelatnost podruznice PDH Rijeka kretala se u proslavama
znadajnih povijesnih dogadaja Rijeke, povezivanju i suradnji s ostalim povijesnim
dru$tvima (na pr. u Kopru, Puli i Zagrebu), akciji da se izda godisnjak podruZnice,
u kojem bi bili objavljeni nau¢ni radovi ¢lanova podruznice, kao i vanjskih surad-
nika, sudjelovanju historiéara Hrvatske, te pedagoskoj suradnji s nastavnicima povi-
jesti. Upravni odbor je odrzao tokom godine 7 sjednica i jedan plenarni sastanak.
Broj se ¢lanova podruznice smanjio sa 40 na 36 (istupila su 4 zbog previsoke ¢lana-
rine). Upravni odbor nije, kako kaze u izvjeStaju, pristupio veéoj propagandi za
¢lanstvo, jer je smatrao, da je prema drustvenim pravilima ¢lanstvo ograni¢eno samo
na nastavnike povijesti i sluzbenike kulturnih i nauc¢nih ustanova, kojima je prouca-
vanje povijesne problematike redovan zadatak, te osobe, koje se zanimaju prouca-
vanjem povijesti, a broj takvih osoba nije se tokom protekle godine na Rijeci bitno
promijenio. Podruznica je proslavila ove znacajnije povijesne dogadaje: dne 18. VI
1955 75 godina rodenja i 60 godina rada akademika M. Marjanoviéa, zatim 50 god.
Rije¢ke rezolucije (u obliku predavanja i javne priredbe).

Upravni odbor formirao je na svojoj prvoj sjednici dvije komisije za prouca-
vanje pro§losti NOB-e i za rad s nastavnicima. Prva je komisija u sastavu prof. V.
Antié — prof. D. PeriSi¢ pregledala, uredila i nau¢no obradila materijal za NOB-u
koji se nalazi u Narodnom muzeju. Radovi su o tom publicirani u Rije¢koj reviji.
Druga komisija, u sastavu prof. D. PeriSi¢c— prof. Matagi¢, imala je zadatak, da
mlade nastavnike povijesti ukljuéi u rad Povijesnog drustva, u ¢éemu je donekle
i uspjela. Upravni odbor je konstatirao, da je taj rad oteZan narocito zbog preoku-
piranosti nastavnika. Upravni odbor je pristupio pocetnim radovima na organizaciji
savjetovanje histori¢ara, koje bi se trebalo odrzati na Rijeci 1957, te je veé izradio
plan i fiksirao teme.

Najveéu je djelatnost Upravni odbor posvetio pripremanju GodiSnjaka. Kako
je od Savjeta za nauku, prosvjetu i kulturu NOK Rijeka bio osiguran iznos samo
od 150.000.— Din., to se podruZnica povezala s Povijesnim dru$tvom u Puli, koje
je dalo 300.000.— Din. (t. j. NOK Pula). Tako ¢e GodiSnjak izaéi kao zajednicka
edicija. Casopis ima 21 suradnika s 31 prilogom, i to iz Zagreba 6, Ljubljane 1, Pule
3 i Rijeke 10.

Upravni odbor je u vezi s novim naéinom plaéanja ¢lanarine u PDH predlozio,
da bi se jedan dio ¢lanarine ustupio podruZnici, a da bi podruZnica za uzvrat slala
¢lanovima PDH svoj Godis$njak.

Podruznica Split: Clanovi podruZnice odrZavaju mjeseéno jedamput sastanak,
na kojem se raspravlja uglavnom o nastavnim problemima. PodruZnica je osim
toga priredila 12 posjeta raznim kulturno-historijskim spomenicima u splitsku oko-
licu (Klis, Solin, Trogir). U okviru podruznice nisu priredivana nikakva predavanja,
ali su pojedini élanovi sudjelovali kao predavaéi u Puékom sveudiliStu i svojim
sindikalnim grupama. Isto tako ¢lanovi suraduju pojedinaéno u razlié¢itim naucénim
publikacijama.

Podruznica Sibenik: Rad Sibenske podruZnice odvijao se »pretezno u kruZo-
cima i u povijesnim aktivima«. Clanovi su radili na skupljanju grade iz povijesti
Sibenika i okolice. Mnogi od tih radova publicirani su u lokalnoj §tampi. Podruznica
je pruzala pomoé gimnazijskim profesorima u organizaciji seminara. Broji 16 cla-
nova. Istide, medutim, da nema potrebnih prostorija, pa da to znatno oteZava rad.

Podruznica Zadar: Rad se zadarske podruZnice odvijao u prvom redu u formi

predavanja. Od mjeseca prosinca 1954 do danas odrzan je niz predavanja iz povi-
jesti, povijesti umjetnosti, arheologije itd. Clanovi podruZnice vodili su, nadalje,
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seminar za druStvene nauke, koji je imao zadatak, da u redovima srednjo$kolske
omladine 8iri interes za historijsku nauku. PodruZnica je aktivno sudjelovala i u
organizaciji seminara za srednjoSkolske profesore, i njeni su élanovi upoznavali uée-
snike seminara s historijskim znamenitostima Zadra i sami odrzavali predavanja
ucesnicima. Podruznica nije, dodu$e, imala moguénosti da organizira neku izdavaéku
djelatnost, ali su njeni élanovi pojedinadno obradivali i sitnija i krupnija pitanja
lokalne zadarske i opéedalmatinske povijesti.

Drustvo broji sada 24 ¢lana, a Upravni odbor je odrzao u tom razmaku devet
sjednica.

Podruznica Zagreb: PodruZnica je poc¢ela radom 23. IV. 1954. Rad se odvijao
u slijedeé¢im smjerovima:

Omasoviti drustvo, t. j. prikupiti §to veéi broj ¢élanova. PodruZnica ima sada
116 ¢lanova i ¢ini prema tome osnovnu bazu PDH.

U toku Skolske godine 1954/5 odrzano je 9 predavanja, u toku 1955’6 8 preda-
vanja. PodruZnica se osobito angazirala u Srednjo$kolskoj sekciji nastavnika i profe-
sora povijesti. Odrzani su prigodni seminari u cilju pobolj$anja nastave prema novom
nastavnom planu i priredena je ekskurzija u Hrvatsko Zagorje. U §k. god. 1955/6
odrzana su tri kolokvija sa sveuéiliSnim profesorima, u cilju upoznavanja s povije-
snim problemima.

Podruznica je suradivala s PDH u organiziranju seminara u Zadru i pripre-
manju I. savjeltovanja histori¢ara NRH.

Zakljuéak. Premda PDH ne raspolaZze dovoljnom materijalnom bazom da ra-
zvije $to Siru djelatnost, naroc¢ito u izdavac¢kom i organizacionom pogledu, Upravni
odbor smatra, da je njegov rad u protekloj godini bio uglavnom uspjeSan. Tome je u
znatnoj mjeri pridonijela tijesna suradnja s drugovima u Upravnom odboru zagre-
badke podruzZnice, pa toj suradnji treba prije svega zahvaliti organizaciju ljetnog se-
minara za srednjoSkolske nastavnike. Uza sve to ima znatnijih nedostataka u radu
odbora, ali su oni uglavnom posljedica oskudice u materijalnim sredstvima: to su ne-
dovoljna materijalna i organizaciona pomoé¢, koju Odbor moze pruziti podruznicama,
i nedovoljan opseg »Historijskog Zbornika«, §to uz objektivne teskoce u tiskarama
onemogucéava njegovo CeScée izlaZzenje. Nedostatna materijalna baza nepovoljno se
odraZava i na izdavanju Male historijske knjiZnice, tako da se zbog drzanja naklad-
nika postavlja danas i pitanje njezina daljeg izlaZenja. Smetnje prosirenju izdavacke
djelatnosti dru$tva pojadava jo§ ¢injenica, da sistem distribucije u knjiZarskoj dje-
latnosti jo§ uvijek viSe koé¢i negoli §to unapreduje Sirenje knjige, pa ne samo »Histo-
rijski Zbornik«, nego ni izdanja izvora, namijenjena Skolskoj upotrebi, ne dolaze
izvan Zagreba u ruke konzumenata. Ne moZe se, medutim, reéi, da »Skolska knjiga«
kao nakladnik ne poduzima sve mjere, koje su joj dostupne, da taj nedostatak u
distribuciji knjiga ublaZi, kao §to joj valja odati priznanje i za pomoé, koju pruza
Drus$tvu u sniZavanju cijene »Historijskom Zborniku«.

Pred novim bi odborom dakle, prema naSem misljenju, stajali slijedeéi
zadaci:

1. da pojada rad s podruZnicama i potakne na rad novih:

2. da uz materijalnu pomoé narodne vlasti pristupi pretvaranju »Historijskog
Zbornika« u tromjeseénik;

3. da Malu historijsku knjiZnicu s obje serije — znanstveno popularnom i Skol-
skom — zadrzZi i dalje kao svoja izdanja;

4. da nastavi s organiziranjem savjetovanja histori¢ara svake druge godine;

5. da poja¢a svoju suradnju s ostalim historijskim dru$tvima u okviru Saveza
historijskih drustava i pomogne izdavanje »Historijskog pregleda«, kojemu bi u vezi
s reformom §kolstva trebala da pripadne vazZna zadaca;
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6. da uznastoji, kako bi drusStvo u svojim izdanjima, predavac¢koj djelatnosti
i savjetovanjima usmjerilo znanstveni rad histori¢ara prije svega u pravecu prouca-
vanja novije povijesti i razdoblja NO rata;

7. da poduzme sve potrebne mjere za sistematsku i koordiniranu suradnju sa
svim ostalim nauénim ustanovama u NR Hrvatskoj, koje takoder rade na pitanjima
historiografije.

Zatim je prof. Fedor Moacanin podnio skupS$tini:

RACUN PRIHODA I RASHODA POVIJESNOG DRUSTVA HRVATSKE

za razdoblje od 1. V. 1955 do 30. IV. 1956

Red.

R;f‘ Prihodi br. Rashodi Dinara
1 Donos salda 1. V. 1955, 577.247 1 Honorari i subvencija
2 Subvencije 608.000 nakladniku za »Historijski
3 Clanarina 73.612 Zbornik 563.650
4 Kamali od Narodne banke 8.632 2 Troskovi seminara 278.183
5 Naplata za »Historijski 3 Nabavka edicija Povijesnog
Zbornik« 8.360 drustva 75.621
6 Razno 40 4 Clanarina Savezu 40.000
5 Putni troskovi 22.332
6 Administracija i dostava 22.200
i poStarina 21.931
7 Kancelarijski materijal
8 Uvezivanje »Peristila« 16.560
9 Upotreba dvorane za
savjetovanje 10.000
10 Troskovi banke 3.738
11 Saldo na 1. V. 1956 221.676
1,275.891 1.275.891

Po$lo je nadzorni odbor konstatirao, da je blagajna druStva vodena u redu,
a dr. M. Brandt izvijestio ukratko o radu X. Internacionalnog kongresa historijskih
nauka u Rimu 1955, predsjednik otvara diskusiju o izvjeStajima.

Drug B. Grafenauer: Pozdravlja dru$tvo u ime Saveza historijskih drstava
FNRJ i Zgodovinskog dru$tva Slovenije. Izjavljuje, da je Savezu druStava zadavao
krige »Histor1jski pregled«, te da je rijeSeno, da ¢e on odsada izlaziti u Zagrebu i da
¢ée se ovdje nalaziti glavna redakcija. U vezi s tim moli i buduéu upravu PDH,
da sa svoje strane pomogne novoga glavnog redaktora, koga je ono predlozilo. Sa-
opéava, da se nerasprodani brojevi toga &éasopisa treba da dadu u prodaju po 320
dinara za 5 brojeva. PredlaZe jade angaZovanje u tom pogledu, jer od toga zavisi
i financijski poloZaj novoga »Historijskog pregleda«. Izjavljuje, da su se u Savezu
nacéelno sloZili s izdavanjem opcéeg jugoslavenskog povijesnog casopisa. PotesSkocéa
je u tome, S$to isti 1judi ne mogu uvijek raditi sve poslove. Sekretarijat Saveza izra-
dit ¢ée plan o jednom takvom ¢asopisu, pa ¢e taj elaborat doéi na pretres pred
skupstinu Saveza. Godi$nja skupstina Saveza bit ¢e u septembru i svi ée na vrijeme
dobiti umnoZeni izvjeStaj Savezne uprave. U vezi s iskustvima rimskog kongresa
bilo je na sjednicama uprave Saveza zaklju¢eno, da se za buduéi kongres u Stock-
holmu bolje pripremio. Treba na§ kongres 1958 bolje povezati s onim temama,
koje ¢e bili obradivane 1960 u Stockholmu. S obzirom na osnovnu fizionomiju posljed-
njeg kongresa u Rimu, treba razlikovati dvije koncepcije, koje su na njemu dogle do
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izraZzaja. On je, prije svega, imao karakter zapadno-evropskog kongresa histori¢ara;
karakteristiéno je, da je zona izmedu etni¢ko njemacke i talijanske te ruske bila
u njegovu radu vrlo zanemarena. Referati o literaturi na kongresu poznaju samo
dva rada iz naSe historiografije: Historiju naroda Jugoslaviie i Kosove urbare. Na
kongresu je izbio sukob izmedu analista iz Pariza i njemacko-talijanskih histori¢ara,
koji su nastojali, da se revansiraju zbog ranije pobjede analista u Parizu 1950. Istupi
sovjetskih historiografa u davanju informacija dobro su primljeni, medutim, prili-
kom pristupanja opéim pitanjima pokazali su se oni nedovoljno spremnima. Smatra,
ga marksisticka historiografija nije na kongresu dala ono $to bi mogla i trebala
a pruzi.

Drug M. Androié, direktor Drzavnog arhiva grada Varazdina, iznosi, da u
Varazdinu nema podruZnice Povijesnog drus$tva, veé da je podruzZnica arhivskih
radnika pri Arhivu u neku ruku nadomjes$ta. Djelatnost je obimna, drZe se redovita
mjesedna predavanja u »Citaonici« Arhiva za ¢&lanove i kulturne i javne radnike
grada, isto tako za sindikate poduzeéa i nekih veéih ustanova. Kadgod to tema
predavanja dopusta, upriliéuje se prigodna arhivska izloZba na istu temu, §to pobu-
duje jo§ veéi interes. Takvih je predavanja s izloZbama arhivalija bilo osam. Osim
toga organizirane su izloZbe arhivalija veéeg stila, koje je ukupno posjetilo oko
30.000 ljudi. Bilo je to prigodom otvorenja kazaliSne zgrade nakon adaptacije i
prigodom proslave 90-godi$njice Jugoslavenskog vatrogastva, kao i na temu »O
podecima radni¢kog pokreta u Varazdinu«. Sudjelovalo se takoder na tri izloZbe
arhivalija u Zagrebu. Dalji se rad odvija u praveu pruZanja pomoéi radni¢kom
sveudili§tu i Skolama. I radnici i omladina dolazili su u Arhiv, da se upoznaju s
djelatno$éu te nauéne ustanove i njezinim znaéenjem. Kraj toga su upozoreni tako-
der na svoje moguénosti, koje se katkad pojavljuju, s obzirom na spaSavanje arhiv-
ske grade. Pojedini su razredi gimnazija odnosno osmogodi$njih S$kola provodili i
nekoliko svojih redovitih §kolskih satova u Arhivu, obradujuéi primjerice feuda-
lizam i postanak na$ih gradova uz demonstracije s faksimilima i male izloZbe arhi-
valija o predmetu. Dru$tveni seminari gimnazija imali su opéenito jo§ veéu nepo-
srednu korist od Arhiva, a jedan se uopée i odrZavao u toj nauénoj ustanovi, radeéi
na prevedenim izvorima. Ne$§to se u VaraZdinu i §tampalo, ali je mnogo viSe pri-
mljeno za tisak: primijerice éetiri zapisnika grada VaraZdina odnosno starogradske
varazdinske opéine, neobjelodanjene isprave do 1526, grada o Hrvatskom narodnom
pokretu 1903, grada o pocecima radni¢kog pokreta u Varazdinu (1875—97), izabrani
spisi starogradske varazdinske opéine (1588—1861), dokumenti NOB-Komande kal-
ni¢kog podrucéja (1943—45).

Predsjednik: Raspravljalo se veé o prosirenju odnosno stvaranju novih podru-
Znica, ali za to nije bilo novaca. Smatra, da bi od dana$njih sredstava trebalo uzeti
novac za osnivanje podruznica. Neke postojeée podruZnice nisu ni poslale svoje
izvjestaje (Sisak, Karlovac). Smatra, da bi bilo bolje, da je drug Androié iznio rad
na podruéju povijesti u Varazdinu kao rad podruZnice, a ne arhivskog drustva, te
mu preporuca, da ondje $to prije osnuje podruznicu Povijesnog druStva.

Drug T. Cubelié: Drzim, da bi bilo potrebno osnovati u okviru naeg drustva
sekciju za rad na izudavanju najnovije historije, osobito historije Narodnooslobodi-
la¢ke borbe naroda Jugoslavije. U toj bi se sekciji okupljali svi histori¢ari i uéesnici
NOB-e, koji bi dali priloge za historiju NOB-e. Ta sekcija morala bi pruziti pomo¢
i kotarevima u Narodnoj Republici Hrvatskoj, u kojima se vode planske akcije za
prikuplianje dokumenata iz naSega Oslobodiladkog rata i Narodne revolucije. Takav
kolektiv 1judi, koji bi radio na tom periodu naSe historije, pomogao bi mnogo i u
tome, da se objavljuje grada, ¢lanci i ¢itanka iz historije NOB-e. To bi dobro poslu-
%ilo potrebama srednjih 8§kola, osobito danas, kada se u reformiranom S$kolstvu
polazZe velika paZnja na nove oblike rada u predmetu historije. Osnivanje ove sekcije
bilo bi u suglasnosti i sa zakljuécima sastanka histori¢ara-¢lanova SKJ, koji je odr-
zan proSle godine u Beogradu i na kojemu se konstatirala potreba okupljanja svih
snaga i kadrova za brzu obradu i objavljivanje radova iz najnovije historije nasih
naroda.
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Predsjednik: SlaZze se s tim miSljenjem i smatra da treba pristupiti organizi-
ranju takove sekcije. (Prijedlog je usvojen.)

Drug D. Séukanec: Formiranje sekcije narodne revolucije je aktuelan zadatak,
jer éemo na taj nacin dobiti posebno tijelo, koje ée sistematski voditi brigu o histo-
riografiji narodne revolucije kod nas i objedinjavati i usmjeravati rad i preko kojega
¢e se najSiri krug histori¢ara moéi angazirati u tom radu. Dosada je rad na historiji
narodne revolucije bio prepusten gotovo iskljuéivo inicijativi pojedinaca, koji su u
svom radu bili bez iéije podrSke, bez kontakta s ostalim radnicima na tom polju.
Cak ni izmedu ustanova, koje se bave historijom narodne revolucije, nije bilo koor-
dinacije, sasvim nedovoljno su izmjenjivana iskustva i rezultati, tako da je bilo i
ponavljanja istog posla, koji su veé drugi izvrsili i t. d. To je po mom miS$ljenju i
jedan od glavnih razloga, $to nam rezultati na tom polju nisu veéi.

Samo formalno osnivanje sekcije ne bi nam niSta pomoglo. Iskustvo sa sekcijom
NOB-e, koju smo osnovali 1952 i koja je, iako je kod osnivanja odaziv i interes bio
izvanredno velik, ubrzo zamrla, ukazuje na potrebu, da se treba biti nadistu s tim,
Sto se zeli od te sekcije imati i naé¢i odgovarajuéi sadrzaj rada, a ne svesti rad na
organiziranje predavanja i diskusija.

Po mom miS$ljenju, sekcija bi trebala, prvo, okupiti najsiri krug lica, koja se
bave historijom narodne revolucije ili koja imaju interesa i volje za taj rad — pro-
fesionalce i amatere — i to ne samo u Zagrebu, nego preko mrezZe podruZnica dru-
$§tva i u pokrajini; zatim, kao i sve ustanove, postaviti jedan program rada na
nau¢énom istraZivanju i historiografiji, usmjeravati taj rad i pomoéi da se radi
koordinirano, da bi se dosadasSnja pojedina¢na i izolirana aktivnost pretvorila u
jedinstveni i organizirani napor, koji jedino moZe dati veée rezultate. Sekcija bi
takoder bila najpogodniji oblik, preko kojega bi se ¢lanstvo naSega drustva moglo
uklopiti u akcije ove vrste, koje se pokreéu s drugog mjesta, a koje su dosada ili
imale struénih nedostataka ili su zamirale upravo zbog toga, Sto nisu okupile Siri
krug stru¢njaka i profesionalaca.

Na pr., nedavno je Izvrini Komitet CK SKH formirao »Komisiju za obradu
historijske grade KPJ«, koja je dala inicijativu za sistematsku obradu historije
narodne revolucije po pojedinim ratnim oblastima i okruzima (podruéja operativnih
zona i okruZznih Komiteta partije). U rad na tom zadatku ukljucen je éitav niz poli-
tickih ljudi, prvoboraca i aktera narodnog ustanka, pa smatram, da je pravo i duz-
nost nadih histori¢ara i Povijesnog dru$tva u cjelini, da se kao profesionalci uklope
u taj rad. Upravo preko ove sekcije moglo bi se to provesti u najSirem opsegu, pa
mi se ¢ini, da je ba§ sada momenat za osnivanje ove sekcije.

Nadalje, kao sadrzaj rada sekcije mislim da dolazi u obzir sistematsko prace-
nje literature, diskusije o objavljenim radovima i struéne ocjene, da bi se pomoglo
autorima i na vrijeme ukazalo {¢itaocima na eventualne netaénosti, nepotpunosti i
slabosti, jer treba imati u vidu, da se ne samo Siroka publika, nego i daci i nastav-
nici i struénjaci koriste tom literaturom i da ih treba upozoriti na ono, §to je neta¢no
ili nepotpuno. Na pr., ni Milostié-Cubeliéeva knjiga, koja je — samim faktom, da
je jedina — postala univerzalni priruénik i udzbenik za dake, studente i nastavnike,
nije dosada struéno ocijenjena.

Isto tako sekcija moZe pruZiti dragocjenu pomoé da se nastava historije narodne
revolucije u Skolama podigne na vi§i nivo organiziranjem predavanja, seminara i
diskusija za nastavnike, a s druge strane uklapanjem nastavnika u nauéno-istrazi-
vadki rad na terenu u okviru spomenute akcije komisije CK, §to bi ne samo pomoglo
toj akciji, nego i samim nastavnicima, koji bi stekli iskustva u tom radu i obogatili
svoje znanje.

Ako se od samog pocetka ova sekcija orijentira na neposredno rjeSavanje aktu-
elnih zadataka, takvih koji se nas$im sredstvima i snagama mogu provesti, sigurno
ée uspjeti prikupiti ljude i odrzati njihov interes za udeSée u radu sekcije.

Predsjednik: Neka drug S¢ukanec dade prijedlog za osnivanje te sekcije.

Drug M. Prelog: Kod nas jo§ uvijek ne postoji koordinacija rada na prouda-
vanju nase historije. Imamo historiéara, ustanova, ali ne postoji povezanost izmedu
njih niti bilo kakvo usmjerivanie prema nekim osnovnim zadacima. Postavlja se
pitanje, treba 1i mlade kadrove orijentirati prema bitnim problemima ili ih ostaviti,
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da oni sami pristupaju ispitivanju pojedinih materijala i problema. Osim toga, vaZan
je i problem nastavnog plana historije na Fakultetu. Tu bi dru$tvo takoder trebalo
pomo¢i. Ni pitanje postdiplomskog studija nije rijeS§eno. Mislim, da ti problemi nisu
samo stvar neke uZe grupe historidara pa niti samog Fakulteta. U svemu tome treba
da kaZe svoju rije¢ i struéno drustvo. Medu ostalim bilo bi dobro organizirati disku-
siju o nastavnom planu historije na Fakultetu medu srednjoSkolskim profesorima.

Predsjednik predlaZe, da se usvoji prijedlog druga Preloga.

Drug Lj. Lisac: ZapaZa se zapostavljanje bavljenja lokalnom historijom, a
nama su potrebne monografije mjesta, ljudi i pojedinih dogadaja, jer bez toga nema
sinteza. Posao na monografijama je teZak, nezahvalan, a usto i nerentabilan, jer za
radove te vrste nemamo ¢asopisa, a nakladnika je te$ko naéi. Slovenija je taj problem
davno rijeSila sa svojom sekcijom »za lokalno zgodovino« i glasilom »Kronika«.
Treba da budemo svijesni, da nastavnici histori¢ari po provinciji mogu i Zele dati
svoj doprinos upravo radom na lokalnoj historiji, za koju su im izvor i literatura vise
ili manje jedino pristupa¢ni izvan nas$ih veéih centara. Treba taj rad organizirati i
povezati ga u posebnoj sekciji za lokalnu historiju, kojoj ée dakako biti ideal jedan
C¢asopis za lokalnu historiju. Vjerujem, da ée takav rad moralno i financijski rado
potpomognuti i pojedini narodni odbori.

Predsjednik: DuZnost je podruZnica, da se bave lokalnom historijom. Narodni
odbori pomaZu takove edicije. Povijesno drus$tvo dat ée poticaj za takav rad. Sto je
sa savjetovanjem, da li je donijelo koristi?

Drug E. Pasali¢ pozdravlja skup$tinu u ime Historijskog drustva BiH. Smatra
da su problemi identi¢ni kao i kod njih. I kod njih su se na skupstini pojavljivala
dva problema: poboljSanje metodike nastave u srednjoj $koli, drugo, proucéavanje
nekih pojava iz rada na historiografiji. Problem koordinacije pokazao se i tamo.
Istakli su na svojoj skupstini bolje organiziranje i usmjeravanje snaga kao i potrebu,
da se fizionomija njihova Godis$njaka promijeni, pa ¢ée u njemu biti odsada viSe pri-
kaza o radovima u svijetu. Bavili su se i organizacijom rada nastavnika na lokal-
noj historiji, ako ne za izdavanje, a ono za prikupljanje materijala. Posjet kod njih
na skups$tini bio je veoma brojan: preko 100 delegata iz unutrasSnjosti. Treba dati
moguénosti, a i pomoéi, da dode $to viSe ljudi na takove skups$tine, pa da to doista
bude republi¢cka skupstina.

Predsjednik: Kod nas to ne funkcionira. Dofla su samo nekolicina predstavnika
podruZnica iz unutras$njosti.

Drug M. Protega: Smatra, da skupstina treba da di analizu savjetovanja histo-
riédara u mjesecu novembru 1955. Savjetovanje se moZe ocijeniti pozitivno. Tematika
je bila na potrebnoj nau¢noj, nastavnoj i politi¢koj visini. Suprotnosti u misljenjima
ocjenjuje u naéelu pozitivno. Ne zna podrobno, kako je Savjetovanje djelovalo na
srednju $kolu, ali na osnovu razgovora s nekim nastavnicima smatra, da im je
savjetovanje koristilo. Buduée savjetovanje treba da ima republi¢ki karakter. Pita-
nju saveznoga historijskog éasopisa treba pristupiti oprezno. Ako kadrove, koji rade
na historiografiji, usmjerimo na nekoliko ¢asopisa, ne éemo ispuniti zadatak. U naSoj
republici ima mnogo povijesnih ¢asopisa odnosno povremenih publikacija. Casopisi
i sliéne publikacije postaju organ jednog uskog kruga suradnika. Nije zdrava pojava,
da veéina ustanova izdaju svoje dasopise i tu okupljaju samo one ljude, koji
unutar te ustanove rade. PredlaZe, da se u svrhu suradnje svih casopisa i sliénih
publikacija jo§ u toku ove godine sastanu predstavnici njihovih redakcija te da se
porazgovore i usmjere svoj rad na kljuéne probleme. Zeli da se skupstina o tom
pitanju izjasni.

Pored toga, PDH trebalo bi pokrenuti akciju, da se razni smjerovi historiografije
bolje usklade. Historija, pored knjiZzevnosti, najvie utjede na formiranje li¢nosti
mladih ljudi. Pozdravlja inicijativu za osnivanje sekcije NOB-e, ali smatra, da je
potrebno osnovati sekciju za noviju historiju XIX. i XX. st., a unutar nje treba
zasebno izu¢avati NOB. Nekada je takova sekcija postojala, ali je zamrla. Podrzava
prijedlog, da PDH dade inicijativu, kako bi se sastali predstavnici svih nauénih
ustanova, koji rade na historiografiji. MozZda bi trebalo formirati koordinacioni odbor,
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koji bi imao nauéno-organizacionu funkciju i koji bi donio izvjestan program rada.
Smatra, da je potrebno organizaciono ukljuéiti u Drustvo i studente historije. Nije
uvjeren, da je u svim srednjim Skolama nastava historije marksisti¢ka. Izvje$tava,
da je u januaru 1956 u sklopu CK KPJ odrzano savjetovanje komunista histori¢ara.

Na koncu drug Protega govoreéi o duZnostima komunista u raznim struénim
i nauénim udruZenjima podvlaé¢i, da komunisti imaju zapravo viSe duZnosti, a ne
viSe prava. Stoga smatra, da komunisti historiéari u odnosu na stanje u ustanovama
i medu kadrovima, koji rade na historiografi‘i, treba da budu borci za nadelne sta-
vove u naSem Drustvu, a i izvan njega, gdjegod oni rade; da komunisti u struéno-
nauénim udruZenjima treba da podrzavaju i razvijaju disciplinu, kako drustvenu u
uZzem smislu, tako i disciplinu u svom radu, javnim istupanjima i t. d., da siste-
matski, u zajednici s ostalim drugovima rade na otklanjanju nedostataka u oblasti
nase historiografije i provjeravaju stavove i mis§ljenja, koja su se uvrijeZila u naSoj
historiografiji, jer je sigurno, da ima mnogo takvih stavova, koje bi trebalo podvréi
reviziji. Komunisti historiéari su isto tako duZni da aktivno i sistematski rade na
usvajanjima materijalisti¢kog shvaéanja kod svih na$ih nauénih radnika u oblasti
historiografije, a naro¢ito da to materijalisti¢ko shvaéanje ne bude samo formalno
nego sustinsko. Konaéno, duZnost je komunista da se bore u okviru datih mogué-
nosti za brze odgajanje mladeg nastavnog kadra za hi-torijske nauke, kojeg u stvari
ima vrlo malo, time da taj mladi nastavno-nau¢ni kadar bude pravilno nauc¢no i
ideoloski orijentiran.

Drug Protega stoga smatra, da treba jadati stru¢na i nau¢na udruZenja, i to
ne samo organizaciono; slijedom toga, Povijesno drustvo trebalo bi da bude onaj
faktor, koji ée djelovati na pravilan razvitak historijskih studija u Hrvatskoj,
usmjeravajuéi po moguénosti nauéni rad na osnovne probleme.

Drug M. Brandt: Clanovi treba da porade na boljem kontaktu s historiéarima
izvan na$e republike. PredlaZe, da se pride sistematskoj razradi plana uzajamnih
dodira s historiéarima drugih republika. Kao oblik dodira treba uzeti u obzir eks-
kurzije. Prva ekskurzija mogla bi se odrZati u Srbiji, gdje bismo posjetili historijske
i umjetni¢ke spomenike.

Drug B. Grafenauer: U pogledu izdavanja saveznog historijskog &¢asopisa slaZe
se s misljenjem Protege i izjavljuje, da to isto misljenje dijeli i drug Zwitter, pa ¢e
elaborat Sekretarijata uprave saveza u prvom redu upravo naglasavati probleme,
kako u konkretnoj situaciji bez Stete po drugi posao ostvariti takav &asopis. Sto se
ti¢e ostalog njegovog izlaganja, slaZze se s konkretnim prijedlozima, koje je drug
Protega postavio. U svoje li¢no ime — Sekretarijat o tome uopée nije diskutirao,
jer jo§ nema u rukama saopéenje o sastanku komunista-histori¢éara u Beogradu —
naglasava, da treba sve ove zadatke sprovoditi u Zivot u otvorenoj borbi u okviru
postojeéih organizacija histori¢ara i historijskih ¢asopisa. Po njegovu miSljenju niie
bilo pravilno, §to prof. Zwitter kao predsjednik Saveza nije bio pozvan na sastanak
u Beogradu.

Drug M. Protega: IdeoloSka komisija CK SKJ sazvala je sastanak predstavnika
historijske nauke iz pojedinih republika, da dobije uvid u danas$nju historiografsku
problematiku. Misli, da drug Zwitter nije pozvan iz organizacionih razloga. Jasno je,
da se svaka organizacija oslanja u prvom redu na svoje ¢lanove, kad pribire
podatke. Sastanak u Beogradu nije imao za cilj, da odreduje neke fiksirane zadat-
ke, niti je znadio nepovjerenje prema histori¢arima, koji nisu c¢lanovi Saveza
komunista.

Drug J. Sidak: Konstatira najprije, da se ne bi mogao sloZiti s time, da drugo-
vima é¢lanovima SK pripada neka naroc¢ita duZznost u nasoj historiografiji, jer je rad
na njezinu unapredenju podjednako duznost svih onih, koji na njoj rade.

S obzirom na poodmaklo vrijeme, prof. Sidak izjavljuje, da ée se zadrzati samo
na nekim pitanjima. Smatra, da se pred Drus$tvo stavljaju preveliki zadaci koje
ono s obzirom na nedovoljan broj radnika i oskudna materijalna sredstva ne ¢e modéi
izvrgiti. Osnovati odjednom tri nove sekcije, znaéi razbiti snage, a osim toga je sek-
cija za NOR veé jednom postojala, ali je prestala da radi. RjeSenje nije dakle u
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stvaranju takve sekcije, iako se s njome moZe ponovo poku3ati. Da je problem dub-
1ji, dokazuju svi naSi historijski ¢asopisi, u kojima ima razmjerno malo priloga iz
NOR-a, a i te ne piSu historiéari nego ucesnici. Zbog toga se u njima gotovo isklju-
¢ivo prikazuju ratne operacije ili izgradnja narodne vlasti, a ono $to histori¢ara
prije svega interesira, politicka historija u najSirem, marksisti¢kom smislu rijeé&i
— jedva se dodiruje. Treba nadalje uzeti u obzir, da stariji histori¢ari veé imaju
svoja podru¢ja, na kojima rade, pa bi zbog toga trebalo naroditu brigu posvetiti
mladim kadrovima, usmjeriti ih prema proudavanju NOR i pruZiti im za to sve
potrebne uvjete materijalne prirode, na kojima oni danas toliko oskudijevaju.

Sto se ti¢e rada na povijesti XIX. i XX. stoljeéa, nije to¢no, da se ona zane-
maruje. Gotovo polovica priloga u devet svezaka »Historijskog zbornika« — ne raéu-
najuéi tu ocjene i biljeSke — odnosi se na to razdoblje, a broj radnika na njemu
stalno raste. Medutim, razlog tome nije samo pojaan interes, nego i ¢injenica da
zbog nepoznavanja latinskog jezika i pomoénih historijskih nauka ionako opada broj
medievalista, a upravo su nam oni neophodno potrebni, ako Zelimo bolje upoznati
ekonomsko-socijalnu strukturu naseg dru$tva u srednjem vijeku, $to je gradanska
historiografija zanemarila uéiniti. Samo drus$tvo ne moZe u organizaciji znanstvenog
rada mnogo posti¢i, jer nema za to potrebnih sredstava. Postoje, ‘medutim, neke
organizacione forme, kojima bi to prije svega trebala biti zadaca: to su Historijski
instituti JAZU, ali se u njima ma nekom sistematskom prouéavanju znanstvenih
problema ne radi. Koliko bi se u tom pravcu moglo posti¢i, pokazuju primjeri Histo-
rijskog instituta slovadke Akademije, koji je u decembru 1955 s uspjehom organi-
zirao proslavu L. Stura i na njoj obuhvatio osnovnu problematiku slova¢kog narod-
nog preporoda u cijelosti. Sumnja, da 1li bismo i mi mogli nesto sliéno uéiniti u
pogledu hrvatskoga narodnog preporoda.

U izvje$taju Odbora izostavljeno je pomutnjom, da je Odbor zauzeo stanoviste
i prema reformi osmogodi$njeg Skolovanja. Na osnovu izlaganja druga Janaéeka,
Odbor je pozitivno ocijenio nadela, na kojima reforma pociva, ali s obzirom na
izvanrednu vaZnost nastave jezika i povijesti smatra, da u viSim razredima, gdje
¢ée razrednu nastavu zamijeniti predmetna, treba tu nastavu povjeriti diplomiranim
sluSa¢ima fakulteta.

S obzirom na prijedlog druga Preloga Zali, §to on nije iznesen veé¢ prije, ali
misli, da bi se novi nastavni plan povijesti na Filozofskom fakultetu mogao jo$
uvijek predati na diskusiju drugovima u srednjoj $koli. Njihovo praktié¢no iskustvo
moglo bi biti vrlo korisno, pa bi u tom smislu trebalo poduzeti potrebne korake na
fakultetu.

Konstatirajuéi, da je »Historijski zbornik« jedini historijski &asopis u Hrvat-
skoj, prof. Sidak smatra suradnju izmedu redaktora svih takvih ¢asopisa u Jugo-
slaviji korisnom; ona se, uostalom, donekle veé i provodi. Uza sve to se i dalje
zalaze za pokretanje jednoga zajednitkog ¢asopisa, koji bi imao dvojaku zadadu:
da reprezentira nasu cjelokupnu nauku pred inozemstvom i da nas upoznaje s rezul-
tatima znanstvenog rada u svim republikama. Kako »Historijski zbornik« ne dobiva
dovoljnu subvenciju i zbog toga je primoran da smanjuje svoj opseg, a priloge objav-
ljuje sa sve veéim zaka$njenjem, prof. Sidak smatra, da Zborniku Historijskog insti-
tuta JAZU ne bi trebalo dati oblik &asopisa — kakva namjera navodno postoji —
nego jednom dotacijom od strane Akademije olak3ati §to pravilnije izlaZenje »Hi-
storijskog zbornika« i njegovo pretvaranje u pravi ¢asopis, po moguénosti tro-
mijesecni.

Predsjednik predlaze da se ¢asopis »Peristil« prenese i preda na uredivanje
i redakciju povjesni¢arima umjetnosti. (Prima se.)

PredlaZze nadalje, da se starom odboru dade razreS$nica. (Prima se.)

Drug I. Hru$ &ita izvje$taj kandidacione komisije za nove odbore.

Za Upravni odbor predlazu se: 1) Ravlié JakSa, redovni prof. Akademije za
kazalis$nu umjetnost, 2) Sidak dr. Jaroslav, red. prof. Filozofskog fakulteta, 3) Pro-
tega dr. Miljenko, sekretar za pravosudnu upravu NR Hrvatske, 4) Bogdanov dr.
Vaso, red. prof. Filozofskog fakulteta, 5) Culinovié¢ dr. Ferdo, red. prof. Pravnog
fakulteta, 6) Brandt dr. Miroslav, asistent Filozofskog fakulteta, 7) Gross Mirjana,
asistent Historijskog instituta JAZU, 8) Janaéek Edo, profesor XX. Osmogodisnje
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skole, 9) Klai¢ dr. Nada, docent Filozofskog fakulteta, 10) Puranovié¢ Lolika, profesor
XII. gimnazije, 11) Moacanin Fedor, kustos muzeja Srba u Hrvatskoj, 12) Stulli
Bernard, tajnik Jadranskog instituta JAZU, 13) Sabolovi¢ dr. Du$an, predaval Eko-
nomskog fakulteta.

Nadzorni odbor: 1) Mandié¢ dr. Oleg, izvan. prof. Pravnog fakulteta, 2) Gamu-
lin dr. Grga, docent Filozofskog fakulteta, 3) Sirotkovié dr. Hodimir, asistent Prav-
nog fakulteta.

Sud dasti: 1) Horvat dr. Marijan, red. prof. Pravnog fakulteta, 2) Rojni¢é Matko,
upravitelj SveudiliSne i narodne biblioteke; 3 Coti¢ Mara, profesor VI. Gimnazije.

Redakcija »Historijskog zbornika«: 1) Sidak dr. Jaroslav, 2) Ravli¢ Jak$a, 3)
Mandié dr. Oleg, 4) Stulli Bernard.

Drug Lisac: Primjeéuje, da nema predstavnika arhivskih radnika u odboru.
— Predsjednik: Muzealci i arhivisti imaju svoje posebno udruZenje. Treba koordi-
nirati, da se u upravu PDH delegira predstavnik muzealaca i arhivista.

Posto je primljena kandidaciona lista bez izmjena, drug Ravlié¢ traZi odobrenje
2za buduéi upravni odbor da odredi smjer »Male historijske biblioteke« i izabere
delegate za saveznu skups$tinu. (Prima se.) Time je skup$tina zavrSila s radom.
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