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HRVATSKI CRKVENOSLAVENSKI PRIJEVOD
BULE PAPE BONIFACIJA IX. SUPERNI BENIGNITAS
CONDITORIS

U radu se analizira crkvenoslavenski prijevod bule koju je papa Bonifacije IX. izdao 1389.
godine povodom blagdana Pohodenja Blazene Djevice Marije. Danas je poznato 15 prijepisa
toga prijevoda iz zlatnoga razdoblja hrvatskoga glagoljastva (od 14. do 16. stoljeca). Tekst je
sastavni dio brevijarske sluzbe i Cita se u osmini blagdana Pohodenja Blazene Djevice Marije.
Usporedili smo tekst svih prijepisa, popisali razlike medu njima i utvrdili da je u svima rije¢
o istome prijevodu. Hrvatskoglagolji¢ni je tekst usporeden i s latinskim tekstom, pri ¢emu je
posebna pozornost posvecena odstupanjima od latinskoga izvornika. Taj je prijevod zanimljiv
jer pokazuje da su hrvatski glagoljasi gotovo bez ikakva vremenskoga zaostatka za latinskim
brevijarima u svoje liturgijske knjige unosili i najnovije sluzbe. Najstariji je prijepis toga teksta
iz Prvoga beramskog brevijara s kraja 14. ili pocetka 15. stolje¢a. Ostali su prijepisi iz druge
polovice 15. stolje¢a. Ako pisac Prvoga beramskog brevijara nije sam prevodio tekst, nego ga
je prepisao sa starijega glagolji¢nog predloska, na $to upucuje nekoliko pogresaka, to znaci da
je tekst preveden vrlo brzo nakon §to je bula bila izdana.

Kljuéne rijeci: bula Superni benignitas Conditoris, papa Bonifacije [X., hrvatskoglagolji¢ni
brevijari, hrvatski crkvenoslavenski jezik, Pohodenje Blazene Djevice Marije

1. UVOD

Prvi je pouzdan podatak o slavljenju Pohodenja Blazene Djevice Marije iz
1263. godine, kad ga na nagovor svetoga Bonaventure kao blagdan prihvaca
franjevacki generalni kapitul odrzan u Pisi.! Sirenjem franjevaca i franje-

! Popis blagdana u Statuta Synodalia eccl. Cenomanensis iz 1237., koji je revidiran 1247. i

prema kojemu se svecanost slavila ve¢ 2. srpnja 1247. u Le Mansu ne smatra se autenti¢énim
(HOLWECK 1913: 481).
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vackoga brevijara svetkovina je prosirena po cijeloj Europi, ali se slavila na
razli¢ite datume u travnju, lipnju i srpnju (GROTEFEND 1898: 137). Svetko-
vinu je na cijelu zapadnu Crkvu prosirio papa Urban VI. 6. travnja 1389. go-
dine i odredio da se slavi 2. srpnja, dan nakon osmine sv. Ivana Krstitelja, kad
se Marija navodno vratila u Nazaret iz posjeta svojoj rodakinji Elizabeti. Taj
su datum za proslavu izabrala i mala bra¢a na ve¢ spomenutome generalnom
kapitulu u Pisi (ENCICLOPEDIA 1954: 1501-1502). Blagdan se slavio na taj
dan sve do 1969. godine, kad je prema Zelji pape Pavla VI. premjesten na 31.
svibnja.

Urban VI. umro je iste godine prije izdavanja dekreta o slavljenju blagda-
na. Bulu o uspostavi blagdana s poticajem na post na navecerje i indulgencija-
ma izdao je njegov nasljednik Bonifacije IX. u prvoj godini svojega papinstva
9. studenoga 1389. (ENCICLOPEDIA 1954: 1501).2 Tekst bule sastavni je
dio brevijarske sluzbe i ¢ita se u osmini blagdana.

2. HRVATSKOGLAGOLJICNI PRIJEVOD BULE

Zajedno sa sluzbom bula pape Bonifacija [X. prevedena je na hrvatski cr-
kvenoslavenski jezik i uklju€ena u sanktorale glagolji¢nih brevijara. Do danas
je sacuvano petnaest njezinih prijepisa u dvanaest rukopisnih i dva tiskana
brevijara te u jednome glagoljicnom fragmentu. Kratice spomenika s listovi-
ma na kojima se nalazi bula navodimo abecednim redom:* BrBar 369a-370d
(361a-362d), BrBer, 79a-80d, BrBer,, 173a—c, BrBroz 361a-362d, BrDab
247¢-249a, BrDrag 183d-185d, BrMav 248d-251b, BrMet 343d-346¢, BrN,
363a-364b, BrN, 445¢-446d, BrPm 411b-413a, BrVat,  345b-d, BrVat,
312a-314b, BrVin 70a-71d, FgGlag,, 2b-4a.

Osnovni je tekst BrPm napisan u 14. stolje¢u, ali je sluzba za blagdan
Pohodenja dio kasnijih dodataka koje je pisala mlada ruka »ne samo poslije g.
1389. nego vjerojatno i poslije 1477.« (STEFANIC 1969: 111). I u BrDrag,
koji inage sadrzava samo temporal, sluZba je naknadni dodatak (STEFANIC

2 Laercije Cherubini na rubu uz pocetak bule navodi da je izdana 1390. (Edita An. D. 1390;
CHERUBINI 1673: 293). Cherubini na str. 293-294 navodi i latinski tekst bule.
Objasnjenje kratica nalazi se u popisu izvora. U popisu listova malim su slovima oznaceni
stupci na recto (a, b) i verso (c, d) stranama. Kod tiskanoga BrBar izvan zagrada je naknad-
na paginacija primjerka iz Sibiua u Rumunjskoj, kojom su se godinama u svojim radovima
sluzili djelatnici Staroslavenskoga instituta u Zagrebu, a u zagradama je izvorna glagolji¢na
paginacija iz primjerka koji se cuva u Milanu.
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1969: 119). To znaci da je najstariji prijepis onaj iz BrBer , koji se na temelju
pashalne tablice, koja zapocinje 1396. i zavrSava 1423. godine, datira krajem
14. stoljeca ili poCetkom 15. stoljeca. Treba spomenuti da pet listova koji ¢ine
FgGlag , »nisu fragmenti nekog brevijara ili misala, nego jedan %d hoc napi:
san dodatak brevijaru i misalu za blagdan Pohodenja Marijina« (STEFANIC
1969: 126). U BrBer,, koji smo uzeli kao temeljni za raS¢lambu, tekst bule
razdijeljen je na 16 Citanja. Raspored Citanja nije isti u svim spomenicima,
nego se razlikuje od prijepisa do prijepisa. Nekoliko brevijara nema cijeli tekst
bule. Tekst je najkra¢i u BrVat, , koji i inaCe u svetackim sluzbama ima vrlo
kratka Citanja. On sadrzava samo prva Cetiri od 16 Citanja iz BrBer,. Tekst je
skra¢en i u BrBar i BrBroz, koji nemaju zavrSna Cetiri i pol Citanja. U BrBer,
ispred 173. lista lakuna je zbog koje je izgubljeno prvih deset Citanja iz BrBer,.
U BrN, lakuna je izmedu 446. 1 447. lista, zbog koje nedostaje nesto malo viSe
od triju zavrSnih itanja iz BrBer.

3. RAZLIKE MEDU PRIJEPISIMA

Svim je prijepisima u temelju isti prijevod. Razlike su medu njima raz-
mjerno male, ¢esto ograni¢ene na manji broj prijepisa, a nerijetko i na samo
jedan ili dva prijepisa. To znaci da ih se moze objasniti kao manje redaktor-
ske zahvate ili pogreske pisara pojedinih prijepisa ili prepisivaca nekoga od
medupredlozaka. Nemoguce je napraviti preciznu i preglednu stematolosku
shemu odnosa medu prijepisima zbog toga §to su se inacice prepisivanjem
medusobno mijesale i ukrstale tako da se sacuvani prijepisi na razlicitim mje-
stima na kojima medu njima postoje razlike razli¢ito dijele u skupine.* Rezul-
tat je toga ¢injenica da ne postoje dva sasvim identi¢na prijepisa koja na svim
takvim mjestima imaju istu inacicu. Zato se time ne¢emo ni baviti, nego ¢emo
samo pokusati, koliko je to moguce, usustaviti razlike medu prijepisima.

Nisu rijetke sitne varijacije u redu rije¢i. Navest ¢emo nekoliko primjera.
Umyjesto ot Cista roda c(ésa)ra d(a)v(i)da (1at. de clara stirpe regia Davidica),
kako je u BrBer, (79a) 1 drugim tekstovima, BrMav ima ot ¢ista roda d(a)-
v(i)da c(ésa)ra. Za lat. Beatae Mariae Virginis BrBer, ima jednom b(la)Z(e)-

4 Ana Simi¢ i Jozo Vela navode dva razloga koji otezavaju odredivanje filijacijskih odnosa

medu spomenicima i uspostavu stemma codicum, a to su ograni¢en broj sacuvanih kodeksa
i horizontalna tradicija hrvatskoglagolji¢nih kodeksa, Sto je njihov naziv za uporabu vise
izvora pri transmisiji teksta (SIMIC; VELA 2021).
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nie d(é)vi m(a)rie (79d), dok je u BrMet, BrN , BrMav, BrVat ,, BrVin, BrPm,
BrDab, BrBar, BrBroz i FgGlag,, redoslijed posljednjih dviju rijeci isti kao u
latinskome.” Drugi je put u BrBer, redoslijed isti kao u latinskome b(la)z(e)nie
m(a)rie d(é)vi (80a), a BrVat , i BrDab imaju obratan redoslijed posljednjih
dviju rije¢i. U reCenici i ékoze ot anj(e)la umileno pozdravlenie priéla b(é)se
(BrBer, 79¢; lat. guemadmodum ab Angelo humillimae salutationis susceperat
oraculum) BrBar i BrBroz pomicu pridjev umileno na kraj i tako dobivaju: i
¢ékoze pozdravienie ot anj(e)la priéla b(é)se umileno (Bar), i kako pozdravienie
ot anj(e)la priéla b(é)se umileno (Broz).® U primjeru tvor’ca n(e)b(e)sv i
z(eml)e nosase iz BrBer, (79d; lat. caeli terraeque gestavit opificem) glagol
nosase na kraju je, a u BrDrag pomaknut je prema naprijed: nosase tvor ’ca
n(e)bu i z(e)mli.

Prijepisi se razlikuju i po tome §to zamjenjuju crkvenoslavenske oblike
hrvatskima ili obratno. Na nekoliko se mjesta u vise brevijara umjesto cr-
kvenoslavenske imenice césarica pojavljuje hrvatska imenica kralica: pre-
ma dévo c(ésa)r(i)ce (BrBer, 79b) BrVat ,, BrDrag, BrPm, BrDab, BrBar i
BrBroz imaju dévo kralice; u sintagmi c(ésa)r(i)ca n(e)b(e)ska (BrBer, 79b)
BrVat ,, BrDrag i BrPm zamjenjuju c(ésa)r(i)ca s kralica, a BrBar i BrBroz
skracenim oblikom kral(i)ca i u sintagmi n(e)b(e)ska c(ésa)r(i)ca (BrBer,
79b) ista je zamjena potvrdena u BrVat ,, BrPm, BrBar i BrBroz. Posebno
je zanimljivo stanje u primjeru c(ésa)r(i)cu preplemenitu (BrBer, 79b; lat.
reginam inclytam) gdje BrVat , ima kralicu preplemenitu, a BrDrag grolicu
preplemenitu. OCito je prepisiva¢ BrDrag pogresno prepoznao rije¢ u glago-
ljicnome predlosku s kojega je prepisivao. Tesko je sa sigurnoséu reéi je li
to bila rije¢ kralicu’ ili pak skraceni oblik crcu od imenice césaricu. BrVat g
triput, a BrDrag dvaput zamjenjuju i imenicu césars hrvatskom rijecju krals:
c(ésa)ra d(a)v(i)da (BrBer, 79a) ~ krala d’v(i)da (BrVat,); toliku c(ésa)ru
(BrBer, 79b) ~ toliku kralii (BrVat ,, BrDrag); c(ésa)ra eg(o)ze rodi (BrBer,

19?

BrN, (446c¢) ima na tome mjestu skupinu b(la)Z(e)nie m(a)rie vs(a)gda d(é)vi. Dodaje, da-
kle, prilog vs(a)gda kojemu nema paralele u latinskome.

Moguce je da je Blaz Baromic ili pisar rukopisnoga predloska prema kojemu je pripremao
tekst za tisak shvatio rije¢ umileno kao prilog i zbog toga ga premjestio na kraj glagolske
skupine. Poznato je da je BrBroz zapravo ponovljeno i dijelom dopunjeno izdanje BrBar
(NAZOR 1978: 71-72), a to znaci da je to Brozi¢ naslijedio od Baromica. Ako je to to¢no,
to bi moglo znaciti da Baromi¢, pripremajuci tekst, nije na tome mjestu imao pred sobom
latinski tekst brevijara.

Mozda pisana sa znakom za jer umjesto izvornoga a (krvlicu), $to je pisaru moglo biti neo-
bi¢no, pa je promijenio u grulicu.
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79d) ~ krala eg(o)ze rodi (BrVat, ) ~ kr(a)la egoze rodi (BrDrag). U primjeru
ot neeze s(ve)ta pis 'ma g(lago)liite (BrBer, 79d) BrDrag i BrBroz zamjenjuju
glagol glagolati mladim (hrvatskim) govoriti, a crkvenoslavensku odnosnu
zamjenicu ize hrvatskom ki: ot kiho s(ve)to pis'mo govorite (BrDrag), ot ke
s(ve)to pismo gov(o)r(i)tv (BrBroz), a BrPm i BrBar provode samo drugu za-
mjenu: ot ke s(ve)to pis 'mo gl(agole)ts. Kao $to je vidljivo, ti brevijari imaju
i subjekt i predikat u jednini, a BrBer, i ostali tekstovi u mnoZzini prema latin-
skome sacra canunt elogia. U skupini v'umilenii d(u)ha otveca (BrBer, 79¢)
BrPm, BrBar i BrBroz zamjenjuju i glagol ofveca s otgovori. U prijepisima se
smjenjuju crkvenoslavenski oblici odnosne zamjenice ize s oblicima hrvatske
zamjenice ki. Tako, osim ve¢ navedenoga primjera, BrMav, BrPm, BrBar i
BrBroz na nekoliko mjesta umjesto crkvenoslavenskoga oblika éze imaju ka.®
Prema c¢réva tvoego (BrBer, 79c), BrN,, BrVin i BrDrag imaju utrobi t voee,
FgGlag , utrobi tvoee, a BrPm joS i morfoloski pomladen oblik genitiva utro-
be t’voee. U primjeru v spé rekuci (BrBer, 79¢) nekoliko brevijara zamjenju-
je oblik nominativa jednine Zenskoga roda aktivnoga prezentskog participa
na -¢i oblikom muskoga roda: vspe reki (BrMet, BrDrag), vspé reki (BrN ,
BrVin), vspe r(e)ki (BrMav). Ocito je oblik muskoga roda, iako je oblikom
pravilan crkvenoslavenski, ve¢ postao nesklonjiv postavni oblik koji se moze
rabiti i za imenice Zenskoga roda.’

U vecini navedenih primjera najstariji je prijepis imao crkvenoslavenski
oblik, a mladi prijepisi hrvatski. Nije medutim rijetka ni obratna situacija da
neki mladi prijepisi imaju crkvenoslavenski, a najstariji hrvatski oblik. Tako
na dvama mjestima BrBer, ima primjer v’ ke crévo (79a, 79b), a BrVat,  oba
puta ima v neeze ¢ révé. U pogodbenoj reCenici ako si bése mati g(ospod)na
(BrBer, 79b) tri prijepisa imaju crkvenoslavenski veznik ace (BrVat ,, BrBar
i FgGlag, ), a ostali prijepisi, medu kojima je i najstariji, imaju hrvatski ako."
Isto tako, reCenica kako v’ s(ve)tomw e(van)j(e)lii is torié g(lago)letv (BrBer,
79c¢) glasi u BrVat , (313a) ékoze v’s(ve)téemn e(van)j(e)li iStorié svéstuet,
a u BrDab (248b) ék(o)ze v’ s(ve)téemsw e(van)j(e)lii is torié gl(agole)tv. Tu
dva mlada prijepisa imaju crkvenoslavenski usporedbeni veznik ékoze i cr-
kvenoslavenski oblik lokativa jednine pridjeva s(ve)téems, dok najstariji, kao
i ve¢ina drugih prijepisa, ima hrvatske oblike kako i s(ve)toms. U primjeru v’

§  Vidi biljeske 100, 223, 223 i 292.
 BrVat,, i BrDab imaju pravilan oblik nominativa jednine Zenskoga roda, ali od drugoga
glagola: g(lago)lici.

10U BrDab rije¢ je ispustena.
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d(u)hu ucuse (BrBer, 79cd; lat. in spiritu praesentirent) vecina prijepisa ima
mladi, hrvatski oblik lokativa jednine v’ d(u)hu, a samo BrBar i BrBroz imaju
pravilan crkvenoslavenski oblik v d(u)sé."

Katkad se u razli¢itim prijepisima pojavljuju razli¢ite rije¢i izvedene od
istoga korijena. Tako primjerice umjesto glagola potvr liemo (BrBer, 80c) vi-
Se prijepisa ima oblike od istoga korijena izvedene prefiksom u-: utvr liemo
(BrN , BrtMav), utvrzdaemo (BrBer,, ), utvrZdiiemo (BrVat ,), utvretiemo (Br-
Met), utvrjuemo (BrPm), utvr’Zduemo (BrDab), utvrjiiemo (FgGlag, ). Isto
tako, umjesto z'hoz 'no s ‘pomenen’e (BrBer, 79d) ve¢ina prijepisa ima druk-
¢ije oblike od istoga korijena: vzbozno vspomenenie (BrMet, BrMav), z ’bozno
v spomeneni (BrN,, BrVin), vzbozno vspominanie (BrVat ), v'z’bozno vspo-
minans e(stv) (BrDrag), z’bozno v spominanie (BrPm), zboz 'no s ’pomina-
nie (BrDab), vzboznoga vspomenut(i)é (BrBar, BrBroz), zbozno pominanie
(FgGlag, ). Umjesto gl(a)s(o)mo veliems (BrBer, 79¢) BrDrag ima gl(a)s(o)mo
v(e)likimo. Pridjev veli jo§ su dva prijepisa zamijenila s veliks, ali u njima
cijela sintagma nije u instrumentalu jednine, nego u instrumentalu mnozine:
glasi velikimi (BrN), gl(a)si velikimi (BrVin).

Posljednji primjer pokazuje da se prijepisi mogu razlikovati i po razli¢i-
tim gramatickim oblicima iste rijeci, tj. da ona moze biti u drugome padezu
ili broju. Tako je i kod primjera ap(usto)l(o)ma (BrBer, 80c) gdje se, osim
u instrumentalu dvojine, ista rije¢ pojavljuje i u genitivu dvojine ap(usto)lu
(BrDrag) te u genitivu mnozine ap(usto)ls (BrVat, ,, BrDab). Prema prijedloz-
noj skupini v’'Zen(a)ho (BrBer, 79¢) s imenicom u lokativu vise prijepisa ima
skupinu meii Zenami (BrN , BrVin, BrDrag, BrPm, BrBar, BrBroz, FgGlag, ),
u kojoj je ista imenica u instrumentalu.

Pojedini prijepis, a katkad i viSe njih, ispusta neku rijec ili dio teksta. U
recenici g'dé pr’vi d(a)nv posvecenie prosvaté se (BrBer, 79b; lat. ibique pri-
mum dies sanctificationis illuxit) najstariji prijepis ispusta ¢esticu ubo iza mje-
snoga veznika/priloga g’dé, koja odgovara latinskomu -que u ibique.'> Malo
nize u istome stupcu u prijedloznoj skupini v’ ovoms ubo tolike pl’nosti mesto
(BrBer, 79b; lat. In hoc etenim tantae foecunditatis loco) BrMet, koji u pret-

Il Zamjena nastavka -é s -u tumadi se utjecajem u-osnova (JURISIC 1944: 125; MALIC
1988: 108; HORVAT 2005: 90). Prema Blazu JuriSi¢u ta se zamjena pojavljuje veé¢ od
pocetka 13. stoljeca, a Dragica Mali¢ navodi nekoliko primjera iz Povaljske listine iz 1250.
godine.

"2 U BrBer,, taj dio teksta nedostaje zbog lakune. Dva prijepisa koji imaju ubo umjesto hrvat-
skoga mjesnog veznika gdé imaju crkvenoslavenski idéZe (BrVat ), odnosno ideZe (BrDab),
dok BrDrag umjesto toga oblik ima kadé.
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hodnome primjeru ima Cesticu ubo, ovdje je ispusta, a BrBer, i ostali prijepisi
imaju je. U deset prijepisa ispusten je dio navoda iz Hvalospjeva Marijina:
éko prizré na smérenie rabi svoee - se bo otselé blaZet’ me vsi rodi (BrBer,
79c; lat. quia respexit humilitatem ancillae suae: ecce enim ex hoc beatam
me dicent omnes generationes)."* BrBar i BrBroz osim toga dijela ispustaju i
ostatak navoda éko stvori mné velika - ize sil(a)nv e(stv) i s(ve)to ime ego (lat.
quia fecit mihi magna qui potens est, et sanctum nomen ejus) 1 umjesto svega
toga imaju samo i pr(o)¢aé. U BrN, i BrVin ispusten je i dio teksta se e(stv)
ona ot neeze s(ve)ta pis 'ma g(lago)liitv - v’sl’nce oblécena - i m(é)s(e)co pod’
nogama ee - i ot d’véii na deste zv(é)zdu krunu dostoina bé nositi na gl(a)vé
svoei (BrBer, 79d; lat. Haec est enim illa, de qua sacra canunt elogia, quae
sole amictae, lunam habens sub pedibus, stellis coronari meruit duodenis).
BrMet, BrN,, BrMav, BrBer,, , BrVat ,, BrVin, BrDrag, BrN, ispustaju i dio
vérnih’ ot skrovice svoihe (BrBer, 80b), u kojemu BrDab i FgGlag,  zamjenju-
ju povratno-posvojnu zamjenicu svoihs posvojnom {voihs.

Prijepisi se na pojedinim mjestima razlikuju i time koliko su podudarni
s latinskim izvornikom. Vidljivo je to i u nekim ve¢ navedenim primjerima.
Buduc¢i da ¢e vise govora o odnosu prema latinskome tekstu biti u sljede¢emu
poglavlju, ovdje navodimo samo jo$ dva primjera kao ilustraciju. Prijevod
latinske skupine de iniunctis sibi poenitentiis relaxavit u pet prijepisa glasi
ot pokore imv m(i)l(0)st(i)vo otpucenie svr’Seno e(stv) dano (BrBer, 80c),'* a
deset prijepisa'® umjesto zavrSetka otpucenie svr’seno e(stv) dano ima samo
3. lice jednine aorista otpusti, $to u potpunosti odgovara latinskomu izvorniku.
U prijevodu latinske skupine super hoc matura prachabita dvanaest prijepi-
sa ima oblike pridjeva zrélv, koji je znacenjski podudaran s latinskim matu-
rus: zvrhu togo zrela bivia (BrMet, BrMav), z v ’hu togo zrela biv’sa (BrN ,
BrVin), svrhu togo zrela bivsa (BrVat ,), svr’hu togo zrela biv’§a (BrDrag),
zvrhu toga zrela biv’sa (BrPm), zvrhu togo zréla biv’se (BrDab), vrhu toga
zrela bivsa (BrBar, BrBroz), zvrhu togo zréla biv’sa (BrN)),'® svrhu toga zréla

" To su: BrMet, BrN,, BrMav, BrVat, , BrVin, BrPm, BrDab, BrDrag, BrN, i FgGlag,,.

'* Osim BrBer, to su jos: BrVat,, BrN_, BrBar i BrBroz.

!> To su: BrMet, BrN , BrMav, BrBer, , BrVat, BrVin, BrPm, BrDab, BrDrag i FgGlag, .
16 Zvrhu je dopisano iznad retka kao naknadna korektura.
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bivsa (FgGlag, ), a tri prijepisa na njegovu mjestu imaju instrumental jednine
imenice razumstvo:'"" svr ’hu togo razum stvoms biv’Sa (BrBer, 80a)."

Razlike medu prijepisima mogu biti i rezultat pogresno procitane rijeci u
glagoljicnome predlosku s kojega je pisar prepisivao. Tako, umjesto svoego
téla komoru (BrBer, 79b; lat. sui corporis thalamum) BrN ima s voego tela
korunu, a BrVin svoga téla k’runu. OCito je pisar zajednickoga medupredlos-
ka zamijenio rijeCi komora i koruna. Umjesto cvéto s(ve)tosti (BrBer, 79b;
lat. flos sanctitatis) BrPm, BrDab, BrBar, BrBroz i FgGlag,  imaju cvets/cvéty
s(vé)tl(o)sti. 1 tu je pisar medupredloska zamijenio rijeci svetostv, najvjerojat-
nije u pokracenome obliku stdsti, sa svétloste u svojemu glagolji¢cnom pred-
losku."” U primjeru koga rodi s(i)na imamo (BrBer, 80a; lat. quem genuit,
Filio debeamus) pisar BrDrag zamijenio je glagol rodi posljelogom radi i tako
dobio koga radi s(i)na imamo. Korak vise napravili su na tome mjestu pisari
BrVat ;i BrDab ili pisar predloska s kojega su oni prepisivali. I u njihovu
je predlosku bila provedena zamjena rodi s radi, pa su, kako bi uspostavili
smislen tekst, zamijenili i zamjenicu koga (ili jo§ vjerojatnije njezinu crkve-
noslavensku inacicu egoze) odnosnom zamjenicom zenskoga roda eeze i tako
smo dobili: eeze radi s(i)na imamo (BrDab) i eeze r(a)di i mat(e)re s(i)na
(BrVat ). Pisar je BrDrag pak primjer svoe pocetie iz’bra (BrBer, 79b; lat.
ad suam conceptionem elegit) pogresno procitao kao svoe pocten’e iz 'bra.
Zamjenom glagolji¢noga slova v () vrlo slicnim slovom ¢ (M) moze se obja-
sniti i primjer protivu tolike toliko s(e)bi (BrN,), koji se pojavljuje umjesto
protivu voli - ke toliko sebé (BrBer, 80a) za lat. resistere voluntati, quae tam
sibi. Procitavsi voli iz predloska kao toli, pisar ga je povezao u jednu rijec s
oblikom odnosne zamjenice ke i tako dobio zamjenicki pridjev folike ucinivsi
tako to mjesto nerazumljivim.

Katkad je tesko reéi je li rije o pogresno procitanoj rije¢i u predlosku ili o
uporabi druge, ne samo glasovno nego i znacenjski sli¢ne rijeci. Na primjer, ne

'7 Osim BrBer, to su BrBer, iBrVat,.

8 Smjena pridjeva zrélb i imenice razumstvo moze se prema anonimnome recenzentu objasniti
pretpostavkom da je netko Zelio dodatno pojasniti prijevod te je uz pridjev zréla, najvjero-
jatnije iznad retka, dodao imenicu razum stvomes stvorivsi tako imensku skupinu zréla ra-
zum stvoms. Neki je prepisivac tu pojasnjavajucu glosu shvatio kao korekturu te je umjesto
pridjeva zréla zapisao samo razumstvoms. Ta bi pretpostavka dodatno bila potkrijepljena
da postoji prijepis u kojemu je potvrdena skupina zréla razumstvoms. Buduéi da takvoga
prijepisa nema, ona ostaje samo vrlo vjerojatno domisljanje.

Osim navedenoga, na tome se mjestu pojavljuju i sljedeée inacice: cvéto s(ve)to s(ve)to
(BrN)), cvéto svéto svéto (BrVin) i ¢ véto s(ve)to svéti (BrDrag).
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moZe se sa sigurnoS¢u re¢i je li u primjeru ot korene eiséova (BrBer, 79a; lat.
de radice Jesse) pisar FgGlag, ,, zamijenivsi ga s of koléne eiséova, pogre$no
procitao rije¢ koréne ili ju je svjesno zamijenio bliskoznac¢nicom koléne. Da
vjerojatno nije rije¢ o pogresnome Citanju, pokazuje to da je u nastavku teksta
koji slijedi odmabh iza toga i cvéts ot korene ego (lat. et flos de radice ejus) u
FgGlag,, korene zamijenjeno s koléne.

4. ODNOS PREMA LATINSKOME IZVORNIKU

Kad je rije¢ o odnosu glagolji¢noga prijevoda i latinskoga izvornika, treba
istaknuti da prijevod nije uvijek doslovan. Upravo ona mjesta na kojima se
on razlikuje od latinskoga izvornika najbolje pokazuju prevoditeljevo pozna-
vanje i pridrzavanje crkvenoslavenske norme, ali i njegovo znanje latinskoga
jezika s kojega prevodi. Zbog toga ¢emo u ovome poglavlju nastojati sustavno
opisati odstupanja od latinskoga izvornika.

Na viSe se mjesta prijevod od latinskoga izvornika razlikuje u redu rije¢i.?
Zabiljezili smo primjere u kojima je promijenjen poredak pridjeva i imenice
te odredeni oblik pridjeva stavljen iza imenice, a u latinskome je odgovarajuci
atribut ispred imenice. Tako prijevod imenske skupine conditoris humanam
creaturam U najstarijemu prijepisu glasi: tvor’ca roda ¢(lovéca)sk(a)go (Br-
Ber, 79a). U latinskome je pridjev ~iumanam ispred imenice creaturam, a u cr-
kvenoslavenskome tekstu odgovarajuci pridjev ¢(lovéca)sk(a)go iza imenice
roda. Isti je poredak i u BrBer,, , BrVat i BrN,, a u ostalim je spomenicima
red rijeci isti kao u latinskome. Stoga se postavlja pitanje odrazava li ovdje
najstariji prijepis prvotni prijevod, koji je onda netko kasnije prilagodio latin-
skomu, §to nam se ¢ini vjerojatnijim, ili je pak prvotni prijevod bio podudaran
s latinskim, a prepisivaC BrBer, promijenio ga je u red rijeci koji je u crkve-
noslavenskome manje obiljeZzen (neutralan). I u prijevodu skupine clemens

20 Neke se promjene reda rije¢i mogu pripisati prevoditeljevoj teznji da red rije¢i prilagodi
jeziku na koji prevodi, tj. ako bi red rijeci kakav se nalazi u izvornome latinskom tekstu
u prijevodnome crkvenoslavenskom tekstu bio jako neobican, prevoditelj bi red rijeci iz
izvornoga tekstu zamijenio poretkom rijeci koji je u crkvenoslavenskome neobiljezen (neu-
tralan). Ipak, pri objasnjavanju pojedine promjene treba uzeti u obzir ¢injenicu da crkve-
noslavenski red rijeci ovisi o razli¢itim ¢imbenicima: o gramatickoj i ritmickoj strukturi
recenice, 0 njezinu znacenju i o obavijesnoj strukturi, a katkad o redoslijedu konstituenata
odluéuju iskljugivo stilisti¢ki ¢imbenici (VECERKA 1989: 32). Zbog toga nije uvijek lako
odrediti koji je red rije¢i neutralan.
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aeterni Verbi bonitas, u kojoj su pridjevi clemens 1 aeterni ispred odgovara-
juc¢ih imenica bonitas i Verbi, prevoditelj je njihove prijevodne istovrijednice
bl(a)gaé i véc’'nago stavio iza njima pripadajucih imenica: m(i)l(o)stv bl(a)gaé
s(i)na véc'nago. U prijedloznoj skupini v’ cr(é)kvi b(o)ziei, koja je prijevod
lat. in Dei ecclesia, posvojni je pridjev b(o)zZiei iza imenice cr(é)kvi iako je u
latinskome posvojni genitiv Dei ispred imenice ecclesia. Isto je tako skupina
Dei Filius prevedena kao s(i)nv b(o)zi. Nasuprot tomu, nekoliko je primje-
ra u kojima prevoditelj neodredeni oblik pridjeva stavlja ispred imenice kad
je u latinskome odgovarajuéi atribut iza nje. Tako je imensku skupinu Virgo
veneranda preveo kao b(la)z(e)na d(é)va, a prijedloznu skupinu per orbem
universum kao po vsem’sv(é)té. U prijedloznoj skupini v’ ¢istoms ¢révé svo-
emw zabiljezili smo i primjer premjestanja iza imenice posvojne zamjenice
svoemn, Cija je latinska istovrijednica suis bila ispred imenice (in suis castis
visceribus).

Polozaj adnominalnoga genitiva iza imenice stara je znacajka slavenskih
jezika koja se uz manja odstupanja ¢uva i danas (VECERKA 1989: 71), pa
stoga ne iznenaduju primjeri u kojima je genitiv koji je u latinskome bio ispred
imenice pomaknut iza nje. Jedan je od njih prijevod prijedlozne skupine sub
mortis caligine kao pod’ oblakom’ s(e)mr(v)ti, u kojemu je genitiv s(e)mr(v)ti
smjesten iza glavne imenice oblakom’, dok je latinsko mortis ispred glav-
ne imenice caligine. Imenska skupina pii Patris... caritas, u kojoj je genitiv
pii Patris ispred glavne imenice caritas, prevedena je kao /lib(a)ve m(i)l(o)-
st(i)v(a)go o(t)ca s genitivnom skupinom m(i)l(o)st(i)v(a)go o(t)ca iza glavne
imenice. Isto je tako u primjeru tvor’ca n(e)b(e)se i z(eml)e nosase, koji je
prijevod latinskoga caeli terraeque gestavit opificem, genitiv n(e)b(e)sv i z(e-
ml)e premjesten iza glavne imenice tvor ‘ca u odnosu na latinski u kojemu je
caeli terraeque ispred imenice opificem.

U posljednjemu je primjeru i glagol nosase (lat. gestavit), koji je u la-
tinskome bio na srediSnjemu polozaju, pomaknut na kraj rec¢enice. Ima jo$
primjera da se glagol koji je u latinskome bio u antepoziciji u odnosu na koji
drugi konstituent u glagolji¢nome prijevodu nalazi iza toga konstituenta ili na
kraju recenice. U (su)reCenici illam miro decrevit consilio relevandam glagol
decrevit unutar je imenske skupine miro... consilio, a u prijevodu ona cud 'nim
s 'vétoms naredi pomaknut je na kraj. U zavisnoj je sureCenici ut veniat mater
Domini mei ad me glagol (veniat) na po¢etnome polozaju, odmah iza veznika
ut, a u prijevodu je premjesten iza subjekta: da mati g(ospod)a moego pride
k’mné. Rijetki su obrnuti primjeri u kojima se glagol koji je u latinskome bio
u zavr$nome polozaju pomice na pocetni polozaj (vjerojatno zbog isticanja).

204



M. MIHALJEVIC, Hrvatski crkvenoslavenski prijevod bule..... SLOVO 74 (2024)

To je slu¢aj u recenici i vrati se b(la)z(e)na d(é)va k’ domu svoemu, koja je
prijevod latinskoga in domum suam est reversa.

U primjeru v zradova se ml(a)d(é)n(a)co radocami v ¢r(é)vé moemwi, koji
je prijevod latinskoga exultavit prae gaudio infans in utero meo, najvjerojatni-
ji je razlog pomaka rijeci ml(a)d(é)n(a)co (1at. infans) ispred radocami (lat. gau-
dio) topikalizacija. Vjerojatno je isti razlog i za promjenu reda rijeci pri prije-
vodu imenske skupine Beatae Mariae Virginis kao b(la)z(e)nie d(é)vi m(a)rie.

U latinskome su jeziku sintakti¢ke skupine nerijetko diskontinuirane, tj.
njihovi su dijelovi odvojeni drugim skupinama ili njihovim dijelovima. Takav
je red rijeci u crkvenoslavenskome u najmanju ruku vrlo neobican i stilski obi-
ljezen, a nerijetko i na granici ovjerenosti. Zbog toga u vecini takvih slucajeva
prevoditelj mijenja red rijeci kakav je u latinskome predlosku i stavlja ¢lanove
iste sintakticke skupine neposredno jedan uz drugi. Vidljivo je to u nekim veé
navedenim primjerima,?! a za ilustraciju navodimo jo$ nekoliko primjera. U
tekstu tamquam sponsus prae filiis hominum procederet speciosus pridjev spe-
ciosus odvojen je od pripadajuce imenice sponsus i nalazi se na kraju reenice,
a u prijevodu kako Zeniho krasnéi pace s(i)no ¢(lovéca)skihs izide odgovaraju-
¢i je pridjev krasnéi smjesten neposredno uz imenicu Zeniho. U primjeru sui,
quem gestabat, filii izmedu posvojne zamjenice sui i imenice fi/ii umetnuta je
odnosna recenica, a nas glagoljas to prevodi kao s(i)na svoego - koga nosase po-
micuc¢i imenicu s(i)na na pocetak, neposredno ispred posvojne zamjenice svoe-
go, ¢ije je uobicajeno (neobiljeZzeno) mjesto iza imenice. U odnosnoj surecenici
in cujus se clausit viscera Dei Filius u prijedloznu je skupinu izmedu odnosne
zamjenice cujus 1 pripadajuce joj imenice viscera umetnuta glagolska skupina
se clausit, a u prijevodu v’ ke crévo zatvori se s(i)nv b(0)zi prijedlozna skupina
nije prekinuta jer je imenica ¢révo neposredno iza odnosne zamjenice ke.? |
pri prijevodu odnosne surecenice quod testimonio sancti suffultum Evangelii
dokinut je diskontinuitet imenske skupine sancti... Evangelii tako da je ime-
nica premjestena neposredno iza pridjeva i tako je dobivena crkvenoslavenska
surecenica eze sv(é)doc(a)stvo s(veta)go e(van)j(e)lié utvr jue, u kojoj skupi-
na s(veta)go e(van)j(e)lié nije razdvojena. U prijedloznoj skupini ad colendum
tantae festum Virginis izmedu pridjeva tantae i imenice Virginis umetnuta je
imenica festum. Glagoljas to prevodi kao k’sluz 'bé tolikie d(é)vi prazdnika
stavljajuci u neposredno susjedstvo rijeci tolikie 1 d(é)vi. 1 u recenici oholosti
d(u)ha ne prié imenska skupina oholosti d(u)ha nije razdvojena, za razliku od

2 Vidi gore prijevode imenskih skupina pii Patris... caritas i miro... consilio.
22 O skupini s(i)ns b(o)zi vidi gore.
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skupine elationis... spiritum u odgovaraju¢emu latinskom tekstu nequaquam
elationis assumpsit spiritum. U latinskome je tekstu in utero sentiens virginali
u prijedloznu skupinu in utero virginali umetnut prezentski particip sentiens,
dok su u crkvenoslavenskome prijevodu v utrobé d(é)vic(a)skoi taen stvo ucu
svi ¢lanovi te skupine susljedni.

Iznimno rijetko prevoditelj, najvjerojatnije iz stilskih razloga, razdvaja
skupine koje su u latinskome bile kontinuirane. Jedan je takav primjer prije-
vod surecenice et incarnati Verbi mysterium in utero sentiens virginali, u ko-
joj su sastavnice imenske skupine incarnati Verbi mysterium u neposrednome
susjedstvu, dok je u prijevodu i v'pl’¢enago s(i)na v’ utrobé d(é)vic(a)skoi
taen stvo ucu imenica taen stvo (lat. mysterium) odvojena od svoje genitivne
dopune v’pl’¢enago s(i)na (lat. incarnati Verbi).

Na vise mjesta prevoditelj uto¢njuje (precizira) ili pro$iruje sadrzaj na-
vodeéi podatke kojih nema u latinskome izvorniku. Tako u prvome ¢itanju
imensku skupinu primi parentis lapsu prevodi kao pregréseniems adamovime
zamjenjujuci genitiv primi parentis ‘prvoga roditelja’ posvojnim pridjevom
adamovimoe. Imenicu pak Verbum ‘Rije¢’ koja se odnosi na Isusa vise puta pre-
vodi kao sins.?* Spominjuéi svojega prethodnika papu Urbana V1., Bonifacije
samo pri prvome spomenu navodi njegovo ime, a nakon toga upotrebljava rije¢
praedecessor ‘prethodnik’. Prevoditelj glagoljas to prevodi razli¢ito navodeci
pritom najéesée i njegovo ime: idem Praedecessor: tae prée receni ur 'bany,
idem praedecessor: préje receni ur ’bans p(a)pa, ipsius Praedecessoris nostri:
togoe préje r(e)c(e)n(a)go ur’bana, quod ipsius Praedecessoris nostri: ¢ to
prée receni ur ’banv, praedicti praedecessoris: vise receni ur 'bans, acsi super
ea Praedecessoris litterae sub ipsius diei data confectae fuissent: kako da bi
ucineni utvr jeni listi v’ ziv(o)té recenago ur’bana. U prijevodu skupine et
unde hoc mihi dodaje glagol biti: otkudu sie mné bis(tv), a skupinu quoniam
perficientur in te prevodi kao éko svr’set’ se v t(e)bé vsa dodajudi radi vece
preciznosti zamjenicu vsa. Imenska skupina ipsius festi vigilia prevedena je
kao vijilié togo prazdnika pohojenié. Dodajuéi genitiv pohojenié, kojemu ne-
ma paralele u latinskome izvorniku, prevoditelj izrijekom navodi o kojemu je
prazniku rije¢.?* Prevoditelj utoénjuje prijevod i kad et sola cunctas haereses

2 Osim primjera navedenoga u prethodnome odjeljku, zabiljezili smo jos tri: Verbum ipsum
aeternum: s(i)na v(é)én(a)go, aeterni Verbi bonitas: m(i)l(o)ste bl(a)gaé s(i)na véc nago i
eloquia ipsius incarnati Verbi mysteria: govorenié togozde v'pl’éena s(i)na taen stva.

24 Tu je vidljiva i promjena reda rije¢i o kojoj smo govorili ranije. Genitivna dopuna fogo
prazdnika dolazi iza glavne imenice vijilié, dok je u latinskome odgovarajuéa skupina ipsius
festi ispred imenice vigilia.
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interemit prevodi kao i sama v se blaz 'ni iz 'gubila e(stv) v’ vsemv miré dodav-
$i prijedloznu skupinu v’ vsems miré, kojoj nema istovrijednice u latinskome
izvorniku. Jednako postupa i dodajuéi subjekt m(a)rié d(é)va pri prijevodu
recenice sic etiam ipsam Elizabeth humiliter salutavit kao tako ubo i elisav tu
m(a)rié d(é)va umileno pozdravi. 1 skupina stellis coronari meruit duodenis
prevedena je opisno kao i ot d véii na deste zv(é)zdu krunu dostoina bé nositi
na gl(a)vé svoei, a u prijevodu je dodana i prijedlozna skupina na gl(a)vé svo-
ei, koja nema latinsku istovrijednicu. Najstariji je prijepis prijevoda namjer-
ne recenice da m(i)l(o)st(i)vimv hodotaistvoms d(é)vi sl(a)vne b(ogo)r(odi)
ce m(a)rie - da n(a)sv uzrite ee m(i)l(o)sto - i h(rvst)u s(i)nu ee preporucito i
ot gr(é)hove zacititv - i v priducee vr(é)me v(é)cno veselie beskonacnéhv bes
konca uZivati v(a)énems (BrBer, 80d) znatno dulji od latinskoga izvornika ut
pia ejusdem Virginis Mariae intercessione ipsi Christi fideles, et hic a noxiis
protegi, et in futuro sempiterna gaudia consequi mereantur 1 ima vise deta-
lja kojima nema istovrijednice u izvorniku. Istu inadicu prijevoda imaju jo$
BrVat, , BrN,, BrBar i BrBroz, a ostali spomenici inaCicu koja je bliza latin-
skomu i koju navodimo prema prijepisu iz BrBer,  : da milostivime hodotai-
stvomw d(é)vi sl(a)vné h(rvst)u ver 'nimo i sade ot griho zaciti - i v’ priduce vri-
me vec 'no veselie nasledovati uteg’li bihoms (173c). | tu je problem odrazava
li najstariji prijepis prvotni prijevod koji je kasnije revidiran prema latinskome
ili je u pitanju naknadna slobodna prerada prvotnoga prijevoda, koji je bio bli-
71 latinskomu, a sacuvan je u mladim prijepisima.?® Opisno su prevedeni i pri-
mjeri quo impenso kao i iize sluz 'ba svr’Sena te ut praefertur kao kako z’gora
receno e(stv). Prijevod je proSiren u odnosu na izvornik i u osmome poglavlju
bule, u kojemu je surecenica quod hujusmodi constitutio a dicta die, videlicet
sexto Idus Aprilis prevedena kao da eze vise receni ur ’bans ot vise recen(a)go
pohojenié prazd 'nike k recenomu dnevi - to e(stv) Sesti iduse aprila.

Katkad je pojedina rije¢ prevedena drugom vrstom rijeci, sintaktickom
skupinom 1ili recenicom, sintakticka skupina recenicom i obratno ili je pak
jedna vrsta skupina prevedena drugom vrstom. Tako je pri prvome navodenju
imena pape Urbana, imenica praedecessor (‘prethodnik’) prevedena odno-
snom recenicom ize bé préje nasv,’® a u recenici ut pie idem praedecessor
credidit pridjevom prédni: da m(i)l(o)st(i)vo préd ni vérova. Ablativ gerunda

% Anonimni recenzent smatra vjerojatnijom drugu moguénost.
26 Preciznije, latinski tekst Igitur felicis recordationis Urbanus Papa sextus, praedecessor no-
ster preveden je kao i zace z'boz 'no s 'pomenen’e ur’banv papa Ses ti - ize bé préje naso.
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moriendo preveden je imenskom skupinom u instrumentalu semrtiii svoeii,” a
participska konstrukcija jam semestri praegnantem finitnom recenicom i éze
se ucu neprazd 'na suéi -e- m(é)s(e)ci.*® Skupina beatam me dicent (‘nazivaju
me blazenom’) prevedena je kao blazet’ me, pasivni particip factus sintaktic-
kim pasivom stvorens e(stv), a glagolska skupina resistere voluntati (“protiviti
se volji’) prijedloznom skupinom protivu voli.”

Osim zamjene skupina jednom rije¢ju, prijevod je katkad skracen i ispu-
Stanjem pojedine rijeci, sintakticke skupine ili ve¢ega dijela teksta. SureCenica
ut egrederetur juxta verbum propheticum, Virga de radice Jesse prevedena je
kao da izidetv po r(e)c(e)nii pr(o)r(o)ka ot korene eiséova, pri ¢emu je ispu-
Stena istovrijednica imenice Virga (“Zezl0’).’° 1zraz pii Patris, qua nos dilexit,
caritas preveden je kao lib(a)ve m(i)l(o)st(i)v(a)go o(t)ca. Prevoditelj je is-
pustio odnosnu recenicu qua nos dilexit smatrajuci najvjerojatnije da je njezin
sadrzaj zalihostan. Skracen je i prijevod teksta illam miro decrevit consilio
relevandam, ut scilicet Verbum supernum, quod erat in principio, eam a mor-
tis nexibus liberaret, koji glasi: ona ¢ud’nim s ’vétomw naredi - v’zdvig nuti e
vishoté. U prijevodu nema istovrijednice za dio ut scilicet Verbum supernum,
quod erat in principio, a o zavr$noj glagolskoj skupini ve¢ je bila rije¢ u pret-
hodnome odjeljku. Prevoditelj je ispustio i veci dio desetoga poglavlja bule:
Nulli ergo omnino hominum liceat hanc nostrae voluntatis, constitutionis,
monitionis, hortationis et mandati paginam infringere, vel ei ausu temerario
contraire. Si quis autem hoc attentare praesumpserit, indignationem omnipo-
tentis Dei et beatorum Petri et Pauli Apostolorum ejus, se noverit incursurum.
Umjesto toga BrBer, ima i sie sloZenie oficii, a ostali prijepisi: niedinomu ubo
i procaé (BrMet, BrN , BrMav, BrVin, BrPm, FgGlag, ), niedinomu ubo pro-
caé (BrBer,, ), i edinomu ubo i pr(o)cimo (BrVat, ), nied 'nomu ubo i procaé
(BrDrag), edinomu ubo i proc¢ims (BrDab).

Zabiljeziti treba i pogresan prijevod skupine partu consecranda divino kao
ocu b(o)z(a)stvenomu posvecena. OCito je da su zamijenjene latinske rijeci

27 U primjeru ut eamdem mortem nostram moriendo destrueret, koji je preveden kao da semr-
titi svoetl semr to n(a)su raz’drusil’ bi.

Imenica semestri precizirana je kao razdoblje od Sest mjeseci.

Cijela recenica glasi Ne etiam divinae visus fuisset resistere voluntati, a prevedena je kao ne
oce b(o)z(a)stvene vidéli se bi - protivu voli.

28

29

% Od svih prijepisa samo dva imaju na tome mjestu imenicu Zaz(a)l» (BrVat,,), odnosno Zazle

(BrDab). To otvara pitanje je li ona doista bila ispustena u izvorniku prijevoda, pa su je
prepisivaci tih dvaju brevijara naknadno dodali, $to nam se ¢ini vjerojatnijim, ili su je jedini
sacuvali.
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partus (‘porod’) 1 pater (“otac’) i tako je umjesto porodu dobiveno ocu. Vjero-
jatno je ta zamjena napravljena vec u latinskim prijepisima.

5. JE LI PISAC NAJSTARIJEGA SACUVANOG PRIJEPISA
BIO PREVODITELJ TEKSTA?

Kako je reCeno u uvodu, najstariji je prijepis bule onaj iz BrBer,. Sluzba na
Pohodenje nije dodatak tomu brevijaru, nego dio osnovnoga teksta koji je pi-
sao »jedan pisar, vjerojatno poznije dobi, u razmjerno kratku vremenu« (ZA-
GAR; PASKOJEVIC 2023: 20). Na temelju paleografskih znacajka Josip
Vajs?! zaklju€uje da je rije¢ o kodeksu s kraja 14. stoljeca, dok je Ivan MilGe-
ti¢*? smjestio njegov postanak u prvu polovicu 15. stolje¢a. Takvoj se dataciji
zatim priklanja i Vajs® te Mateo Zagar i Kristian Paskojevi¢*. I proucavatelji
likovne opreme (GOLOB 2010; PELC 2023) smjeStaju postanak toga bre-
vijara na kraj 14. ili sami poc¢etak 15. stolje¢a jer su ukrasni oblici inicijala
bili »dobro poznati talijanskim kaligrafima oko 1400., no oni su jednako tako
bili raSireni i u glagolji¢nim pisarskim radionicama, o ¢emu zorno svjedoci
Brevijar Vida Omisljanina s konca 14. stolje¢a.« (PELC 2023: 68), a crtezi
svetaca odrazavaju znacajke ¢eSkoga sitnoslikarstva toga doba.’® S obzirom
na ranu dataciju brevijara, blisku godini izdanja papinske bule, opravdano je
postaviti pitanje je li prijepis iz BrBer, izvornik prijevoda, tj. je li njegov pisar
bio ujedno i prevoditelj teksta.

Da tekst iz BrBer nije prevoditeljev izvornik, pokazuje primjer i da ni ne-
dovol’no ne k tomu drugo ukazanie icet’se, koji bi trebao odgovarati latinsko-
mu quodque praesentes litterae ad probandum plene constitutionem hujusmo-
di, ubique sufficiant, nec ad id probationis alterius adminiculum requiratur.
Prijevod skupine praesentes... sufficiant kao ni nedovol’no najjednostavnije
se moze objasniti kao pogresno rastavljanje priloga nine “sad’, koji je na tome

31 VAJS 1910: XIV.

2 MILCETIC 1911: 69.

3 VAIJS 1932: 153.

3 ZAGAR; PASKOJEVIC 2023: 19.
3 Zato Natasa Golob, povezujuci crteze u BrBer, s crtezima prizora iz 2iv9ta Isusova i Marijina
majstora iz Prestona, koji se datiraju oko 1380. — 1390., zakljucuje: »Ce Ze ne gre za istega
risarja, pa gre za risarja, ki je izSel iz enakih umetniskih pogojev in je zato njegov risarski slog
podoben mojstru risbe iz Prestona. — Vsekakor so risbe zrcalo slogovnega izraza, ki je ¢asovno
zamejen, zato lahko re¢emo, da je rokopis nastal ok. leta 1390.« GOLOB 2010: 197.
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mjestu stajao u predlosku s kojega je tekst prepisan, ¢ime je pisar skupinu ni-
ne dovol’no, kako ima veci broj kasnijih prijepisa, pretvorio u ni nedovol no.
To dokazuje da je postojao jos$ stariji glagoljicni predlozak s kojega je pisar
BrBer, prepisao tekst, a nije ga sam prevodio. Potvrda je tomu i ¢injenica da
BrBer, najvjerojatnije nije bio predlozak svim kasnijim prijepisima, $to, uz
ve¢ navedene razlike u tre¢emu poglavlju, potvrduje i prijevod dijela teksta iz
sedmoga poglavlja Bonifacijeve bule qui vero Missae, totidem; qui autem in
primis ipsius festi vesperis, similiter centum, qui autem in secundis vesperis,
totidem, koji je u BrBer, preveden kao ki na misi tolikoe - ki na prvoi vecer 'ni
tolikoe -r- dni. Vidljivo je da u prijepisu nedostaje prijevod odnosne receni-
ce qui autem in secundis vesperis. Sest prijepisa ima crkvenoslavensku isto-
vrijednicu te (su)recenice: i ki na drugoi ‘r- dni (BrMet), i ki na drugoiv(e)c(e)r-
ni -r- dni (BrMav), i ki na drugoi v(e)é(e)rni -r- dni (BrVat ,), i ki na drugoi
vicer'ni -r-dni (BrBer,, ), i ki k’drugoi vecer 'ni tokoe -r- dni (BrDrag), i ki na
drugoi vicer 'ni -r- dni (BrPm), a u dvama je to mjesto prevedeno drukcije: ki
k’misi po “r- dni i ki pridu na prvu v(e)é(e)rnit v+ dni i v sakoi vicerni -r- dni
(BrDab) i ki na misé tolikoe - i na vs(a)koi vec(e)rni tolikoe (FgGlag, ). Ne
mozemo ipak iskljuciti moguénost da je na ovome mjestu pisar nekoga me-
dupredloska nadopunio tekst (ili djelomice promijenio prijevod) zagledajuci u
latinski izvornik. Treba istaknuti da je teSko napraviti preciznu stematolosku
shemu medu prijepisima zbog ispreplitanja razli¢itih matica, $to je opcenito
slucaj s hrvatskoglagoljicnim tekstovima.

Na to da pisar BrBer, nije sam prevodio tekst, nego ga je prepisao sa starijega
glagolji¢nog predloska upucuje i surecenica da iZe k’iitrn 'nemu oficii prazd ni-
ka togo ize v’ cr(é)kvi sluzit’ se, u kojoj je antecedens odnosne zamjenice ize
imenica oficii, a u latinskome se izvorniku qui matutinali officio festi ejusdem
in Ecclesia, in qua idem festum celebraretur, interessent odnosnom recenicom
modificira imenica Ecclesia (‘Crkva’), na koju se odnosi zamjenica qua. Naj-
vjerojatnije je tu prvotni prijevod bio onakav kakav je sacuvan u prijepisu iz
BrVat ;. da iZe k dtrn’nemu oficiii pr(a)zdnika togo - v cr(ékvi idézZe sluZit’ se
pridute, a pisar ga je BrBer, slobodno preoblikovao bez latinskoga predloska.

6. ZAKLIUCAK
U clanku smo usporedili sve sacuvane prijepise crkvenoslavenskoga prije-

voda bule pape Bonifacija IX. Superni benignitas Conditoris u hrvatskogla-
goljicnim tekstovima iz zlatnoga razdoblja hrvatskoga glagoljastva. Utvrdili
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smo da je svima u temelju isti prijevod i da su razlike medu njima razmjerno
male, ogranicene na manji broj kodeksa ili ¢ak na pojedini kodeks i da se naj-
¢eS¢e mogu objasniti manjim redaktorskim zahvatima prepisivaca. Tesko je
uspostaviti to¢ne stematoloske odnose medu prijepisima jer su se medusobno
isprepletale razlicite inacice prijevoda. Utvrdili smo takoder da pisar najsta-
rijega prijepisa iz BrBer , koji je nastao kratko nakon $to je papa Bonifacije
izdao bulu, najvjerojatnije nije bio prevoditelj teksta, nego ga je prepisao iz
starijega glagolji¢nog predloska. Usporedujuci prijevod s latinskim izvorni-
kom, vidjeli smo da se prevoditelj nije uvijek slijepo drzao latinskoga teksta,
nego je na onim mjestima na kojima bi doslovan prijevod bio u suprotnosti s
crkvenoslavenskom jezicnom normom mijenjao red rijeci i prevodio sintak-
ticke skupine druk¢ijom vrstom skupina od onih koje su u latinskome izvorni-
ku. Takoder je proSirivao i precizirao tekst navodenjem podataka kojih nema
u latinskome, a katkad bi ispustio pojedinu rije¢, skupinu ili dio teksta ako je
smatrao da su znacenjski zalihosni. Utvrdili smo takoder da su rijetka pogres-
no prevedena mjesta. To znaci da je prevoditelj razmjerno dobro poznavao
normu hrvatskoga crkvenoslavenskog jezika na koji je prevodio i latinski s
kojega je prevodio te razlike u strukturi izmedu tih dvaju jezika.

Na kraju ¢emo odgovoriti na pitanje zbog ¢ega nam je tekst Bonifacijeve
bule bio zanimljiv za prouc¢avanje. Kao prvo, taj tekst pripada skupini tekstova
za koje sa sigurno$¢u mozemo reéi da su prevedeni na hrvatskome podrucju
i da su ih preveli hrvatski glagoljasi s latinskoga. Zbog toga je on istrazivaci-
ma dobar pokazatelj koliko su glagoljasi prevoditelji (ali i prepisivaci) dobro
znali latinski jezik i normu hrvatskoga crkvenoslavenskog jezika te kako su
se prema njoj odnosili. Tekst nam je bio zanimljiv i zbog proucavanja BrBer,
u okviru projekta Znanstvenoga centra izvrsnosti za hrvatsko glagoljastvo jer
precizno odreduje donju granicu za datiranje toga kodeksa. On pokazuje da taj
brevijar nije mogao nastati prije 1390. godine jer je bula izdana krajem 1389.
Buduc¢i da je tekst u njemu prepisan s glagolji¢noga predloska, vjerojatnijom
nam se ¢ini pretpostavka da je brevijar pisan pocetkom 15. stoljeca, ali ne mo-
zemo iskljuciti ni sami kraj 14. stolje¢a kao vrijeme njegova nastanka. I u jed-
nome i u drugome slu¢aju najstariji je prijepis blizak vremenu izdavanja bule,
a osobito njegov vjerojatni glagolji¢ni predlozak. To pokazuje da su hrvatski
glagoljasi bili azurni u pracenju promjena u liturgijskim knjigama te da su
nove sluzbe i tekstove vrlo brzo prevodili i unosili u svoje brevijare i misale.
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POPIS IZVORA

= Brevijar Blaza Baromiéa, 1493., tiskan u Veneciji.

Prvi beramski (ljubljanski) brevijar, kraj 14. / pocetak 15. stolje-
¢a), Ljubljana, Narodna in univerzitetna knjiznica, sign. Ms 161.
(izdanje teksta: MIHALJEVIC 2022.)

drugi dio Drugoga beramskoga (ljubljanskog) brevijara (sankto-
ral), sredina 15. st., Ljubljana, Narodna in univerzitetna knjizni-
ca, sign. Ms 163.

Brozicev brevijar, 1561., tiskan u Veneciji.

Dabarski brevijar, 1486., Zagreb, Arhiv Hrvatske akademije
znanosti 1 umjetnosti, sign. [lIc21.

Dragucki brevijar, 1407., Zagreb, Arhiv Hrvatske akademije
znanosti 1 umjetnosti, sign. [11b25.

Brevijar popa Mavra, 1460., Zagreb, Nacionalna i sveucili$na
knjiznica, sign. R 7822.

Brevijar Metropolitanske knjiznice, 1442., Zagreb, Metropolitan-
ska knjiznica, sign. Mr161.

Prvi novijanski brevijar, 1459., Novi Vinodolski, Zupni ured zu-
pe sv. Filipa i Jakova. (privremeni trenutac¢ni smjestaj: Rijeka,
Arhiv Rijecke nadbiskupije).

Drugi novljanski brevijar, 1495., Novi Vinodolski, Zupni ured
zupe sv. Filipa i Jakova, (privremeni trenuta¢ni smjestaj: Rijeka,
Arhiv Rijecke nadbiskupije).

Pasmanski brevijar, kasno 14. 1 15. st., Zagreb, Hrvatska akade-
mija znanosti i umjetnosti, sign. [l b 10.

Vatikanski brevijar Illirico 10, 1485., Vatikan, Biblioteca Aposto-
lica Vaticana, sign. Borg. Illir. 10.

Vatikanski brevijar Vat. Slav. 19, 1465., Vatikan, Biblioteca Apo-
stolica Vaticana, sign. Vat. Slav. 19.

Vinodolski (Kukuljevicev) brevijar, 1485., Zagreb, Arhiv Hrvat-
ske akademije znanosti i umjetnosti, sign. 1 d 34.

Glagoljicni fragment br. 11., 15. st., Zagreb, Arhiv Hrvatske aka-
demije znanosti i umjetnosti, sign. Fragm. glag. 11 (Kuk. 554).
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CRKVENOSLAVENSKI TEKST
(BrBer, 79a - 80d; MIHALJEVIC 2022: 199-202)

aponifacii*® bis’kups rabb rabove b(0)zihe k’ vé¢’noi ré¢i*’ pamets®® -¥

svr’h’ne bl(a)godéti*® tvor’ca roda ¢(lovéca)sk(a)go*' - po obrazu svoemp*
stvorena m(i)l(o)sts*® m(i)l(o)sr(p)dié priziradci** - eze® pregréSeniemp*®
adamovims palo b(é)se -*’ ras’matrafi¢i*® ona ¢ud’nim* s’vétoms naredi*®® -3!
v’zdvig’nuti 3 v’shoté> ubo - lib(a)ve** m(i)l(o)st(i)v(a)go o(t)ca® priducp®

% bonifacii ... ukrépi ubo i svétova tae prée | deest. Ber,,

k> vé¢’noi réci | k vecnoi reci Met k v(€)¢noi rici Mav k’ v(€)¢néi ri¢i Pm k v(€)¢né r(€)¢i
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pamets | 1 pameti Vat j Drag

k’ vé¢’noi réci pamets - | k’ v(e)¢(e)rnoi rici i pameti - Dab

" svr’h’ne bl(a)godéti | svrhne bl(a)godeti Met Dab svrhnie blagodéti FgGlag,
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42
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50
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- isplnenie®” vrémene® s(i)na v(€)¢n(a)go*® pod’ obrazom’ raba pl’te® n(a)see
semr’ti na®! se v’zeti®? - da semrtili svoel semr’ts n(a)Su raz’drusil’ bi® -

¢te(nie)® da® osujeniems®® suda kup’no i necistoce®” - ize®® po pr’véi® rodi-

telt roda ¢(lovéca)sk(a)go slédecago™ v’7! padeni - znaése se” m(i)l(o)sts bl(a)-
gaé s(i)na vé¢’nago” razdrusila bi’ - i’ za¢s ot Cista’ roda c(ésa)ra d(a)v(i)da”
izb’ra”™ d(€)vu”™ v’ ke ¢révo vd(a)hnoveniems®® oséni®! sl(o)voms poslanim’®?
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61

62
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65

66

67

68

69

70

72

73

74

75

76

77

78

79

isplnenie | isplneniems Vin isp(o)v(€)danie Pm

vrémene | vrimene Met Pm Bar Broz

v(€)¢n(a)go | vicnago Met add. posla Vat,, add. posla o(ta)cs Dab

pl’ts | praec. i Vat , Dab

na | n” Mav

v’zeti | v’ze Dab Vat, izeti FgGlag, |

semr’ts n(a)Su raz’drusil’ bi | raz’drusil’ bi sem’rts n(a)Su Dab semrts n(a)su da razdrusil bi
Bar Broz semrt’ n(a)su razdrusila bi FgGlag”

¢te(nie) | om. Vin Drag Pm Dab Vat, Bar Broz FgGlag,

da ] na FgGlag

osujeniems | osueniemp Met N Mav Vin Drag Vat , Bar osuzdeniems Vat , osuenie Dab
osu(e)niems Broz

i neCistoCe | ne ¢’tuCe Dab i necistuce FgGlag,

Gze | Gre Broz

po pr’vél | po prvit Met N, Mav Vin FgGlag | pod prvili Vat,, prvoil Drag prviti Pm pods
prvit Dab prvili Bar Broz

slédecago | slidecago Met slidu¢ega Pm sléduicega Bar Broz

v’ | om. FgGlag,,

se | om. Met FgGlag |

véc’nago | vicnago Met vi¢’n(a)go Mav

razdrusila bi | razdrusil” bi Mav Drag Dab razd’r bi (!) Vat, |

i] ¢t(en)i(e) - da Dab praec. ¢(tenie) Bar praec. ¢t(enie) Broz

i zaCp ot Cista | zane ot Cistago Vat, za’ ot Cista Vin i zacs ot Cistago Drag

c(ésa)ra d(a)v(i)da | d(a)v(i)da c(€sa)ra Mav krala d’v(i)da Vat , c(€ésa)reva - da vazda Fg-
Glag,,

izb’ra | izabra Bar Broz

d(é)vu | d(u)Su Vat

v’* ke €révo vd(a)hnoveniems | v ke ¢rivi dshnoveniems Met v ke ¢rivi dah’noveniem’ N
v ke €r(¢)vé dahnoveniems Mav v neeZe ¢’révé d(u)ha s(veta)go vdahnov(e)niems Vat , v’
ke ¢’révi dahnoveniems Vin v’ ke ¢révé d(u)hovnéems Drag v’ ke ¢rivi dah’noveniems Pm
v’ ke ¢révo d(u)ha s(ve)t(a)go dah’noveniems Dab v’ ke ¢r(€)vo dahnoveniems Vat j vb ke
¢révi vdahnoveniem’ Bar Broz h(rest)b v ¢révi v’dahnoveniem’ FgGlag, |

oséni | oséneni Drag oseni Pm

sl(o)voms poslanim’ ] i s(lovo)ms Vat, praec. i Dab
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pl’ti* priéti raci - da izidets® po r(e)¢(e)nii® pr(o)r(o)ka ot korene®® eiséova®’
88 1 cvéts® ot korene® ego v’zidets”! - i poCiets na’> nems d”*uhp g(ospoda)
np - vistinu® c(&sa)r(i)cu® preplemenitu® v’*° mat(e)rs s(e)bé’’ iz’bra®® €ze”
toliku c(ésa)ru'® dostoina bé svoego'’! téla'®> komoru'® ugotovati'® -'% ot ke

¥ pl’ti | plts Met Drag Pm Dab Vat,  FgGlag , om. Mav plt’ Vat , Bar Broz

8 izidets | add. zazlp Dab izide FgGlag,

po r(e)&(e)nii | po re¢eni Met N| Pmpo re¢(e)ni Mav po re€en’i Vin po roeni Drag po re€eniti
isaie Dab po r(e)¢(e)ni Vat, |

ot korene | is koréné Dab ot koléne FgGlag,,

eiséova | eiseova Met Dab eiséeva Drag ej’séova Bar Broz

da izidets po r(e)¢(e)nii pr(o)r(o)ka ot korene eis€ova - | da izidets zaz(a)lb is korene eis€ova
Vat

¥ cvéts | cveth Met N, Mav Pm ¢’vet’ Dab cvet’ Bar Broz

% korene | koréné Dab koléne FgGlag,

v’zidets | izidets FgGlag |

na | n” Mav ns Dab

vistinu | praec. ¢ti Met praec. ¢t(enie) Drag Bar praec. ¢t(en)i(e) Broz

91
92
93
% c(ésa)r(i)cu | kralicu Vat,, grplicu Drag
% preplemenitu | preplémenitu Pm plemenitu Dab
% v’] om. Vat ,Dab FgGlag  d(¢)vu Drag

7 s(e)bé | sebi Met Pm FgGlag,, sébe Dab

% s(e)bé iz’bra | iz’bra sebé Drag

% &Ze | ka Mav Pm Bar Broz

1% ¢(ésa)ru | krald Vat , Drag

svoego | svoga Mav Vin Pm Vat , Bar Broz FgGlag,,

téla | tela Dab

svoego téla komoru | komoru svoego t(¢)la Vat
ugotovati | ugotoviti Met Vat ; Pm Dab Bar Broz FgGlag ,

svoego téla komoru ugotovati - | s’voego tela korunu ugotoviti N, svoga téla k’runu ugoto-
viti Vin

=3

10

10:

S}

10

&

104

10

b3
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108 109

kako!® zenihp krasnéi'’’ pace
zarata - ki''' ¢’véts ili sv(é)tl(0)stp

s(i)nb ¢(lovéca)skihs izide!® v’ mésto!!® na-
112 o](agole)t’ se''® svoe pocetie!!* iz’bra -!1°

¢t(enie) " v’ koms!"” po anj(e)lskomb pozdravlenii'’* govorenié'’ to-
gozde'® v’pl’¢ena'! s(i)na taen’stva'?? ¢ud’ne'® Casti'** ¢’tems esu sluzene!®

- g’dé"® ubo n(a)se izb(a)vlenie prichoms pocetaks sp(a)s(e)nié!?” -128 g’dé

10

=8

ot ke kako | ot neeZe ¢ko Vat,, Dab ot koe €ko i Drag o tke FgGlag

197 krasnéi | krasni Met Pm

3

1% pace | p’¢e Mav

10

o

izide | izidet’ Drag
"% v’ mésto | v mesto Met Mav Pm Dab mésto FgGlag,|

11

nazarata - ki | da za taki FgGlag

c’vétp ili sv(€)tl(o)ste | cvets ili svitloste Met cvets ili svétlosts N, cvets ili sv(€)tlosts Mav
cpvéts ili svétlosts Vin ¢’vets ili s(vé)tl(o)sts Pm

gl(agole)t’ se | govorit’ se Mav Drag Pm gov(o)rit se Broz

"4 pocetie | pocet’e N, Vin po¢’ten’e Drag pocat’e Pm FgGlag |

115 v mésto nazarata - ki ¢’véts ili sv(é)tl(0)steb gl(agole)t’ se svoe pocetie iz’bra - | &tii v mes’té
nazar(e)té svoe pocetie izbra - iZe cvets ili sv(é)tl(0)sts gl(agole)t’ se Vat , v’ ves’to nbzarate
svoe pocetie iz’bra - ize ¢’vetp ili s(vé)tlosts Dab

¢t(enie) - | om. Met N Mav Vat,; Vin Pm Vat,  Bar Broz FgGlag |

v’ koms | v nemZe Vat , o nemze Dab

11

o

11

[y

@

11

>

11

3

11

3

po anj(e)lskoms pozdravlenii | po anj(e)lskoms pozdravlen’i Vin po an’j(e)lovoms pozdra-
vlen’i Drag pozdravlen’i anj(e)lskoms Pm po an’j(e)lsk(o)ms pozdr(a)vlen’i Vat,  pozd(ra)-
vlenii - anj(e)lskimb Bar Broz

!9 govorenié | govoren’é N, Vat,, Vin govoreni Drag govorénié¢ Dab gl(agola)niems Bar go-
v(o)r(e)niems Broz

togozde | to e(stp) Dab

togozde v’pl°Cena | togoe vpléenago Met togoe v’p’Iéena N, togoe vpl’Cena Mav Vat  to
e(stp) vplCena Vat , togoe v’plcena Drag FgGlag , togoe - vpl’Cena Pm togoe vpléena Bar
Broz

12

S

12

12

[

taen’stva | taén’stvié Drag FgGlag,  taén’stva Pm taén’stvo Dab taénstva Bar Broz

¢ud’ne | ¢udni Met cudne Mav Cudnoe Vat , Drag cud’nie Dab ¢udnée FgGlag |

124 Gasti | ¢’sti Mav ¢bs’ti Drag

15 esu sluzene | i esu sluZeni Met esu sluzena N, Vin i esu sluzena Mav Dab FgGlag,, esu
sluzena Vat,, Pm Bar Brozsluzena esu Drag esu sluz(e)na Vat

g’dé | gdi Met N, Pm kadé Drag ideze Dab

pocetaks sp(a)s(e)nié | pocet’ks sp’s(e)nié Mav pocetks sp(a)s(e)nié Drag

g’dé ubo n(a)se izb(a)vlenie prichoms pocetaks sp(a)s(e)nié - | idéze ubo n(a)s(e)go izb(a)-
vl(e)ni¢ prichoms pocet(a)kp i sp(a)s(e)ni€¢ :~ Vat,, gradi - ubo n(a)$(e)go izb(a)vlenié
prichoms popetbks i sp(a)s(e)nié - FgGlag |

12

o

G

12

>

12

3

12

3
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pr’vi d(a)nb posvecenie prosvaté se -'¥ ize"? n(a)ms sp(a)s(e)nié'*! upv(a)-
nie'* da -3 véén(a)go veselié'** - v’ ovoms ubo tolike pl’nosti mésto -'*° dévo
c(ésa)r(i)ce precistaé!*® ot g(ospod)a’®” posvecena'?® - cvétp s(ve)tosti s’sudsb
n(e)b(e)skie m(i)l(o)sti preé(a)stni -3 v’see sili ¢’véta ukrasena'*’ eg(o)ze

129 9°dé pr’vi d(a)nb posvecenie prosvaté se - | gdi ubo prvi d(a)nb prosvi¢enié prosv(a)ti se -

Met gdé ubo pr’vi d(a)nb pros’vecenie pros(va)ti se - N| gdé ubo prvi d(a)ns posv(e)c(e)nie
prosv’té se - Mav idéZe ubo prvi d(a)nb prosvécenié prosv’té se - Vat , gdé ubo prvi d(a)ns
posvecenie prosvéti se - Vin kadé ubo pr’vi d(a)nb posvecenie prosvéti se - Drag gdi ubo pr-
vi d(a)nb pros’vécenié prosvéti se - Pm ideZe ubo prvo pros’vécenie prosv(é)ti se - Dab g’dé
ubo prvi d(a)nb posveé(e)nié pros(va)te se Vat, g’dé ubo prvi d(a)ns prosvecenié pros(va)té
se - Bar Broz gdé ubo prvi d(a)ns posvec(e)ni prosv(a)ti se - FgGlag |

ize | ki Met Mav Drag Pm Vat j Bar Broz kems N, kéms Vin

sp(a)s(e)ni¢ upv(a)nie | sp(a)s(e)nie upvanié N, Vin Pm sp(a)s(e)nie upv(a)nié Vat
upv(a)nie | ufanié Mav ufanie Bar Broz

sp(a)s(e)ni€ upv(a)nie da - | upv(a)nie sp(a)s(e)ni€ da Vat , Drag Dab upvanié i sp(a)s(e)nié
da FgGlag |

vétn(a)go veseli€ | vicnago veseseli€ (!) Met ve¢nago veseli€ Dab om. veseli€ FgGlag,,

13

3

13

13

be}

13

b}

134

13

G

v’ ovoms ubo tolike pl’nosti mésto - | va ovoms - tolike plnosti mesto - Met v’ koms ubo
toliko plnosti mésto N, Vin v’ ovoms ubo tolike pl’nosti mesto - Mav v onom’ ubo tolike
p’Inosti mesto Vat,, vb ovoms ubo tolike pl’nosti més’to poda Drag va ovoms ubo tolike
pl’'nosti mesto - Pm va ovoms ubo toliko m(i)l(0)sti is’plniti mes’to Dab vb ovoms ubo t(0)-
I(i)ko pInos’ti m(€)sto - Vat , va onoms ubo tolike plnosti mésto - ti ze Bar va onoms ubo

velike pInosvi (!) mésto - ti ze Broz v ovom’ ubo toliko m(i)l(o)sti i plnosti mésto FgGlag ,
13

>

dévo c(ésa)r(i)ce precistaé | devo c(€sa)r(i)ce precastna Met dévo c(€sa)r(i)ce prec(a)stnaé
N, dévo c(Esa)r(i)ce pre¢’stna Mav dévo kralice preCastnaé Vat , dévo c(€sa)r(i)ce préca-
stnaé¢ Vin c¢t(en)i(e) ~ dévo kralice preCastnaé Drag dévo kralice preistaé Pm Bar Broz
dévo kralice precas’tna€ Dab devo c(€sa)r(i)ce prec(a)stna Vat,; dévo c(€sa)r(e)va precistaé
FgGlag |

g(ospod)a | koga FgGlag |

posvecena | posvicena Met posv(e)¢(e)naé Vat , posvécena Drag

cvéte s(ve)tosti s’sudp n(e)b(e)skie m(i)l(o)sti pre¢(a)stni - | cvets svetosti - sasudpb n(e)-
b(e)ske milosti preciste - Met cvéts s(ve)to s(ve)to sesuds n(e)b(e)ske m(i)l(o)sti precisti -
N, cvets s(ve)tosti s’sudb n(e)b(e)ske m(i)l(o)sti precisti - Mav cv(€)ts s(ve)tosti - sbsudb
n(e)b(e)skie m(i)l(o)sti precisti - Vat , cvéts svéto svéto s’sudb n(e)b(e)ske m(i)l(o)sti pre-
¢is’ti Vin ¢’véts s(ve)to svéti sesuds n(e)b(e)ske m(i)l(o)sti precistie Drag cvetsb s(vé)tl(o)sti
- sbsudb n(e)b(e)ske m(i)l(o)sti preciste Pm cvetsb sv(é)tlosti - sasuds neb(e)ske m(i)l(o)-
sti precis’ti Dab cv(&)ts s(ve)tos(ve)ti sbsudb n(e)b(e)skie m(i)l(o)sti precis’ti Vat, cvéts
s(vé)tl(o)sti - sbsuds n(e)b(e)ske m(i)l(o)sti precisti - Bar Broz cv(€)te s(vé)tl(o)sti - sasudn
neb(e)ske m(i)l(o)sti precisti - FgGlag, |

v’see sili ¢’véta ukradena | vse sili cveta ukraSeni Met Vat j v’se sile ¢’véta ukradena N, Vin
vse sili cveta ukrasena Mav Bar Broz vse sili ¢’véta ukrasena Drag v’seli se cveta ukrasena
Pm v’se sili ¢’vetove <vete> ukraSena Dab v’sei silé cv(€)ta ukraSena Vat, v silé ¢’v(€)tovs
ukradena FgGlag |

13

3

13

3

13

°

14

S
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krasoté'! sl(p)nce i luna divita se -'* izb(a)vit(e)la narods'* d(€)va poce -
daticago'* s(vé)tlosts'*® narodoms'*° - pod’ oblakom’ s(e)mr(p)ti postavleni'*’

149 150 151

¢t(e)nie ~*® vistinu ona!® c(ésa)r(i)ca'*® n(e)b(e)ska v’ ke ¢révo!'®! zatvori
se s(i)nb b(0)zi'>? stvorenn'> e(stp)'** 155 ¢(lové)ks -'°¢ 197 toliko ei po anj(e)-
1€ v’zvéceno -'3® oholosti d(u)ha ne prié - na'*® kako raba umilena'®® - éze!'®!

14! krasoté | krasote Vat

142 eg(0)ze krasoté sl(p)nce i luna divita se - | eeze krasoti slnce i luna ¢uéhu se Met Bar eeze

krasoté slI’nce i luna cuéhu se N| Vin Mav eeze krasoté sI’nce i luna ¢udavahu se - Vat ke
krasoti sI’n’ce i luna ¢ujahota se - Drag eeze krasote sl’nce i luna cuéhu se - Pm eeze krasoti
sI’nce i luna divita se Dab ke krasoté slnce i luna ¢uéhu se - Broz eeze k’r(a)soti slnce i luna
¢uéhota se - FgGlag,,

14

b

narods | n’rods Mav
144 dadcago ] datica Met dati¢’go Mav
14

b

s(vé)tlosts | praec. v Vat, |

narodoms | n’rodoms Mav €zikom’ Bar Broz

postavleni | pos’tavlens Dab postavleniems Bar Broz

¢t(e)nie ~ | om. N, Vat ; Vin Drag Pm Dab Vat,  FgGlag , © drugi dans - Bar Broz
ona | om. FgGlag |

c(€sa)r(i)ca | kralica Vat , Drag Pm kral(i)ca Bar Broz

14

=N

14

3

14

£

14

o

15

S

15

v’ ke ¢révo | v ke ¢rivi Met v ke ¢’révé N, Vin Drag Pm v neeZe ¢révé Vat , v’ ke ¢révi Dab
v ke ¢révi Bar Broz

b(0)zi | om. Mav

stvorens | praec. i Mav Dab

154 ¢(stp) ] bi Met

15

15

be}

15

<3

a

stvorens e(stp) - | s’tvori se Vat g

156 stvorens e(stp) - &(lové)ks - | stvorens ¢(lové)ks e(stp) - Vin s’tvo(re)ns &(lové)ks e(stp) -
Pm s’tv(o)rens ¢(lové)ks es(tp) FgGlag |

i] om. Mav Vat , Vin

i toliko ei po anj(e)lé v’zvéceno - | toliko nijb po anj(e)li v’zviceno - Met toliko nei po anj(e)li
v’zvéteno - N, Vin tolikoi réi po an’j(e)li v’zvéCeno Drag toli nei po anj(e)li v’zveceno -
Pm tolike ¢as’ti ee po an’j(e)li v’zvéceno po Dab t(0)l(i)ko nei po anj(e)li vzv(€)é(e)no Vat
toliko ei po anj(e)li vzve€eno Bar Broz tolike Casti nee - po anj(e)li vazvéc(e)no FgGlag |
na | da Met N, Mav Vin Drag Pm Vat, Bar Broz FgGlag,,

umilena | umilno Vat ; umilenaé Bar Broz

15

3

15

3

15

°

16

S

16

éze | ka Broz
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ako
- ispl(p)n(e)nie

L1171

162 5i bése!®® mati'®* g(ospod)na'® - np!'% umilenié ee prizr™€'*’” g(ospod)s

168 oficié v’stav’§i'® ide!” v’ gor’nud k’ elisav’té bliziké svoei

éze g(lago)lase se'’? zamatorév’si!” - i éZe se ucu'”™ neprazd’na suéi -e-

m(é)s(e)ci'” s’ pospéSeniemsn!” 177 i'”® gkoze ot anj(e)la umileno pozdravle-

16

o

16

[}

164

16:

5

166

16

3

16

&

16

°

17

S

17

17

0

17

by

174

17

&

176

177

178

ako ] aCe Vat,, Bar FgGlag, om. Dab

bése | bise Met

mati | m’ti Mav praec. i Vat

g(ospod)na | add. umilena Met

nb | om. Met N, Mav Vin Drag Bar FgGlag, | i na Vat  praec. i Dab

prizré | prizre Met Pm priz’ri Dab

ispl(s)n(e)nie | ¢ti isplnenie ee Vat,, Dab is’plnenié Vat, &(tenie) - isplnenie Bar Broz ispl-
neni¢ FgGlag |

v’stav’si | stav’$i Mav vst(a)v’$i m(a)rié Vat , v’stav’$i m(a)ri¢ Dab vsptavsi Broz

ide | om. Drag praec. i Dab Bar Broz

v’ gor’nul k’ elisav’té bliziké svoei - | v goru kb elisavti blizici svoei - Met v’ goru k’ eli-
sav’té bliziki s’voei - N, v goru k’ elisav’t€ blizici svoei - Mav v gorniiti k” elis(a)vté blizicé
svoei - Vat , Drag v goru k’ elisavté b’liZiki svoei - Vin v’ goru k” elisav’ti bliziki s’voei Pm
v’ gor’nud stranu k” elisav’ti b’liziki svoei Dab v goru k’ elisav’ti bl(i)z(i)ké Vat, v gornuti
stranu k’ elisavti b’liziki svoei Bar v gorni stranu k elisavti bliziki svoei Broz v’ goru k’
elisavti bliziki s’voei FgGlag

€ze g(lago)laSe se | €Ze se g(lago)laSe se N, ka govorase se Mav €Ze govorit’ se Drag €ze se
gl(agola)se Dab ka gov(o)r(a)se se Broz

zamatorév’si | zamatorevsi Met Drag Pm Dab Bar Broz

se uCu | add. se Drag ucu se Vat

m(é)s(e)ci | miseci Mav Pm

s’ pospéSeniems | s pospiseniems Met

i éze se ucu neprazd’na suci -e- m(€)s(e)ci s’ pospéSeniems - | Eze se ucu neprazdna -e- m(€)-
s(e)ci suci - i pospéSeniems Vat i €Ze se ucu neprazdna - suci ei miseci -e- s” pospeSeniemn
Pm i éZe se ucu nepraz’dna - i suci ei ‘e m(€)s(e)ci s’ pos’peseniemp Dab i éZe se ucu
neprazdna suci ei m(€)s(e)ci -e- s pospeseniem’ ide - Bar i ka se uu neprazdna suci ei m(€)-
s(e)ci -e- s pospeseniems ide - Broz éze se ucu neprazdna suci ei m(€)s(e)ci -e- s pospéseni-
emsp FgGlag |

i] om. N, Mav Vat,, Vin Drag Pm Dab Vat,  FgGlag
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185 m(a)rié d(€)va umile-

nie'” priéla b(€)se!® 18! tako'®? ubo!® i'8 elisav’tu
no'® pozdravi -'¥’

¢t(e)nie'®® elisav’ta ubo egda!® uslisa!®® pozdravlenie d(é)vi'! sl(a)vne
- npplnena’®® d(u)h(o)ms s(ve)timsp - 1'% v’pl’Eenago s(i)na v’ utrobé!*> d(é)-
vi¢(a)skoi®® taen’stvo ucu'”’ - gl(a)s(o)ms!*® veliemp!'”® v’zapi*® i r(e)ce -2
b(la)z(e)na ti esi’*® v’ Zen(a)hp*® i bl(agoslovle)ns plods Créva™ tvoego®®

189 190 192

'" pozdravlenie | pozdravlanie Met pozdravlenié Vat,

%0 b(é)se | bise FgGlag,

181 i ékoze ot anj(e)la umileno pozdravlenie priéla b(é)se - ] i ékoZe pozdravlenie ot anj(e)la
priéla b(é)se umileno - Bar i kako pozdravlenie ot anj(e)la pri€la b(é)se umileno - Broz

182 tako | teko Drag

183 ubo | om. Dab

134 1] om. Pm Bar Broz

'8 i elisav’tu | u elisavti FgGlag,,

'% umileno | umilno Vat,

187 pozdravi - | finis Vat, add. ti Ze g(ospod)i Bar Broz

' Ct(e)nie | om. Met N, Mav Vin Pm Bar Broz FgGlag ,

1% ubo egda | k’da ubo Mav egda ubo Pm ubo Dab ubo kada Broz

1% uslia | slisa Met Vat , Drag Dab

1 d(é)vi | devi Met m(a)rii d(€)vi Dab

192 sl(a)vne | sl(a)vné N, Vin m(a)rie Vat ,presl(a)vnie Drag preslav’no Dab

1% npplnena | naplnena Met N, Vin Dab Bar Broz napl’nena Mav Pm

1%1] om. Vat,,

1% v’ utrobé | va utrobi Met Bar Broz va utr(o)bi FgGlag,

1% d(é)vic(a)skoi | divicas’koi Dab divi¢(a)skoi FgGlag ,

%7 taen’stvo ucu | ucu taen’stvo Vat,, tbén’stvo ucu Drag taén’stvo ucu Pm taén’stvoms ucu
Dab taénstvo ucu Bar Broz FgGlag |

198 ol(a)s(0)ms ] praec. i Met Dab

1% gl(a)s(o)ms veliems | glasi velikimi N, gl(a)si velikimi Vin gl(a)s(o)ms v(e)likims Drag

20 v’zapi | vz'pi Met Mav v’zvapi FgGlag,

2 gl(a)s(o)ms veliems v’zapi i r(e)Ce - | i vzv(a)pi gl(a)s(o)ms v(e)liems i r(e)Ce - Vat,, i vzpi

gl(a)s(o)ms veliims i r(e)ce - Bar i vzpi gl(a)s(o)ms veliems i r(e)ce - Broz

esi | om. Pm Bar Broz

% v’ zen(a)hs | meh zenami N, Vin Drag Pm Bar Broz FgGlag,
204

202

Créva | ¢riva Met
205 ¢réva tvoego | utrobi t’voee N, Vin Drag utrobe t’voee Pm utrobi tvoee FgGlag,
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- otkudu®® sie?”” mné*® bis(tp)*” :>!° da mati*!! g(ospod)a*'? moego pride k’
mné?!® - se bo éko bis(ts)*'* gl(a)ss pozdravlenié tvoego?" v’21¢ usiti moei -
v’zradova se*'” ml(a)d(é)n(a)cr?'® rado¢ami*’® v ¢r(€)vé**® moems - i**! b(la)-
7(e)na éze**? vérova?® - €ko?** svr’Set’ se v t(e)bé vsa?® &z¢?* ti**’ reCena sutb -
ot*? g(ospod)a - k tomu®* b(la)z(e)na*° d(é)va - v’ umilenii**! d(u)ha otveca?**
- onu?* ¢ud’nu pés(anp) v’spé rekuci** -

201

=S

otkudu | otkudé Mav praec. ¢ti Vat , Dab

27 gie | se Dab

2% mné | om. Met N, Mav Vin Pm

% mné bis(tp) | bis(tp) mné Vat,,

sie mné bis(ts) : | m’né sie bis(tp) FgGlag |

mati | m’ti Mav

g(ospod)a | g(ospod)na Bar Broz

k’> mné | ka mni Met ka m’né Drag ke mné Pm ka mné - ti ze Bar Broz ka mné FgGlag,

)

21

S

21

21

&)

21

)

214

se bo €ko bis(ts) | se k’ko pride Vat,  ¢t(en)i(e) - se bo €ko pride Drag se bo éko Pm se bo
eg’da pride Dab

21

%3

tvoego | om. Met Drag Pm FgGlag |

v’ ] va Met Pm Bar Broz FgGlag,,

v’zradova se | vzradov’ se Mav praec. i Pm
ml(a)d(é)n(a)cr | mladences Met mladenacs Bar Broz
radocami | rado¢’mi Mav

v Cr(€)ve | v Crivi Met v’ ¢révi Pm

i] om. Mav o Drag

¢ze | ka Mav Drag Broz praec. esi Vat ; Vin Dab FgGlag |

21

>

21

=

21

3

21

=

22

S

22

22

IS}

22

s}

vérova | verova Met Mav Vat,

4 €ko | kako FgGlag |

% v t(e)bé vsa | v tebi Met v t(e)bé Mav Pm Bar Broz v t(e)bi vsa FgGlag ,

éze | ka Mav Pm Bar Broz

ti ] om. Pm Dab Bar Broz

ot | praec. pro anj(e)l’ Vat,, anj(e)loms Dab

k tomu | praec. © drugi d(a)ns sie ¢ti Me ku N, komu Mav Vin ¢ti eize Vat , Dab em(u)ze
FgGlag |

b(la)z(e)na | add. m(a)rié Dab

v’ umilenii | va umileni Met vb umileni N, v’ umileni Mav Broz va umilenii Vat,, vb umilen’i
Vin Drag Pm Dab v’ umilen’i Bar va um(i)leni FgGlag,

otveca | otvéta N otgovori Pm Bar Broz

onu | praec. i Vat , Dab Bar Broz

G

22

>

22

3

22

3

22

=3

23

S

23

23

b}

23

&

234

v’spé rekuci | vspe reki Met Drag vspé reki N, Vin vspe r(e)ki Mav vspé g(lago)lici Vat,
rekuci v’spé Pm pé g(lago)lici Dab v’spe rekuéi Bar Broz

9
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¢teni(e) -2 veli¢ite®¢ d(u)se*” moé g(ospod)a - i v’zradova se d(u)hs moi
0 b(0)z¢é sp(a)sé** moemn?* - éko prizré na smérenie rabi svoee - se bo otselé

blazet’ me vsi rodi .2* €ko**! stvori mné** velika - ize** sil(a)nb e(stp) i s(ve)to
ime ego
244 02 velie® taens’tvo?”’ o div’noe iskuplenie*® - 0** neiz’mér’noe®’

sv(e)tstvo®! - da mat(e)re*? kihp*>* s(i)ni** nosahu v’ ¢r(€)vé*> - v’ d(u)hu?*°
ucu™e i oce pror(o)k(o)v(a)se*’ kako v’ s(ve)toms e(van)j(e)lii®*® i§’torié

23

s

¢teni(e) - | om. Met N, Mav Vat,, Vin Drag Pm Dab Bar Broz FgGlag,,

velicitp | veli¢i Pm Dab

d(u)Se | d(u)Sa Met N| Mav Pm Bar Broz

0 b(0)z¢€ sp(a)sé ]| o b(0)zi sp(a)si Met o b(0)zé sp(a)se Drag Pm o b(o)ze sp(a)se Dab
moems | moe Dab

23

=N

23

3

23

3

239

24

S

€ko prizré na smérenie rabi svoee - se bo otselé blazet’ me vsi rodi - | om. Met N, Mav Vat
Vin Pm Dab FgGlag,

moems - &ko prizré na smérenie rabi svoee - se bo otselé blazet’ me vsi rodi - €ko | moe Drag
mné | mni Met m’ne Dab

ize | ki Mav

€ko prizré na smérenie rabi svoee - se bo otselé blazet’ me vsi rodi - €ko stvori mné velika -
ize sil(a)nb e(stp) i s(ve)to ime ego - | i pr(o)caé - ¢t(en)i(e) - Bar Broz

0 ] praec. ¢(tenie) Dab

velie | v(e)likoe Vat ,

taen’stvo | te€n’stvo Drag taén’stvo Pm Dab Bar Broz FgGlag”

24

242

24

&

244

24

by

24

>

24

3

24

E3

o div’noe iskuplenie | i div’noe s’kuplenie Drag i div’no iskup’lenie Pm i divno iskuplenie
FgGlag

2 6 1iPm

25

S

neiz’mér’noe | neizreCenoe Met Mav Drag Pm Bar Broz neizrekomoe Vat,, neizre¢(e)no
FgGlag

51 gv(e)tstvo | svétestvo Drag

2 0 neiz’'mér’noe sv(e)tstvo - da mat(e)re | om. N, Vin o neiz’reCenoe s(ve)tsstvo da m(a)t(e)ri
Dab

kihs | eze Vat,, Dab

mat(e)re kihp s(i)ni | mati sini kihe FgGlag |

v’ Er(€)vé | v ¢rivi Met v’ ¢révi Pm

v’ d(u)hu | v d(u)sé Bar Broz

pror(o)k(o)v(a)se | prodékovase Drag

kako v’ s(ve)toms e(van)j(e)lii | €koze v’ s(ve)téems e(van)j(e)li Vat , Ek(o)Ze v’ s(ve)téemn
e(van)j(e)lii Dab kako vb s(ve)toms e(van)j(e)li Bar Broz kako v s(ve)toms e(van)j(e)li
FgGlag

25

b

25

3z

25

a

25

=N

25

3

25

3
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g(lago)lets®’ - n(e)b(e)ska*? c(ésa)r(i)ca?! neprazd’na ocu b(o)Z(a)stvenomu
posvecena®? - za vece?® znam(e)nie*** umilenié®®® - préd’teca’® s(i)na svoego
- koga?’ nosase roditel’nici neprazd’ni**® sluzase d(é)va precista®® -

¢ten(ie) ¥7° i Gze*"! sluz’ba?’ svr’Sena - i ispl’neno®” pohojenie éko
v’réme?” v m(€)s(e)ci?’”® i vrati?”’ se b(la)z(e)na d(é)va*”® k> domu svoemu
- se?” e(stp) ona ot neeze®’ s(ve)ta pis’ma g(lago)lits?*! -282 v’ sl’nce obléce-
na®3 - i m(é)s(e)cp®™ pod’ nogama® ee - i ot d’véi?*® na deste®®” zv(€)zdu?®

274 .

* g(lago)lets | govorits Mav svéstuets Vat  govorit se Drag gov(o)r(i)ts Broz
% n(e)b(e)ska | praec. tr(e)ti d(a)n’ ¢t(i) Vat praec. -v- d(a)nb €t’i - Dab
c(€sa)r(i)ca | c(ésa)r(i)ce Met Mav kralica Vat , Pm Bar Broz

62 posveCena | posvécena Vat,, Drag

6 veCe | vek’se N, vekse Vin veéa FgGlag,

*64 znam(e)nie | zn(a)m(e)nié Vat
26.

S

26

[}

I

umilenié | umilenie Mav umilen’é FgGlag, |
261

=N

préd’teca | predsteca Met predtéca N, Vat  pred’téca Pm pred’teca FgGlag,,

koga | eg(0)Ze Vat,, egoze Dab

roditel’nici neprazd’ni | rodit(e)lnica nepraz’dna Mav roditelnicé Vat , rodit(e)In(i)ci ne-
prazdné Drag roditel’nica nepraz’dni Dab rodit(e)Inica - neprazdni FgGlag,

26

3

268

26

°

precista | pres(ve)taé Vat, précista Vin Pm praec. h(resto)va Dab precistaé FgGlag |
¢ten(ie) - | om. Met N, Mav Vat,; Vin Drag Pm Dab Bar Broz FgGlag,,

0ze | Gre Bar Broz

sluz’ba | add. pres(ve)taé Dab

ispl’neno | isplnena Vat ,ispl’nenie Drag is’plnena Dab isplnno FgGlag |

** pohojenie | pohoenie Met Mav Vin Bar Broz pohoen’i N| pohoenié Drag pohoenie ee Dab
FgGlag

v’réme | vrime Met Pm Bar Broz

v- m(€)s(e)ci | tri mis(e)ci N, Drag tri m(&)s(e)ci Vin Bar Broz FgGlag,, -v- misec’mi Pm

27

S

27

27

S}

27,

s

27

S

27

=N

27

3

vrati | vzrati Vat
d(é)va | deva Met add. m(a)ri¢ Vat , Dab
se | praec. ¢t(enie) Met add. ubo Mav Drag Pm Bar Broz FgGlag, | praec. &(ten)i(e) Dab

27

3

27

@

28

S

neeze | ke Mav
28

g(lago)lite | govorets Mav

28

¢

ot neeze s(ve)ta pis’ma g(lago)lits - | ot kihp s(ve)to pis’mo govorite Drag ot ke s(ve)to
pis’mo gl(agole)ts - Pm Bar ot ke s(ve)to pismo gov(o)r(i)ts Broz

oblécena | obl¢ena Mav oblecena Pm Bar Broz

m(€)s(e)ch | miseck Drag Pm

pod’ nogama ] pod noga (!) Met

286 d’vél | dvit Met Pm Bar Broz
28

28

o

284

28

&

3

na deste | nb desete Drag

28 zv(€)zdu | zvezdu Met Mav

3
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krunu®® dostoina bé*° nositi*! na gl(a)vé*** svoei -** se®* e(stp) ona éze*?
v’ Gistoms Crévé*® svoems - tvor’ca n(e)b(e)ss i z(eml)e?” nosase -*® i sama
v’se blaz’ni iz’gubila e(stp) v’ vsemb miré -*° i za’® h(rest)sén’ski**! pl’kp*"
otvét’nica prekrép’ka’® m(o)lit(e)lnica b’détel’na’™ c(ésa)ra eg(o)ze rodi
m(o)li <%

28 krunu | korunu Drag
20 ba | bi Met

29

ot d’vél na deste zv(€)zdu krunu dostoina bé nositi | ot bi- zv(€)zd’ dostoina bé nositi korunu
Vat

19
na gl(a)vé | na gl(a)vi Met Bar Broz n’ gl(a)vé Mav
se e(stb) ona ot neeze s(ve)ta pis’ma g(lago)lits - v’ sI’'nce obléCena - i m(€)s(e)cp pod’
nogama ee - i ot d’vél na deste zv(¢)zdu krunu dostoina bé nositi na gl(a)vé svoei - | om. N,
Vin se e(stb) ona ot neeze s(ve)ta pis’ma g(lago)liits - vb sun’ce ob’lecena - i m(€)seck pod’
nogama ee - i ot -bi- z’vezds kruna na gl(a)vé ee bé dostoina nositi - Dab se ubo es(tb) ona
ot neeze s(ve)ta pisma g(lago)lits - v’ slnce obléCena i m(€)s(e)cr na gl(a)vi ee- i otp -bi-
zvézdb k’runi bi dostoina nositi na gl(a)vi svoei - FgGlag,,
se | add. ubo N, Vin praec. ¢t(en)i(e) - Drag
éze | ka Mav Pm Broz

29

S}

29

s}

294

29

b3

% ¢réve | ¢rivi Met ¢réve Pm Crévi Dab FgGlag, |

z(eml)e | z(e)mli FgGlag |
tvor’ca n(e)b(e)sk i z(eml)e nosase - | nosase tvor’ca n(e)bu i z(e)mli Drag

29

IS}

29

3

29!

*=3

sama v’se blaz’ni iz’gubila e(stp) v’ vsemp mir€ - | i sama v’ vsemp miré€ vse blazni izgubila
e(stp) Mav sa vse boléz’ni iz’gubila e(stp) v sem miré - Drag i sama v’se blaz’ni iz’gubila
e(stp) v’ semp miré - Dab i sama v’se blazni izgubila v’ semp miré - FgGlag,

30 za ] om. Met Pm

01 h(rest)pén’ski | krst’énski Bar Broz FgGlag,,

i za h(rest)bén’ski pI’ks | i krst’énsku p’lku N, Vin i za pleks kr(bst)’én’ski Drag

otvét’nica prekrép’ka ] otvetnica - prekripka Met

3 b’détel’na | bditelnica Met bdételn(i)ca Mav b’ditel’na Pm b’ditelna Bar FgGlag,|

30

30

S}

30

&

b3

otvét’nica prekrép’ka m(o)lit(e)lnica b’détel’na c(ésa)ra eg(o)ze rodi m(o)li - | otvétnica
bdételna krala eg(o)ze rodi m(o)lits Vat , otvét’nica prekrép’ka m(o)lit(e)lnica b’dét(e)lna
kr(a)la egoze rodi m(o)li Drag otvet’nica prek’répka - b’ditel’nica c(€sa)r(i)ca egoze rodi
m(o)lite Dab otvélnica (!) prekrép’ka m(o)l(i)telnica b’ditelna c(ésa)ra koga rodi moli - Broz
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cten(ie) - P zacv’”” z’boz 'no s ‘pomenen’e>’ ur 'banv’” papa ses 1’1’ - ize’!!

bé préje’’? nasv’ dostoino mis’lase i dl’z’no’* da*’’ prazdnike pohojenié®!
- toezde®” b(la)z(e)nie d(é)vi m(a)rie’'® - egda’'® k(a)ko??® préje*?! re¢(e)no**
e(stp) - pohodila e(str)*> elisav’tu - v’ b(o)Zie cr(é)kvi*?* sluzi se** - eze sv(€)-
doc(a)stvo?? s(veta)go e(van)j(e)lié utvr’jue’?” - ¢(lovééa)skimp raéunoms ne
mogut’ se** poniziti -

6

3 &ten(ie) - 1] om. Vin Pm i Dab -v- d(a)ns - i Bar Broz

7 zalp | za nee Vat,
% z’boz’no s’pomenen’e | vzbozno vspomenenie Met Mav z’bozno v spomeneni N, Vin
vzboZno vspominanie Vat,v’z’bozno vspominans e(stb) Drag z’bozno v’spominanie Pm
zboz’no s’pominanie upvanié Dab vzboznoga vspomenut(i)é Bar Broz zbozno pominanie
FgGlag

39 ur’bans | or’barbans (!) Drag orbans Pm Dab
*19 papa Ses’ti | -eti Vat ,Ses’ti Drag papa -e-ti Dab p(a)pa -e- Bar Broz papa Sesesti (!) Fg-
Glag,,

ize | ki Drag Pm Bar Broz

bé préje | bi prie Met Pm bé prée N, Mav FgGlag | bé prézde Vin béSe prée Drag bé prie Bar
Broz

bé préje nase | prézde n(a)sp b(€)Se Vat  pri nask b(€)Se Dab

314 dI’Z’no | duz’no Dab

315 da ] om. Pm sa Dab

pohojenié | pohoeni¢ Met N| Mav Drag Dab Bar Broz FgGlag , pohoen’¢ Vin

31

31

¥

31

sy

316

317 toezde | toeze Met toje Broz

d(é)vi m(a)rie | m(a)rie d(é)vi Met N, Mav Vat ; Vin Pm Dab Bar Broz FgGlag
egda | eda Drag FgGlag,, om. Dab kada Broz
20 k(a)ko | €koze Vat,, €k(o) Bar knko FgGlag, |

32

31

3

319

préje | prie Met Dab Bar Broz prée Mav Vin Drag Dab prézde Vat,, Pm spréds FgGlag,,
322 reé(e)no | réeno Pm

pohodila e(stp) | pohodi FgGlag ,

v’ b(o)zie cr(€)kvi | v b(0)zii crikvi Met v b(o)ziei cr(€)kvi N, Drag Bar Broz v b(la)z(e)noi
cr(é)kvi Mav v b(o)ziei cr(€)kveé Vin v’ b(o)z’ei cr(€)kvi Pm v’ zboznoi cr(€)kvi Dab v boziei
cr(é)kvi FgGlag |

sluzi se | sluzit’ se N, da sluzit se Bar Broz

eze sv(€)doc(a)stvo | ko svedocastvo Met N, ko svedo¢’stvo Mav ék(o)ze sv(€)d(&)telstvo
Vat,, ko s’v(€)doc(a)stvo Vin k(a)ko svédocrstvo ot Drag k(a)ko sv(€)d(o)¢stvo Pm ék(o)ze
s’vedételstvo Dab kako sv(&)d(o)¢astvo Bar Broz koe sv(€)d(o)castvo FgGlag |

utvr’jue | utvrelie Met potvr’Ge N, Vin utvr’lie Mav Drag utvrzdiets Vat , utvrzdacts Dab
utvrjaets Bar Broz utvrjlie FgGlag,

32

o

32

R

32

G

32

>

327

28 ne mogut’ se | ne mogu se Met Mav Vat,; Vin Pm FgGlag , ne more se Drag
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¢t(e)nie 32 1 sliseci** ke**! hv(a)li** tolike** d(€)vi ¢(lovéca)ski ezikn®** ne
dovléed®tp**® izre¢i** ni oce s(ve)ti ni**” pr(a)v(a)dni**® v’ koi*** onp**® koga®*!
n(e)b(e)sa ob’éti ne mozahu sebe prié v’ pola¢u*? d(é)vi**® - dostoinimp
h(va)leniems i klicaniems k’*** isplneniti**® nositi v’zmoguts**’ ras’matrafice
- da g(ospod)a v’ s(ve)tihe** ego hv(a)liti povelévaets®® - koliko®! vete v’
Castr b(la)z(e)nie m(a)rie d(€)vi*>> mat(e)re*> ego - veselimi d(u)Sami h(va)-

344

348

32

=)

¢t(e)nie - | om. N Mav Vin Pm Bar Broz FgGlag,|
sligeci | mislece FgGlag |

31 ke | eeze Vat,y Dab

32 hv(a)li | hv(a)le Drag

tolike ] tolikie Vat , Dab

3 ezikp | €z(i)ks Vat,, Bar Broz FgGlag, éziks Vin Dab

335

33

S

b}

33

<

ne dovléets | ne dovliets Met ne dovléts Bar
36 jzrei ] izrééi Vin Dab

37 ni ] iMet N, Vat,, Vin Pm Dab Bar Broz FgGlag, om. Drag

3% pr(a)v(a)dni | add. ni FgGlag,,

339 koi | koe Pm

30 onp | i Dab

1 koga | egoze Vat , eg(o)ze FgGlag,

sebe pri€ v’ polacu | sa ubo pride v polatu Vat , sebé prié v polacu Vin sebi prié v polacu
Drag FgGlag, sebé prié v’ polatu Pm sa ubo pride v’ polatu Dab sebe prié v polatu Bar Broz
d(é)vi ] divi Mav d(€)va Drag

dostoinims | dostoims (!) FgGlag |

k* ] ka Met Vat , Drag Bar Broz FgGlag,, ke N, Vin Pm Dab

isplnenitl | is’plnen’d Dab

3

34

hs}

34

b

34

B

34

b

34

N

34

3

v’zmoguts | v’zmogu Dab

ras’matraicp | rasmatralice Met Vat,, Dabrasmatrai¢i Drag FgGlag |

v’ s(ve)tihe | v sbvetihs Bar

povelévaetn | povelivaets Met pov(e)lév’ets Mav povelevaets Pm povélevaets Dab podoba-
etb i pov(e)lévaets FgGlag |

koliko | praec. ¢ti Vat , Drag ¢t(enie) toliko Dab

v’ Castb b(la)Z(e)nie m(a)rie d(€)vi | v Ebstb b(la)Z(e)nie d(€)vi marie Vat v’ Ebstb b(la)Z(e)-

nie marie d(€)vi Drag v’ ¢asts b(la)z(e)nie d(&)vi m(a)rie Dab

34

3

34

=)

35

=

35

35

b

35

b}

mat(e)re | m’tere Mav mbtere Drag
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357 359

liti - *** ego h(va)lot pridaGics®™ €is’ti**® hv(a)li**” v’zdati**® koga®*® rodi s(i)na
imamo 3% éze*! v’znesena*®? nad’ z’vézdi*® - zvézd(a)nomp sédits préstolé
svoego rodit(e)la -3¢

¢teni(e) ¥ ne oce*® b(o)z(a)stvene®®” vidéli se bi*® - protivu voli . ke toliko
sebé&*® 37 toliko druzimp’”' ¢(lové)koms’” - umilenimp*” simp zakon(o)ms
s(ve)ti’™ prazd’niks’” sluziti - da m(i)l(o)st(i)vo préd’ni*’® vérova dostoéns

1] om. FgGlag, |

% pridafics | prospévalci Vat , pridaic¢i Drag prop(o)v(é)datici Dab

336 ¢is’ti | Casti Met Mav Pm FgGlag, | Castb Vat,, Drag Dab

7 ¢is’ti hv(a)li | hv(a)li ¢bsti N, hv(a)li ¢(a)sti Vin Casti h(va)ls Bar Broz
v’zdati | vzdaéti Mav Drag FgGlag |

3

358

359

koga | praec. ¢t(enie) i Met eg(o)Ze FgGlag |

3% koga rodi s(i)na imamo - | eeze r(a)di i mat(e)re s(i)na Vat,, koga radi s(i)na imamo - Drag
eeze radi s(i)na imamo - Dab

61 éze | add. ote Met N, Vat j Vin Drag Dab FgGlag, ka o¢e Pm Bar Broz

362 y’znesena | iznesena FgGlag |

3% nad’ z’vézdi | nads zvezdi Met nad’ zvezdi N, nad zvezdi Vat, nedp zvézdi Drag nad’ z’ve-

zde Pm nads z’véz’di Dab nad’ zvézde FgGlag |

zvézd(a)noms sédits préstolé svoego rodit(e)la - | i na zvezdnoms sidite svoga roditela pre-

stoli Met z’vezdnoms sédite s’voga roditela préstolé N, Vin i nad’ zvezdnoms sédits svoega

rodit(e)la prest(o)lé Mav i na zv(¢)zd(a)néems séditb prest(o)lé - Vat ;i na zvéz’d’noms

séditb prést(o)lé :~ Drag zvéz’dnoms séditb s’voga rodit(e)la prest(o)lé Pm i na zvezd(a)-

néems - sédit’ svoego roeni€ pres’tolé Dab i zv(€)zdnoms sidits svoga rodit(e)la prestolé -

Bar Broz zvézdnoms sédits svoga rodit(e)la préstoli - FgGlag,

¢teni(e) - | om. Met N| Mav Vin Pm FgGlag,,

ne ofe | na i oe Vat,  na oce Dab

[}

36

N

36

1

366

36

3

b(o)z(a)stvene ]| boz(a)stvené Drag b(o)z(a)stveno Dab b(o)z(a)stvenéi Bar Broz
vidéli se bi ] videli se bi Met N, Mav videlo se bi Vat,  vid€lo se bi Drag vidil’ se bi Pm vidilo
se bi Dab vidél se bi Bar Broz FgGlag |

39 sebé | sebi Met
370

36

3

protivu voli - ke toliko sebé - ] protivu tolike toliko s(e)bi N, protivu tolike s(ve)t’bi pr(a)-
zdn(i)ku Vat,, prot(i)vu toliko sebé Vin prot(i)vu voli - ke toliko s(ve)tebi Drag protiviti voli
ki toliko sebi Pm protivu toliki s(ve)tbi praz’dniku Dab protiviti voli - ki toliko sebé Bar
Broz protiviti se voli - eeze toliko sebi FgGlag |

371 druzims | druzéms Mav Vin Drag

372 &(lové)koms | E(lovéca)skimp N,

umilenims | umileniem’ N,

7 s(ve)ti | s(ve)timp Dab FgGlag,

375

S}

37,

s}

prazd’niks | add. b(ogo)r(odi)ce Drag praz’dn(i)koms Dab add. da Bar Broz prazdnikoms
FgGlag
préd’ni | pridni Bar Broz

376
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bé¥7 mislit*”® v’dah’nuti®” - ot*® narejen’€®®! oce svr’hu togo razum’stvoms
biv’8a¥? v*3% bratii*®* svoei 3% s(ve)te rim’ske cr(é)kve gr’dinali*® - ot koga®®’
Cisla*®® mi t(a)gda®™ bili es(a)mp*”® - s’véta*! na*? v’znesenie**® véri kato-
li¢’skie®* - dostoino i*** razum’no t0**® e(sts) -e- iduss®®’ biskup’stva svoego
1(&)ts*® -ai-** naredi*®® da*"' prazd’nike prée*” re¢eni pohojenié b(la)z(e)nie

377 préd’ni vérova dostoéns bé | predni verova - dostoins bi Met om. bé N, Vin prédni vérova

dostoens bé Mav prédni verova i dostoénb bé Vat  préd’ni vérov(a)ti dos’toéns bé Drag
prid’ni vérova - dostoéns bé Pm pr(a)v(a)dni vérova - i dos’toéns bé Dab pridni vérova -
dostoéns bo FgGlag

mislit | m(i)l(o)st(i)vo Bar Broz

v’dah’nuti | vz’dahnuti N, Vat j Vin Drag Dab

ot | praec. treti d(a)ns sie ¢ti Met praec. p(e)ti d(a)n’ Vat , peti d(a)nb ¢’ti Dab

37

=3

37

=}

380

38

narejen’¢ | nareenié Met N| Mav Dab FgGlag | nareZdenié Vat , nareen’¢ Vin narejeni¢ Drag
Pm neréen(i)é Bar Broz

382 gyr’hu togo razum’stvoms biv’sa | zvrhu togo zrela bivsa Met Mav z’vr hu togo zrela biv’sa

N, Vin svrhu togo zrela biv3a Vat , svr’hu togo zrela biv’Sa Drag zvrhu toga zrela biv’sa Pm

zvrhu togo zréla biv’$e Dab vrhu toga zrela bivSa Bar Broz svrhu toga zréla bivia FgGlag,|
38,

[}

v’ | om. Pm Bar Broz
*% bratii | brat’i N, Vin Pm Dab Bar Broz

38

3

v’ bratii svoei - | br(a)t(i)e svoee FgGlag

3¢ gr’dinali | gar’dinali N, Vin Pm gardinali Vat j Bar Broz FgGlag,|
7 koga | kogo N, Vin

Cisla | togo Vat , om. Drag

t(a)gda | togda N, Dab t’gda Mav om. Vat

es(a)ms | esmo Bar Broz FgGlag,

s’véta | sveta Met N,

3

38

3

38

°

39

S

39

%2 na | np Drag

39

<

v’znesenie | iznesen’e FgGlag |

véri katoli¢’skie | veri katolicaskie Met Dab v(€)ri kat(0)li¢’skie Mav veri katoli¢bskie Vat
véri kntoliCaskie Drag véri katoliCaskie Pm Bar Broz v(€)re katoli¢(a)ske FgGlag,
dostoino i | dostoi (!) Vin

to | om. Dab

‘e idusp | Sesti idusp aprila Met N| Mav Vin Drag Pm Dab Bar Broz FgGlag | -e-ti idusp
aprila Vat

1(€)ts | lets Met N leto Dab 1€to FgGlag, |

39 -ai- | add. na des’te Dab

40 naredi | neredi Drag

“ da | praec. Ct(en)i(e) ~ Vat , Ct(en)i(e) - na Dab praec. ti ze - ¢t(en)i(e) Bar Broz
2 prée | prie Met Pm Bar Broz FgGlag,, prézde Vat  vise Dab

394

39

b3

39

X

397

39

3

15y
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403 . 404

d(é)vi m(a)rie kako z’gora*™ reCeno e(stp) pohodila e(stp) elisav’tu Se-
st¥%4%5 nonase 101667 - vs(a)ko 1(€)to*"” v’ cr(é)kvi‘®® b(o)ziei*®” s’ h(va)loi*!?
klicanié veselié*!! i radosti sr(sd)ca*? pod’ duplimp oficiems po vsem’ sv(€)-
té*!? Cast’no*!* sluzit’ se -

¢te(nie) -*1° ukrépi ubo i svétova*'® tae prée receni*'” ur’bans -*'® da vijilié*"”

togo*? prazdnika pohojenié**! kako**? vijilié**® roistva*** ee i v’znesen’&**

% pohojenié b(la)z(e)nie d(€)vi m(a)rie | pohoenié b(la)z(e)nie m(a)rie d(é)vi Met N, Vat , Vin
Drag Dab Bar Broz pohoenié b(la)z(e)ne m(a)rie d(€)vi Mav pohojenié b(la)z(e)nie m(a)rie
d(é)vi Pm pohoen’¢ b(la)z(e)ne d(¢)ve m(a)rie FgGlag

404 kako z’gora | €k(o)ze vise Vat,,

405 Sesti | -e-ti Vat,,

406 jalée | inleé Met Pm

vs(a)ko I(é)to | i vs’ko leto Met v(a) vs(a)ko 1(€)to N, v’ vsko 1(€)to Mav va vs(a)ko vr(€)me

Vat,, vb vsako Iéto Drag ve v’sako leto Dab

40

3

408 v cr(é)kvi | v cr(é)kvé Drag

b(o)ziei | b(o)zpei Met b(0)Zi Mav Vat,, Pm Dab Bar Broz FgGlag |

419 s> h(va)lot | v hv(a)lu i Drag s’ pohv(a)lot Dab FgGlag,

41 veselié | veselie Met

sr(pd)ca | srpd’ca Vin

po vsem’ sv(&)té | po vsemu s(vé)tu Met Mav po vsem’ s(vé)tu N| po vsemu letu Vat ; po
vsems s(vé)tu Vin Bar Broz po vsemu svétu Drag po v’sems s’vitu Pm po vsems s’vitu
h(rest)sénstva Dab po vsems sv(€)ti FgGlag,

40

=)

41

o

41

[y

414 ¢ast’no ] ¢estno N, ¢’st’'no Mav Castno da Vat , Drag Bar Broz

¢te(nie) - | om. N Mav Vin Pm Bar Broz FgGlag |
svétova | svetova N,

41

%3

41

>

41

=

receni | [reCe]ni Ber,,
ukrépi ubo i svétova tae prée receni ur’bans - | ukrepi ubo i svetova ta prie receni ur’bans
- Met ukrépi ubo 1 s(vé)tova tae prie r(e)Ceni urbanp - Mav ukrépi ubo i s(vé)tova tazde
r(e)¢(e)ni urbanp Vat , ukrépi ubo i s(vé)tova tae prée re¢(e)ni or’bans Drag ukrépi ubo i
s’vitova dae prie rec(e)ni orbans - Pm ukrépi ubo i svetova tae prie r(e)ceni ur’bane Dab
ukrépi ubo i svétova prie r(e)ceni urbans Bar Broz ukrépi ubo i sv(€)tovae (!) prie re¢(e)ni
urbans - FgGlag,

418

41

°

vijili€ | velié Drag vijiliti FgGlag,
togo | togozde Vat , togoe Dab Bar Broz FgGlag, |

pohojeni€ | pohoeni€ Met N, Vin Drag Dab Bar Broz pohoen’€ Mav pohozdeni€ Ber,
pohojen’€ FgGlag |

kako | om. FgGlag,

vijilié | v’ e(van)j(e)lié Drag

roistva | rojnié Ber,,,
v’znesen’¢ | vznesenié N, Mav Ber.

42i

S

42

Vat

42

N}

42

[y

424 roenie Drag

42

G

Vin Drag Pm Bar Broz FgGlag |

2/11.
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b(la)z(e)ne*® b(ogo)r(odi)ce*”’ i**® prazdniks** ee** i posts*! da hranit’ se -
"2 zap(o)v(€)da** podob(a)ns*** oficii ne t’kmo*® duplp** i*7 bez’** niedi-
nogo®? s(ve)tca*’ spomenutié*! izloze¢’** pr’ve vecer’ne*” pred’*** oktabu**
s(ve)t(a)go p(e)tra i p(a)vla*® -

426 b(la)z(e)ne | om. Pm Bar Broz

47 kako vijilié roistva ee i v’znesen’é b(la)Z(e)ne b(ogo)r(odi)ce | k(a)ko vijilié - vz’nesenié ee

Vat , k(a)ko vijili€ roistva ee i v’znesenié b(la)Z(e)nie m(a)rie d(€)vi b(ogo)r(odi)ce Dab

% 1] om. Pm Dab FgGlag,|

¥ prazdniks ] prazdniki Met N, Mav Ber,,, Vin Drag Bar Broz

40 ee | om. FgGlag,

1 posts | add. ee Dab FgGlag |

2 - 1] praec. ¢t(en)i(e) Drag praec. ti ze - &(tenie) - Bar Broz

433 zap(o)v(é)da | add. da Met N| Vin Pm Dab Bar Broz FgGlag , zapovida da Ber,  zap(o)-
v(€)dé da Drag

44 podob(a)ns | podupals (!) Dab

#5 t’kmo | tak’mo Ber,, Drag takmo Vin Pm Dab FgGlag,

¢ duplp | dupals N, Ber,, Vat , Drag Pm Dab Bar Broz FgGlag,

“7 1] om. Met Mav Pm na Ber,,, Vat  Vin Drag Dab Bar Broz FgGlag ,

“% bez’ | b’rez’ N, brezn Ber,, Dragbrez Vin

¥ niedinogo | nied’noga Mav Ber,
Drag

#0 s(ve)tca | s(ve)tsa Ber,,

“! spomenutié ] spomenenié Met vsp(o)m(e)n(u)tié Vat,, vspomenutié¢ Bar Broz

“2 spomenutié izloze¢’ ] is N, vspomenut’é izlozeci Ber,,, spom(e)nutié izloze¢i Drag s’pome-
nutié otlozeci Dab

Dab niednoga Vat,, Pm Bar Broz FgGlag,, nied’nogo

“3 veCer’ne | vicerne Met Ber, | Pm vécerne Bar Broz

#4 gpomenutié izloZed’ pr’ve vecer’ne pred’ | is’ prve vé&(e)rne préd’ Vin spom(e)nutié izlozeéi
prve vecer’ne préd’ Drag

45 oktabu | okt(a)vu Pm Bar Broz

#6 p(etra i p(a)vla | pavla i p(e)tra Vat,,
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¢ten(ie) -* 1 oficii**® togo*’ dne i oktabé*° s’ spomenutiems togo pohoje-
nié*! novago prazd’nika posléduti¢ihe*? -z- dni - v’ cr(€)kvi b(o)ziei*> slu-
zeniemsp dI’Z’nimp*** poet’ se®? - 0e* préje*”’ reCeni ur’bans p(a)pa v’shoté
h(resto)vims vér’nimes*® k’ sluz’bé tolikie*® d(€)vi*® prazdnika*! - i*? oce
dari d(u)h(o)vnihp v’zbulie*®® h(rbsto)vihe vérnih’ ot skrovics svoihp*** cr(€)-

ES

¢ten(ie) - | om. Met N, Mav Vin Drag Pm Bar Broz FgGlag

oficii | ofici¢ Dab

togo | togoe FgGlag, |

i oktabé | okt(a)bi Met okt(a)bé N, Mav Vin om. Ber,, Drag Dab okt(a)ve Pm okt(a)vé Bar
Broz ot okt(a)be FgGlag |

s’ spomenutiems togo pohojenié | sa vspomenutiems togo pohoenié Met sb spomenutiem’
togo pohoenié N, s” spomenutiems t(0)go pohoeni¢ Mav sa v’spomenutiems togo pohozde-
nié Ber,, s’ sp(o)m(e)n(u)tiems togozde pohoen’¢ Vat,, s* spomenutiems togo pohoen’€ Vin
sb spomenutiemb togo pohoenié Drag sb spomenutiems togo pohojenié Pm sa sepomenu-
tiems togo pohoenié Dab sa spomenut’em’ togoe pohoenié Bar Broz s’pom(e)nutie - togo
pohoenié FgGlag,|

poslédutcihe | po slide¢ihe Met po slédecihe Mav Ber,,,
FgGlag,,

b(o)ziei | b(o)zpei Met b(0)zi Mav Ber,
Broz

S

45

S

45

45

b

Pm posleduii¢i Dab poslédnihs

45

b}

Vat, boz’ei Vin b(0)Zii Drag b(0)Zi Dab bozi Bar

44 dI’Z’nimp | duz’nimes Pm Dab

45

by

poet’ se | praec. da Vat , da poet’ se - ti Ze finis Bar Broz

6 oce | praec. ¢ti Met praec. ¢t(enie) Drag ate Mav praec. i Pm Dab FgGlag, |

7 préje | prézde Vat , i prée Drag

45

3

vér’nims | ver’nims Vat

49 préje reCeni ur’bane p(a)pa v’shoté h(resto)vims vér’nims k’ sluz’bé tolikie ] prie receni
p(a)pa urbans - vshoti h(resto)vims vernims k sluzbi toliki Met préje receni p(a)pa ur’ban’ -
vshoté€ h(resto)vime ver’nimp k’ sluzbé tolike N, prée r(e)Ceni ur’bans vshoté h(resto)vimn
vernims k sluzbé tolike Mav prezde receni p(a)pa ur’bans vshoté h(resto)vimp ver’nim k
sluz’bé tolike Ber,,, prée r(e)ceni p(a)pa urbank v’shoté h(resto)vime vérnims k sluzbé to-
like Vin prie receni p(a)pa orbans - vshoté h(resto)vims vérnims - k sluz’bé tolike Pm prie
r(e)ceni ur’bank p(a)pa v’shote h(rpsto)vimp ver’nims k sluz’be tolikie Dab prie rec¢(e)ni
p(a)pa urbans vshot€ h(rbsto)mims v(€)rnims k sluzbi tolike FgGlag |

tolikie d(€)vi ] toliko dni Vat , tolike d(€)vi Drag

d(&)vi prazdnika | d(¢)ve prazdn(i)ka FgGlag ,

i] praec. ¢ti Vat, Dab
v’zbuile | vzbueihs (!) Ber,,,
vérnih’ ot skrovi¢s svoihe | om. Met N, Mav Ber,
tvoihs Dab v(€)rnihs ot skrovics tvoihs FgGlag,

46

S

46

46

¢

46

[}

v’zbujue Pm vzbuen’t FgGlag,,

464 Lu. Vat, Vin Drag vér’nihs ot skrovich
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kvenihp* bl(agoslovle)niems dari*®® zelétcs*®” pomoéi vséms*® ubo*® po-

kor’nims isp(o)v(€)datéim’ se*7 47!

¢ten(ie) -*7? da ize*” k’** Gtrn’nemu oficiG*”® prazd’nika togo*’® ize*”” v’478
cr(é)kvi*” sluzit’ se -** i budu¢ihe on’dé*®! -r- dni i**? ki na misi tolikoe - ki*®
na prvoi vecer’ni tolikoe 1+ dni*®* -#5 oni*% ubo*®” ki**® k* prémé k t(e)rcé k

46

I

cr(¢)kvenihs | crikvenihs Ber, Pm crék(a)ve Vat , cr(é)k(a)ve Dab

2/11.
46

=N

dari | dvari FgGlag,

46

3

zelélcs | Zelilicy Met zelelCihe Ber,, ZeléOcimp Vat, ZeléGcihe Drag Zeleticimp Dab
468 vsémsp | vsimp Met Ber,, Pm v’sems Dab
ubo | om. N, Vin

isp(o)v(€)datiim’ se | om. N, Vinispovidal¢im’ se Ber

46

°

47

S

pomoci vsémsb ubo pokor’nims isp(o)v(€)daliicim’se - | 2V/I;(é)mb pokornime pomoci kati¢im’
se Vat,

¢ten(ie) - | om. Met N, Mav Vin Pm Dab FgGlag |

ize | ki Met N, Mav Ber,,, Vin Drag

474 k1 om. Drag
47

47

47

S}

47,

s

S

da ize k’ Gitrn’nemu oficidl | dari k’ Gtrn’nemu oficié Pm vola ki k’ Gtrnnemu oficiti FgGlag,|
prazd’nika togo | pride t(o)go prazdn(i)ka Mav prazd’nika sego Drag
Vat,, Vin Drag Pm Dab

47

=N

77 ize | om. Met Mav Ber, |

ize v’ | om. N, FgGlag |

v er(€)kvi | v er(@)kve Vin v’ cr(é)k(a)ve Dab om. FgGlag,,

sluzit’ se - | ideze sluzit’ se i priduts Ber,, idéze sluzit’ se priduts Vat ,Drag ideze sluzit’ sé
pridu¢ihe Dab gd€ sluzit se priSal bi - FgGlag,,

47

®

47

e

48

S

48

on’dé ]| ondi Met on’de imatp procen’é Dab
i] om. Met N, Mav a Ber,,, Pm

2/11.

48

S

48

o

ki | praec. i Mav

tolikoe “r- dni | -1- dni - i ki na drugoi ‘- dni Met ‘- dni N, t(a)koe - i ki na drugoi v(e)¢(e)mi
't dni Mav add. i ki na drugoi vi¢er’ni 'r- dni Ber,,
ki na misi tolikoe - ki na prvoi vecer’ni tolikoe ‘r- dni - | ki na prvoi v(e)¢(e)rni r- dni i ki
na drugoi v(e)¢(e)rni -r- dni ~ Vat ki na misi tolikoe - ki na prvoi vé&(e)rni-r- d’ni - Vin k’
misé tolikoi ki pridu - k’ prvoi vecer’ni dolikoi r- dni - i ki k” drugoi vecer’ni tekoe ‘r- dni
Drag ki na misi tolikoe ‘~ ki na prvoi vi¢er’ni tolikoe 1 dni - i ki na drugoi vi¢er’ni ‘r- dni
Pm ki k’ misi po r-dni i ki pridu na prvu v(e)¢(e)rnl ‘- dni i v’sakoi vicerni ‘- dni Dab ki
na misé tolikoe - i na vs(a)koi ve¢(e)rni tolikoe FgGlag,

oni | praec. ¢ti Dab

oni ubo ] i t(a)koe FgGlag |

8 ki | ize Vat,,Dab add. pride FgGlag,,

48

r

48

&

486

48
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Sek’sté k n(0)né*? i*° k” kum’pl(€)t**u**! oficié**? na vs(a)ku godinu** -k- dni
- 1ki** v’ oktabé togozde prazdnika*> na** Gitr’ni k misé*” k v(e)¢(e)rni ‘r- dni
4% 1 k* préje’™ recenimp uramp™! buduts™® priti -k->* dni v’saki*® d(a)ns’”
do oktabi*® ot>7 b(og)a v’semog(u)é(a)go®® -3 i b(la)z(e)n(i)hp ap(usto)ls

489k prémé k t(e)reé k Sek’sté k n(o)né | k premi k t(e)rei k §(e)ksti k n(o)ni Met k prémé k t(e)rci
k> Sesti i k noné N, k premé k t(e)rcé k Seksté i k” noné Mav k préme k t(e)re€ k $(e)k(s)té k
n(o)né Ber,, ki préme k t(e)rci k $(e)ksti i k noné Vin k prémé k t(e)rcé - i k Sek’sté k noné
Drag k préme k t(e)rcé k’ $(ek)sté k’ noné Pm k premi k’ t(e)rci k’ Seksti k’ noni Dab k’ prémi
“ik t(e)rei - k’ §(ek)sti - k” noné FgGlag,

i] om. Vat,j Vin Drag

k> kum’pl(€)tu | kum’pletu N, Ber,, Drag Dab k’ kum’pletu Mav k(u)mpletu Vin kum’plétu
Pm FgGlag |

ofici€ | add. togo pridute Vat,, Dab om. Drag

godinu | uru Met Mav

“4iki]ili Ber,,
45 y” oktabé togozde prazdnika | va oktabi togo prazdn(i)ka Met vb okt(a)bé togoe prazdnika
N, v’ okt(a)bé t(o)goe prazdn(i)ka Mav v ok’tabi togoe praz’nika Ber,  va okt(a)bé togo
pr(a)zdn(i)ka Vat , va okt(a)bé togozde prazdnika Vin v’ okt(a)bé togo prazdnika Drag va
okt(a)vé togoe pr(a)zdnika Pm va okt(a)be togo praz’dnika Dab

46 na | ke Met

497

490

49

49.

1

49,

b=l

S

mis€ | misi Met
49

3

na (tr’ni k misé k v(e)¢(e)rni -t dni - | na trnu k’ ve¢(e)rni i k™ misi -k- dni - N, k’ Qitrni k
v(e)é(e)rné i k misé r- dni - Mav na Qitrni i k’ vi¢er’ni i k* misi -r- dni - Ber, na Gtrni i na
v(e)¢(e)rnfl i na misu -t dni - Vat na Gtrni k veCer’ni - i k’ misi - dni- Vin na Qtr’n - k
vi¢(e)rni - k” misé ‘r- dni Drag na Gtrni i na vicer’ni i k’ misi ‘r- dni Pm ns Gtrnd i vi¢er’nd i
na misu ‘- dni Dab

“ k | om. Ber, kiPm
50

préje | prie Met Pm Dab prée Mav Drag prezde Ber,, prézde Vat,, prée Vin

S

50

urams | godinams Vat

buduts | buduce Met Pm b(u)du¢s Mav budets Drag

503 k- ] -1 Dab

54 v’saki | vs’ki Mav i vs(a)ki Vat

%% d(a)ns | om. Met N, Mav Vin

do oktabi | om. Vat , do okt(a)vi Pm v’ okt(a)bé Dab

ot | u Pm om. Dab

v’semog(u)c(a)go | vsemogucega Drag

i ki v’ oktabé ... ot b(og)a v’semog(u)c(a)go - | i tako vs(a)ki d(a)ns do okt(a)be - ot b(og)a
vs(e)mogucago - FgGlag,,

50

1

&

50

=

507

50

3

50

)

234



M. MIHALJEVIC, Hrvatski crkvenoslavenski prijevod bule..... SLOVO 74 (2024)

p(e)tra i p(a)vla -3'° ap(usto)l(o)ma b(o)zima’!! mo¢it upvanu’'? 33 ot poko-
re’'* imp m(i)l(o)st(i)vo otpucenie svr’seno e(stb) dano -3'5

¢t(e)n(ie) ->'¢ ne'” ubo zato®'® da’"® togoe’® préje’?! r(e)é(e)n(a)go ur’ba-
na’* p(a)pi priduci s(e)mr(n)ti ego - listi**® ap(usto)lske’** - svr’hu’® ré¢i**
reCenihp®?’ - nésu>?® bili**? ucineni - i to*° ¢’to**! prée’*? receni’** ur’bane
bése™* naredilp>® ne bi bilo*’ svr’Seno - hote¢s i*** ap(usto)lsku®* moéidi po-

534

310 i b(la)z(e)n(i)hs ap(usto)ls p(e)tra i p(a)vla - ] i b(la)z(e)nil petra i p(a)vla Drag
11 b(o)zima | b(la)z(e)nima Met Mav Vin Pm

312 upvanu | ufanu Mav
51

by

ap(usto)l(o)ma b(o)zima mociti upvanu - | i ap(usto)lb ego pr(o)¢ihs prihodecihs v cr(€)kave
v’ okt(a)bé togo pr(a)zdn(i)ka k prézde r(e)¢(e)nomu ¢inu mocilt upvanu Vat , ap(usto)lu
b(0)zili ihp moéil - upv(a)no Drag i ap(usto)ls b(la)z(e)nihe mociti upvanu Dab mo¢iti up-
vanu - FgGlag ,

514 pokore | pokoré Dab

°15 otpucenie svr’Seno e(stb) dano - | otpusti Met N, Mav Ber,
Glag

¢t(e)n(ie) - | om. N, Mav Ber,,, Pm © $es’ti d(a)ns Vat , Vin praec. -e-ti d(a)ns - Dab
317 ne | se Met Mav né Dab

*18 zato | togo r(a)di Vat,

da] om. FgGlag

togoe | togozde Vat,

préje | prie Met Ber,,
ur’bana ] or’bana Drag orbana Pm
listi | lists FgGlag |

24 ap(usto)lske | ap(usto)lski Ber,
525 svr’hu | zvrhu Pm

réci | ri¢i Met Mav Ber,
recenihs | ré¢(e)nihs N|

3

Vat, Vin Drag Pm Dab Fg-

51

>

3

519

52

S

52 Pm Dab FgGlag, prée Mav Vin Drag prézde Vat ,

522

52

<

Vat ,Drag Dab ap(usto)lskie Pm

G

52

>

Pm Dab FgGlag,,

52

3

52

13

nésu | nisu Mav Vin Pm Dab
52

°

nésu bili | nisu bile Ber,
to ] t(a)ko Dab
“ito ¢’to ] ocito - FgGlag |

nisu bili FgGlag |

53

3

531
532

prée ] prije Met om. Vat, prie Pm Dab prezde FgGlag,
> prée receni | reCeni prie Ber,,
3% ur’bans | or’bank Drag Pm

%3 bése | bise Met Ber,, Pm FgGlag,
naredilp | neredils Drag

ne bi bilo | ne bilo bi Dab ne bilo FgGlag,,
i] om. Ber,, Dab FgGlag

ap(usto)lsku | ap(usto)lskoil Vat , Drag Dab ap(usto)lskufl Vin

&

53

=

53

3

538

53

°
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541 542 543

stavlad®® - da eze®' vise’* reCeni ur’banp’* ot vise recen(a)go pohojenié>*
prazd’niks k>* re¢enomu®* dnevi - to e(stb) Sesti**’ iduss aprila -

¢teni(e) -3* i t(a)ko utvr’di e kako da bi uéineni®*® utvr’jeni®! listi v’
ziv(0)té>** reCenago™ ur’bana’* ékoze®*® prée®* receno e(stp) - 17 da ni**®
nedovol’no® ne’® k tomu®®! drugo®®* ukazanie’® icet’ se - vsémp’* pa-

0 mogil postavlail | postavlali mo€it Mav mo¢ii post(a)vils Vat , mociti post(a)v(i)lp Drag

moc¢’{i pos’tavlali Pm mocifi postavile Dab mo¢’i postavlali FgGlag,
da eZe | da ko Ber,, dak’ko Vat , da k(a)ko Drag Dab da ¢a Pm daze FgGlag,

2/11.

54

54

he}

vise | prée Mav
54

b

ur’bans | or’bans Drag orbans Pm
> pohojenié | pohoenié Met N, Mav Vat,, Vin Drag Dab FgGlag,, pohozdenié Ber,
k]om. N, Vin

re¢enomu | prézde re€enomu Vat, g

e(stp) Sesti | e(stp) Ber, e(stp) -e-ti Vat,g

¢teni(e) - | om. Met N, Mav Ber, Vat,, Vin Pm FgGlag |

9 e]om. N,

> da bi u¢ineni | u¢inene FgGlag |

utvr’jeni | utvreeni Met i utvr’eni N; Mav utvrzdeni Ber
FgGlag

Vv’ Ziv(o)té | v Zivoti prie Met v Zivoté pree N, v Ziv(o)té prée Mav v Zivoté prée Drag i v’
zivoté prie Pm om. FgGlag, |

54

b

54

N

54

3

54

3

S

55

,u Vat, Dabiutvrjeni Vin i utvorene

55

b

55

b}

re¢enago | prezde re¢enago Ber,, prézde reenago Vat  prée r(e)¢enago Vin re¢(e)no Pm
prie r(e)¢enago Dab pri¢ - re¢(e)n(a)go FgGlag,,

ur’bana | add. - p(a)pi Vat , FgGlag  or’bana papi Drag or’bana Pm p(a)pi ur’bana Dab
&koze | k(ako) Mav k(a)ko Pm

prée | prie Met Pm Dab prezde Ber.

2/1L.

554

55

by

55

=N

prézde Vat,  vise FgGlag, |

55

3

i] praec. ¢t(enie) Met

ni | nine Met Pm n(i)ne N, Mav Vin k tomu Vat
nedovol’no | dovolno Ber,, Vat,; Dab add. e(sts) Drag
%% ne | ni Ber,,, Pm n(i)ne i ne Vat,, om. Dab

%61 i da ni nedovol’no ne k tomu | i da n(i)ne lis’ti ka ukazania plno zak(o)ns togoe prazdn(i)ka
pohoen’¢ vazdé dovolno ne k tomu FgGlag |

drugo | drogo (!) N, drugoe Vat  praec. da Dab
ukazanie | ukazan’e Drag

55

3

55

°

56

¢

56

[}

34 ysémsp | vsimp Met Ber

,u FgGlag vsim’ N, praec. ¢ti Vat, Drag v’simp Pm ¢t(enie) -
vsemsb Dab
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triér’homp’* ar’hibisk(u)p(o)mp’® i**” biskupomp™® i drugimp>® cr(€)kve-

nimp’”® pér’latomp’’! ucimo®’? potvr’iemo®” v’ gosp(o)diné®™ b(0)z€ po
ap(usto)Iskihp pisméhs 37 nims v silé¥¢ s(veta)go posluha®”’ tés’no’’® zap(o)-
v(€)dahcs z8%ap(o)v(€)damo’” - v’3 otpulenie s’grésenié®®! -8

¢ten(ie) -*% oce’® zap(o)v(€)damo’™ k(a)ko toliko®*® sl(a)vni prazdn(i)ks
sluzit” se®®” - v’ vsako 1(é)to -3 Sesti®® nonasp™® m(€)s(e)ca itlée>*! - kako

* patriér’homs | patriér’hams Ber,, Dab p(a)treér’hams Drag patriérhams Pm
*%¢ ar’hibisk(u)p(o)ms | ar’hieb(i)skupoms Mav praec. i Vat , Drag Dab arhipiskups Pm

%7 1] om. Ber.
568

2/1L.

i biskupoms | om. FgGlag |

drugims ] vs(¢)mp Vat ; add. mnogims Vin
cr(¢)kvenims | crék’venims Ber,
pér’latoms | prelatoms - Met par’latom’ N prlatoms Mav per’latom’ Ber
Vin per’latoms Pm Dab FgGlag |

569

570

57

L Dragparlatomn

72 u¢imo | praec. i Pm

573

potvr’liemo | i utvr’liemo N, Mav utvrzdaemo Ber,,, i utvrzdiemo Vat

2/IL
574

v’ gosp(o)diné | v gospodini Ber,
potvr’iemo v’ gosp(o)diné b(o)z¢é po ap(usto)lskihe pisméhs - | i utvreliemo v b(0)zi po
ap(usto)lskis pismihe Met i ut’vijuemo v’ g(ospo)d(i)ni bozi po apus’tol’skihe pis’mihs Pm
i utvr’zduemo v g(ospo)dini b(0)zi po ap(usto)lskihe pis’'mih Dab i utvrjiemo v’ g(ospod)ini
bozi ap(usto)lskihs pismihs FgGlag,

vsilé ] v sili FgGlag, |

s(veta)go posluha | d(u)ha s(ve)t(a)go i posluha Drag

tés’no | tesno Met N Mav Vat,, Vin Dab

tés’no zap(o)v(€)dalcs zap(o)v(€)damo | tes’no zapovidalGls zapovidamo Ber,, tés’no
zap(o)v(€)damo zap(o)v(€é)datice Drag tés’no zap(o)v(€)dalics zapovidamo Pm tésno za-
p(o)v(€)damo FgGlag,,

v’ | va Pm

y AN iAo ANt A A
s’gréSenié | grihove Met sagr(€)Senié N, sagreSeni¢ Ber,

57

b

571

>

57

3

57

3

57

o

580

58

gréhove Pm sagrésenié Dab
58,

&}

Vv’ otpucenie s’gréSenié - | om. FgGlag |

’% ¢ten(ie) - | om. Met N Mav Ber, | Vin Pm FgGlag, |
% oce | praec. i Met Pm om. FgGlag,
%% zap(o)v(€)damo | zapovidamo Ber,, om. FgGlag,

3% toliko | toli Dab praec. to FgGlag,|

7 se | sé Dab

v’ vsako I(€)to - | vs(a)ko leto Met vsako leto N Ber,, vs’ko I(€)to - Mav vs(a)ko I(é)to Vat
vs(a)ko Iéto Vin vsako léto Drag vsako 1(¢)to Dab vs(a)ko I(é)to FgGlag |

Sesti | -e-ti Vat,, Dab v’ Sesti Drag

nonask | nunask (!) FgGlag,

3

58

3

58

°

590

»1 m(&)s(e)ca itlée | itlié Met miseca iGlé€ Ber,, i0léé Vat , Drag miseca ilile¢ Pm Dab
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592 593 594 595 .

z’gora> r(e)¢(e)no e(stb) Cast’'no’” 1 umileno™ sluzit’ se
¢er’&>¢ takimp zakon(o)ms navad’ni*’ tvorili**® bi na®® umnozenie mazde
hraniti®! - 1% da tvorit’ se®® po vséhp®™ cr(é)kv(a)hs®* v’ svoihs® gradéhp
1°® po dr’zanii®” biskupii®® sluziti - oficii tvoriti z’gora pisani -¢'' da m(i)-
1(0)st(i)vims hodotaistvoms®'? d(é)vi sl(a)vne®'® b(ogo)r(odi)ce®'* m(a)rie - da
n(a)sb uzritb ee m(i)l(o)sts - i h(rest)u s(i)nu ee preporucits - i ot gr(€)hove za-
¢itite ¢ 1 v priducee vr(é)me v(€)¢no veselie beskona¢néhs bes konca uzivati

i posts nave-
600

607

%92 kako z’gora | €ko vise Vat , ék(o)ze vise Dab
% ¢ast’no | ¢pstno N Mav cas’no Ber, |
% iumileno | om. FgGlag,

59

b3

sluzit’ se | praec. da Met
3% i posts navecer’€ | i posts da hranit se naviceri Met i posts da hranit’ se nav(e)ceré Mav i po-
ste navier’e Ber,,; add. togo pr(a)zdn(i)ka Vat , i posts naviCer’€ Vin i pos’tit’ se nevécerne
Drag i post’ navicer’i Pm i posts navecer’e togo prazdnika Dab

59

S|

takimsp zakon(o)ms navad’ni | t’kims zakonoms - da v(a) dni Mav tekims zakonoms nav(a)-
dni Drag t(a)kims z(a)k(o)noms navad’nims Dab
59,

3

tvorili | stvorili Ber
na | om. FgGlag
0 mazde | mazdi Met N, m’zdi Mav m(a)zdé Vat,, maz’dé Vin Pm mpzdi Drag
S hraniti | hranili bi FgGlag,

i ] praec. ¢ti Vat , Drag Dab om. FgGlag,

tvorit® se | stvorit’ se Drag Dab FgGlag |

2/11.
59

=)

60!

S}

60.

&

04 yséhp | vsihe Met Pm v’sihs Ber,  vsehs Vin v’sehs Dab

2/1L
cr(€)kv(a)hs | crik’vahs Ber
v’ svoihs | i va vsehp Dab
gradéhs | gradihe - Met Pm Dab gradihs FgGlag,|
i] om. Pm FgGlag,

60.

b3

2/11.
60

=3

60

3

608

9 po dr’zanii | po podrzani Met po drzan’i N, Ber

dr’Zanpi Drag podvizni FgGlag

619 biskupii | b(i)sk(u)pie Drag b(i)sk(u)pove Pm b(i)skupi FgGlag,

o1 sluziti - oficii tvoriti z’gora pisani - | - sluZiti oficii zgora pisani - Met sluziti - i oficii tvoriti

zgora pisani N, Vat ; Vin Drag sluziti i oficii tvoriti zgora pis’ni Mav s’luZiti i oficii tv(o)riti

z’gora pisani Pm sluzit se - i oficii tv(o)riti zgora pisani FgGlag, |

hodotaistvoms | hodataistvoms Mav Vin Pm proSeniems Vat , proseniems ot Dab

sl(a)vne | sl(a)vni N, sl(a)vné Ber,,, s(ve)tie Drag

614 sl(a)vne | om. Vat,, Dab

15 b(ogo)r(odi)ce m(a)rie - da n(a)se uzritb ee m(i)l(0)stpb - i h(rest)u s(i)nu ee preporucits - i ot
gr(é)hovs zacitite - | h(rest)u - vernims i zdi ot grihb zaCiti Met h(rbst)u - vér’nim’ - i zdé ot
gr(€)hs zatiti - N h(rbst)u - vérnim’ s°d¢ i v’zdé ot gr(¢)hs zaliti - Mav h(rest)u ver’nim i
sade ot grihp zaciti Ber,, s(ve)tine h(rbst)u - vernims i s(a)dé ot gr(€)hs zaliti Vat , h(rest)u

,u PO dr’zani Mav po dr’zan’i Vin Pm po

61

o

61

)

2/11.

%3

2/1L
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v(a)énems -*'¢ i sie sloZzenie oficii®'? d(a)np®'® v rimé®' poli s(ve)t(a)go p(e)tra

peti®?® iduss novembra

621 622

- papstva n(a)$(e)go 1&to* prvo -2

LATINSKI TEKST
Acta Sanctorum 28 (1867.), 263264

Bonifacius Episcopus, servus servorum Dei. Ad perpetuam rei memoriam.

Superni benignitas conditoris humanam creaturam ad similitudinem suam
creatam, misericordi pietate respiciens, etiam collapsam fore primi parentis
lapsu considerans, illam miro decrevit consilio relevandam, ut scilicet Ver-
bum supernum, quod erat in principio, eam a mortis nexibus liberaret. Igi-
tur pii Patris, qua nos dilexit, caritas, temporis veniente plenitudine, Verbum
ipsum aeternum sub forma servi, carnem nostrae mortalitatis assumere voluit,
ut eamdem mortem nostram moriendo destrueret, ac damnationis sententiam,
simul et maculam, quam per reatum primi hominis, generis humani posteritas
incurrisse noscebatur, clemens aeterni Verbi bonitas aboleret.

616

617

618

619

620

62

62

IS}

623

- vérnims - 1 zdé ot gréhs zaciti - Vin h(rest)u vér’nims i z’dé ot gréhs zaciti - Drag h(rest)u
vérnims i zd€ ot gréhovs zaciti - Pm m(a)rie s(ve)tine g(ospod)u vernims - i sadé ot gréhov
zaCiti Dab - d(€)vi ka h(rest)u v(€)rnims - i z’d€ ot gréh(o)vs zaliti - FgGlag |

i v priducee vr(¢)me v(€)éno veselie beskona¢néhs bes konca uzivati v(a)énems - | i v
priduce vrime vi¢no velmi naslidovati utegli bthoms Met i priduce vr(€)me vécno veli na-
slédov(a)ti utegli bihoms N, i v’ priduce vr(€)me v(€)¢no veselie naslédov(a)ti utegli bihoms
Mav i v’ priduce vrime ve¢’no veselie nasledovati uteg’li bihoms Ber,,, i v priduce vréme
veselie nasl(€)d(o)vati utegli bihoms Vat , i priduce vr(€)me vécno velie naslédovati utegli
bihoms - Vin i v’ priduce vréme vé¢ no veselie nbslédovati utegli bihoms Drag i priduci va
vrime v(€)¢no veseli nas’lédovati utegli b(i)homs Pm i v’ priduce vr(é)me veselie nas’le-
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Quapropter de clara stirpe regia Davidica praeelegit Virginem, in cujus
utero, mystico spiramine, Verbum ipsum carnem susciperet; ut egrederetur
juxta verbum propheticum, Virga de radice Jesse, et flos de radice ejus ascen-
deret, et requiesceret spiritus Domini super eum, profecto reginam inclytam,
in matrem eligens, quae tanto rege digna fuit sui corporis thalamum praepara-
re, de quo tamquam sponsus prae filiis hominum procederet speciosus, locum
in Nazareth, quae flos, sive sanctitas dicitur, ad suam conceptionem elegit,
in quo per Angelicae salutationis eloquia ipsius incarnati Verbi mysteria, mi-
raque fuerunt solemnia celebrata. Ibi enim sumpsimus nostrae redemptionis
exordia, ibique primum dies sanctificationis illuxit, qui nobis de salute spem
intulit et de aeternitate laetitiam. In hoc etenim tantae foecunditatis loco, Virgo
regia venustissima a Domino conservata, flos sanctitatis, vas caelestis gratiae
mundissimum, omnium virtutum floribus redimita; cujus pulchritudinem sol
et luna mirantur; Redemptorem genitum Virgo concepit, datura lucem genti-
bus, sub mortis caligine constitutis.

Sane ipsa Regina caelorum, in cujus se clausit viscera Dei Filius factus
homo, ex tanti honoris fastigio sibi er Angelum nunciato, nequaquam elatio-
nis assumpsit spiritum, sed tamquam ancilla humilis, quamvis mater effecta
Dei, demum humilitatis suae, quam respexit Dominus, exsequens officium,
exsurgens abiit in montana ad Elizabeth cognatam suam, quae vocabatur steri-
lis, jam semestri praegnantem, cum festinatione, et quemadmodum ab Angelo
humillimae salutationis susceperat oraculum, sic etiam ipsam Elizabeth humi-
liter salutavit. Elizabeth vero ut salutationem audivit Virginis gloriosae, reple-
ta Spiritu sancto, et incarnati Verbi mysterium in utero sentiens virginali, voce
magna exclamavit, et dixit: Benedicta tu inter mulieres, et benedictus fructus
ventris tui. Et unde hoc mihi, ut veniat mater Domini mei ad me? Ecce enim,
ut facta est vox salutationis tuae in auribus meis, exultavit prae gaudio infans
in utero meo. Et beata, quae credidisti, quoniam perficientur in te, quae dicta
sunt tibi a Domino. Ad quam Virgo veneranda in humilitatis spiritu respon-
dens, illud mirabile canticum decantavit: Magnificat anima mea Dominum, et
exultavit spiritus meus in Deo salutari meo, quia respexit humilitatem ancillae
suae: ecce enim ex hoc beatam me dicent omnes generationes; quia fecit mihi
magna qui potens est, et sanctum nomen ejus.

O magnum mysterium! o admirabile commercium! o ineffabile sacramen-
tum, ut matres de pignoribus, quae gestabant in uteris, in spiritu praesentirent,
et etiam prophetarent, et ut sacri Evangelii pandit historia, caeli Regina gra-
vida, partu consecranda divino, prae humilitatis amplioris signaculo, Praecur-
soris, sui, quem gestabat, filii genitrici gravidae humilitatis impendit obsequ-
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ium; quo impenso completoque hujusmodi visitationis quasi trium mensium
tempore, in domum suam est reversa. Haec est enim illa, de qua sacra canunt
elogia, quae sole amictae, lunam habens sub pedibus, stellis coronari meruit
duodenis. Haec est enim illa, quae in suis castis visceribus, caeli terraque ge-
stavit opificem, et sola cunctas haereses interemit, et pro Christiano populo,
ut advocata strenua et exoratrix pervigil, ad regem, quem genuit, intercedit.

Igitur felicis recordationis Urbanus Papa sextus, praedecessor noster, di-
gnum reputans et debitum, ut festum Visitationis ipsius beatae Mariae vir-
ginis, quando, ut praefertur, visitavit Elizabeth, in Dei Ecclesia celebraretur,
quod testimonio sancti suffultum Evangelii, humanis nequit rationibus de-
trectari; ac attendens, quod laudes tantae Virginis humana lingua non suffi-
cit exprimere; nec etiam Sancti et justi eam, in cujus ille, quem caeli capere
non poterant, se contulit, aula Virginali, dignis laudum praeconiis ad plenum
efferre poterunt; et considerans, quod ex quo Dominum in Sanctis suis laudare
jubemur; quanto magis in veneratione Beatae Mariae Virginis, Matris ipsius,
exultantibus animis collaudare, et ejus laudum augendo titulos, gratias referre,
quem genuit, Filio debeamus, quae etiam exaltata super sidera, stellato conse-
dit sui solio genitoris.

Ne etiam divinae visus fuisset resistere voluntati, quae tam sibi, quam aliis
viris devotis ad hujusmodi sanctam festivitatem celebrandam, ut pie idem
praedecessor credidit, dignata fuit mentem inspirare: Deliberatione etiam su-
per hoc matura prachabita, de fratrum suorum, sanctac Romanae Ecclesiae
Cardinalium, de quorum numero tunc eramus, consilio ad exalationem fidei
Catholicae, digne et rationabiliter, videlicet sexto Idus Aprilis, Pontificatus
sui anno undecimo, statuit, ut festum praefatum; videlicet Visitationis Beatae
Mariae Virginis, quando, ut praefertur, visitavit Elizabeth, sexto Nonas Julii
annis singulis in Dei Ecclesia cum laudum cantico, laetitiae jubilo, cordisque
tripudio, sub duplici officio per orbem universum solenniter celebraretur.

Suasit etiam et consuluit idem Praedecessor, ut ipsius festi vigilia, ut vi-
gilia Nativitatis, et Assumptionis praedictae Virginis festivitatum, etiam in
observatione jejunii devotius observaretur, et mandavit quod simile non ta-
men duplex officium absque alicujus Sancti commemoratione exceptis primis
vesperis ante octavam Apostolorum Petri et Pauli et officio totius diei octavae
cum commemoratione tamen ejusdem novi festi, per septem sequentes dies
in Dei Ecclesia cum celebritate debita decantaretur. Ac etiam volens idem
praedecessor Christi fideles ad colendum tantae festum Virginis et etiam cele-
brandum, donis spiritualibus animare, ipsosque mysticis thesauris militantis
Ecclesiae benedictionum muneribus cupiens praevenire: Et omnibus vere poe-
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nitentibus, et confessis, qui matutinali officio festi ejusdem in Ecclesia, in qua
idem festum celebraretur, interessent, centum; qui vero Missae, totidem; qui
autem in primis ipsius festi vesperis, similiter centum; qui autem in secundis
vesperis, totidem. Illis vero, qui primae, tertiae, sextae, nonae ac completorii
officiis [interessent,] pro qualibet horarum ipsarum, quadraginta dies.

Illis vero qui per octavas festi praedicti matutinalibus vesperorum, Missae,
ac praedictarum horarum officiis interessent, centum dies singulis octavarum
ipsarum diebus, de omnipotentis Dei misericordia, et beatorum Petri, et Pauli,
Apostolorum ejus auctoritate confisus, de injunctis sibi poenitentiis miseri-
corditer relaxavit. Ne autem pro eo quod ipsius Praedecessoris nostri superve-
niente obitu, litterae Apostolicae super praemissis confectae, minime exstite-
rint, hujusmodi constitutio praedicti praedecessoris frustretur effectu; volentes
et auctoritate Apostolica decernentes quod hujusmodi constitutio a dicta die,
videlicet sexto Idus Aprilis, perinde fortiatur effectum, acsi super ea Praedece-
ssoris litterae sub ipsius diei data confectae fuissent, prout superius enarratur;
quodque praesentes litterae ad probandum plene constitutionem hujusmodi,
ubique sufficiant, nec ad id probationis alterius adminiculum requiratur.

Universos Patriarchas, Archiepiscopos, Episcopos et alios ecclesiarum
praelatos monemus et hortamur in Domino, per Apostolica eis scripta, in vir-
tute sanctae obedientiae districte praecipiendo mandantes, et in remissionem
peccaminum injungentes, quatenus tam gloriosum festum et celebre annis sin-
gulis sexto Nonas Julii, ut praefertur, devote ac solemniter celebrent, ac jeju-
nium vigiliae hujusmodi suadeant in augmentum meriti observari, et faciant
per universas ecclesias suarum civitatum, et dioecesum celebrari, ac officium
peragi supradictum, ut pia ejusdem Virginis Mariae intercessione ipsi Christi
fideles, et hic a noxiis protegi, et in futuro sempiterna gaudia consequi mere-
antur.

Nulli ergo omnino hominum liceat hanc nostrae voluntatis, constitutionis,
monitionis, hortationis et mandati paginam infringere, vel ei ausu temerario
contraire. Si quis autem hoc attentare pracsumpserit, indignationem omnipo-
tentis Dei et beatorum Petri et Pauli Apostolorum ejus, se noverit incursurum.
Datum Romae apud sanctum Petrum Quinto Idus Novembris Pontificatus no-
stri anno primo.
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Summary

Milan MIHALJEVIC

THE CROATIAN CHURCH SLAVONIC TRANSLATION OF POPE BONIFACE
IX’S BULL SUPERNI BENIGNITAS CONDITORIS

The paper analyzes the Church Slavonic translation of a bull issued by Pope Boniface IX in
1389 on the occasion of the Visitation. Today, 15 copies of this translation from the golden age
of Croatian Glagolitism (14"-16" century) are known. The text is an integral part of the breviary
service and is read in the octave of the Visitation. We compared the text of all copies, listed their
differences, and determined that they are all variants of the same translation. The differences
between them are relatively small, and can in most cases be explained by editorial interventions
by the scribe. The Croatian Glagolitic text is also compared with the Latin original, with special
attention paid to deviations from the Latin text. In places where a literal translation would be
contrary to a Church Slavonic linguistic norm, the translator changed the word order or the
type of phrases from that in the Latin original. He also expanded the text by adding information
not contained in the Latin original, and sometimes omitted a word, phrase, or larger part of the
text if he considered them redundant. Only in a few places did he misunderstand the text and
mistranslate it. This translation is interesting because it shows that Croatian Glagolitic writers
were up-to-date and included texts in their liturgical books very soon after they were introduced
into Latin books. The oldest copy of the translation is from the First Beram Breviary, which
dates to the turn of the 15" century. The other copies are from the second half of the 15" centu-
ry. We found that the scribe of the First Beram Breviary did not translate the text himself, but
rather copied it from an older Glagolitic protograph, which means that the text was translated
very soon after the bull was issued.
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