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sredio i medu sobom povezao. Njegov prikaz Slavonije u doba turskoga gospodstva i
u posljednjih dwvijestopedeset godina, pisan na temelju pouzdanih povijesnih izvora,
u najvecoj je mjeri tocan i zato dobar prilog naSoj historiografiji. Pisac je trebao i
ostati kod Novog vijeka. Upustati se u prikazivanje ranog i kasnog Srednjeg vijeka
znatilo je dati se na posao, za koji pisac nema potpune i prave stru¢ne spreme. U
cijeloj knjizi se zapaza nepoznavanje povijesne metodologije, a osobito u prikaziva-
nju starijih povijesnih razdoblja. PiSCeve su kombinacije éesto puta ne samo pre-
malo osnovane nego prelaze u jednostavno mastanje. A kada su pone$to i osnovane,
onda ih ne zna postaviti i évrSée povezati. Njegove su kombinacije koji puta takve,
kao da se osnivaju ma naéelu: Ako se nesSto moglo dogoditi, onda se i dogodilo. Ta-
kvog se nalela mozZe drzati pisac povijesnog romana, ali nikada historik i pravnik.
Njihovo je nadelo: Ako se ne§to samo moglo dogoditi, iz toga jo§ ne slijedi, da se i
dogodilo; to treba tek dokazati. Pavii¢evu knjigu mozZemo dakle ¢itati i s velikom
koristi, ali je moramo i znati &itati, tj. moramo je ¢&itati oprezno, pogotovu, kad se
radi o starijim razdobljima.

Josip Buturac

IVO FRANO JUKIC,
PUTOPISI I ISTORISKO-ETNOGRAFSKI RADOVI.

Izdanje »Svjetlosti«, Sarajevo 1953 (izaslo 1954).

Dugo se ocekivala zbirka najznacajnijih Jukic¢evih radova, iz koje bi i Sira jav-
nost upoznala na izvoru njegovo djelo. Tu prazninu popunilo je ovo izdanje, u koje
su usli svi znatniji od dosada objavljenih njegovih radova iz oblasti knjiZevnosti, hi-
storije, geografije i drugih, kojima se za Zivota pisac bavio. MozZe se pretpostaviti da
se po arhivima nalaze jo$ neki nepoznati ili nedovr$eni radovi, koje Juki¢ nije imao
sreé¢u da za vrijeme kratkotrajnoga djelovanja preda javnosti. Njihovo objavljivanje
duguju nam historiéari, koji se bave Juki¢evom zanimljivom liénoscu. I po izboru ra-
dova i po njihovu sadrzaju ova zbirka ima viSe prigodan karakter, jer tekstovi nisu
priredeni kriti¢ki, t. j. popraceni biljeSkama, koje bi Gitaoce — od kojih ¢e mozda
neki tek ovom prilikom doé¢i prvi put u dodir s gradom iz bosanske historije, geo-
grafije i t. d. — upozorile na neke krive Cinjenice i sudove i na nove tekovine nauke
u tom pogledu. Pored Sest putopisa pisanih preteZzno na putovanjima po Bosni, u
knjizi su jo§ objavljeni »Povjest i zemljopis Bosnec, vi§e zanimljivih ¢lanaka s razli-
¢itom tematikom iz tri broja Jukiéeva »Bosanskog prijatelja« i nekih drugih ¢aso-
pisa. Na kraju je donesen izbor njegovih pisama, koji — iako nepotpun — €ini cje-
linu s ostalim njegovim radovima i na zanimljiv i neposredan nac¢in pomaze pri du-
bljem objasnjavanju nekih dogadaja iz njegova Zivota. Premda za javnost ne bi bila
od znatnijeg interesa i ona pisma, koja su do danas ostala nepoznata, ipak se nji-
hov nedostatak osje¢a &im se naide na neke nedovoljno i neubjedljivo obradene dije-
love njegove biografije. Ovako heterogen sastav &ini zbirku ¢itaocu, koji Juki¢u pri-
lazi s literarnim ili bilo kojim drugim odredenim interesom, manje pristupaénom,
ali je njena pojava ipak popunila prazninu iz novije bosanske kulturne i politi¢ke hi-
storije, koju su i zainteresirani struénjaci poznavali viSe po historijskim obradama
nego po malobrojnim i rasutim vrelima.
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Zbirku je popratio uvodom! I. Kecmanovié¢, zadrzavajuéi se manje na hi-
storijskoj ocjeni Jukitevih nazora nego na narativnom prikazu dogadaja iz njegove
biografije i historije onog vremena. Pisac je postigao svoj cilj da u jednom tekstu,
koji sam za sebe predstavlja izvjesnu monografijsku cjelinu — ne upustajuéi se u
traganje za novim i ne lizostavljaju¢i nista od onoga $to je veé bilo poznato iz nje-
gova zivota, ali nesredeno i djelomice krivo protumaéeno — da ¢itaocu jedan pogled
na Jukic¢a, koji ¢e zadovoljiti njegov neposredni interes za pisca i djelo. Ali je histo-
rijski znacaj Jukic¢evih polititkih pogledsa, izrazenih nepovezano, nesistemati¢no i po-
nekad posredno u nizu knjiZzevnih, historijskih i drugih radova ostao kao i dosada
u pozadini.

Put kojim se danas ide u ocjenjivanju historijskog znacaja Jukiéeva djela i éita~
vog ilirskog pokreta u Bosni, ¢iji je on bic tumaé i stjegonosSa, odgovara tendenciji
da se elementi progresa u naSoj hitoriji suprostave pojavama mrac¢noga i da se upo-
zna svijetla bastina danasnjice. Bez sumnje da je taj rad u ovom slutaju nuzan, jer
su o Jukicéevu djelu i liénosti napisani dosada rijetki nepristrani radovi. Tako i hi-
storija I. F. Jukic¢a prolazi kroz literaturu.isti logi¢an put, kao i sve historijske po-
jave, ¢iju je veli¢inu i znataj trebalo otkrivati. Ali se uza sve to osje¢a potreba da
se njegovo Zivotno djelo kriti¢ki sagleda i da se u njemu potraze elementi pogleda i
ideologije naSe mlade gradanske klase, koja je u vrijeme stvaranja naSih nacija vo-
dila ilirski kulturni i politi¢ki pokret. U tom svijetlu bi i Juki¢evo djelo dobilo ne-
§to izmiijenjen i manje subjektivan znacaj.

Stvoreno u prekratkom razdoblju od oko deset godina, Jukiéevo djelo dozZivljava
i danas, kao i uvijek otkada je pripalo historiji, neizbjezivu sudbinu da se njegova
historijska vrijednost povezuje i tumaci s idejnim smjernicama pokreta koji je on
zastupao. Ilirizam je kao ideologija mladoga gradanstva naiSac u nerazvijenoj bosan-
skoj sredini na najpotpuniju afirmaciju bas u njegovu djelu. U njegovim literarnim
i historijskim radovima postavljeni su i djelomice rjesavani politiéki i nacionalni pro-
blemi Bosne potpunije i dosljednije nego u stvarnim dogadajima. Za tvrdnju da iliri-
zam u Bosni nije imao znatnije socijalne podloge, ne treba bolje potvrde od ¢&inje-
nice da se ¢itava njegova javna djelatnost iscrpljivala u nekoliko nedovoljno pozna-
tih djela katoli¢kih svec¢enika. Juki¢evo djelo je samo fragment toga pokreta, koji se
dokraja formirao u razvijenijoj hrvatskoj sredini, a u Bosni je nuZno dobio oblike po
svemu viSe knjizevne i prosvjetne nego politi¢ke i idejne. Niklo u Zurbi kao pojava
politi¢ki i nacionalno integralne ideje, to djelo je u nasoj proslosti odigralo izvjesnu,
iako neznatnu ulogu. Po njoj se i opravdava interes koji historija pokazuje za njega.
Ono nekoliko putopisa, u kojima danas kao ni ranije niko neée naéi zadovoljenje
svoga knjizevnog interesa, i ono nekoliko historijskih, geografskih i drugih po pred-
metu tako raznovrsnih radova, ¢ija je prolaznost od prije uocena, nije dovoljan
razlog mnogostranog interesa za Jukic¢a. Pa ipak je taj interes oéigledan. Trag koji
je on svojim neracionalno proZivljenim vijekom ostavio u novijoj bosanskoj histo-
riji ostat ¢e dokraja vidljiv, kao obiljeZje epohe, koja je svoj zalazak dozZivjela tek
nedavno.

Kao sin bosanskog zanatlije, rano upué¢en na sveéeni¢ko obrazovanje, Juki¢ je
uporedo s prvim koracima u teolo$kim naukama nai$ao na ilirski knjiZevni i politi-
&ki pokret, &ije ¢e ideje nositi u sebi do kraja Zivota. Jo§ dok je kao dak Citao van

1 Taj je uvod doslovno prenesen iz »Pregleda« 1953, br. 4.
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Bosne rijetke dopise po novinama od »bosanskih ilira« poeo je u njemu sazrijevati
takav pogled na Zivot kakav mu je kao buduéem sveéeniku bio najmanje dosuden. U
stvari, on nije trebao, a nije bio ni sposoban, da sam otkriva i modificira ideje tog
novog pokreta. Njegovo se znacenje sastoji prije svega u tomu $§to ih je usvojio. Ali
je bas u toj €injenici sadrZzana u zametku osnovna karakteristika ¢itava njegova dje-
la. On je svoje ideje crpao iz ve¢ formiranog ilirskog pokreta i u ¢itavom daljem po-
slu iSao ustrajno i vjes$to njegovim tragom. »Gaj bijaSe — veli T. Alaupovi¢ — Ju-
ki¢u uzor u ¢Citavom poslu i nastojanju. Po Gajevom planu za &éitavu veliku Iliriju
radio je Juki¢ za Bosnu. Sve $to se radi, bijaSe na¢elo Gajevo, imade da se radi
oprezno, i sve da bude prema jednom velikom cilju, slogi ilirskoj.«> Citava njegova
javna djelatnost zaista je podredena tom osnovnom cilju koji se kao crvena nit ne-
primjetno provlaci kroz sve njegove radove.

Jos dok je bio na skolovanju, poceo je po uzoru savremenika pisati rodoljubive
pjesme. Karakteristi¢na je pojava da ve¢ u njima pjeva o potrebi »da se zdruzZimo,
Sto prije mozemo i med narode broit se smidnemo«. Za nas nista ne mijenja na stvari
da ova slaba literatura nije imala nikakve estetske vrijednosti, od ¢ega ¢e manje
ili viSe patiti svi njegovi knjizevni radovi. Ali je on za taj posao osjetao — koliko
mu je vjerovati — drugu, a ne umjetni¢ku potrebu. »Ne drugo... nego jedino lju-
bav prema narodnosti, nasoj, u mladanim mojim prsima jo$ odprije probudi lskru
kojom razZeZen stupih u krug onih, koji s umnim proizvodima nastoje bra¢i u po-
mo¢ prite¢i«. Da mu knjiZzevni i drugi kulturni rad nije bio sam po sebi svrhom,
dokazuje i pretpostavka da je po uputstvima nekih srpskih trgovaca s grupom isto-
misljenika odmah nakon povratka sa $kolovanja poéeo raditi na podizanju oruzanog
ustanka u Bosni. U pojedinostima se ta tvrdnja ne bi mogla odrzati pred sudom
ozbiljnije kritike, ali je viSe nego sigurno da je za vrijeme $kolovanja dolazio u do-
ticaj s ljudima koji su se bavili srpskom nacionalnom propagandom. Tako je ve¢ u
potetku pokuSao da idejno poveZe s praktitnim, i to ¢e ostaviti nekih dubljih tra-
gova u njegovu daljem radu. A kad je sve neugodne posljedice ovog nesratunatog
poteza nekako prezivio, Juki¢ se latio posla da po na$im renomiranim ¢asopisima
stekne knjizevnu reputaciju. Ali su djela koja je tada stvorio imala daleko S$irii nego
knjizevni znaéaj. Upozoravajuéi u svojim bosanskim putopisima na karakteristike
jezika po krajevima koje je obilazio, on je doSao do zakljutka o njegovu jedinstvu, a
to ga je jo$ vise uvjerilo da su Bodnjaci samo dio slavenske, ilirske narodnosti. Ni-
kakve nacionalne posebnosti on ne vidi, kao §to je nije vidio ni u politickom i eko-
nomskom smislu. U njegovim radovima jasno dolaze do izraZzaja osnovne karakteri-
stike gradanske ideologije iz vremena formiranja mladih nacija, kad se glavna smjer-
nica politi¢ke i kulturne akcije postavljala na savladivanje svih provincijalizama, od
jeziénih do ekonomskih, koji su dropili nacionalno jedinstvo. Juki¢ éak nije pridavao
osobite vaznosti ni vjerskim razlikama hri§éanskog stanovni$tva u Bosni. »Ova cje-
panja nas i jesu do niSta dotjerala.« Bosansko stanovni$tvo vjerski je podijelio na
dva dijela. »Stanovnici ovii jesu dvostrukog zakona, muhamedanskog i krs$¢anskog,
ovi posljednji po broju su dvostruko jaéi, ali ne imajuéi nikakvih prava sluZze im
kao robovi.« ViSe je dakle polagao na klasnu i politiCku nego na vjersku razliku.
Nacionalno jedinstvo JuZnih Slovena sudio ie po jedinstvu jezika. Govoreé¢i o Srbima,
rekao je da su »grana stabla slavjanskog, a ogranak juznih Slavjana — Ilira Narje-
tje njihovo jest jednako s bosanskim, slavonskim, dalmatinskim, crnogorskim itd.,

2 Tugomir, Ivan Frano Juki¢, 1907, str. 29.
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s malom razlikom u izgovoru ...« Jedinstvo jezika shvacao je kao jedinstvo pravo-
pisa pa je i sam medu prvima pocCeo pisati novim, Gajevim pravopisom.

Pored knjiZevnog rada Juki¢ razraduje planove svestranog narodnog prosvje-
¢ivanja. Sam radi, a i druge poti¢e na otvaranje novih $kola i narodnih ¢itaonica.
Po ¢itavom bosanskom prostoru nastoji isplesti mreZu prepisivata narodnih pje-
sama i umotvorina. Zanosi se planovima o izdavanju novih zbirki narodnih pjesama
i rjetnika i o stvaranju jednog knjiZzevnog drustva. U toj Zurbi i preopterecenosti
nije ni osje¢ao veli¢inu svoje usamljenosti, kad se sam morao baviti knjiZevnoscu,
historijom, geografijom, statistikom, otvaranjem novih Skola i $tamparija, pokreta-
njem casopisa i mnogim drugim poslovima, u kojima je ¢esto kréio pionirske puteve,
a koje socijalno i kulturno razvijenija sredina ne bi od njega trazila. Njegov rad
u Bosni imao je moZda viSe protivnika nego postovalaca, pa je sumnjiéen i radi naj-
neznatnijih progresivnih misli iz oblasti narodne prosvjete i kulture. Od toga je
jedino gora objektivna okolnost to $to je bio relativno slabo poznat svojim savre-
menicima. Njegovi putopisi, ¢lanci i knjige Stampani su vani i uvozeni kao strana
roba, koju savremenici nisu mnogo razlikovali od ostalih djela nebosanskih iliraca.
A i mnogi od onih rijetkih savremenika u Bosni koji su ga ¢itali i poznavali nisu
dokraja shvatili njegove misli, jer se one jasno vide tek iz njegova zavrsnog djela,
Ne znamo da li je osjetao nedostatak drustvene snage u Bosni koja bi usvojila nje-
gove smjele nazore, ali njegove Zalbe da zivi u »zabitnoj strani« imaju takav smi-
sao. Svojim radovima trebao je da probudi Bosnu »koja jo§ slatko spava«. Osobito
je karakteristi¢no, koliko je imao Sirok interes pri posmatranju. Na putovanjima
ga pored jezi¢nih, historijskih i geografskih'znaéajki osobito zanima trgovina i njen
razvoj. Nisu to bila slu¢ajna i prolazna zanimanja za trgovinu i ekonomski Zzivot
Bosne uopcte, nego jedan sratunat interes. On uotava nejednakost cijena, slabo razvi-
jeno zanatstvo i rudarstvo i loSe puteve, ali jo§ nije bio dovoljno dozreo da iz toga
izvuée nauéne i politi¢ke zakljucke, kao $to tih hije ni mogao izvuéi posmatrajuéi
u moru feudalne podloZnosti klice novog ekonomskog Zivota kroz primjere rijetkih
trgovaca stokom, grnéarijom i uvezenom robom, koji jo§ nisu bili svijesni svoga dru-
s$tvenog znacaja.

Ne znamo koliko su njegove »Zelje i molbe kr$éana u Bosni i Hercegovini sul-
tanu Abdul MedZidu«, §to ih je pisao sredinom 1850, a $tampao nesto kasnije u Za-
grebu kao dodatak »Zemljopisu i povjesnici Bosne«, izraz njegovih politi¢kih ubje-
denja. Ako se potvrdi ¢injenica, da je taj dodatak njegovo djelo, onda se moZe go-
voriti o politickoj metamorfozi kod Juki¢a. Uza svu sumnju koja prati pomisao da
je taj rad u cijelosti njegov i da mije pretrpio neke izvanjske utjecaje, ipak se moze
sa sigurnos¢u pretpostaviti da je poglede u njemu i sam prihvatio, jer ga je Stampao
kao dodatak svome djelu, To je poletak njegova obimnijeg polititkog rada. Nista
ne mijenja na stvari $to je radi otvorenih i o$trih formulacija (koje su u ono vri-
jeme bile ravne herojstvu) morao liéno trpjeti. On je tu dao program reformisanja
turske drzave, koji ga je u osnovi okrenuo od rantjeg toka misli i akcije. On se ne
odri¢e postojanja turske drZzave, kakvu ima pred o¢ima, i trazi samo njeno refor-
misanje u savremenom duhu. Njegov glavni cilj je izjedna¢avanje svih gradana pred
zakonom, »da se viSe ne zovemo raja veé gradani i drZzavljani cjelokupnog carstvas.
U tom cilju predlaze niz prakti¢nih mjera za reformu sudstva i poreskog sistema.
Odli¢no je zapazio da sva dosadanja reformna nastojanja turskih vlasti imaju za
cilj poboljsanje drzavnih finansija; po ugledu na evropske zemlje turske su vlasti
povecale broj poreza. Konstatira da »sve $to se i na $to se god u Austriji i Francu-
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skoj pla¢a, to je kod nas sad uvedeno da pla¢amo. Ali u nas nema trgovine, zanata,
nema fabrika, nema $kola, nikakve industrije, nikakvih manufaktura.« Predlaze uki-
danje harafa i uvodenje opée vojne obaveze i za sve krS$¢ane, Pored predloga za
ukidanje beglu¢enja i izmjene poreskog sistema na selu, on nigdje ne govori o po-
trebi ukidanja feudalnih odnosa. Sav obuzet idejama pravne, gradanske jednakosti,
predlagao je poboljSanje polozaja kmetova, a ne njegovu revolucionarnu izmjenu.
Sam nije mogao da dokuéi osnove modernog drustva koje je propovijedao.

Ali je zato i ovdje obratio osobitu paZnju prosvjetnoj politici, pa govori o potrebi
izgradnje Skola, Citaonica i $tamparija. TraZi slobodu vjere i dogovora, »da nam je
potrebno sastajati se bez oruzja i dogovarati o stvarima $kolskim, knjiZevnim i eko-
nomiénim«. Druge stvari nije predvidio ili nije smio unijeti, tako da je to jedan
od rjedih slutajeva gdje se pod pojmom slobode dogovora ne podrazumijeva poli-
ticko pravo. Poseban zahtjev formuliSe o slobodi trgovine, zanatskog i industrijskog
poslovanja i slobodi selenja. Na nekim mjestima navodi prijedloga, za koje je ocito
da ih ni jedan kmet ne bi potpisao, kao na primjer prijedlog da i kri¢ani idu u
tursku vojsku.

I po tim formulacijama, koje pripadaju sferi okrnjene i nedosljedne gradanske
ideologije, jasno se vidi, kako se Juki¢ trudio da pomiri nazore svoga gradanskog
obrazovanja s konkretnim stanjem stvari. Slabosti ovih predloga treba ipak pripisati
nedozrelim socijalnim prilikama, u kojima je reformne predloge formulisao sveée-
nik, po svom poloZaju i odgoju najmanje pozvan da ispod uopc¢enih formula gra-
danske jednakosti i slobode pronalazi prakti¢na rjesenja socijalnih i nacionalnih su-
koba i da privid reformnih nastojanja dokraja i ostvari.

Od tih politickih prijedloga Juki¢ ée uskoro prije¢i na prakti¢nu politiku. Nimalo
ga — ¢&ini se — nije obeshrabrila ¢injenica da se ba§ tu najslabije snalazio. U nje-
govim knjizevnim radovima iza lijepih rije¢i stajala su i lijepa djela. Ulaze¢i aktiv-
nije u savremenu politiku on nije razumio da u njoj iza lijepih rije¢i ne stoje uvijek
i lijepa djela. U toku 1850 postao je agent srpske nacionalne propagande, Bio je
jedan od dvojice katoliCkih sveéenika, koji su imali duznost »da se staraju iskorje-
njivati mrzost, koja sada postoji izmedu Srba istoénog i Srba zapadnog veroispove-
danija«. Izgleda da nije bio li¢nost naroditog povjerenja, jer je u ustavu propa-
gande jasno navedeno da se katoli¢kim agentima »od plana ove polititke propa-
gande nista ne otkriva«. Iako je prema nekim podacima dobivao za takav rad
novac,® ipak je on — izuzimajuéi pojedinosti — bio u prakti¢nom skladu s njego-
vim nazorima. Tek se ovdje vidi kako je ovaj problem slabo razraden u dosa-
dasnjoj historijskoj literaturi. Ovaj slufaj ima daleko 8§iri historijski znataj nego
§to se to na prvi pogled moZe pretpostaviti. Iz nekih podataka se moZe nasluiti
da je Jukié podeo raditi za srpsku nacionalnu propagandu, na ¢ijem je &elu stajao
Garasanin, pod izvjesnim utjecajem zagrebalkih krugova na taj naéin $to je rad
na propagandi i rad zagrebackih krugova u toku g. 1848 shvac¢ao kao jednak. U toku
maja 1848 dolazio je Herkalovié, s jednim banovim sekretarom i jednim pismom
Lj. Gaja kod Gara$anina, koji je nakon toga zakljulio: »Obojici je cjelj njima tamo
(u Zagrebu; M. E.) da se sjedinjenije udini sa svima Slavenima juZnim i da se jedno
carstvo obrazuje... Daklem, treba ova njina predloZenija kao dobrodosla uvazavati.
On (Herkalovié) kaZe, istina, da ima po gdi $to i da Hrvatska za sebe sojuZena sa

3 D. Stranjakovié, Politicka propaganda Srbije u Jugoslavenskim pokra-
jinama 1844—1858 g. P. O. iz Glasnika Istor. dr. u N. Sadu IX. 1936, str. 27.

159



Historijski zbornik

Bosnom ostane, a ovo drugo ovamo za sebe, no takovi mnjenija vrlo je malo i od
ljudi neznatni, jer veli, ve¢a mnogo ¢ast zna da bi to ondaj podeljeno bilo na male
drzave pa zato opet izloZeno opasnosti od jacega.« Na istom mjestu navodi da ovi
zagrebacki krugovi »s Bosnom u dobrom sojuzu stoje i da onamo veliko vlijanije ima-
ju«.t Zasada nema historijskih podataka da je u Bosni postojao neko drugi od veceg
znacaja, osim Juki¢a i njegove okoline, s kim bi ovi zagrebacki krugovi stajali u
»dobrom sojuzu«. Na osnovu navedenih podataka ne mozZe se, istina, dokazivati da
je Juki¢ znao za te veze Garasanina i Lj. Gaja® i njegove okoline, ali se moze sa
sigurnos$éu ustvrditi da je osjetao istovjetnost njihovog rada. Uz nedostatak novih
podataka bio bi presmion izri¢it zakljuc¢ak, koji se ipak iz svega toga namece, da
Juki¢ u Bosni nije radio na svoju ruku, nego da je bio jedan od tocki¢a juZnosla-
venskog pokreta 1848. Nova arhivska istrazivanja ¢e to viSe rasvijetliti. Za sada se
moZe navesti da njegovo povezivanje sa srpskom propagandom nije stajalo u pro-
tivnosti s njegovim ilirskim nazorima, nego je to dvoje u njegovom radu naslo sklad-
no jedinstvo.

Medutim je Juki¢ u priblizno isto vrijeme stupio u blizi kontakt s Omer pa-
Som Latasom, koji je u krvi gu$io otpor bosanskih feudalaca protiv novih reforma.
Upoznavsi na mnogim putovanjima s njime, kakvom je nasladom poturceni Sla-
ven tukao begove i njihove improvizirane vojske, zavele su ga njegove lijepe rijedi,
da je u njega stao polagati velike nadé, »Omer pasa, on je ne santo Hrvat, nego i
Slavjanin i domorodac,« pisao je, a na drugom je mjestu rekao: »Omer paSa cjeni
me i moje savjete rado slusa, zato kod njega za kr$canstvo nadam se da ¢u mnogo
izraditi mo¢i.« Ne znamo koliko se moZe vjerovati pretpostavkama nekih histori¢ara
da je Juki¢ raCunao s Omer paSom kao s protivnikom turskih vlasti i uklapao ga
u svoje ilirske planove, ali je sigurna Cinjenica da je s njime poceo saradivati. »Na-
redio mi — piSe on — da zavedem opcenitu u Bosni korespondenciju politicku i da
mu Saljem uredna izvje$¢a.« S tim je radom upoznao neke najbliZe prijatelje i upo-
zorio ih da to drZe u najvecoj tajnosti. Koliko je u tome ucinio i kakav je taj posao
bio u pojedinostima, zasada se ni§ta pouzdano ne zna, osim &injenice da je Jukié
bio u velikoj zabludi, ako je mislio, da na taj naéin moze ostvarivati svoje:ilirske
ideje. Epilog je tim dogadajima poznat, i on ga je okajao putujuci bolestan i obes-
hrabren u izagnanstvo. Motivi toga progona jo§ nisu dovoljno objasnjeni, ali se iz
tame nazire da su sadrZani u latentnom sukobu izmedu jednog entuzijasta s odre-
denim politickim ubjedenjima i jednog turskog vojskovode sa suprotnim nazorima.
Tu se prekida politicki i donekle kulturni Jukié¢ev rad,

Milorad Ekmedié

4 Pismo GaraSanina Stojanu Simiéu 21. maja 1848. Grgur Jak§ié, Prepiska
Ilije GaraSanina_ I, 1839—1849, SAN, Grada II, 1950, str. 165.

5 U navedenom pismu GaraSanin je nastojao da se kao pomoé¢ za rad izda Gaju
20.000 dukata. Za nas predmet niSta ne mijenja na stvari $§to su odnosi Gaja i Gara-
Sanina brzo oslabili, jer je GaraSanin bio uvjeren da Gaj radi pod ruskim utjeca-
jem i da drZi vezu s Mihajlom Obrenoviéem zato $to u daliim politi¢kim planovima
s njime rac¢una. Vidi isto, str. 238, 246, 257.
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