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KARAKTERISTICNI MOMENTI
NARODNO-OSLOBODILACKE BORBE U ISTRI*

Vinko Antié

Oslobodilatka borba jugoslavenskih naroda imala je zajednitki osnovni
cilj: oslobodenje zemlje od okupatora i stvaranje drzavne zajednice ravno-
pravnih naroda s novim ekonomsko-drustvenim uredenjem. Taj je cilj formu-
liran u poznatim odlukama Drugog zasjedanja AVNOJ-a 29. XI. 1943.

Medutim, putovi borbe, poéeci oruzanih akcija, okupljanje Sirokih narodnih
slojeva u Narodnooslobodila¢ki pokret, osnivanje narodnooslobodila¢kih odbora
it. d. — sve je to zavisilo od niza ¢inilaca i u pojedinim naSim nacionalnim
teritorijima, pa ¢ak i u pojedinim pokrajinama i krajevima istoga nacionalnog
teritorija. Razvitak pojedinih naSih zemalja u proslosti, ekonomska i kulturna
zaostalost, stupanj politicke svijesti, politi¢ki utjecaji i posljedice iz vremena
polititke borbe u staroj Jugoslaviji, prilike koje su nastale okupacijom naSih
zemalja poslije razbijanja stare drzave, kao i stanje organizacija naprednih
snaga i niihova iskustva utjecali su takoder na pocetak, razmah i razvitak
NOB-e u na$im zemljama i pokrajinama. U tom pogledu moZe se svakako go-
voriti o specifi¢nostima i karakteristi¢nim momentima u razvitku NOB-e i u
pojedinim na$im republikama i u pojedinim dijelovima tih republika. To po-
tvrduje i dosadasnja literatura.

U navedenom smislu moguce je dakle govoriti i o Istri i njenoj Narodno-
oslobodila¢koj borbi. Niz ¢injenica naime opravdava, da se iz jedinstvenog
kompleksa, koji se naziva NOB-a Jugoslavije, izdvoji Istra i da se razmotre
neke specifiénosti njene Narodnooslobodilatke borbe. One se svode na slije-

* Predavanje odrzano na I. kongresu histori¢ara FNRJ u Beogradu, u Sekciji
za historiju 1918—1945, dne 6. V. 1954,
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deée: 1. 8iri pojam NOB-e u Istri; 2. pripravnost Istre za NOB-u; 3. istarsko
selo kao baza i oslonac NOB-e; 4. povezivanje NOB-e Istre s NOB-om Hrvatske;
5. nacionalni problem u Istri i 6. rujanski dogadaji u Istri 1943.

1. Siri pojam NOB-e u Istri

U pogledu Sireg pojma NOB-e u Istri valja utvrditi, da ova hrvatska po-
krajina nije 1918 uSla u sklop prve jugoslavenske drzave. Iako je u Istri na-
rodni preporod od 70-ih godina XIX. st. do Prvoga svjetskog rata dao takve
rezultate u ekonomskom, dru$tveno-politickom i kulturnom pogledu, da je
¢injenica o pripadnosti Istre bila nepobitna, pa da ona prema tome treba da
ude s ostalim hrvatskim krajevima u okvir prve Jugoslavije, dogodilo se su-
protno. Istra je od 1918—43 ostala izvan okvira jugoslavenske drzave zbog
diktata stranih sila i izvjesne nebrige, nerazumijevanja i neslaganja tadasnjih
jugoslavenskih politi¢ara.

Taj fakat namece i pitanje: Da li se Istra pomirila s takvim polozajem,
da li su se Hrvati, a s njima i ostali jugoslavenski narodi, suglasili s tim gu-
bitkom i prestali da isti¢u svoja prava na to podruéje i stanovniStvo, koje u
njemu Zivi? Odgovor je, razumije se, negativan, jer su oni Isiru »osjeéali kao
krvavu, nezacjeljivu ranu na svom tijelu«.!

Gubitak Istre zbog diktata velikih sila ne znaéi jo§, da tadasnji burZoaski
politi¢ari naSe zemlje ne snose zato odgovornost pred naSim narodima i pred
historijom. Ne ispitujuéi ovdje uzroke unutrasnje slabosti naSe zemlje, nuzno
je samo utvrditi, da burZoazija stare Jugoslavije nije odbranila prava oko 600
tisuéa Jugoslavena u Istri, Slovenskom Primorju, Rijeci i Zadru, da su oni
ugovorom u Rapallu (12. XI. 1920) pripali Italiji i da se to dogodilo i s Rijekom
na osnovu ugovora u Rimu (27. I. 1924). Ali drZanje tada3njih politiéara i nji-
hova popustljivost prema talijanskom imperijalizmu — bez obzira, ¢ime je to
bilo uvjetovano — ne ocrtava jo$ pravo stanje i stanoviste nasih naroda prema
tim ugovorima i gubitku Istre. Za njega saznajemo iz osude same izdaje, iz
rada istarske emigracije i otpora u Istri protiv talijanske okupacije, te napose
iz djelatnosti naprednih snaga uopce, napose u okviru KPJ. To znaéi, da na-
cionalno-oslobodilagka borba Istre, zapoceta jo§ u XIX. st., nije prestala samim
faktom, $to se Istra oslobodila suvereniteta Austrije 1918. Ona je, naprotiv,
nastavljena, pa je razdoblje NOB-e za Istru bilo nuZna posljedica naSeg stano-
vista, nasih prava i naSe dotada$nje borbe.

Do osude zbog gubitka Istre doSlo je odmah i na razliéne natine, ali je
usto ukazano, da to nije definitivno rjeSenje. Vatroslav Jagié, osudivsi gubitak
Istre, — »to se ne bi dogodilo, da je u Beogradu, koji je vodio veliku politicku
reé, bilo Sirih pogleda na naSu domovinu, a ne uski megalomanijski mentalitet
beogradski« — pisao je uvjerljivo: »Nadajmo se, da ni Rijeka ni Zadar ni Istra
nisu za uvek izgubljeni za hrvatsku narodnost«.2 A Franko Potoénjak zavrsio
je svoju knjigu »Rapalski ugovor« s rije¢ima: »U tome punome uvjerenju mo-
Zemo s punim pouzdanjem i punom vjerom u budué¢nost da kaZemo: jadransko

1 8. Balen, Istra u Narodnooslobodilatkoj borbi, Split 1945, str. 7.
2 V. Jagié¢, Spomeni mojega Zivota II, Beograd 1934, str. 180, i I, 1930, str. 151.
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pitanje jo$ nije rijeSeno«3. Nadalje, ilegalni list »Komunist« otvoreno je pisao,
da »srpska burZoazija prodaje zauvek Hrvate i Slovence u Istri italijanskom
imperijalizmu«®. Najzad, i beogradska »Politika« pisala je poslije prepustanja
Rijeke Italiji: »Jer kad nismo bili kadri da odbranimo i onako rdavi Rapalski
ugovor, u kom je postojala jo§ izvesna ravnoteZa izmedu na$ih prava i tudih
lakomosti, kako ¢emo kadri biti da odbranimo Rimski ugovor od novih pro-
hteva i sukoba. Odrekli smo se rada nasih starih, manje blistavog, ali solidnijeg,
ocitali smo im lekciju visoke diplomacije i patriotizma, zakljuc¢ili smo celu
jednu istoriju Zrtvom poslednje naSe tvrdave protiv najezde tudinstva. Ne vise
na ovoj nego na buduéoj je generaciji duznost da odgovori ko je bio u pravu,
mrtvi ili Zivi«5.

Poslije ovih i drugih osuda bilo je doduSe i nebrige za porobljenu Istru, pa
je s jedne strane moglo izgledati, da se na§ narod pomiruje s gubitkom Istre
Tako se u »Cbzorovoj spomenici« moglo proéitati i ovo: »Kako stvari stoje,
nek prode jo§ koja godina. pa ¢e vrijeme izbrisati iz uspomena hrvatskog na-
roda Istru«$, a Kre§imir Kovaci¢ objelodanio je u emigrantskom listu »Istra«
tlanak pod naslovom: »ZaSto smo zaboravili Istru«?, koji je ustvari bio osuda
tada$njih politi¢kih prilika i poziv da se Istri pomogne. Treba otvoreno redéi,
da sluzbena politika u staroj Jugoslaviji nije nimalo marila za Istru, a da je
o njoj vodila brigu uglavnom hrvatska emigracija iz Istre. Istranin Otokar
KerSovani dokazivao je jo§ kao student poslije Prvoga svjetskog rata, »da je
problem Istre vezan uz ostale politicke probleme Evrope i da borbu
za Istru treba postaviti na liniju borbe protiv imperijalizma i reakcije u vezi
sa svima naprednim snagama Evrope«®. I kasnije, kada je poslije robije djelo-
vao u Zagrebu, KerSovani piSe o pitanjima Istre u »Izrazu<«®, dok je emigrant-
ski »Istarski glas« u svom programatskom uvodniku istakao: »Pitanje istarskih
Hrvata i Slovenaca je dio hrvatskog, odnosno slovenskog narodnog problema,
i cjelokupni rad treba voditi da sav hrvatski narod, odnosno slovenski prihvati
to stanovidte«!®, Najzad, u »Jadranskom kalendaru« reteno je i ovo: »Ne voditi
brigu o bitci za odnarodivanje Julijske Krajine znali ne samo izgubitj sva
moralna prava na tu staru i autohtonu slavensku zemlju, nego i pravo na na-
cionalni ponos«.!!

Ali je otpora bilo i u Istri od 1918 do 1941. To potvrduje pobuna u Pro-
Stini 4. II. 1921, o tome govori Labinska republika, govore ve¢ tada spaljena

3 F, Potodnjak, Rapalski ugovor, Zagreb 1920, str. 87.

4 »Komunist«, organ KPJ, 1. I. 1925, u uvodniku »Balkanski front kontrarevo-
lucije i nacionalno ugnjetavanje«. Prema V. Dedijeru, Pariska konferencija, Za-
greb 1948, str. 148.

5 Jadranski, Rijeka — In memoriam. »Politika« 18. II. 1924,

8 8. Zuzié¢, Istra prema Hrvatskoj u razdoblju 1860—1918. »Obzorova spome-
nica«, Zagreb 1935, str. 91.

7 »Istra« 23. IV. 1935

8 »Glas Istre« 12. VII. 1945.

9 »Izraz« II, 1940, br, 4, str. 213.

10 »Istarski glas«, br. 1, 18. XI. 1939.

11 N. Bartulovi¢, Nedeljivost jadranskog problema. »Jadranski kalendar«
za 1936. Zagreb 1935, str. 25.
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istarska sela, kao i talijanske osude Isirana i strjeljanje Vladimira Gortana
192912, Potvrduju nam to i sanre talijanske vlasti, kada u svojim izvje$tajima
govore o antifa8isti¢koj djelatnosti Slavena u Istri, o djelatnosti »subverzivnih
elemenata«, koja je bila ziva i razgranata i rasla je pred Drugi svjetski rat.
Prema podacima iz arhiva kvesture u Puli u srpnju 1939, antifasisticka djelat-
nost se prostire na ¢itav teritorij Istre, jer se spominju ova mjesta: Boljun,
Kopar, Dekani, Piran, Pazin, Pula, Tinjan, Vrsar, Pore¢, Buzet, Mareziga, Mo-
tovun, GroZnjan, LaniS¢e, Rovinj, Vizinada, Herpelje, Buje, Sv. Petar, Vodnjan,
Cres, Nerezine, Ra8a, Labin, Tar, Oprtalj, Valtura, Semié¢i, Cezari, Baderna,
Barban, Medulin, Smarje, Brioni, Novigrad, Lo§inj Mali, Ro& Zminj, Lo&inj
Veli, IZula, Vale!d,

Ta antifaSisticka djelatnost u Istri bila je, prema istim izvjesStajima, razno-
lika. Istrani su bili hap$eni, konfinirani, internirani, opominjani od vlasti, po-
zivani na red, predavani specijalnom sudu, vojnim vlastima i redovitim sudo-
vima zbog izraza antinacionalnih, antifaSisti¢kih, antitalijanskih, subverziv-
nih, antimilitaristi¢kih, komunisti¢kih, pogrdnih za Italiju, nepristojnih prema
kralju i prema duce-u, defetistickih, pogrdnih za faSisti¢ke hijerarhe, za voj-
nike, za faSizam, zbog izraza kojima se slavi komunisti¢ka revolucija i t. d. Na-
dalje, Istrani su proganjani i osudivani zbog djelatnosti slavensko-ire-
dentistitke, antifaSisticke, komunisti¢ke, slavensko-komunisticke, zbog propa-
gande antitalijanske i defetisticke. Oni su progonjeni i zbog osjec¢aja ne-
prijateljskih prema Italiji i faSizmu, antitalijanskih, zbog osje¢aja slavenskih,
kao i zbog povika (Dolje fadizam, Zivjela Crvena armija, Zivjela Rusija,
Dolje Italija) i pjevanja hrvatskih i slovenskih pjesama ili
sviranja na harmonici pjesme »Bandiera rossa«. Naposljetku, otpor naroda Istre
i njegova borba protiv talijanske okupacije izrazila se u Sirenju letaka 1
pisanju parola U njima se govorilo protiv rata i faSizma, protiv duce-a, re-
Zzima i faSisti¢ke Italije, u njima se slavio Prvi maj, veli¢ala se revolucija, pa
su oni bili oznadeni srpom i éekicem. Parolama diljem Istre pozivalo se narod
u borbu protiv fasSizma, protiv duce-a, protiv rata. Na razli¢nim mjestima isti-
cane su crvene zastave, crtani su emblemi srp i &ekié¢ s natpisom »Zivjela Ru-
sija«. Progonjeni su i narodni sveéenici zbog svoje »slavenske aktivnostix.

Borba za nacionalno oslobodenje Istre traje dakle i poslije 1918. A imala je
i svoju 8iru perspektivu. Nju je takoder dala ilegalna KPJ, $to se vidi — da
se ne navode druge Cinjenice — iz izjave KP Jugoslavije, KP Italije i KP
Austrije, objavljene u travnju 1934 o slovenskom pitanju, to jest o borbi za
ujedinjenje svih dijelova slovenskog naroda, koji su tada Zivjeli u granicama
Jugoslavije, Italije i Austrije. Ta je izjava dokumenat, koji jasno kaZe, kako

12 Vidi o tome: Spcmenspis »Vladimir Gortan — simbol borbe i snage naroda
Istre«. Rijeka 1945; Zv. Crnja, Ustanak u Puli i pobune u Istri 1918 i 1921. »Istarsk:
zbornik« I, Zagreb 1949, str. 69; F. Culinovié, Revolucionarni pokret u Istri 1921.
Zagreb 1951; »Istra i Slovensko Primorje« (zbornik), Beograd 1952.

13 Subverzivna djelatnost u Istri, Izvjestaji pulske kvesture 1939—1943, 1X—188,
Drzavni arhiv, Rijeka.
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treba rijeSiti pitanje Slovenaca, i ne samo njih, nego i Hrvata Istre. Ona po-
tvrduje postojanje nacionalno-oslobodila¢ke borbe Istre i Slovenskog Primorja
u razdoblju izmedu dva svjetska ratal4.

NOB-u Istre treba dakle shvatiti mnogo $ire, napose u nacionalnom po-
gledu, treba imati u vidu i razmatrati stanje i prilike od 1918 dalje, ne zane-
marujuéi ni razvitak od narodnog preporoda 70-ih godina XIX. st., jer je sve
to preduvjet za pravilan prikaz pripravnosti, spremnosti Istre za borbu u uvje-
iima 1941. godine.

2) Pripravnost Istre za NOB-u

Za razumijevanje pitanja, koliko je Istra bila 1941 pripravna za borbu,
ista¢i ¢éemo: 1. teznje Istre, da se sjedini s Hrvatskom; 2. neuspjeh talijanizacije
Istre i antifa8isti¢ko raspoloZenje naroda, i 3. zao$trenost problema Istre i
Rijeke prisvajanjem novih hrvatskih krajeva od strane Italije 1941.

Teznje Istre za sjedinjenjem s Hrvatskom manifestirale su se u drugoj
polovini XIX. i poéetkom XX. st. dovoljno jasno. Ve¢ je biskup Juraj Dobrila
pisao iz Pore¢a 20. XII. 1872 uredniku zagrebatkog »Vijenca« Franji Markovi¢u:
»Dosta smo nesretni, §to smo toli raztreSeni, razkomadani, potrti«!>, A Ante
Dukié crta raspoloZenje Istrana u ona vremena ovako: »Pri tom se istarske oci
nisu nikad skidale s Hrvatske ni sa Zagreba. Sva je Istra disala tada zagre-
batkim pluéima. Stavide, u srcu svakog svijesnog istarskog Hrvata plamsala je
vruéa Zelja da se raspar¢ana uda domovine sloZe u jedno tijelo — i da tijelu
tome Zivome bude glava Zagreb«.1¢ I Vjekoslav Spin¢i¢ kao predsjednik Druzbe
sv. Cirila i Metoda na godiS$njoj skupstini u Zametu — predgradu Rijeke i tada
i danas, iako je tada bilo u austrijskom dijelu Monarhije, dok je uZa Rijeka,
corpus separatum, bila pod PeS$tom, a Sulak pod Zagrebom — pozivao je 19.
V. 1912 na otpor i govorio ¢lanovima:

»Stojite tu, i stojte unaprijed na braniku proti sluzbenoj Rijeci, gdje su
madarske vlade i njihovi sluzbenici protjerali hrvatski jezik, jezik urodenoga
autohtonoga puéanstva iz &kola i ureda, a htjeli bi i iz crkava. Hoc¢e da izbri$u
svaki trag hrvatstva u tom gradu, a priznaju objerutke i udomuju svakoga
dotepenca, do$ao taj sa madarskih pusta ili iz Kalabrije!

Mede, §to nas dijele, umjetne su — kamenite, mrtve. Sto nas veZe, jezik,
krv, srca, ¢uvstva, teZnje, nije mrtvo — Zivo je, i to mora prije ili kasnije po-
bijediti«!?,

Jednom rije¢ju, rad narodnih preporoditelja u Istri od Dinka Vitezi¢a dalje,
na ¢elu s istarskim trolistom Mandi¢—Spinéi¢—Laginja, usmjeren je bio oslo-
bodenju Istre i prisajedinjenju Hrvatskoj. Stavige, ba§ u Istri izafao je 1918

14 »Delok, glasilo CK KP Slovenije za juli 1948, str. 66.

15 Pismo objavio A. Dukié¢ u ¢lanku: Zagreb i Istra — Dva pozZutjela lista.
»Jadranski kalendar« za 1935, Zagreb 1934, str. 166.

% A Dukié¢, Zagreb i Istra — Jo§ jedan pozutjeli list. »Jadranski kalendar«
za 1936, Zagreb 1935, str. 150.

17 IzvjeS¢e Druzbe sv. Cirila i Metoda za 1911. god., Opatija, 1912, str. 9.
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pulski »Hrvatski list« u €asu sloma Austro-Ugarske s velikim naslovom »Zi-
vjela jugoslavenska republika«, $to takoder dokazuje Sirinu pogleda i teZnji
Hrvata ove hrvatske pokrajine.

Tako je ostalo i poslije Rapalla.

»O¢i Hrvata u Istri — pisao je Sime ZuZi¢ — jo$ su i danas uprte u Zagreb,
stalno i nepokolebljivo kao da se nije nista desilo 1918. godine, kao prije pe-
deset, sedamdeset godina, moguée viSe danas, nego ikada«8,

Te teZznje nisu dakle zamrle poslije 1918. One su tinjale, ostale su i kao
tradicija i kao vjera. Tako zvuce i rije¢i uditeljice Marije Kopitar, koja je ostala
da sluzbuje u Istri pod Italijom usprkos svima neprilikama i teSkoéama:
»Trpjeli smo, ali snagu nam je davala vjera u na$u bra¢u u Jugoslaviji, koja
¢e da nas oslobode«!. A po istarskim selima Saputalo se: »Dico, prit te nas$i«20,

Takva osjetanja ovako izraZzena, potvrduju i sami Talijani. Evo ne$to o
stanju Kvarnerske provincije i neuspjehu talijanizacije iz izvje$taja Antonia
Rizzo, komandanta Rije¢ke 61. legije crnih koSulja »Carnaro« od 19. IX. 1941
o politickoj situaciji u tom podruéju. Nezadovoljan stanjem konstatira on:

»Katkada se za ljubav mirnog Zivota ne oklijeva prijeéi preko svega, te
i za inorodne krajeve — pa i one najsumnjivije — neduzno napisati, da se
radi o mjestima i puCanstvu s talijanskim i faSistickim osjec¢ajima; ne mari,
ako te tvrdnje ne odgovaraju bolnoj realnosti; i na tom se sektoru naZalost
maskira prava istina.«

Priznajuéi, da u Kvarnerskoj provinciji zive Slaveni, on kaZe o njima:

»U istarskim mjestima, ukljuéivsi takoder istoénu obalu poluotoka, koja
pripada Kvarnerskoj provinciji, a u kojima ZzZive u veéini inojezi¢ni elementi
(Slovenci i Hrvatli) manje viSe s protutalijanskim osjetajima, traje uistinu
takvo stanje, koje vrlo usporava, ako ne i posve ometa, proces asimilacije mje-
Sovitog pulanstva, kao i proces talijanizacije tih vrlo delikatnih zona, veé i
zbog toga, §to se nalaze na granicama domovine, one su naroéito osjetljive na
svaku promjenu politicke temperature, do koje dolazi preko granice u susjed-
nim podruéjima slavenskog jezika«.

Nezadovoljan takoder s talijanizacijom toga podrucja, Rizzo kaze dalje:

»Ako rezultate u pogledu asimilacije i talijanizacije, postignute u roku od
preko 20 godina cod oslobodenja (!) ovih zemalja, ispitujemo realisti¢ki, slobodni
od opasnih sumnjivih iluzija, mora se priznati, da su ti rezultati vrlo malo
utie$ni: na temelju ¢&injenica mecZe se takoder ustvrditi, da su gotovo posve
zatajile omladinske organizacije, preko ¢&ijeg se rada moralo istrgnuti barem
nove generacije od negativnoga slavenskeg utjecaja obitelji; ako se neSto i
postiglo, to je ispod onoga $to se moglo i najskromnije otekivati«.

18 U navedenom ¢lanku u »Obzorovoj spomenici«, str, 91

19D, Zlatié, Tri istarske majke. »Istarski kalendar« za 1946, Rijeka 1945,
str. 34

20 ,j. Drndié¢, Jedinstvena narodna fronta u Istri évrsta je i nepokolebljiva.
»Vjesnik« 5. V. 1945.
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A kakvo to odnarodivanje Zeli Rizzo, pokazuju njegove rije¢i o toboZnjim
naSim »uspjesima« u »odnarodivanju« — vlastitog naroda, to jest pohrvaéivanju
Hrvata! On kaze: »Kolike li razlike izmedu na$ih vrlo bijednih uspjeha i onih,
koje su postigli Jugoslaveni u odnarodivanju Krka, Raba, SuSaka i t. d.«2!

Rizzo je odigledno Zivio u iluziji, da su krajevi na Kvarneru bili donedavna
naseljeni Talijanima!

Medutim, iz tih navoda proizlazi, da su Talijani bili primorani priznati po-
stojanje Hrvata u Istri i Rijeci i poslije 20 godina svoje tiranske vlasti nad
naSim narodom. To potvrduje i popis »inorodaca«, izvrSen u Kvarnerskoj pro-
vineiji, u mjestima provincije tokom travnja 1939, a u samoj Rijeci 31. VIIL
1940. Prema tome popisu. u mjestima je bilo stanovni$tva slavenske narodnosti
-— allogena — 43.275, a u gradu Rijeci 11.637, ukupno 54.91222, Ovdje nije
vazno, da se ispituje netoénost i tih brojaka, jer je u toj pokrajini od 100.000
stanovnika bilo viSe stanovnika hrvatske i slovenske narodnosti. Tu je vaino
istaéi ¢injenicu, da Talijani moraju priznati, da Slaveni postoje i da talijanska
odnarodivatka politika nije imala uspjeha, kakav su oni Zeljeli.

I jo§ jedno — mjere civilnih i vojnih vlasti prema vojnim obveznicima
hrvatske i slovenske narodnosti govore opet za sebe, naime, da ti vojnici nisu
bili pripravni braniti »madre patriu«, §to takoder pokazuje neuspjeh odnaro-
divanja poslije viSe od 20 godina. Te su mjere poduzete ve¢ prije rata protiv
Jugoslavije, u kolovozu 1940, s ciljem da se Slaveni udalje iz jedinica na istoé-
noj granici Italije. Ministarstvo rata veé tada zahtijeva, da se rijeSi pitanje
organizacije jedinica na toj granici i prigovara komandi armije u Trstu, $to jo§
nije prijavila sve vojnike slavenske narodnosti. Sam drZavni podsekretar u
ministarstvu unutra$njih poslova daje 16. VIII. 1940 to¢ne upute, da se sa
granice odstrane svi vojnici Slaveni, osim onih koji su zhog svoje politicke
proslosti ili polozaja odani i zasluZuju povjernje(!).

Na temelju tih uputa traZeni su podaci o svakom vojniku slavenskog po-
rijekla. Izvje$taji i popisi takvih vojnika poceli su se gomilati. Rok za njihovu
izradu bio je produZavan, pa se popisi $alju i u studenom te godine. Vojnici,
upisani u fasisticku stranku, preporudeni su kao »di buoni sentimenti italiani«.
Medutim, svi ti popisi i izvje$taji nisu dali realnu sliku o raspoloZenju Slavena
u talijanskoj vojsci. Pripadnost fa$istickoj stranci nije bila uvijek mjerilo, jer
je ¢lanstvo u njoj bilo obavezno. Prema prezimenima nije se viSe dalo uvijek
utvrditi porijeklo vojnika, jer su talijanske vlasti prisilno promijenile slaven-
ska prezimena. I upotreba talijanskog jezika bila je varljiv kriterij. Stoga je
rezultat tih popisa bio takav, da je relativno malen broj vojnika bio prijavljen
vi§im vlastima kao nepouzdan. A takva evidencija vojnika Slavena bila je
netotna i za same faSiste, koji su poznavali antifaSisti¢ko raspoloZenje istarskih
Slavena i njihov dugotrajni otpor.

21 Politi¢ka i vojniCka situacija u Kvarnerskom podruéju u rujnu 1941, godine.
IzvjeStaj seniora legije crnih koSulja Antonia Rizzo, IX — 406, Drzavni arhiv,
Rijeka.

22 Popis Slavena u Rijetkoj pokrajini godine 1939 i 1940. I — 226, Drzavni
arhiv, Rijeka.
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Stoga je talijansko ministarstvo rata poduzelo u veljadi 1941 — dakle
neposredno pred fasisti¢ki napad na Jugoslaviju — nove mjere protiv talijan-
skih vojnika slavenske narodnosti. Ono je propisalo, da se vojnici »di origine e
famiglia slava« dijele u »allcglotte« i »non alloglotte«. Po toj podjeli u Slavena
»alloglotte« ubrajaju se »tutti gli elementi di sentimenti antitaliani o di dubbi
sentimenti«. Za takve je vojnike bila osnovana i posebna kartoteka (»scheda
bhiografica«) i oni su bili pod stalnim nadzorom. Bilo je predvideno, da se takvi
vojnici — nazivali su ih takoder imenom »schedati« — u sluaju neprijateljstva
na isto¢noj granici uvrste u posebne bataljone, t. zv. battaglioni speciali. Tako
je i utinjeno. U travnju 1941 bilo je iz politickih razloga pozvano u vojsku,
s obzirom na rat s Jugoslavijom, jo§ 5.000 ljudi razli¢itih godi$ta, pa su svi
uvrsteni u te posebne bataljone?3.

Stanje u Istri poctetkom 1941, u ¢asu napada Italije na Jugoslaviju, mije
bilo dakle nimalo povoljno za osvajace. Istina, slom stare Jugoslavije, u koju
su istarski Hrvati vjerovali i otekivali je kao osloboditeljicu, pokolebao ih je,
ali samo za trenutak. Otpor naroda Jugoslavije protiv istog okupatora ubrzo
je ne samo povratio nego i ojadao staru vjeru. Stavie, problem Istre i Rijeke
sada se jo§ i zao§trio. Talijani su okupirali nove hrvatske krajeve i time
samo povecali otpor protiv sebe. Oni su usto i anektirali dio hrvatskih krajeva,
koji su takoder bili u neposrednom susjedstvu Istre, povukavsi po ugovoru
Mussolini—Pavelié¢ od 18. V. 1941 »granicu« od Bakarca, oko 10 km jugoisto¢no
od Rijeke. preko Hreljina do ispred Delnica, i prisvojivsi tako ¢isto hrvatske
krajeve. Oni su pokuSali od Su3aka, izrazito nacionalnog i revolucionarnog za-
rista, stvoriti talijanski Sussa, a od hrvatskog Cabra talijanski Conca-
nera i t. d. Ukinuvs§i hrvatske Skole, natpise i Stampu, oni nastoje da od
hrvatske djece u SuSaku, Bakru, Cabru i drugdje stvore — Talijane. Sada,
dakle, nisu bile pod faSisti¢kom Italijom samo Istra i Rijeka, ve¢ i dio Ka-
stavstine, koji je do 1941 pripadao Jugoslaviji, SuSak sa Bakrom i t. d. Ostali
pak dijelovi Hrvatske, koji misu bili anektirani, stenjali su pod talijanskom
okupacijom. A takvo stanje je neosporno pokazalo daljnju zaoStrenost problema
cvog pedruéja i hrvatske odnosno jugoslavenske granice prema Italiji.

Cisti hrvatski krajevi kao Hrvatsko Primorje i Gorski Kotar, neposredno
povezani s Istrom, do$li su u polozaj slican, pa i istovjetan poloZaju Istre —
pod talijansko faSisticko ropstvo. Ono Sto se dogadalo u Istri poslije 1918, sada
se zbivalo u novoanektiranim i okupiranim hrvatskim krajevima. Istra, dakle,
nije viSe bila ni u tom pogledu osamljena, nije bila jedina jugoslavenska po-
krajina pod Italijom. Njenu sudbinu dijelili su i drugi hrvatski krajevi. A
takva situacija stvarala je i slitne objektivne uvjete za pruZanje otpora oku-
patoru, za podizanje ustanka. Istra je, kao prije porobljena hrvatska pokrajina,
bila sada viSe povezana s tim novoporobljenim krajevima, koji su odmah shva-

2 Jzvanredni postupak civilnih i vojnih vlasti prema vojnim obveznicima Sla-
venima u Julijskoj Krajini, VII — 159, Drzavni arhiv, Rijeka.
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tili da njihovo oslobodenje od talijanske okupacije, koje ée biti rezultat oruzarne
borbe protiv okupatora, vodi istovremeno i do oslobodenja Istre. To je takoder
jatalo i pozicije Istre u oruzanoj borbi, koja je tada zapocela.

Toga su i faSisti bili svijesni, pa su staru granicu — rapalsku — naroéito
¢uvali i utvrdivali, nastoje¢i da Istru i dalje drZe izoliranu od »svojih« novih
hrvatskih krajeva, koji su se digli na ustanak: to su dio Kastavstine, Hrvatsko
Primorje i Gorski Kotar.

I ovdje nam dosta kazu talijanski izvori. Veé spomenuti A. Rizzo pife u
spomenutom izvjeStaju:

»U mnogo gorim politi¢kim prilikama — u nacionalno-fagisti¢kom smislu
— Zivi sigurno Rijetka provincija sa slavenskom sjeveroistoénom obalom Istre,
neprijateljski raspolozena zona Uc¢ke i teritorij Ilirske Bistrice, slovenski i
uporno neprijateljski prema Italiji. Situacija ove zone se sada jo§ pogorSava
pripojenjem hrvatskog teritorija nedavnom okupacijome.

Narod je opet reagirao na dogadaje, §to priznaje i Rizzo:

»Ali prilikom nedavnih ratnih dogadaja, koji se odnose na nasu bivSu
susjedu Jugoslaviju, te onih koji se odnose na rat s Rusijom, doslo je do izra-
zaja — vrlo simptomati¢na pojava — uzbudenje, koje je viSe ili manje obuzelo
ovaj narod; on je pratio dogadaje s ociglednim zadovoljstvom u pocetku, a
zatim sa strepnjom i na koncu sa Zalo$¢u, kada su s pogorSanjem stanja propale
njegove preuranjene iluzije. Tajni sastanci, Sirenje glasina, tjeskobno i%¢eki-
vanje novina i vijesti dokazuje — ako je to uopée potrebno — da je uvijek
tinjala potajna tiha nada, a i sada je jo§ uvijek Ziva kod tog putanstva, te
prodire i otkriva se samo prigodom velikih zgoda«24.

Sve to pokazuje, da je borbu u Istri trebalo tada razbuktati u pravi oruzani
ustanak. Istra je za to bila pripravna, iako je trebalo savladati i niz poteSkoca.

Po svom geografskom poloZaju — isjetak hrvatske zemlje na sjeverozapadu
Jugoslavije —, pa s obzirom na konfiguraciju tla i gustu mreZu cesta, Istra
nije bila lak teren za partizansko ratovanje. U njoj je, nadalje, postojao i évrst
fasisticki drZzavni aparat, izgradivan za vrijeme duge okupacije od 23 godine,
koji nije bio raskliman i oslabljen kao u Jugoslaviji poslije prodora fadista
1941. Taj je aparat u Istri bio, naprotiv, ojatan, zanesen pobjedama, i uz pomo¢
vojske drzao je svu Istru u évrstom zaptu. Pa i politi¢ka problematika u Istri
bila je teSka, zamr8ena, a odnosi izmedu Hrvata i Talijana zatrovani. Istra je
dugo vremena bila tlo, kako kaZe Nazor, »starih ruznih svada izmedu dva su-
sjedna naroda, izmedu Hrvata i Talijana«, te su Hrvati u Istri »imali dosad
grdnog posla s nasim polatinjenim izrodima (t. zv. talijanasima) i s talijanskim
faSistima«?%, Ali je glavna poteSkoca bila u tome, Sto u Istri i na Rijeci nisu
postojale organizacije KP Hrvatske, koje bi, kao u drugim ustanickim kraje-
vima, izvrSile pripreme za pruZanje otpora talijanskom okupatoru i dizanje
ustanka. Nedostatak tog subjektivnog faktora u Istri oteZavao je tempo razvoja
narodnog ustanka, kakav je bic s ove strane rapalske granice, u susjedstvu

Istre.

i spomenutom izvjestaju A. Rizza.

ny
% V. Nazor, Istra u borbi. Govori i ¢lanci. Zagreb 1945, str. 110.
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LiSena, dakle, toga subjektivnog faktora, t. j. organizacije, u vrijeme kad
su sve objektivne okolnosti djelovale u smjeru podizanja ustanka, Istra je bila
u tom pogledu u teSkom poloZaju. U susjednom SuSaku, Kastavstini, inade di-
jelu Istre, ali koji je pripadao Jugoslaviji, u susjednom Hrvatskom Primorju i
Gorskom Kotaru postojala je veé prije rata dosta ¢vrsta organizacija KP Hrvat-
ske, a da se i ne govori o radu razliénih drustava, kao $to su na pr. bile knji-
znice i ¢itaonice, inale revolucionarno ZariSte od 30-ih godina pa kroz cijeli
Cetvrti decenij ovog stoljeta®s. Ili da podsjetimo na predratni radni¢ki pokret,
na sindikalnu organizaciju u SuSaku, ne navode¢i takve primjere iz Hrvatske i
cijele Jugoslavije, da se jasno uo¢i nedestatak organizacije u Istri kao ozbiljna
poteSkocéa na pocetku ustanka. Dok je, dakle, SuSak, ustvari predgrade Rijeke,
imao évrstu organizaciju, koja je izvrSila pripreme za oruzanu borbu i zapocela
je odmah poslije poziva CK KPJ, isto kao u drugim krajevima Jugoslavije,
dotle je Rijeka, odvojena tada od SuSaka neprirodnom granicom — za koju su
i sami Talijani govorili, da je confine assurdo — bila bez ikakve naSe organi-
zacije, pa i bez organizacije KP Italije. A sli¢no je bilo u cijeloj Istri.

3)Istarsko selo kao baza i oslonac NOB-e

Radni¢ka klasa u Istri, napose u Rijeci, Puli i Ra$i, nije u tadadnjim uvje-
tima hila glavni pokreta¢ i nosilac ustanka. Ona to i nije mogla biti, iako je
antifasisti¢ko raspoloZenje kod nje postojalo. Ima tome viSe uzroka, od kojih
moZemo ovdje dodirnuti dva: posljedice denacionalizacije, osobito u Rijeci, i
nerad, nerazumijevanje i pogreSan stav organizacije KP Italije u Puli, Ra$i i
drugdje prema NOB-i u Istri.

Odnarodivanje u Rijeci i u Istri do Prvoga svjetskog rata — u Istri pod
Austrijem, u Rijeci pcd Ugarskom, zatim poslije 1918 pod Italijom — imalo je
nepobitno teskih posljedica. One su bile jate u gradovima i gradiéima, dakle i
u redovima radnitke klase. Slabljenje pak nacionalne svijesti, kraj ekonomske
i kulturne zaostalosti u ono doba i u onim prilikama, bio je udarac za hrvatski
narod. U Rijeci su vjeStadki stvarani »fiumani« — ni Hrvati ni Talijani. Taj je
proces u Rijeci zapoceo smiSljeno veé¢ pod Madarima, da bi se hrvatstvo Rijeke
oslabilo, a Rijeka preko fijumanstva odnosno rijet¢kog talijanastva zadrZala uz
Pestu protiv Zagreba. I 1941 radni¢ka klasa Rijeke kao cjelina, iako dosta
brojna, nije subjektivno mogla biti nosilac NOB-e niti pod parolom nacionalnog
oslobodenja Rijeke, a niti kao svijestan revolucionarni proleterski faktor, koji
ve¢ kao takav pravilno rjeSava svako nacionalno pitanje. Pojedinci, koji
su bili nacionalno svijesni i koji su odmah shvatili liniju borbe KP Jugoslavije,
a takvih je doista i bilo, nisu mogli odmah promijeniti tu ¢injenicu. Osim toga
je rije¢ki autonomizam, uzgajan decenijima, vrSio svoj negativni utjecaj, pa se
osjetao tokom cijelog rata, naro¢ito 1944.

26 Medu ostalima istakle su se knjiZnice i ¢itaonice u Selcima, Bribiru i Crikve-
nici, a naro¢ito ona u Selcima, koja je 1. V. 1954 proslavila 50-godiSnjicu opstanka
(osn. 14. II. 1904) i izdala spomenicu »50-godi$njica Hrvatske putke knjiZnice u Sel-
cima«, Rijeka 1954, str. 104, u kojoj je prikazano i razdoblje revolucionarnog rada
prije Drugoga svjetskog rata.
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O tada$njim prilikama u Rijeci uopée, pa i o njezinoj radni¢koj klasi, pisala
je Anka Berus, kada je ilegalno posjetila taj grad kao instruktor CK KP Hrvat-
ske, u svom pismu od 14. V. 1942. Tada je stvaranje ¢vriée partijske organiza-
cije u Rijeci bilo jo§ u toku, iako su prve bile osnovane ve¢ u jesen 1941. Berus
konstatira tada, da je »rad tek u poéetku«, da je »prikupljanje za partizane i
narodnu pomoé jo§ uvijek usko«, da se vrSe i sabotaZe u tvornicama, uniStava
materijal, da je antifaSisticko raspoloZenje masa vidljivo, ali dodaje: »Partija
nije ovdje jo§ uspjela da organizaciono poveZze i obuhvati sve one antifaSisticke
mase, koje ovdje postoje. Mase su u tom pogledu pred naSom organizacijom.«
Ona . dalje nastavija: »Rad je dosta tezak i zato, $to nacionalno pitanje nije u
samom gradu centralno pitanje. Radnici i gradani su samo antifaSisti; mrze Ta-
lijane samo kao nosioce faSizma, a sami se ne osje¢aju Hrvatima. Ne razumiju
skoro ni$ta hrvatski, tako da $tampa mora biti preteZno na talijanskom ili bar
u oba jezika«?’, Upozorujuéi zatim na pojavu da rijetka burZoazija, koja je bila
glavni nosilac fasizma, pravi propagandu za jednu demokratsku Italiju, osobito
medu industrijskim radnicima, Berus dodaje, da te pojave ne znate mnogo, ali
ih treba raskrinkavati, »jer bi nam mogle postati opasne, doduSe ne za sela,
ali na samoj Rijeci«®.

U Puli i Labinu, takoder radni¢kim centrima, bilo je stanje doduSe drukéije
nego u Rijeci, a radni¢ka klasa donekle organizirana, ali su i ovdje postojale
znatne pote$koce. Stoga ni ovdje radni¢ka klasa nije odmah bila jak oslonac
i pokreta¢ NOB-e na liniji KPJ. Te su poteSkoée ¢inili talijanski komunisti, ne
shvaéajuéi samu borbu, ustajuéi protiv nje, pa i protiv pisanja parola na hrvat-
skom jeziku. Stoga je organizacija KP Hrvatske, tada jo§ u nastajanju, morala
poéi svojim vlastitim putem, da organizira radnis$tvo, da okupi antifaSiste, da
osigura pobjedu NOB-e u Istri. Kakvo je pak stanje bilo tada u Istri u tom
pogledu, pokazuje i izvjestaj Okruznom komitetu za Hrvatsko Primorje od 23.
TII. 1943, u kome sé kaZe:

»1z razgovora s drugovima, koji su k nama stigli, da se zakljuciti, da je rad
talijanske Kompartije dosta slab. Oni na primjer kaZu, da je naSa borba na-
cionalna i da smo mi prema tome nacionalni borei, da su oni pravi revolu-
cionari, to jest da ¢e oni, kada zato dode vrijeme, ustati u borbu za diktaturu
proletarijata. S obzirom na to, da ovako rezonuju i partijci, moZe se zakljuditi
o slabom radu njihove partije i njihovom slabom razumijevanju borbe uopée«?®,

U takvim prilikama i uvjetima pojavilo se istarsko selo kao vaZan oslonac
i baza za razvoj ustanka u Istri. Govoreéi o propagandi medu radni$tvom, kako
je ve¢ navedeno, Anka Berus je istakla, da te pojave i nisu opasne za
sela, $to znaédi da situacija u selima bijaSe drukéija. Istarsko je selo u nacio-
nalnom pogledu bilo bolje satuvano od gradova. U tim je selima jo§ Zivjela ge-
neracija iz doba Matka Laginje, »Oca Istre«, Zivjeli su »narodnjaci« i njihova

27 Treba napomenuti, da je ovdje rije¢ o hrvatskom knjiZevnom jeziku, jer su
rije¢ki Hrvati, pa i oni dosta odnarodeni, poznavali svoje hrvatske narje¢je — ¢akav-
Stinu — i njime se znali sluZiti u veéej ili manjoj mjeri.

28 Pismo Anke Berus u Historijskom odjeljenju CK SK Hrvatske u Zagrebu.

29 Izvjestaj u Historijskom odjeljenju CK SKH u Zagrebu.
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tradicija, ¢uvala se materinska rije¢, a faSisticki drzavni aparat nije mogao
djelovati kao u gradovima. Skole su dodu$e i na selu bile samo talijanske, ali
su djeca kod kuce govorila hrvatski, i dijete, koje je ostalo u selu, nije bilo
odnarodeno onako, kako je to ¢esto bio slu¢aj u gradu. S tim nacionalnim mo-
mentom u istarskom selu trebalo je rac¢unati na pocetku i u toku NOB-e u Istri.
S njime su doista rac¢unali i faSisti, pa fasSisticki komandant Rizzo u navedenom
izvjestaju iz rujna 1941 to¢no primjecuje u pogledu denacionalizacije Hrvata
u Istri, da je »glavni problem talijanizacija seoskih cen-
tara u unutrasSnjostix.

Prema tome, nacionalno satuvano istarsko selo moglo je u NOB-i biti i u
novim uvjetima te borbe snaZzan oslonac. Tako je u svibnju 1942 mislila i Anka
Berus i to saop¢ila u jednom svom pismu. Iznoseéi naime program rada jednoga
rartijskog druga s Rijeke, da stvara organizaciju u istarskim gradovima, poslije
Rijeke prvenstveno u Trstu i Gorici, te da formira komitet za Istru i Goricu i
poéne s organizacijom partizana, pa da pokrene list koji ima izvr$iti ulogu
organizatora, Berus ne odobrava takav program i piSe: »Obzirom na to da na
cijelom tom teritoriju nije do sada bilo nikakvog partijskog rada, i uslijed sla-
bosti organizacije na Rijeci, a valjda ni u Trstu ne éemo brze mnogo bolje
stvoriti — ja se ne mogu sloziti s lim planom«. I odmah dodaje ono, $to je ovdje
naro¢ito vazno, kada je rije¢ o istarskom selu kao osloncu NOB-e, naime:
»Moje je miSljenje da je za sada naSa glavna snaga
selo i onaj dio proletarijata koji je jo§ nacionalno
svijestan. To dokazuju i prve grupe partizana kao i uspjesi oko okupljanja
i stvaranja orgenizacije u centralnoj Istri«30.

Tako je istarsko selo odigralo ne$to drukéiju ulogu u NOB-i od sela u osta-
loj Jugoslaviji, jer je pored ostaloga bilo nacionalni bedem protiv tudinstva i
fagizma prije 1941, a to je i ostalo u toku cijele borbe. U istarskim selima su
stvoreni prvi narodnc-oslobodila¢ki odbori, koji su postali »§tabovi ustankac,
stvorena je Citava mreza seoskih NOO-a, pa se prije kapitulacije Italije osniva
i Narodno-oslobodila¢ki odbor za cijelu Istru. S druge strane, gradovi u Istri
-— 1. zbog tezih posljedica denacionalizacije, 2. zbog negativnog stava talijan-
skih komunista, 3. zbog jakoga fasisti¢kog aparata, a u Rijeci i autonomagtva —
bijahu u toku NOB-e sloZen problem, dok su istarska sela veé¢ bila &vrsto po-
vezana s Narodno-oslobodila¢kim pokretom i prednjadila u pomaganju vojske,
u mobilizaciji, u radu organizacija i t. d., iako su postepeno i gradovi, napose
Pula, postali bolji oslonac NOB-e.

4) Povezivanje NOB-elIstre s NOB-om Hrvatske

U takvim, svakako sloZenim prilikama, poseban problem je predstavljalo
povezivanje NOB-e Istre s NOB-om Hrvatske. U Hrvatskom Primorju i Gor-
skom Kotaru ustanak se razbuktao ve¢ ljeti 1941, stvoreni su partizanski odredi
na Tuhobi¢u kraj SuSaka, na ViSevici iznad Bribira i kraj Delnica, svestrano
je djelovala partijska organizacija i druge organizacije, a ¢itava je borba vo-

30 Pismo Anke Berus je od 14. V. 1942.
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dena svijesno ne samo za oslobodenje Hrvatskog Primorja i Gorskog Kotara,
veé i za oslobodenje Rijeke i Istre. O tom oslobodenju govorio je veé¢ i prvi
letak pocetkom srpnja 1941, raSiren putem organizacije u SuSaku—Ri-
jeci i okolici. Stoga su Talijani veé¢ u jesen te godine priredili ofenzive na pri-
morske partizane, ali su se krajem 1941 i povukli iz primorskih planinskih sela
u upori$ta uz obalu i neposredno obalsko zalede, jer su ih partizani ugrozavali.
A ustanak na pragu Istre bio je opasnost da se i sama Istra digne na ustanak i
stupi u borbu protiv okupatora. Stoga su Talijani nastojali da Istru joS viSe
izoliraju od susjednih ustani¢kih krajeva, utvrdujuéi i c¢uvaju¢i rapaisku
granicu.

Medutim, borba susjednih ustanitkih krajeva, pa NOB Hrvatske i cijele
Jugoslavije uopce, bila je usmjerena i prema oslobodenju Istre i drugih, prije
porobljenih, krajeva. Veé¢ u svom prvom broju od 1. VIII. 1941 pisao je »Bilten
Vrhovnog $taba« u &lanku »Borbe i akcije« s potpisom T. T. da se rodoliubi
svrstavaju u redove NOF-e »radi oslobodenja hrvatskog naroda od tiranije zu-
luméara, kao i za oslobodenje Dalmacije i ostalih krajeva ispod talijanskog
jarma«3l, I »Borba«, organ CK KPJ, piSuéi krajem 1941 o borbama u Hrvatskoj,
kaZe, da se narod bori »da izvojuje svoju nacionalnu nezavisnost i slobodu i da
ujedini sve hrvatske zemlje, keje su italijanski, nemacki i madarski fasisti
oteli i raskomadali«. »Borba« usto dodaje, da je cilj borbe Slovenaca »ujedi-
njenje svih Slovenaca, pa i onih koji su pre i posle 1918 g. ostali izvan granica
Jugoslavije«32. Sve se to odnosilo na Istru i Hrvate u Istri, pa je bio ozbiljan i
slozen zadatak povezivanje NOB-e Istre s drugim hrvatskim ustani¢kim kraje-
vima s ove strane rapalske granice.

Istra se povezala, razumljivo, najprije s Hrvatskim Primorjem i Gorskim
Kotarom preko Rijeke i Kastavstine. U Istru su se vratili pojedini istarski
Hrvati emigranti i ondje poceli djelovati politi¢ki. S Hrvatskim Primorjem 1
Gorskim Kotarom Istra je safinjavala V. operativnu zonu, pa pocetkom 1942
izlaze i zajedni¢ke novine, »Partizanske novine«, s podnaslovom »Glasilo Staba
partizanske vojske za Hrvatsko Primorje, Gorski Kotar i Istru«. Uspo-
stavljene su veze izmedu Rijeke i Pazina te Pule, kao i s drugim mjestima, naj-
viSe preko Kastva, koji je u tom pogledu odigrao najznacajniju ulogu. I kad je
CK KPH pocetkom 1942 ukazao Okruznom komitetu za Hrvatsko Primorje na
perspektivu opéenarodnog ustanka i Sire mobilizacije masa, on u svom pismu
od 11. V. 1942 piSe takoder o Istri:

»U vezi sa prenoSenjem partizanskih akeija na Istru, nastojte da i u partij-
sko-polititkom pogledu tom kraju posvetite $to veéu pazZnju.

U pismu od 2. VI. 1942 isti CK istice: »Potrebno je da obezbijedite dobre
veze s Istrom«, dok Okruzni komitet za Hrvatsko Primorje, koji od pocetka
posvecuju brigu Istri, u svom pismu Kotarskom komitetu SuSak insistira na
slijedet¢em: »Povedite rac¢una o tome, da se ¢éim évrSce poveZemo s naSim dru-

31 Zbornik dckumenata i podataka o Narodnooslobodilatkom ratu jugoslaven-
skih naroda II, Beograd 1949, str. 16.

32 U c¢lanku »Borba naroda Jugoslavije protiv fasisti¢kih okupatora«, »Borbax
7. XI. 1941.
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govima koji rade u Istri i o tome se dogovorite s drugom MoSom«?®, U tom
praveu mnogo je udinila Anka Berus, boraveéi u proljeée 1942 na tom pod-
rudju, uocivsi sve slabosti u dotadasnjem radu i pomogavsi da se one uklone.
To potvrduje i CK KPH u pismu OkruZznom komitetu za Hrvatsko Primorje od
2 VI. 1942, kada kaze: »Mjere, koje je poduzela drugarica Anka na tom terenu,
pravilne su«. A zatim dodaje: »Povoljan razvoj partijske organizacije u Istri
i mogucnost brzog razvoja partizanskog pokreta zahtijeva posebnu pazZnju va-
Seg Okruznog komiteta«34.

Na temelju ovih uputa CK KPH i rada Okruznog komiteta za Hrvatsko
Primorje, povezivanje s organizacijama u Istri bilo je redovnije i évrscée, pa je
tako NOB Istre bila u stvari dio NOB-e Hrvatske i cijele Jugoslavije. Ustanak
je zahvatio cijelu Istru. Po¢etkom oZujka 1943 u Karojbi, kraj Pazina, formi-
rano je i prvo partijsko rukovodstvo za Istru, Sto je predstavljalo znaéajan
uspjeh u povezivanju Istre s Hrvatskim Primorjem, Gorskim Kotarom i cijelom
Hrvatskom. A odlazak Vladimira Nazora u partizane imao je naro¢it odjek bas
u Istri. Stoga OkruZni komitet za Hrvatsko Primorje i Istru — tako se sve
teSte nazivao — piSe 23. VII. 1943: »Bilo bi dobro da Vladimir Nazor uputi
poziv ili proglas Hrvatima u Istri. On je u ovim krajevima Zivio, narod ga
poznaje i za niega se mnogo interesuje«3,

Najzad za dalje povezivanje Istre s NOB-om Hrvatske bio je vazan i poziv
ZAVNOH-a, koji u uvodu Plitvicke rezolucije kaze:

»ZAVNOH u svom programu nosi borbu za oslobodenje i ujedinjenje svih
hrvatskih krajeva ukljuéivsi ovamo i Istru, Zadar, Rijeku i sve jadranske otoke.
Prema tome u ZAVNOH-u je utjelovljenje vjekovne povijesne teZnje hrvatskog
naroda«?6.

A u rezoluciji, medu osnovnim zadacima ZAVNOH-a, spomenut je i taj —
historijski toliko znacajan:

»Borba za povratak svih od tudina otetih hrvatskih pokrajina i njihovo
priklju¢enje matici zemlji, i to: Isire, Zadra, Rijeke, svih jadranskih otoka,
anektiranog dijela Dalmacije, Hrvatskog Primorja i Gorskog Kotara, te Medi~
murja«®,

Najzad, u proglasu ZAVNOH-a s toga zasjedanja stoji:

»Braéo Hrvati Istre, Zadra, Rijeke i jadranskih otoka.

33 Moga Albahari, instruktor Okruznog komiteta za Hrvatsko Primorje, radio je
u Rijeci ilegalno na stvaranju i jaanju organizacije KPH. PreSao u Istru s Mirosla-
vom Grakalicem. 7, VII. 1942 u selu Kuceli iznad Rukavca faSisti su opkolili kuéu
u kojoj su se nalazili, ranili ih, uhvatili i odveli. Specijalni sud u Rimu osudio ih je na
smrt. Strijeljani su 22. XI. 1942. PobliZze o tome u zborniku » Istra i Slovensko Pri-
morje«.

31 Pismo u Historijskom odjeljenju CK SKH u Zagrebu.

3% Nazor se tome odazvao. Njegov »Odaziv Istranima« izasao je u »Vjesniku« i
prestampan je u »Govorima i ¢lancimax, Zagreb, str. 21.

36 Plitviéka rezolucija. Biblioteka »Narodnog oslobodenja«, str. 1.

37 Isto str. 10. Takoder: Prvo zasjedanje ZAVNOH-a. Stenografski zapisnici Za-
greb 1950, str. 70.
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Nakon dugog i teSkog robovanja pod krvavom fasistickom ¢izmom, danas
se pred vama otvaraju mogucnosti nacionalnog oslobodenja i ujedinjenja s osta-
lim hrvatskim zemljama. Nastupio je ¢as da se i vi listom okupite oko Narodno-
oslobodilacke fronte, ¢iji je plamen veé zahvatio jedan dio Istre i otoka. DiZite
se svi na oruZje. Stupajte u junadke partizanske redove.«38

Problem povezivanja raskomadanih dijelova Jugoslavije, koju su okupirale
talijanske, njemacke, madarske, bugarske i albanske &ete, postojao je doduSe
na ¢&itavom jugoslavenskom teritoriju tokom NOB-e. Medutim, povezivanje
Istre s NOB-om Hrvatske i cijele Jugoslavije bilo je naro&ito oteZano. Talijan-
ski okupator drZzao je tu pokrajinu veé preko 20 godina u ropstvu, ondje je imao
jak drzavni aparat, a utvrdenu rapalsku granicu briZljivo je ¢uvao od susjednih
ustani¢kih krajeva, Hrvatskog Primorja i Gorskog Kotara te Slovenije, ¢ak i
onih krajeva koje je 1941 bio anektirao. Ipak, usprkos svim poteSko¢ama i za-
prekama Istra nije mogla i nije ostala izolirana, ona se povezala s ustani¢kim
hrvatskim krajevima i zajednicki s njima vodila borbu protiv istog okupatora
i zatiraca.

5) Nacionalni problem u Istri

PoteSkoéu i prepreku za brz razvitak NOB-e u Istri predstavljao je ne-
osporno i nacionalni problem. On se nije sastojao samo u tome, da u Istri pored
Hrvata ima i Talijana, da je bilo prisilno odnarodenih Hrvata, koje je trebalo
najprije vratiti narodu, veé i u tome, $to su talijanski komunisti u Istri zastu-
pali sasvim pogreSan stav u nacionalnom pitanju, ne vodeéi nimalo ra¢una o
nacionalnim pravima istarskih Hrvata. Nasuprot politici bratstva i jedinstva
svih antifaSisti¢kih snaga i zajednitke borbe protiv faSizma, koju je provodila
KPJ, neki talijanski komunisti u Labinu, Puli i Rovinju, a napose grupa u
Puli, bili su raspoloZeni nacionalisti¢ki i Sovinisti¢ki u odnosu na Narodno-
oslobodila¢ki pokret. Oni su se kitili frazama o proleterskoj revoluciji, ali nisu
bili za borbu i djelovali su neprijateljski prema NOB-i. Organizacije talijanskih
komunista u Istri nisu prihvaéale liniju borbe KPJ, stajale su izvan borbe i
usporavale njen razvitak, bile njeni protivnici. To je trajalo tako dugo dok
nisu ojacale organizacije KP Hrvatske, osamostalile se i okupile Siroke slojeve
u aktivnu borbu, bez oklijevanja i ¢ekanja, stalno pozivajuéi talijanske komu-
niste u Istri na suradnju i zajedni¢ki rad, do ¢ega je doSlo tek postepeno i po-
jedinaéno.

Nacionalni problem u Istri pojavio se dakle u mnogo tezem obliku, u sta-
novidtu jedne komunisti¢ke partije, to jest KP Italije, odnosno njenih tadaSnjih
organizacija u Istri. U ono vrijeme moglo se pretpostaviti, da je takvo stano-
vidte u nacionalnom pitanju, kao i u drugim pitanjima, samo stanoviste nekih
crganizacija KP Italije u Istri, pa i samo nekih talijanskih komunista. To, me-
dutim, nije bio sludaj, i zato je put prema oslobodenju Istre bio odista teZak i
trnovit3®. Oblasni komitet za Istru pokuSao je urediti odnose s talijanskim ko-

3 Proglas u Narodnom muzeju u Rijeci. Vidi takoder: Prvo =zasjedanje

ZAVNOH-a, str. 74.
39 Poblize o tome: V. Antié¢ i dr.: Istra u Narodnooslobodilaékoj borbi. Zbor-
nik »Istra i Slovensko Primorje«.
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munistima u Istri u cilju zajedni¢ke borbe protiv faSizma i stoga se obratio
jednim pismom Centralnom komitetu KP Italije. Taj je svoj odgovor poslao
5. I. 1944 Centralnom komitetu KP Hrvatske posredstvom Oblasnog komiteta
za Istru, koji uz taj cdgovor $alje i popratno pismo, u kome pored ostaloga
kaze:

»Da bi vam bio potpuno jasan razlog zbog kojeg vam drugovi Talijani Salju ovo
pismo, i mi vam pisemo.

Radi se naime o ovome. Sa nasSeg prvog partijskog savjetovanja u Istri mi smo
uputili Centralnom komitetu Italije jedan list i razjasnili im nasSe stanoviste u po-
giedu talijanske manjine u Istri, s obzirom na odluke AVNOJ-a o prisajedinjenju
Istre matici zemlji Hrvatskoj, a preko nje federativnoj Jugoslaviji. Isto tako smo
ukazali na potpuno nakaradan i oportunisti¢ki stav starih skomunista« u gradovima
Istre, koji su zastupali misljenje »Cekanja momenta«, a po svojoj politi¢koj izgradnji
i ideologiji pristajali bi sasvim dobro partijama II. internacionale. Radilo se naime
o tome, da su oni (Talijani) govorili, kako bi oni radili po direktivama naSe Partije,
ali sa odobrznjem KP Italije. Mi smo im ukazali na njihov pogresan stav i razjasnili
razloge zasto je rad nemogué po direktivama dviju partija s razli¢itim programom,
a i inate da je to neispravno. Zatim su drugovi Talijani u Istri smatrali, da je pri-
sajedinjenje Istre Hrvatskoj preuranjeno i pogresno (to, nazalost, kako ¢ete vidjeti,
smatraju i odgoverni drugovi KPI). I to smo im razjasnili, ukazujuéi da mi mozemo
ispravnim radom ukazati Talijanima, sto talijanska manjina dobiva u slobodnoj Ju-
goslaviji i t. d. i povesti mase u borbu. Prijepis ovog pisma bili smo poslali i vama.
Odgovor je, kako vidite, stigao tek sada, a mi smo u meduvremenu veé¢ proradili 1
po gradovima Istre (Pule, Rovinja, Labina, Poreta) i Rijeke, stvorili naSe komitete
sa pozitivnim elementima iz bivsih talijanskih organizacija. U tom pravcu smo vec
imali zadovoljavajuée rezultate (o ¢emu ste informirani). Ali stvari sa KPI jo§ uvijek
nisu sredene, kao $to ¢ete uostalom i iz ovog pisma vidjeti.«

Tako je Oblasni komitet za Istru prikazao situaciju u Istri u odnosu na
talijanske komuniste, njihova shvacanja, ukazujuéi istodobno na samostalni put
u radu organizacija KP Hrvatske. A od takvih pogre3nih shvacanja talijanskih
komunista u Istri nije bio daleko ni sam CK KP Italije, §to se vidi po navede-
nom odgovoru upuc¢enom Centralnom komitetu KP Hrvatske, u kome se kaZe:

»Mislimo da je izjava o prikljuéenju Istre Hrvatskoj u cjelini preuranjena i u
sada$njem ¢asu pogresna, jer izaziva Sovinisti¢ke tendencije medu narodima, koji u
toj pokrajini skupno Zive, te otezava medu njima suradnju i borbeno jedinstvo za
izgon njemackog osvajaca i njegovceg fasSistickog saveznika... SluZzbena i definitivna
izjava o prikljuenju Istre Hrvatskoj moze danas samo da muti dobre odnose i su-
radnju Talijana i Hrvata, te je u prilog manevrima i akcijama svih neprijatelja
jedinstva i slobode naroda, pa slabi nasu zajedni¢ku oslobodilacku borbu.... dok za
nas talijanske komuniste, koji se borimo za oslobodenje svoje domovine ispod na-
cizma i fasizma, moZe da znaci teZak udarac po jedinstvu svih narodnih, protunje-
mackih i protufasistickih snaga, po jedinstvu koje je bilo ostvareno u nasim komi-
tetima narodnog oslobodenja (CIN), te smanjuje prestiZ nase Partije u spomenutim
komitetima. Radi svih tih politi¢kih i drugih uzroka vi éete razumjeti, da nasa Par-
tija danas ne moZe odobravati izjave o prikljuéenju Istre Hrvatskoj, kao Sto ne moze
biti suglasna s analognom deklaracijom o prikljuéenju Primorja Sloveniji«40,

® 1. Modic, Iz dokumentov o odnosu KP Italije do vprasanja Trsta, Sloven-
skega Primorja in Istre. »Delo«, glasilo CK KP Slovenije, Ljubljana 1949, broj 6—7,
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Ovi dokumenti svakakc ukazuju na specijalne teSko¢e u nacionalnom po-
gledu u toku NOB-e u Istri, ali 1stodobno i na pravilan stav KPJ i u tom i u
drugim pitanjima Oni usto pokazuju, da su poceci zastranjivanja KP Italije u
pogledu Trsta i u drugim pitanjima u odnosu na naSe narode starijeg datuma,
da su se ti pogresni stavovi pojavili i prije kapitulacije Italije, a da su otvoreno
izraZeni u spomenutom pismu od 5. I. 1944. A oni su daleko od svake napredne
ideologije. To nam, medutim, jasno potvrduje, kako je nacionalni problem u
Istri bio specifican i tezak, ali je ipak rijeSen na principu ravnopravnosti, brat-
stva i jedinstva pobjedom linije KPJ, osiguravsi sva prava talijanskoj nacional-
noj manjini.

6) Rujanski dogadaji u Istri 1943.

I, najzad, iz niza specifiénosti, koje su karakteristi¢cne za NOB-u u Istri,
rezultira i ona specifi¢nost, koju predoc¢uju rujanski dogadaji 1943, u ¢asu sloma
fasisti¢ke Italije. Dogadaji su se razvijali sliéno kao u ostalim dijelovima naSe
zemlje, napose na Jadranu. Poslije objave kapitulacije Italije doSlo je svuda do
razoruZanja talijanske vojske, preuzimanja vlasti od strane NOO-a i povla-
genja razoruzanih talijanskih vojnika. Bila je to krupna pobjeda. Na cijelom
jadranskom podruéju afirmirala se jo§ viSe narodna vlast, olicena u NOO-ima,
a mlada Narodno-oslobodilatka voiska (NOV i POJ) tada je znatno porasla.

Medutim, slomom Italije poé¢inje u Istri veliko razgaranje ustanka, njegovo
prerastanje u opéenarodni ustanak na cijelom teritoriju u specifiénim uvjetima.
Rezultati su bili golemi: razoruZanje vojske i preuzimanje vlasti, a sve to u
pokrajini, koja je od 1918 bila ekonomski, nacionalno-politiéki i kulturno pod-
¢injena tudoj, talijanskoj vlasti. Rujanski su dogadaji u Istri doista sli¢ni, a u
mnogo¢em i istovjetni s onima u Hrvatskom Primorju, Gorskom Kotaru i Dal-
maciji, ali su se oni u tim krajevima zbili poslije trogodiSnje okupacije, a u
Istri poslije 25-godisnje okrutne talijanske tiranije. Stoga i jesu dogadaji u
Istri u rujnu 1943 specifi¢ni, imaju posebno obiljeZje i posebni znacaj. TeZnje
Istre za oslobodenjem i ujedinjenjem s ostalom hrvatskom braé¢om u okviru
Jugoslavije te pripravnost naroda za borbu manifestirali su se tada doista na
revolucionaran naédin, dok su Talijani bjeZali iz Istre preko Sofe u svoju do-
movinu, kako su to ¢&inili i iz ostalih dijelova Jugoslavije, ne osjetajuéi se ni
u Istri na svome vlastitom, nacionalnom tlu4l.

str. 76. — Navedeni pasus iz odgovora CK KP Italije takoder u &lanku I. Mihovi-
loviéa, Ustanak narocda Istre i rukovodstvo KP Italije. »Naprijed« 27. VII. 1950,
str. 6. — Pismo Oblasnog komiteta za Istru u Historijskom odjeljenju CK SKH u
Zagrebu. Prvi put je objavljeno u II. dijelu knjige »Istra i Slovensko Primorjex,
str. 330, gdje se napose govori o odnosima s talijanskim komunistima.

41 U knjizi »Oko Trsta«, Beograd 1945, str. 413, kaZe se o tome: »Italijanska
vojska i italijanske vlasti, nepripremljene za borbu protiv Nemaca, mislile su samo
na beg i vracanje u domovinu. U Julijskoj Krajini je smesta nestalo svih civilnih
vlasti, pobegli su ops$tinski ¢inovnici, koje je Italija bila postavila i ve¢im delom
dovela u te krajeve, nestalo je karabinjera, uditelja, financa i t. d. U tren oka pre-
stao je funkcionirati Citav italijanski drzavni aparat... Nigdje, ni na vrhovima, m

2 Historijski zbornik 1954. 17
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Suverenitet Italije prestao je nad Istrom voljom naroda, revolucionarnim
razbijanjem njenoga drzavnog aparata i preuzimanjem vlasti od strane NOO-a,
stvaranjem vlastitih oruZanih snaga i odbranom istarskog tla. A zatim kao
neminovna posljedica i najveca pobjeda u povijesti Istre slijedio je zakljudak
Narodnooslobodilatkog odbcra za Istru 13. IX. 1943 o prikljuéenju Istre Hrvat-
skoj. U proglasu narodu Istre kaze se izmedu ostaloga:

»Duh Istre ostao je nepokoren. Mi nismo htjeli postati poslusno roblje.

U ovim odluénim ¢asovima na$ narod pokazao je visoku nacionalnu svijest.
Dokazao je svima i svakome da je Istra hrvatska zemlja i da ¢ée hrvatska ostati.

Svojim vlastitim snagama, ne ¢ekajuéi da im drugi donesu slobodu, Istrani
su ustali, jurnuli na kasarne, uhvatili ¢vrsto oruzje u svoje ruke, da njime
brane svoje pravo i slobodu. Otvorena su vrata zloglasnih tamnica i pusSteni na
slobodu di¢ni sinovi nikad pokorene Istre. Ne ¢emo viSe nikad dozvoliti, da se
naSom sudbinom drugi poigrava.

Rodoljubi Istre!

Talijanski garnizoni u naSim su rukama. Talijanski vojnici bjeZe sa naSe
rodne grude. Prvi put u na$oj historiji uzima narod kormilo u svoje ruke.

Istra se prikljuéduje matici zemlji i proglaSuje
uiedinjenje s ostalom naSom hrvatskom brac¢om«

A Pokrajinski NOO za Istru, taj Istarski sabor, skup svih predstavnika re-
volucionarne Istre, sastav$i se u Pazinu 25. IX. 1943, donio je, kao tada jedina
vlast u Istri, viSe znacajnih zaklju¢aka. On je objavio i ono $to najvise karak-
terizira tadasnja specifi¢na zbivanja u Istri:

»Predstavnici uskrsle Istre, okupljeni prvi puta poslije 25-godiSnjeg robo-
vanja u slobodnom Pazinu, izrazavajué¢i volju istarskog naroda, odaju poéast
svim borcima palim za slobodu Istre i zahvaljuju NOV Hrvatske na ukazanoj
pomoci.

S oduSevljenjem pozdravljaju povijesni ¢in od 13.
rujna 1943 o odcijepljenju Istre od Italije i prisa-
jedinjenju majci Hrvatskoj i Jugoslaviji«

Taj je zakljutak potvrdio ZAVNOH u svojoj poznatoj Odluci od 20. IX.
1943, kao $to je i AVNOJ na Drugom zasjedanju u Jajcu dao toj odluci
ZAVNOH-a i onoj SNOS-a o Slovenskom Primorju opéejugoslavenski znacaji‘.

na dnu italijanskoga drzavnoga aparata nije se mogla opaziti svest i volja da se
brani Julijska Krajina kao sastavni deo Italije. Kao i drugde na Balkanu Italija
se i u Julijskoj Krajini osecala strancem.«

42 Proglas u Narodnom muzeju u Rijeci. Faksimil objavljen u zborniku »Istra
i Slovensko primorje«, str. 295.

43 Tsto, str. 301.

44 ZAVNOH-ova »Odluka o prikljuéenju Istre, Rijeke, Zadra i ostalih okupi-
ranih krajeva Hrvatskoj« od 20. IX. 1943 glasi:

»Narod Istre, Hrv. Primorja, Dalmacije i svih jadranskih otoka u zajednici
s junackom Narodnooslobodilackom vojskom Hrvatske oslobodio je svoje krajeve
ispod jarma talijenskih tla¢itelja. Vlast u tim krajevima pre$la je u ruke narodno-
oslobodilackih odbora — jedinih organa demokratske narodne vlasti, koju na$ narod
priznaje.
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Tu veliku pobjedu apostrofirao je u Jajcu i marSal Tito ovim rije¢ima:

sJedan od najveéih uspjeha naSeg narodnog ustanka, koji ima veliki histo-
rijski znaéaj, jeste oslobodenje Istre i Slovenskog Primorja poslije kapitulacije
Italije. Dvadesetgodi$nje ropstvo slovenskog i hrvatskog naroda nije moglo,
usprkos svih napora faSista, oduzeti naSoj porobljenoj bra¢i njihove nacionalno
obiljeZje i oslabiti njihove teZnje za sjedinjenjem sa svojom braéom i ostalim
narodima Jugoslavije«45.

Historijsko znaenje rujanskih dogadaja u Istri 1943 i odluke Pokrajinskog
NOO-a za Istru, ZAVNOH-a i AVNOJ-a je svakako veoma veliko i za daljnju
borbu protiv njemackog okupatora i za diplomatsku borbu poslije 1945, za
medunarodno priznanje fakti¢ki izvrSenog prisajedinjenja Istre Jugoslaviji. Ti
dogadaji i te odluke ukazuju medutim i na svojevrsnu specificnost NOB-e
Istre, i samo njenu, jer je preuzimanje vlasti u Istri znacilo mnogo viSe nego
u ostalim hrvatskim krajevima u to vrijeme: znaéilo je prestanak talijanskog

Na osnovu tih ¢injenica, kao i na osnovu nadela o samoodredenju naroda, $to
su ga proklamirali nasi veliki saveznici, Sovjetski Savez, Velika Britanija i Sjedi-
njene Ameritke Drzave, Zemaljsko antifasistitko wvijece narodnog oslobodenja
Hrvatske donijelo je slijedece zakljucke:

1. Proglasuju se nistetnim svi ugovori, paktovi i konvencije, koje su razne
velikosrpske vlade sklopile s Italijom, kojima su hrvatski krajevi Istra, Rijeka, Za-
dar, Losinj, Cres, Lastovo i ostali kvarnerski otoci predani Italiji.

2. Proglasuju se nistetnim svi ugovori, paktovi i konvencije, sklopljene izmedu
izdajnika hrvatskog naroda Paveli¢a i talijanske vlade, kojima su dijelovi Gorskog
Kotara, Hrvatskog Primorja, Dalmacije i dalmatinski otoci predani Italiji.

3. Svi spomenuti hrvatski krajevi, t. j. Istra, Rijeka, Zadar, anektirani dijelovi
Hrvatskog Primorja, Gorskog Kotara, Dalmacije i svi jadranski otoci (ukljuéivsi
ovamo i Lastovo, Cres, Lo§inj i druge), priklju¢uju se matici zemlji — Hrvat.koj, a
preko nje novoj demokratskoj, bratskoj zajednici naroda Jugoslavije, za koju se nasi
narodi bore.

4. Talijanskoj nacionalnoj manjini, koja obitava u ovim krajevima, zajamdcuje
se autonomija.

5. O gornjoj cdluct obavjestavaju se vlade saveznitkih zemalja: Saveza Socija-
listickih Sovjetskih Republika, Velike Britanije, Sjedinjenih Ameri¢kih Drzava, kao
i ¢itava svjetska javnost.«

Faksimil ove Odluke v. u knjizi »Istra i Slovensko Primorje«, str. 293.

»Odluka o prikljuéenju Slovenskog Primorja, Beneske Slcvenije, Istre i hrvat-
skih jadranskih otoka Jugoslaviji«, koju je donijelo Predsjednistvo AVNOJ-a 30. XI.
1943 u Jajcu, glasi:

»U skladu s davnom teZnjom i borbenim naporima slovenskog i hrvatskog na-
roda u zemljama podjarmljenim od talijanskih imperijalista, Antifasisticko vijece
narodnog oslobodenja Jugoslavije potvrduje:

1. Odluku Slovenskog narodnog osvobodilnog odbora (Plenuma Osvobodilne
fronte) o prikljuéenju Slovenskcg Primorja i svih anektiranih dijelova Slovenije
slobodnoj Sloveniji u federativnoj Jugoslaviji.

2. Odluku Zemaljskog antifasistickog vijeéa narodnog oslobodenja Hrvatske o
priklju¢enju Istre, Rijeke, Zadra i anektiranih dijelova Hrvatske i hrvatskih jadran-
skih otoka slobodnoj Hrvatskoj u federativnoj Jugoslaviji.

3. Ova odluka stupa cdmah na snagu.«

% Tito, Razvitak oslobodilatke borbe naroda Jugoslavije u vezi s meduna-
rodnim dogadajima. Drugo zasjedanje AVNOJ-a. Izdanje Predsjednistva AVNOJ-a
1943, str. 14.
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V. Antié¢

suvereniteta i poniStenje jednoga medudrZavnog ugovora o pripadnosti Istre
Italiji, a sve je to izvrSeno revolucionarnom snagom ustani¢kog naroda Istre. [
samo je Istra bila jedina jugoslavenska pokrajina, koja je donijela i morala je
donijeti osobitu odluku o prisajedinjenju Hrvatskoj i ujedinjenju s hrvatskom
brac¢om. Naroédita karakteristika NOB-e u Istri je dakle ta, da je Istra tada prvi
put sjedinjena s Hrvatskom u okviru nove Jugoslavije.

Put do oslobodenja Istre i priklju¢enja domovini bio je prema tome teZak,
trnovit, dug i slozen — glasi zakljufak na temelju navedenih specifi¢nosti u
razvitku NOB-e u Istri. Ali osim ove konstatacije nameée se jo$ jedna, naime
da treba i danas i ubuduc¢e imati pred o¢ima dva osnovna zadatka u pogledu
Istre:

1. da naSa historijska nauka sistematski prouava i proué¢i svu proslost
Istre, a naroc¢ito u XIX. i XX. st., kako bi nauéni rezultati u veéem opsegu
nego dosada kazali svijetu istinu i upoznali ga s na§im pravima i nasom borbom
za ta prava te posluzili u potrebi za obranu nasih prava u dana$njem svijetu,
arze¢i se KrleZine misli, da nemamo prava zahtijevati od stranih naroda da
viSe znaju 0 nama nego mi sami znamo o sebi‘f, i

2. da i u pogledu Istre bude historijska nauka naSa uéiteljica u onome, $to
treba danas ¢initi i u¢initi u Istri i za Istru s jugoslavenske totke gledi$ta i sa
stanovista jugoslavenskih interesa, smatrajuéi da je to duZnost sada$njeg na-
raStaja prema proslima i njegova obveza prema buduéim narastajima.

Summary

CHARACTERISTIC MOMENTS OF THE NATIONAL WAR OF LIBERATION
IN ISTRA

The National war of liberation in Istra represents only a part of the struggle
of the Yugoslav peoples against the invaders in the last war (1941—1945). This
struggle had its own peculiarities, in every Yugoslav teritory which was the case
especially in Istra, because that Croatian province was under the rule of Italy from
1918.

The author mentions six characteristic moments of the National war of Libo-
ration in Istra, as follows:

1. We must consider the National war of Liberation in Istra on a larger
scale, especially in the national point of view, and take into consideration the con-
ditions in Istra from 1918 and point out in the same time the national development
since the national renaissance in the 70ies of the last century. Istrian people
as late as the time of Austria-Hungary longed for the political union with Croatia.
The very people of Istra protested against the Treaty of London (April 1915) and
they resisted the imperialism of Italy, an the bourgeois politicians of the former
Yugoslavia. Istrian people never approved of the annexation of their province to
Italy and gave resistance to denationalization and slavery. That is confirmed
even by Italian sources. Therefore the national struggle in Istra during the World

4 M. KrleZa, O nekim problemima Enciklopedije »Republika«, broj 2—3,
Zagreb 1953, i posebni ctisak, str. 23.
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War II. is only a continuation of the World War I., but in a new form and a greate
importance, because joined to the national struggle of Croatian and of other peoples
of Yugoslavia.

2. The people in Istra were prepared for the struggle at the beginning of the
war in 1941 which is proved earlier both by the aspiration of Istrian people for
union with Croatia (arguments are cited) and the failure of Italy to denationalize
the Croats in Istra. Besides the readiness of Istrian people for struggle is obvious
in the very fact, that whole Istra fought against fascisme, especially when some
Croatian provinces (SuSak with environs, Gorski Kotar and Dalmatia with islands)
were incorporated int Italy affer the catastrophe of the Kingdom of Yugoslavia. So
the old problem of Rijeka and Istra became both more acute and actual.

3. The Istrian country, being nationally better preserved than Istrian towns.
served as a surer basis for the national struggle of liberation, because the Communist
Party of Italy in Istrian towns had a wrong attitude towards the national liberation
struggle lead by the Communist Party of Yugoslavia. The author explains the rea-
sons why the Istrian peasents supported the national liberation struggle in Istra at
the beginning of the war and mentions the important role they played with their
people’s committees and the »Staffs of insurrection« both before an after the capi-
tulation of Italy.

4. The cooperation of the national liberation struggle of Istra with that
of Croatia, resp. of Yugoslavia, became difficult, because the Italians constantly
tried to isolate Istra from the neighbouring provinces where the insurrection
was already realised (The Croatian Littoral, Gorski Kotar, and Slovenia) and even
from those Croatian regions incorporated int Italy. Notwithstandding all these mea-
sures, the people’s liberation organisations collaborated actually with those in Croatia
supported by the Central Committee of the Com. Party of Croatia and of the other
Yugoslav provinces. All this happened before the capitulation of Italy and especially
after the invasion of Germans.

5. Even the national problem in Istra presented an important difficulty for the
quick spread of the national liberation struggle, as the Communist Party of Italy in
Istrian towns was against the policy of the Communist Party cf Yugoslavia in Istra.
That became clear in the attitude of the Italian Communist Party towards the de-
cision to incorporate Istra int Croatlia (ZAVNOH, September 1943). The letter of the
Central Committee of Communist Party of Italy from January 3th 1944 also contains
the same wrong attitude. The contents of that letter is quoted in the article. Yet the
policy of the Communist Party of Yugoslavia wionn in this respect, because it was
based on the principles of equality, brotherhcod and unity. All rights were guaran-
teed to the Italian minority in Istra. All that proves how difficult and complicated
was the way which lead to the liberation of Istra.

6 The events of September 1943 at the moment of the surrendering of Italy
present a special charateristic of the mnational liberation struggle in Istra. Istrian
people disarmed the Italian army, abolished the Italian polical apparatus in Istra,
and took the rule in their own hands by means of the formerly founded people’s
committees of liberation. They organised their own army with the assistance of
the Chief Staff of People’s Army of Liberation of Croatia. In the same time the
Congress of the People’s Committees of Liberation proclamed the incorporation
of Istra int Croatia in new Yugoslavia. That decision was confirmed both by the
ZAVNOH and, afterwards, by the AVNOJ at Jajce (30-XI-1943). In this way, by
means of the revolutionary forces of Istrian people, ceased the sovereignty of Italy
in that Croatian peninsula and the Treaty of Rapallo was annulled. All that was later
sanctioned by the Peace Treaty (10-I1I-1947).
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