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ZIVA ANTIKA 1951—1953

Casopis ZA izlazi od g. 1951 u Skoplju kao jedini na$ &asopis, posveéen kla-
siénoj filologiji; dosada je izaSlo 6 svezaka, po dva za svaku godinu. Urednici su
mu: M. Budimir odnosno od 2. sv. za 1952 A. Savi¢-Rebac, a poslije njezine smrti
M. Durié, N. Majnari¢, M. Groselj i odgovorni urednik M. PetruSevski. U uvodniku
1. sv, izloZio je M. Budimir razloge, koji opravdavaju izlaZenje ¢&asopisa, i
ocrtao njegov osnovni profil: obradivat ¢e veze, kojima su balkanski Slaveni vezani
za anti¢ku kulturu, njezin prostor i njene nosioce, a usto i specijalna filoloska
pitanja o historiji neke rijeéi ili knjiZevnog motiva.

Casopis donosi medu ¢lancima i ocjenama razlitite priloge, koji mogu intere-
sirati historiCara, pa ih zbog toga ovdje biljeZimo.

M. Vasié¢, »Ziva antika u naSoj oblastic (1951 sv. 1), daje pregled sadasnjeg
znanja o antitkoj kulturi u naSoj oblasti. Smatra, da je njegovim dosad objavljenim
radovimg dovoljno dokazana kulturng veza izmedu Vinée i Jonije s Eolidom i
Doridom, pa s Rodom, Kiprom i Egiptom saiskoga doba. Iznose¢i koncizne i jasno
izloZene rezultate P. Demargna (»La Créte Dédalique, études sur les origines d’une
renaissance«, Paris 1947), Vasi¢ istiCe, »da njegovo delo pruZa neosporne podatke
za pravilno objasSnjenje kulture u Vinéi i za njeno taénije datovanje«, samo Zali,
Sto Demargne nije uzeo u obzir i naSu oblast. Anti¢ka kultura u naSoj oblasti po-
Cinje, sude¢i po nalazima iz Vince, krajem VII. ili potetkom VI, st., a s obzirom
na balkanski folklor Zivi i danas.

Studijama »Antika i Pelasti« (1951/1) i »Particulae Pelasticae« (1951/1—2 i
1952/2) M. Budimir nastavlja svoja istrazivanja na podru¢ju komparativne
lingvistike. Nordistitkom shvacéanju (P. Kretschmer, H, Hirt) o grékim plemenima
kao prvim i najstarijim indoevropskim naseljenicima Mediterana protive se podaci
prethistorijske arheologije i op¢ci “tok kulturne historije, koji nas vodi u pravcu
Anadola, a ne evropskog sjeverozapada. Hrozny je otkrio pretklasiéne Indoevropljane
u Anadolu, a lingvistitka otkriéa posljednjih tridesetak godina govore sve viSe
protiv Kretschmerova uéenja, a u prilog hipoteze njegova ucitelja J. Schmidta, koji
praindoevropsku postojbinu trazi negdje u Zakavkazju. Vasi¢ je, koliko je poznato
Budimiru, bio »prvi u nasem delu Evrope koji se digao protiv nordizma i koji je
karpatsko-podunavsku kulturu doveo u vezu sa kulturama Anadola i isto¢nog
Sredozemlja«. Budimir se odlu¢no zalaZe za dvije teze: 1. da najstariju postojbinu
indoevropskih plemena treba traziti u Schmidtovu pravcu, t.j. u pontsko-anadolskoj
oblasti, i 2. »da je bilo na Mediteranu Indoevropljana mnogo pre doseljenja grckih
i italskih plemena«. Te Indoevropljane, t.j. i ilirska plemena na zapadnom i tracka
plemena na istoénom Balkanu, ubraja pisac medu Pelaste, kojim nazivom zamje-
njuje poznati naziv Pelazga. Navodim jo§ samo ove, vrlo interesantne misli, koje
Budimir razraduje na viSe strana: »Ali ¢injenica $to termini kao lada, knjiga,
tumaé@ kralj, grad, subulo, santerna it d. ukazuju na veze izmedu
slovenskog Tripolja i dogrtkog Anadola, jasno govori u prilog anadolsko-medite~
ranskog karaktera najstarije slovenske kulture, Ako nema tragova specifitno gréko-
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slovenskih veza u antici, to znad¢i da je skitska invazija, tokom VII. v. st. e, u
pontsko primorje potisla Slovene, odnosnoe njihove pretke Pale ili Spale, prema
severozapadu, i to upravo u ona vremena kada pocinje jonska kolonizacija zapadnog
i severnog pontskog primorja.«

B. B. Gavela, »Kada i zasto su Kelti dosli u srednje Podunavlje?« (1951/1),
1stice, da je problem dolaska Kelta dosada »gotovo iskljutivo proudavan na osnovu
podataka anti¢kih pisanih izvora«., Medutim, najnovije otkri¢e latenskih keltskih
oppida dokazuje, da je kona¢ni cilj keltskih osvajanja u Evropi mogla biti samo
Gréka. Pisac se ne slaze s N. Vulicem, koji je dolazak Kelta u srednje Podunavlje
datirao pod konac V. i pocetak IV. st. Prema anti¢kim izvorima — tvrdi Gavela —
»u nas$oj zemlji nije bilo keltskih naselja pre poslednjih decenija IV. v. i pocetka
III. v, st. e. To potvrduje i arheoloski materijal keltskog oppidum-a Zidovara (isp.
Glasnik SAN, 1949 i 1950), ¢iji latenski sloj pripada preteZno periodima La Téne II
i III, Sto odgovara dvama poslednjim vekovima stare ere.«

U svom daljem prilogu, »Skordisci u nasoj zemlji prema antiCkim piscimax«
(1951/2), B. Gavela pokuSava da na temelju materijala Zidovara i podataka anti¢kih
pisaca utvrdi prisutnost Skordiska i u oblastima na lijevoj obali Dunava. Poslije
rimskih osvajanja na Balkanu Skordisci su se etni¢ki asimirali s autohtonim Tra-
C¢anima i Ilirima.

M. Markovié, »Sta je Cezar zapravo rekao prelazeéi Rubikon?« (1952/1), pri-
hvac¢a Erazmovu emendaciju u Svetonijevu tekstu (iacta alea esto), te Cezarovu
izreku interpretira u ovom smislu: »Reskirajmo, probajmo sretul«, »Stavimo sve
na kockul«

Govore¢i »O mnajstarijim despotskim pecCatima (Nota sigillographica)« (1952/1),
M. Markovi¢ nadopunja i ispravlja tvrdnje Fr. Dolgera (»Aus den Schatzkammern
des Heiligen Bergs«, Munchen 1948), da je ve¢ prvi epirski despot, Mihailo I, upo-
trebljavao srebrni peéat; da polovinom XIII. st. srebrni pecat postaje sastavni dio
despotske povelje; da srebrni pecati XIII. st. po svojoj ikonografiji i legendama
stoje bliZe bizantskim ¢inovni¢kim negoli carskim poveljama.

U trecem c¢lanku, »O potpisima nekih Paleologa« (1952/1), M. Markovi¢ ukazuje
na maniru »nekih Paleologa da ldgos u palaioldégos potpisuju na naclin crvenih reéi
hrisovulje«. Na takav naéin potpisivanja, koji zatim traje gotovo jedno stoljete
(1357—1462), autor prvi put nailazi »kod Jovana V (1341—1391) ng hrisovulji ato-
skom Iberonu, od 25. augusta 1357«,

Buduéi da je M. Markovi¢é u Starinaru (N. S. II, 1951) objelodanio grc¢ki natpis
sa crkve Konstantina i Jelene u Ohridu, prema jednoj fotografiji, s nekim pogre-
Skama M. PetrusSevski, »BeleSki za natpisct od crkvata Konstantin i Elena«
(1952/2), daje najprije opis i dimenzije natpisa sa skicom, ispravlja zatim Markovi~
¢eve pogreske u transkripciji, lekeiji i prijevodu natpisa, netoénosti u izvodenju
rije¢i i toponima, nedosljednosti u ispravljanju bizantskih oblika prema pravilnim,
starogrékim, a na kraju saopcava svoje ¢itanje natpisa.

Fanula Papazoglu, »Natpis iz Nemezejona i datovanje stobskog pozorista«
(1951/2), daje nov prilog datiranja kazaliSta u Stobima. B. Saria i E. Dyggve razli-
kuju se u datiranju gotovo za 100 godina: prema prvome je kazaliSte podignuto u
Hadrijanovo doba, a prema drugome u pocetku II. st. Obojici je za datiranje bio
vrlo vaZan natpis, naden u sveti§tu boginje Nemeze u samom kazalistu, na kome
se Stobi spominju kao municip1j. Analizirajuéi iscrpno natpis, autor dolazi do ovog
zaklju®ka: »...¢&¢injenica da se Stobi u njemu spominje kao municipij ne odreduje
nikakav terminus ante quem; oslovljavanje Zivog cara sa deus upucuje najranije
na kraj III. v.; karakter pisma ne smeta takvom datovanju.«
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U ¢lanku »Jedan gréki natpis iz Makedonije. Da 1i je postojao grad IOYMH-
NION?« (1952/2), F. Papazoglu ispravlja pogreSku u dosadas$njem ¢&itanju natpisa
iz Budur-Ciflika kod Demir-Kapije. Raniji izdavaéi (Hahn, Dimica, Vuli¢) tumaéili
su tu gréku rije¢ kao ime grada, pa je Vuli¢ taj lokalitet unio i u indeks geografskih
imena (»Anti¢ki spomenici naSe zemlje« Spom. SAN LXXI, 1931). Autor naprotiv
zakljuéuje, da »IOYMHNION mozZe biti, prema mestu koje ova re¢ ima u natpisu,
samo ime lica u Ciju je ¢ast taj natpis bio podignutc.

A. Savié-Rebac, »Anticka demokratija i socijalni problemi« (1951/2), pod-
crtava specifiéni karakter helenske demokracije, u prvom redu atenske. Ekonomska
je bijeda tijesno povezivala slobodni narod s robovima, ali je ipak slobodna sirotinja
bila glavna revolucionarna klasa, jer su teZnje robova iSle neizbjeZno samo u
jednom praveu, prema svome oslobodenju iz ropstva. Helenske su slobodne mase
»stvarale jednu specifi¢nu pojavu i pojam, postajale narod, demos, nosilac drzavex.
Autor prikazuje odraz politi¢kih i seocijalnih problema u knjiZevnosti i filozofiji
(Homer, Hesiod, Euripid, Aristofan, Platon, Aristotel i dr.) i zakljutuje, da se helen-
ska filozofija mozZe i danas obuhvatiti politi¢kim, a politika filozofskim glediStem.

M. Gro§elj, »Druzba in literatura v antiki« (1951/1), prikazuje politicki
razvoj Grka i Rimljana i njegov utjecaj na sadrzaj i stil u knjiZevnosti.

P. Rogi¢, »Prilog topografiji srednjovjekovnog Senja« (1951/2), lokalizira na
temelju darovnice senjskog biskupa Protive iz 1378 u juZnom dijelu Senja dvije
crkve, koje inade ne spominju ni Valvazor ni kasniji pisci

U rubrici »Kritika i bibliografijax V. Gortan, »Osvrt na prijevod Ljetopisa
Popa Dukljanina« (1951/1), navodi stvarne i stilske pogreSke, kao i neke druge,
manje primjedbe najnovijem prijevodu u izdanju MH, »koji dosta glatko tece, ali
ima viSe nedostataka, nego bi ih smjelo biti u tako reprezentativhom izdanju«. —-
P. Lisi¢ar ocjenjuje (1952/2) doktorsku tezu B. B. Gavele, »Keltski oppidum
Zidovar«, pri ¢emu Gavelino gore spomenuto mi$ljenje o dolasku Kelta u srednje
Podunavlje smatra nacelno mogué¢im, iako se ono, prema njegovu uvjerenju, tesko
mozZe dokazati. — R. Mari¢ pobija (1951/2) misljenje J. Korogca o postojanju sla-
venskog sveti§ta na Ptujskom Gradu kao »vrlo slabo« i nedovoljno da obori postojeée
misljenje, po kojem slavenski narodi, osim Polapskih Slavena i Rusa, nisu gradili
hramove, — V. Vratovié prikazuje (1951/2) knjigu W, Brandensteina »Atlantis.
Groésse und Untergang eines geheimnisvollen Inselreiches« (Be¢ 1951), smatrajuci,
da posljednju rije¢ o autorovu identificiranju Atlantide s Kretom mogu dati samo
arheolodki nelazi. — Isti recenzent ocjenjuje takoder (1952/2) raspravu H. v. Petri-
kovitsa, »Troiaritt und Geranostanz« (Festschrift f. R. Egger I, Celovec 1952), u
kojoj autor pisana svjedoanstva o jahatkom turniru nazvanom Troia (nema ni-
kakve veze s Prijamovim gradom!) originalno povezuje s jednim arheoloskim
nalazom, zatim ispituje sli¢nosti izmedu toga turnira i »gerana«, plesa Zdralova, na
otoku Delu. (Napominjem, da u prikazu na str. 310, 9. red odozgo, treba 1345 ispraviti
ul, 345) — S. Atanackovié¢ istite (1951/2) znadenje knjige E. Mireauxa »Les
poémes homériques et l'histoire grecque« (I, Paris 1948), u kojoj je pisac prvi put
pokuSao da u postanku Ilijade i Odiseje utvrdi ekonomsku podlogu, ali misli, da
je autor u tome pretjerao, »jer je Homera uéinio obi¢nim propagandistom oruzja
natinjena od bakra i kalaja, koje je proizvodila trgovatka aristokratija Halkisa,
Kime i Korintac. — T. Efremov vrlo povoljno ocjenjuje (1952/1) novo izdanje
V. Pribojevica »De origine successibusque Slavorum«, — A, G. Tahovski pri-
kazuje (1952/1) izdanje F. Pfistera »Reisebilder des Herakleides mit Einleitung.
Text, Ubersetzung und Kommentar mit einer {Jbersicht iiber die Geschichte der
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griechischen Volkskunde« (Be¢ 1951). Putopis je — prema izdavadevu datiranju —
nastao izmedu 275 i 200 god. pr. n.e., a sadrZava vaZne etnografsko-geografske
podatke o jednom dijelu srednje Gréke, — M, Markovié daje u sv. 1951/2 i
1952/1 »Bibliografiju radova iz klasiéne filologije, stare istorije i klasi¢ne arheologije
FNRJ u vremenu od 1947 do zakljuéno 1951«, isti¢uéi pritom, da ta bibliografija
nije potpuna, naroc¢ito za ostale republike osim Srbije.

Obadva sveska III. god. (1953) vezana su ujedno i posveéena 60-godiSnjici rada
akademika M. M. Vasica.

B. B. Gavela, »Anti¢ki kult Herosa kao naslede preistoriskog drustvas, ispi-
tuje komparativno karaktenistike terakota primitivnog stila, i sa lokaliteta prethi-
storijskih civilizacija i u grékoj arhajskoj kulturi, smatrajuéi, ih simbolom i instru-
mentom htonskoga kulta, kulta heroiziranih predaka, Skulptura primitivnog tipa
u grékoj arhajskoj kulturi svojim vanjskim karakteristikama odgovara prethisto-
rijskim terakotama na lokalitetima Balkana i Podunavlja.

F. Papazoglu, »Jedan nov natpis iz Cepigova«, pretpostavlja, da bi se
naselje kod Cepigova moglo identificirati s antitkom Stuberom. Prema mnatpisu,
koji je donesen u Skopski muzej, kad je taj ¢lanak veé bio u Stampi, identifikacija
sa Stuberom je definitivno dokazana.

B. Josifovska, »Nekolku neizdadeni gréki i latinski natpisi od Makedonijac.
objavljuje 11 epitafa privatnoga karaktera. Samo je prvi u ¢ast prokonzula L.
Junija, koji bi mogao biti onaj Junije Rufin, $to je g 192 n.e. upravljao Make-
donijom. :

P. Lisi¢ar, »Legenda o Kadmu i veze Lihnida s Egejom i Jadranome,
ispituje legende o Kadmu, ukoliko se one odnose na Ilire, jer se u njima »jasno vidi
tradicija o najstarijim vezama Grka sa okolinom Ohridskog jezera i sa jugoistoénom
obalom Jadrana«. Dosada se u nauci odvojeno raspravljalo o mjestu, na kojem je
osnovan grad Lihnid, o dijelu Viae Egnatiae: Pons Servili-Lignido, o rudnicima
srebra u Damastiju, o nekropoli Trebeniste-Gorenci. Sva su ta pitanja, misli pisac,
usko povezana, pa ih tako treba i proufavati. Kadmo i Kadmejci — u pri¢ama -—
presli su put od Beotije preko Epira i podrué¢ja Lihnidskog-Ohridskog jezera do
Jadrana. »Tim su pravecem prolazili trgovei, vojnici i kolonisti mnogo vjekova prije
Rimljana. Razumljivo je S$to se u formi legendi safuvala tradicija o nedemu S$to
se zaista zbivalo.«

J. Sagel raspravlja o nekim pitanjima u vezi s utvrdenjem Seretion, $to ga
spominje Dion Kasije govoreéi o dalmatsko-panonskom ustanku g. 6—$ n.e. Dolazi
pritom do ovih zakljucaka: Tiberije je g. 7 bezuspje$no opsjedao to utvrdenje, koje
treba lokalizirati u panonskom sektoru otpora, negdje izmedu Save i Dinare; ono
je palo tek g. 9, kad je Lepid, na putu od Siscije do dinarskog razvoda, prolazio
krajevima Panonije, koji jo§ nisu bili sasvim pokoreni.

R. Marié¢, »Jonska kolonija Vinéa«, daje historijat istraZivanja prethistorijskih
starina na teritoriju Jugoslavije i na Balkanskom poluotoku sjeverno od Gréke.
Narotito se bavi rezultatima, Sto ih je od 1906 do danas postigao M. Vasi¢ u ispi-
tivanju Vinée, velikoga predrimskog naselja u blizini Beograda.

I. Fabijanié-Siprek opSirno prikazuje »Herodotove movele, anegdote i
druga zanimljiva pri¢anja« u redakeciji N. Majnariéa, koji im je dodao vrlo korisne
biljeSke i instruktivan uvod o Herodotu i prvim podecima geografije i historio-
grafije kod Grka.

M. Sironi¢ i M. FlaSar objavljuju na koncu »Bibliografiju vaZnijibh
radova akademika dr. Miloja M. Vasica.

V1. Vratovié
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