Ocjene i prikazi

je¢u u Bosnu, pobjeduju kod Livna, Glamo&a, Duvna, dopiru do Varcara i Zmijanja.
Osobito mnogo ratuju po Lici, kamo ih Venecija Zalje, vjerovatno. da bi taj dio
turskog posjeda preotela prije Austrije. Stoga se blize veze s karlova®kim generalom
izbjegavaju, pa su zajednitke akcije rijetke. U tom pravcu kreée se i misljenje pro-
vidurovo iz 1685: »Ne mislim da bi bilo rdavo opustositi Liku«. Samostalne akcije po
planu mletaékih oficira nisu tako uspijevale. God. 1684 predlagali su mletadki oficiri
akeiju prema Sinju. a serdari prema Lici i Kninu. Prvi je prijedlog prihvaéen. ali je
Venecija dozivjela tezak poraz. a krivnju je za to bacila na uskoke. Kad se granica
prema Turcima ve¢ neSto smirila, Venecija $alje uskoke jedinice, pod imenom
»Schiavona¢, u rat po Ttaliji i drugdje.

Da bi uskoke potakla na $to veéu borbenost, Venecija se nije Zacala da zavodi
praksu, zbog koje kasnije optuZuje ma$ narod kao s»barbare¢, sdivljake< i t. d. Od
osiromasenih uskoka. koji su pali u veliku bijedu. otkupljivala je otsje¢ene turske
glave. Mletatka vlast nije samo tolerisala trgovanje robljem. nego je. jednim dukalom
iz 1684, zavela desetinu od roblja; od muskih se desetina plaéala u roblju, a od
djece. Zenskih i staraca u novcu prema trZznoj cijeni. Slijedeée godine izdana je ter-
minacija kojom se propisuje nalin ubiranja desetine u roblju i sva potrebna admi-
nistracija oko toga vaZnog posla.

Misljenja mletackih providura o kotarskim uskocima mijenjala su se prema potre-
bama i prilikama. Jednom ih nazivaju banditima, nekad im je to »narod drzak i
sklon prestupimac, nedisciplinovan — sve to kad narod daje otpor. Drugi put, kad
su im potrebni kao vojnici, misljenja su drukéija. Tad se govori o hrabrom narodu
koji je »uman i odlucanc<. hrabar i viteski. God. 1697 providur Dolfin hvali goleme
ratne zasluge uskoka, zbog kojih se Bosna jedva sama brani. Ako zatreba. misli on,
Venecija je kadra u svako doba pokrenuti u rat 10.000 »kr$nih Morlakac.

Obje knjige »Istorije kotarskih uskoka« dale su dosta iscrpan materijal za zbi-
vanja u XVIL v. i za bunu popa Petra Jagodiéa-KuridZe iz potetka XVIIL vijeka.
Inace. za dalje razdoblje trebat ée sabrati i objelodaniti potpuniji materijal.

Branko Sudéevié

MISCELLANEA 1,
izaanjc Driavnog A:rhiva v Zadru 1949

Drzavni arhiv u Zadru izdao je 1949, pod urednidtvom dra Stjepana Amtoljaka,
prvi svezak svojih »Miscellaneac, koji je uz to i prva publikacija ove ustanove nakon
Oslobodenja.

Svrha je ovog izdanja, prvog u nizu drugih, koja bi trebala da slijede, u tome,
da se — kako je u uvodu istaknuto — ukaZe na bogatstvo neistraZene grade zadar-
skog arhiva, koja se ne odnosi samo na hrvatsku povijest nego i povijest drugih
nasih zemalja.

Jedan dio grade iz ovog arhiva uSao je u Smiéiklasov Codex i u kratkotrajan
sTabularium« (1901—1903), pod uredniStvom Josipa Alaleviéa.
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Objelodanjena su u svemu 62 dokumenta na hrvatskom, latinskom, talijanskom
i njemackom jeziku. Dokumenti su sretno izabrani iz gotovo svih arhivskih serija.
Odnose se viSe-manje na ona mjesta, koja su u administrativnom pogledu, bilo poli-
ticki ili crkveno, potpadala pod Zadar i njegove ustanove. Iz novije su povijesti
uneseni dokumenti, koji osvjetljuju politicke prilike u Dalmaciji.

Teiste pri odabiranju dokumenata poloZeno je na to, da se upozori na arhivsku
gradu vaZnu za istraZivanje ekonomsko-dru$tvenih odnosa. Radi se o izvatcima iz
spisa pojedinih samostana, lokalnih arhiva i notarskih knjiga, gdje se iz razli¢nih
ugovora, oporuka i popisa imanja moZe odrediti drultveni poloZaj pojedinaca. kao
odraz opéeg ekonomskog razvoja. Na pr.: popisi posjeda (br. 1 i 45); odluke o spo-
rovima izmedu kmetova i feudalaca, uvodenje u feud i feudalne odredbe (br. 18, 27,
34, 35, 40, 41, 43, 44, 46); razli¢iti notarski ugovori (br. 5, 7) i oporuke (br. 8, 12, 13,
20, 21, 33, 38).

TeziSte je zatim poloZeno i na to, da se upozori na gradu, koja dokazuje hrvat-
stvo Zadra i Dalmacije. U tom su pogledu vaZni, izmedu ostalih: dok. br. 4 (s krivom
datacijom 1373, o demu kasnije), iz kojeg se razabire, da je Pavao Marin Pavlov iz
Zadra, prilikom postavljanja Krievana Rajnerija VarikaSe za upravljaa otoka Paga,
poSto je »coram dicta uniuersitate Pagi«< profitao »duas literas¢, morao ova pisma
sinterpretari de uerbo a(d uerbum) in vdeoma sclavicum ad hoc ut quilibet eas
possit inteligerec. StaviSe, isti Pavao bio je duZan proé&itati i izloZiti »consuetudines
seu usantias insulle et populli Pagi... descriptas in quodam libro... de uerbo ad
uerbum in ideoma sclavicumg, i to ne samo pred pukom nego i plemiéima, §to nesum-
njivo dokazuje, da su znali i govorili hrvatski jezik. U dok. 18 iz 1462 opat samostana
sv. KrSevana nareduje, da se proglas o otetim samostanskim imanjima ima »affigi
in aluis ecclesie metropolitane sancte Annastasie Hvadrensis«. dakle ma stolnoj
crkvi u Zadru. i »declarari ac ulgariza(ri) eius tenorem et substantiam idiomate
Sclavonicoc.

Iz tih razloga posebno su dragocjene isprave zadarskih knezova i generalnih
providura Dalmacije pisane hrvatskim jezikom, a glagoljskom grafijom (br. 24, 25.
34, 35, 37, 39, 40, 41, 42, 43, 44 za vrijeme od 1. IX. 1570 do 9. XI. 1703). Ovamo treba
pribrojiti i dvije pisane glagoljicom (br. 33 od 10. VI. 1643 i br. 38 od 27. 1. 1654).

Na zadarskom teritoriju postoje hrvatski pravni obicaji, prema kojima Hrvati
ureduju svoje medusobne odnose i sporove. Krvnu osvetu — »>inimicicia capitalis
quod sclauonice siue more Croatorum uocatur urasdac (br. 9 od 25. IV. 1394) —
izravnavaju »iuxta morem et consuetudinem Crohatorum«. a mnepovredljivost spo-
razuma u pogledu vraZde zajaméuju »omni legum iuris. statutorum et cosuetudinum
(auxilio) tam civitatis Jadre quam Croatorum. omnino renuntiantes<. Ovo dokazuje,
da su pravni sporazumi, koje sklapaju na$i ljudi, valjani samo ako se garantiraju
i sankcijama hrvatskog prava.

Za kulturnu povijest interesantan je podatak o sveéeniku Grguru Ivanusiéu iz
Novalje (br. 16 od 1449), koji kupuje »unum breuiarium litere sclauonice secundum
romanam curiame, ili obaveza (br. 23 od 1530) rapskog notara Franje Jacina. da ée
prepisati za svefenika Jurja Gopiéa »in uersi schiavi illyricic sMuku Kristovuc i
»Zivot sv. Jeronimac.

Ovi dokumenti — dakako u .Siroj razradi i u vezi s dokazima s drugih podruéja
— razbijaju vjeStadka natezanja talijanske iredente u pogledu romanstva zadarskog
teritorija i Dalmacije, pa stoga mjihovo publiciranje ima danas svoju maro&itu vri-
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jednost. Oni pokazuju, kako su na teritoriju Zadra i Dalmacije bili intenzivni hrvat-
ski Zivot i kultura kroz &tav njihov povijesni razvoj.

Zadar ima bogatu proslost kao istaknuti zdravstveni centar (usp. dr. Skarica,
»>Zadar — prvi na$ zdravstveni centar«, Vjesnik, Zagreb, 26. XI. 1951). Iz toga
podruéja objavljen je jedan ugovor o lijefenju s interesantnim obavezama (br. 14
od 27. VI. 1435) i ugovor (br. 19 od 26. I. 1481), u kojem pokriteni Zidov »>Gabriel
Hebreus condam Isaac de Salamanca de partibus Hispanie nouiter« stupa u sluzbu
takoder pokrStenom Zidovu, »magistro Ierolimo condam Abraam Hebreo de ciuitate
Toleti de partibus Hispaniae nouiterc, ida kod mjega mauédi »artem ciru(r)gie.« Ovaj
podatak osvjetljava takoder djelatnost Zidova po ma$im gradovima poslije njihove
dijaspore iz Spanjolske 1472.

Iz serije »Turcicac proopéeno je nekoliko vrijednih dokumenata, pisanih hrvat-
skim jezikom i bosaméicom (br. 29, 30, 31, 32, 36 od 26. II. 1639—1648). Oni u mno-
gotemu rasvjetljuju ne samo odnose izmedu Turaka i predstavnika mletadke vlasti
u Dalmaciji, nego i odnose Turaka s naSim ljudima u sluzbi Mleana. Izmedu ostalih,
tu je (br. 29 od 26. II. 1639) pismo poznatog turskog ratmika Halil-bega, vranskog
zajima, mletatkom providuru u Zadru o zabrani ispaSe na turskom teritoriju. Zatim
poku$aj (br. 36 iz 1648) Mustaf-age, udbinsko-lickog kapetana. da vrbuje za svoju
tajnu obavjeStajnu sluzbu haramba3u Petra Smiljaniéa, oca Ilije Smiljaniéa. kasnije
poznatoga glavnog harambase Ravnih Kotara i opjevanog junaka naSe narodne
pjesme. ‘Obavijest mletatkog providura (br. 32 od 23. I. 1643) bosanskom pa$i i
veziru, Husein-pa3i, dokazuje — kako se to¢no konstatira u bilj. 8. str. 52 — da je
szadarski generalni providur imao kod sebe .cancelliere 1llirico’, koji je pisao i gla-
goljicom i bosandicom.«

Iz novije povijesti Dalmacije znadajan je br. 60 od 14. VII. 1883, prema kojem
se vidi — kako austrijski ministar Taafe izvje§tava namjesnika za Dalmaciju Jova-
noviéa — da je tada postojala veza izmedu Hrvata i Srba u Dalmaciji sa Slavenskim
komitetom u Petrogradu. Naime, kad su spravoslavni Dalmatincic 1883 glasali s Ta-
lijanima i tako oslabili hrvatsku veéinu na dalmatinskom saboru, hrvatski komitet
u Zadru, u ime 9 dalmatinskih gradova, tuZi se zbog toga Slavenskom komiteiu u
Petrogradu. Slavenski komitet odlutio je intervenirati i pozvati Srbe na suradnju
s Hrvatima, zato »3to se drzanjem pravoslavnih Dalmatinaca u onih 9 gradova &ini
ugroZena slavenska ideja i utjecaj Rusije<.

Drugi zanimljivi dokumenti — premda dijelom poznati — jesu: ugovor o operaciji
kamenca (br. 3 od 1. III. 1369), isprava kojom Tvrdalj u Starigradu prelazi u vla-
sniStvo Petra Hektoroviéa (br. 22 od 25. I. 1539), popis stvari ulenjaka Fausta
Vranciéa Sibencanina (br. 26 od 27. XI. 1585), punomoé vijeéa polji¢ke opéine svojim
poslanicima prigodom poklonstva Franji I., pisana poljickom bosanéicom (br. 51
od 9. XI. 1797), dva dokumenta o polititkoj djelatnosti Gerasima Zeliéa (br. 52 od
25. IV. 1806, u kojem izraZava lojalnost francuskom gemeralu Molitoru, i br. 53 od
1807, u kojem poziva svoje sveéenike i vjernike, «da stupaju u Napoleonovu vojsku),
zatim dva $pijunska izvjeStaja fra Imocenta Culiéa predstojniku pokrajinskog redar-
stva u Zadru o kretanju ruskog kapetana Stjepana Stulija u Dubrovniku (br. 56
od 9. IV. 1819) i opis Zivota kr&kog biskupa Ivana Antuna Sintiéa (br. 57 od 2. V.
1822), poziv zagrebafke opéine od 28. IIl. 1848 gradu Zadru za sjedinjenje s Hrvat-
skom (br. 59), pismo Jovana Sunde&iéa Simi Ljubiéu (br. 61 od 13. XI. 1893). oba-
vijest austrijskog ministra bogoStovlja i nastave Namjesniftvu u Zadru o upotrebi
glagoljice u Dalmaciji (br. 62 od 31. 1. 1905) i t. d.
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Kako se vidi, sadrzaj »Miscellanea I« vrlo je raznolik, pa je stoga ovaj prvi
svezak dobro doSao na3oj kulturnoj i nauénoj javnosti. Iako je — za ovako veliki
vremenski raspon — objelodanjen relativho malen broj dokumenata, moZe se kroz
njih ipak dobiti zoran i konkretan uvid u sadrzaj arhivske grade, pa zato prvobitna
svrha sveska nije promasSena.

Medutim. nedostatak je njegov u tome, $to je on prvenstveno informativnoga
karaktera, a uz to donosi vrlo dragocjene dokumente iz naSe proSlosti, koji zahti-
jevaju sistematskije ediranje u reprezentativnijem izdanju i opremi, nego Sto je to
udéinjeno u ovoj ediciji. Buduéi da je neophodno potrebno nastaviti s objelodanji-
vanjem grade iz zadarskoga drzavnog arhiva, bilo bi moZda bolje da se posebno
izdaje onaj velik broj neobjavljenih i §iroj javnosti nepoznatih isprava iz tog arhiva,
u obliku kakvih Monumenata Jadertina Croatica, ili posebno notarske knjige, lokalne
arhivalije i sl, kako se to prakticira kod nas u izdavanju grade iz drugih nasih
arhiva.

Potrebno je, osim toga. upozoriti na neke manje grijeSke, pogotovu u datiranju.
Prelazim preko Stamparskih pogreSaka. koje su se provukle mimo »Ispravakac< na
kraju sveske i onih drugih maknadno umetnutih. Ime »Georgius< u br. 4, str. 10.
prevedeno je u registru kao Grgur mjesto Juraj. Ta je isprava i krivo datirana:
prosinca 1373. U tekstu medutim stoji: »millesimo trecentessimo septuagessimo se-
cundo, indictione undecima. die tertio mensis decembris...c. Poznato je, da XL
indikcija traje od 1. IX. 1372 do 31. VIIIL. 1373. pa stoga treba godinu 1373 popraviti
u 1372. Potvrdu za ovu dataciju nalazimo i malo dalje u tekstu, gdje stoji: »dum
ipse in dictis millesimo et mense dieque quinto mensis que erat dominicalis ac uigilia
sancti Nicolay confessoris...c, a to odgovara upravo nedjelji 5. XII. 1372.

Iz istog razloga treba dataciju: 21. X. 1393 u br. 8 popraviti u: 21. X. 1392. U
tekstu stoji: »millesimo trecentessimo nonagesimo secundo. indictione prima dle
uigesimo primo mensis octumbrisc«. a prva indikcija traje od 1. TX. 1392 do 3.
VIII. 1393.

Dataciju 9. II. 1402 u br. 12 treba popraviti u: 9. TI. 1403. U tekstu stoji: »Anno
incarnationis eiusdem millesimo quatrigentessimo secundo indictione undecima, die
nono mensis februarii...c Indikcija XI. traje od 1. IX. 1402 do 31. VIIL. 1403, a
kako se godina raunala po calculusu florentinusu pa, prema tome, traje od 25. IIL
1402 do 24. ITI. 1403, dokumenat treba datirati danom 9. II. 1403. Ovako popravljena
datacija stavlja u sumnju toénost podatka. koji se navedi u bilj. 3. str. 26. da je
knezevska stolica u Zadru bila praznna od lipnja 1397 do srpnja 1402. jer bi taj
podatak imao biti dokaz, da je ovaj dokumenat napisan 1402, a ne 1403. Ukoliko je
taj podatak apsolutno tofan. moZemo tvrditi, da je notar Uannus de Firmo zabunom
dokumenat krivo datirao. Da se indikcija mijenjala na 1. IX. svake godine jo§ i
u XV. st.. dokazuje br. 14 od 27. VI. 1435.

Dokumenti, koji su izvorno napisani glagoljicom, bosandicom ili drugom gra-
fijom, objelodanjeni su u ovom svesku isljudivo u latini¢koj transkripciji. Zacijelo
je to udinjeno zbog toga, jer Stamparija ne posjeduje ove vrste slova. Za takva
informativna izdanja moZe se to uéiniti, jer su na taj nacin dokumenti pristupalniji
Siroj javnosti. U buduéem ediranju grade bilo bi ipak bolje zadrZati dosada$nju
praksu u nauci. da se dokumenti objelodanjuju u izvornoj grafiji. s eventualnom
latinickom transkripcijom.

Josip Lucié
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