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t ima di barbara abominevole violenza<<, ._.>>le orde  bar-bare e violente<<,.._ »preda
del nemico<<,.. .  >>lo s t raz io  'presente<<, >>fer-oce in'gordigia s lava<<. . .  i s l ,  Već ovo
dovoljno govori .  samo z a  sebe, o općem nivou,  vri jednost i  i karakteru časopisa.  Pri
tom se sva ta iredentističke literatura naravno maksimalno hvali  i preporuča čita-
čima, a d a  b i  pregled dobio neki  tobože  objektivan i kr i t ičan izgled. stavljaju se
autorima ponekad i sitnije zamjerke. Značajnije primjedbe upućuju se piscima tek
onda, ako nisu dovoljno iredentistički agresivni i propagandne efikasni. Tako se,
na pr .  (str. 523), nekima zamjera da zapadaju »ad una certa 'nostalgica malinconia«,
ili da su  im radiovi »tenuti come sono nei termini teeniei di una deserizione rigida-
mente se'ientifica<<, i s l ,

Na  kraju ,  u vezi s [ p o n o v n i m  pokreta-njem časopisa kao š to  s u  >>Atti e memoria:
i slični, postavlja se ovo pitanje:

Kada će s e  napokon u redovima naučnih radnika u Italiji, osim dosadašnjih
rijetkih izuzetaka, 'naći veći bro j  razumnih i tri jeznih ljudi. koji  će u ime naučnog
poštenja odlučno istupiti protiv prakse da  se historijska nauka zloupotrebljava za
širenje šovinizma, mržnje, kleveta i uvreda, maskiranje iredentističke propagande i
sistematsko obmanjivanje domaće i svjetske javnosti? Hoće l i  oni već jednom znati
da kažu svoju odlučnu riječ oni'm 'bezu'm'nim ma'nijaeima iredentističkih fantazija,
-a u ime velikih i svijetlih tradicija talijanske nauke i «kulture?

Jugoslavenska, a posebno hrvatska, historiografija iima svakako velik zadatak,
da  intenzivnije organizira historijska istraživanja u Istri, ne samo zbog svojih
naučnih potreba,  nego i radi  pružanja  mogućnosti  s t ranoj  naučnoj  javnost i ,  d a  se

«objektivno upozna s historijskim problemima Istre.
B. Stulli

HISTORISCHE ZEITSCHRIFT,
herausgcgeben v o n  Ludwig Deb io  und  Walter Kienast .

Munchen ,  Band  1 7 1 ,  1 7 2 ,  1 9 5 1 .

Većini naših  his toričara s labo je "poznat rad  njemačke "historiografije poslije
prošlog rata, jer dosad još nije postojala mogućnost nabavke i proučavanja najnovije
njemačke literature. Zbog toga 'nam šest brojeva časopisa »Historische Zeitschrift<,
godiš te  1951, u kojem surađuju najpoznati j i  njemački his tor ičar i ,  može do neke
mjere dati odgovor na mnoga zanimljiva pitanja u vezi s novom njemačkom histo-
riografijom. Nas interesira: Kakav je njezin karakter? U čemu je napredovala s obzi-
rom n a  nacističku nenaučnu historiografiju? Kakav je uopće njen položaj u okviru
buržoaske historiografi je n a  Zapadu?  Polazeć i  s toga  stanovi-šta, zadržat  ćemo se
samo n a  onim radovima,  koji osvjetljavaju navedene probleme.

U ra sp rav i :  Die  Frage nach der Scheide zwischen Alter tum und Miitelalter
(Band 1.72, Heft 2), H. A u b  i n  ističe 'komrple'ksnost historijskog zbivanja u političkim,
ekonomskim i kulturnim manifestacija-ma, al i  ne  pr iznaje  pr imarnost  ni jedne od
njih;  smatra da  je za svaku epohu potrebno izabrati onu značajku, koja je 'za nju
najodlučnija. To-čno je, da  se historičar mora u svakoj analizi podrobno pozabaviti
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ulogom svakog od tih faktora, ali prema Aubinu izlazi, da se kao osnovna podloga
za jednu periodu može  uzet i ,  n a  p r . .  ikulturno zbivanje.  a z a  d rugu  ek-onoms'ko!
Na t a j  način negira on  zakoni tos t  i jedins tvo historijskog: zbivanja.

U određivanju g ran i ca  između s tarog  i srednjeg vi jeka historiografi ja  je. prema
Aubinu, isticala uvijek tri faktora: kršćanstvo. propast antike i dolazak Germana.
On samo postavlja pitanje, koji je od tih faktora najvažniji. Kršćanstvo odbacuje, jer
ono n i j e  sv i jesno  teži lo  z a  ods t ran jen jem b i tn ih  p ro t ivu r j eč j a  antičkog društva.  budu-ći
d a  j e  i s a m o  b i l o  zahvaćeno  propadanje-111 an t ike  te  s e  po tpuno  or ient i ra lo  n a  reli—
gioznu o b n o v u .  N i  p ropas t  a n t i k e  ni je  m u  mjer i lo  z a  povlačenje  granice između
starog i srednjeg vijeka. jer opravdano smatra. da  antika nije propala odjednom,
nego je kroz stoljeća odumirala. U propadanju antike najviše ga impresionira sama
r imska d r ž a v a  (der  >>Zwangsstaat<<!). ko jo j  s u  —— mis l i  on  —— druš tven i  i ekonomski
moment i  s a m o  popra tne  po jave  Zbog  toga s e  i od lučuje  z a  Germane  k a o  glavni
faktor u nastajanju srednjeg vijeka. jer oni ruše tu »državu prisile<< i time oslo-
bađaju rimsku privredu i društvo od njena tereta! Dekadentno rimsko stanovništvo
n e  b i  s e  mog lo  s a m o  pos luž i t i  »oslobođenjema o d  t e  d ržave  b e z  Germana .  jer  on i
donose  s a  sobom svoju  p lodnos t .  >>neobičnu<< sposobnos t  učen j a  t e  duhovnog i umjet-
ničkog stvaranja i moralne kvalitete kao vjernost u odnosima družine i t .  d.! Na
koncu autor  određuje  granicu z a  poče t ak  srednjeg v i j eka  god inom 476. kao  početkom
izgradnje germanskih država na rimskom teritoriju.

Aubin .  dak le .  još uve l ike  plovi  vodama  s lavl jenja  v g e r m a n s k o g  duha<< i u kraj-
n jo j  l ini j i  r a s i z m a !  Čini  se. d a  t akv i  os tac i  proš l ih  vremena nisu još uvijek pos ta l i
nepopula rn i  u njemačkoj  h is tor iograf i j i .  —— Za  nas  je g lavna  z n ača j k a  jedne  per iode
n j e n o  ekonomsko i društveno uređenje.  S toga s t anov i š t a ,  d a k a k o .  n e  por ičemo zna -
čenje Germana .  jer je t očno .  da  r imsko druš tvo samo  svo j im snagama  ne  bi  moglo
stvoriti novu društveno-ekonomsku formaciju. Ali ne omogućuje dalji razvoj prema
teudalizmu germanska »rasa<<, već germansko rodovsko uređenje. kao što su ga
uostalom imali i Slaveni. zajedno s elementima. koji su nicali iz robovskog uređenja
i kolonata. Nije prodor german-skog duha. nego feudalno uređenje glavna značajka
srednjeg vijeka.

Švicarski  his toričar  W.  N a t .  F ruhformen des »Modernen Staaies<< im Mit te la l ter
(Band 171, Heft 2). podrazumijeva pod pojmom »moderne države<< postfeudalnu
d r ž a v u ,  ko ja  je 'po njegovu miš l jenju  na s t a l a  u X I I I .  st . .  k a d  se  u bo rb i  s rani j im
nosiocem vlasti. kraljem. pojavljuje novi faktor —— staleži: s njima ulazi u historiju
nova državna misao. koja ne polaže težište samo na  gospodstvo (Herrschaft), kako
t o  č ini  v l ada r .  već  i n a  jednu p ravno  i s t a l e šk i  ograničenu >>slob0du<<. U pravu o tpora
s t a l eža  pro t iv  kra l ja  au to r  v id i  prvi  korak  prema mišl jenju.  da  je pravo zemlje n a d
p ravom kra l j a  i da je k r a l j  pos tav l jen  vo l jom >>nar0da<<_ Ova .  inače  vr i jedna rasprava
n e  iz laz i  i z  uskih državno—pravnih okvira .  ko j i .  s ami  po  sebi .  ne  mogu  p ro tumač i t i
počet-ke :\,moderne države<<. Za to  a u t o r  da je  def in ic i ju  »moderne  države<<, z a  koju i
sam priznaje da  nije dovoljna: da  je njezina karakteristika u prv om redu neobičan
p o r a s t  državno-g in tenzi te ta  i d ržavne  svi jes t i !

Rasprava  Th_ M a v e r a .  Das  Hoehmit te la l te r  i n  neuer  Schau (Band 1.71, Hef t  5)
pisana je povodom knjige F .  Heera. Aufgang Europas. Wien—Ziirich. Europa Verlag
1949_ Is t ičući  v r i j ednos t  Heerova djela  u vezi  s proučavanjem srednjovjekovnih
vjerskih pokre ta  i po jave  racionalizma.  i kr i t iz i ra jući  neke njegove misl i .  s koj ima
se u biti razilazi. Mayer konstatira, da su  upravo oni krajevi, u kojima su se sreli i
isprepleli romanski i germanski narodi, dali stvaralačke duhovne snage Zapadu.
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Maver s e  svoj im mišl jenjem vraća zapravo  na  Rankeovo glediš te  i p roš i ru je  supe—
riornost njemačkog naroda naid ostalima i na  romanske narode. Autor smatra, da su
car  i p a p a  bi l i  zajednički  nosioci  s i la .  koje  su  vodi le  napr i jed  u h is tor i j skom r azvo ju .
P o  n jegovu  miš l jen ju  glavna je z a d aća  njemačke medievis t ike  d a  s tvor i  j ed ins tvenu
his tor i ju  Zapada .  Ove su  se  mis l i  r azv i l e  pod ut jecajem s i tuac i j e  nakon  p roš log  r a t a .
kad je problem >>Zapada<< postao akutan, a —— kako i Mayer konstatira — svako raz—
d o b l j e  is t iče  u his tor i j i  ono .  š t o  je z a  n jega  na jvažn i j e .  S a m  Maver .  a —— p o  njegovoj
raspravi  sudeć i  — Heer još više od njega .  p o t p u n o  z a n e m a r u j u  ekonomsku  s t r a n u
srednjovjekovnih p rob lema .

U rasprav i :  Die b i i rger l ich-kapi ia l i s i i sehe  D y n a m i k  der Neuze i i  se i i  Rena i s sance
und Reformation (Band 172, Heft 1) A. M a r t i n  raspravlja o problemu psihološko-
re l ig ioznih  u t j e c a j a .  pr i je  svega  k a l v i n i z m a .  n a  k a p i t a l i s t i čk u  d je l a tnos t  buržoaz i j e .
Po njegovu mišljenju, renesansa još nema kapitalistički karakter. jer je tada eko-
nomska d je la tnos t  b i l a  samo sredstvo d a  s e  pos t igne  u ž i v a n j e  ž ivo tn ih  v r e d n o t a .
Tek z a  r e f o r m a c i j e  uzd iže  s e  š i r i  s l o j  buržoaz i j e .  k o j i  s m a t r a  u ž i v a n j e  g r i j e h o m  i
pos t av l j a  n a  p r v o  mjes to  ona j  f ak to r .  ko j i  m u  d a j e  s n a g u .  a t o  je ekonomska  d j e l a t -
nos t .  . \Ieđutim. Lu the rova  re l ig i ja  još u v i j e k  š t i t i  svetos t  pos to jećeg  d r u š t v a .  t e  j o j
je z a t o  g l avno  d a  o d g a j a  svoje  v jernike  u d u h u  pos lušnos t i  p rema  vlas t i .  Tek  kalvi«
n i z a m  pos t a j e  p r a v o m  re l ig i jom b u r ž o a z i j e  i daje  jo j  j ak  po t i ca j  u b o r b i  z a  n j e n o
ekonomsko uzd izan je .  Ka lv in izam uči .  da  s e  spasen je  može  post ić i  s a m o  disciplini—
ranjem čov jeka  i neumornim r a d o m .  kako b i  s e  promijenio ova j  sv i je t  u č a s t  b o g a ,
Takav neumorni napor upravo je i_.potreban mladoj buržoaziji. koja treba da  se
socijalno i politički uzdigne. Kalvi'nizam brani buržoaziji d a  uživa plodove svoje
zarade  i t i m e  s tva ra  onaj  kap i t a l i s t i čk i  , > d u h < .  k o j i  a k u m u l i r a  —— ne  d a  t roši .  v e ć  d a
invest i ra ,  Na  temelju vjere u predest inaci ju buržoaz i j a  s e  sma t r a  i z a b r a n o m  o d  boga ,
je r  posjeduje  marljivo-st i vol ju  z a  r ad .  t e  prez i re  feudalce .  koj i  n e  rade  i .  p rema tome .
n i su  u bož jo j  milost i .  T u  re l ig i ju  bu ržoaz i j a  odbacuje .  k a d  dolazi  n a  v las t .  t ako
d a  već  u XVII I .  st . .  s po javom rac iona l i zma  i vel ikog boga t s tva  bu ržoaz i j e .  kalvi—
nis t i čka  re l ig i ja  g u b i  s v o j u  suš t inu.  a u k a p i t a l i s t i čk o m  d je lovan ju  o s t a j u  s a m o  nega—
tivni  momen t i  z a  m o r a l n i  li'k čovjeka .

Nakon ov ih  vr i jednih  mis l i  o u loz i  k a l v i n i z m a  u d je la tnos t i  buržoaz i je .  Marti—
n o v a  s e  r a s p r a v a  pre tvara  u č i s to  ps iho logiz i ran je .  ko je  nema veze  s h i s to r i j skom
n a u k o m .  A u t o r  j ad iku je  n a d  t raged i jom m o d e r n o g  čov jeka .  ko ja  se  svodi  n a  p r e -
t v a r a n j e  k u l t u r e  u c ivi l izaci ju .  a rezu l ta t  j e  t i p  *>Amerikanca: s j edne  i >>boljševikaz.
s druge s t r a n e .  Iz laz  i z  takve  s i tuac i j e  degu t i r an i  a u t o r  t r a ž i  ii pov ra tku  rel igi j i .  k o j a
će  čov jeku  v ra t i t i  n jegove  mora lne  kval i te te .  I z  Mar t inove  s e  r a s p r a v e  v id i  d a  je
t akvo  s h v aća n j e .  ko je  je nakon p roš log  r a t a  na š lo  u Njemačkoj  p l o d n o  tlo.  p r o d r l o
i u historiografiju.

P .  K l u k e  u r a sprav i :  Deutsch land  u n d  Russ-land zwischen  den l l ' e l tkr iegen
(Band  171. Hef t  3) pokazuje .  kako s e  sovje tska  v l ada  u r a z d o b l j u  i z m eđu  dva  sv j e t ska
rata u p r a v l j a l a  isključivo svoj im pol i t ičkim aSpi rac i jama.  a ne  s tvar i  komunizma il i
svjetskog mira. te  je zbog toga u više prilika nalazila dodirne točke : Njemačkom.
Ruske su tvornice proizvodile za Njemačku zabranjeni ratni materijal već poslije
Rapallskog ugovora  1922. a dolaz i lo  je i do  i zmjene  o f ic i ra .  Veze s u  se  n a s t a v i l e  i
pored t oga  š to s u  odnos i  b i l i  neš to  nes igurn i .  j e r  je Moskva  p r e k o  Komin te rne  pot i -
cala revoluciju u Njemačkoj. Za industrijalizaciju Rusije bila je potrebna njemačka
pomoć, a to je mnogo koristilo i Njemačkoj. koja se na temelju svog izvoza u
Rusiju ekonomski oporavila. Njemačka privreda dobila je tržište baš u vrijeme naj—
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teže ekonomske krize. Godine 1952 bilo je jasno. da je samo savez socijaldemokrata
i komun i s t a  mogao  spr i ječ i t i  dolazak nacis ta  na  vlas t ,  a l i  je t o  KP Njemačke odlbila
po na logu  iz Moskve .  K a o  rezul ta t  žive t rgovačke razmjene.  rusko je z l a to  pos luž i lo
nac i s t ima  d a  ods t rane  financijske poteškoće u prvim god inama  svoje  v lade .  P rema
tome.  u p r a v o  je SSSR svojom pol i t ikom omogućio dolazak nacis ta  na  v las t  i n j i h o v o
učvršćenje .  Veze su  b i l e  prekinute tek nakon  Hit lerova saveza  s Pilsuud-skim. a n a k o n
toga je Hitler svojom taktikom grožnje, upravljene samo prema istoku. uspio spri-
ječiti upletanje zapadnih sila, u vrijeme dok je još bio slab. Miinchenski događaji, u
kojima su se Engleska i Francuska :polkorile Hitlerovu diktatu bez sporazuma sa
SSSR-om i kraj evropskog sistema kolektivne sigurnosti, bili su udarac za SSSR, jer
je Hitler time stvorio bazu za prodor prema istoku. Uoči rata sovjetska je vlada
u dugim pregovorima s Francuskom i Engleskom ustanovila,  d a  z a  račun svog uče-
s tvovanja  u r a tu  prot iv  Njemačke ne  b i  mogla o d  zapadnih sila dobiti  odobrenje
za ekspanziju u istočnoj Evropi. Savez s Hitlerom činio se u tom momentu mnogo
unos-nijim, jer je on nudio podjelu Poljske, Litvu. Estoniju, Finsku i Besarabiju, te
posredovanje kod Japana.  “Radi toga je sklopljen ugovor SSSR-a i Njemačke, pa  je
SSSR snabdjevao Njemačku s i rovinama z a  ra t .  Ali Engleslka ni je  b i l a  b r zo  uništena,
kako  se  Hit ler  n a d a o .  te su  za  dal je  vođenje ra ta  bile potrebne s i rovine iz  z ema l j a .
koje su  pripale interesnoj sferi SSSR—a. tako da se Hitler već 1940 odlučio za napad
n a  SSSR. d a  d o b i j e  n o v u  bazu  s i rov ina .

Jedan  o d  t r i  pri loga.  ko j i  s e  b a v e '  ekonomskom histori jom. r a d  je šv icarskog
h i s to r i ča ra  M. S ] l b  e r 5 c h m i  d t a :  Wirtschaftshistorische Aspekte der neue ren  Ge—
schichte .  Die  atlantis-che ( lemeinschaf t  (Band 171. Heft  2). Au to r  n a p a d a  k o n c e n -
t rac1ju his tor i jske nauke  n a  pol i t i čk im zbivanj ima.  ko ja  dovodi  do k r ive  interpreta—
cije modernog razvoja. Današnja nauka zna već mnogo o ekonomskim problemima,
i historiografija mora to znanje upotrijebiti. jer ekonomsko-društveni >>faktori<< čine
temelj historijskog razvoja.  S toga stanovišta Sillberschmiudt obrađuje problem pro—
pas t i  evropske  hegemoni je  s obz i rom n a  međusobne odnose Amer ike ,  Engleske  i
Njemačke. Ističe. da je intenzivni ekonomski razvoj SAD u XIX. st. glavni događaj,
koj i  je u t j ecao  n a  zbivanja moderne h is tor i je .  Dok je u Evropi  ravnoteža  između
pol i t ičkog i soci ja l i lo-ekonomskog uređenja b i la  l abava .  do t l e  s u  se  SAD razv i le  u
na jvažn i j i  ekonomsk i  i po l i t ičk i  f ak to r  sv i je ta .  P o  au torovu miš l j en ju .  dosad  se  p re -
c jen j ivan jem pol i t ičke  his tor i je  i s t icao  s amo  englesko-američki  an tagon izam.  a zabo—
1 a v l j a l a  s e  s u r a d n j a  između Engleske i SAD na  ekonomskom pol ju  u XIX.  i XX.
s to l jeću .  Au to r  z a t i m  is t iče  p a r a l e l i z a m  ekonomskog  razvo ja  SAD i N j e m ačk e .  p a
z a k l j u ču j e  da  je  t endenc i j a  h is ror i j skog razvoja u s tvaranju  velikih kon t inen ta ln ih
d r ž a v a .  N jemačka  je t a j  r a z v o j  us-porila t ime .  š to  je oživjela s ta re  evropske r ival i tete .
a l i  j e  kr iza .  d o  koje je z b o g  t oga  došlo.  ubrzala  n o v o  s t an j e  s tva r i .  t j .  i zb i j an je  SAD
i R u s i j e  k a o  najmoćni j ih  svjetskih s i la .  l z l azak  SAD iz  n j i h o v a  izo lac ionizma i
n j i h o v a  e k o n o m s k a  i po l i t i čka  s u r a d n j a  s drugim državama p r e d s t a v l j a  h i s to r i j sku
prekre tn icu .  Polit ika Marshal lova p lana  i Atla 'ntske za j edn i ce  r e z u l t a t  je dugog eko-
nomskog  i a z v o j a .  Njemačka ka tas t ro fa  pokaza la  je, p o  a u t o r o v u  mi š l j en ju .  zna -
čenje izgradnje jedne solidne evropske zajednice.

L' r a s p r a v i :  Vom Primat  der Aussenpol i t ik  (Band 1.71. Hef t  1) H_ H e f t e r  revi-
d i r a ,  p o d  u t jeca jem njemačke ka tas t rofe .  miš l jen je  o apso lu tnom pr imatu  vanjske
poli t ike u h i s to r i j skom zb ivan ju .  ko je  je u Njemačkoj vr lo  raš i reno .  On  zakl jučuje .
d a  se  o pr imatu  van j ske  pol i t ike  m o ž e  govor i t i  s amo  u određenoj  f az i  novovjekog
razvo ja .  k a d  d o m i n i r a  s i s tem evropskih država s in tenz ivn im m eđu s o b n i m  odnosi-ma.
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a njegov kostur učini ravnoteža velikih evropskih sila. Ali od kraja XIX. st., u raz-
doblju >>visoko.g kapitalizma<< (t. j. imperi ja l izma).  pojavljuju se  nove  države.  koje
ruše sistem ravnoteže  i izazivaju  grčevito takmičenje u ekonomici i pol i t ic i .  Svjetsko
zbivanje .  .koje se  temelj i lo na  proši r ivanju p ros to ra  n a  Zemlj inoj  kugli .  došlo je do
svojih pr i rodnih  granica .  ko je  s tvara ju  'novi kvalitet u historijskom razvo ju .  To se
vidi  i z  činjenice,  da  evropski s i s tem država  nema više  svjetski značaj  _ odlučni su
faktori samo SAD i Rusija —, 'i u tendenciji za stvaranjem jedinstvenih i jakih me-
đunarodnih  veza .  koje  b i  s e  s vremenom uz-digle na'd suverenitet pojedinih država .
Au to r  zakl jučuje .  da  n a  temelju takva razvoja  p a d a  mišl jenje o primatu vanjske
pol i t ike .

Međutim. u politici jedne države, koja je u krajnjoj liniji određena društveno-
ekonomskim razvojem, momenti unutrašnje i vanjske politike. koji se međusobno
i sprepleću,  sačinjavaju nedjelj ivo jedinstvo, Razumljivo je, d a  je miš l jenje  o pri—
matu vanjske poli t ike prošireno b a š  u Njemačkoj.  koja ima  dugu tradiciju onoga.
što autor naziva >>Machtstaat<<, to više, što je nacizam imao težište u moćnoj državi
kao sredstvu z a  osvajanje  svjetskog gospodstva,  dok je njegov ekonomsko-soci ja lni
pro-gram bio  sasvim nejasan i kaotičan. Svakako je znača jno .  š to  se  auto-r, kao
historičar, osjeća pozvanim da donekle pobija ovo opasno mišljenje i da  krah Nje-
mačke objas-ni kao rezultat historijske zakonito-sti.

Rasprava G_ R i t t e r a :  Zum Begriff der >>Kulturgeschichfe<< (Band 1:71, Heft 2)
prilog je diskusiji na  kongresu historičara u“ Parizu 1950 o pojmu kulturne historije.
Autor pobija mišljenje francuskog historičara Francastela, prema kome je zadaća
kul turne  his tor i je  istraživanje s t i l a  života u pojedinim epohama.  koj i  obuhvaća sve
grane  umjetničkih,  naučnih,  socijalnih i ekonomskih manifestacija.  Autor  opravdano
primjećuje. da ni u jednoj epohi ne postoji stil života, koji bi  bio zajednički svima
k la sama .  i da  pojedinac ne može  sam obraditi  sve  grane «kulturnog razvoja.  Zbog
toga zaključuje. da je najbolje. ako se kulturna historija obrađuje u okviru poje-
dinih histori jskih g rana .  Međut im,  o n  smat ra .  d a  je teškoća i u tom, š to  neke grane
kulturnog zbivanja  nisu uopće historijske, kao  n a  p r .  umjetn ička  dje la ,  'na koje
socijalne ili nacionalne prilike tobože ne utječu. ili religija? Mi, dakako. ne mo-
žemo priznati  postojanje nikakvih vanhistorijskih kategorija u r a zvo ju  društva.  Neka
kul turna ostvarenja  imaju  za i s ta  karakter t ra jnost i  u relat ivnom odnosu prema dru-
gim his tor i jskim manifestaci jama ba-š zbog toga .  š to  s u  ona  najvrednije,  š to  je dotična
epoha dala čovječanstvu, O historijskoj uvjetovanosti religije nije ni  potrebno disku-
tirati. Autor na  kraju zaključuje, 'da je kulturna historija zapravo traženje unu-
tarnj ih veza  u zbiva'nju i međusobnom djelovanju razn ih  faktora u h i s tor i j i !  Ne
uviđamo.  zaš to  b i  t raženje  unutarnje his tor i jske uz ročnos t i  trebalo nazvat i  upravo
kul turnom his tor i jom,  jer  t ret i ranje  građe  na  takav nač in  n i je  nikakva grana  histo-
rijsike nauke, već 'na'prosto teoretski preduvjet za svaki solidan historijski rad. Autor
odbacuje 'markističko shvaćanje historije, ali konstatira, da  ono ima veliko značenje
u francuskoj historiografiji, koje >>začuđuje<<l

Nakon miza rasprava, koje  uglavnom obrađuju pravno—političke i psihološko-
rel igiozne probleme, iznenađuje r a d  H .  M e y e r a :  Karl  Marx u n d  die deutsche Re-
volut ion (Band 172, Heft  5),  Autor  opravdano is t iče.  da  je h is tor iograf i ja .  prouča-
va juć i  snažan  ideološki utjecaj Marxov, zanemari la  njegovu aktivnu polit ičku ulogu
u Njemačkoj 1848., te  želi na  temelju novog arhivskog materijala i novina aduti
prilog popunjavanju ove praznine. U raspravi je istaknut Marxov rad  na okupljanju
proletarijata oko posebnog programa, ali  uz to i njegovo zalaganje za pobjedu bur-
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žoaske revoluci je ,  prot ivno Bornu ,  koji  je isključivo zaht i jevao jedinstvo svih slo—
jeva, zainteresiranih na  revoluciji. Mcver detaljno prikazuje Marxovo djelovanje na
izgradnj i  komunist ičkih organizaci ja  u zapadnoj  Njemačkoj ,  naroči to u Rajnskim
provinci jama,  gd j e  su  u ru jnu  18—18, izbili  nemiri. a l i  je v lada spr i ječi la  nj ihov š i r i
razmah i na  neko vrijeme obustavila Nove Rajnske Novine. Nakon sukoba između
narodne skupšt ine  i pruske vlade  u s tudenom 18-18, Marxove s u  pr is ta l ice  zaht i jevale
uskra tu  poreza  i smjenjivanje reakcionarnih  vladinih o rgana  revolucionarnim odbo—
rom,  t e  j e  sve  b i lo  spremno z a  oružan i  ustana'k.  S tvar  ni je  usp je la .  p o  au to rovu
mišljenju, ne samo zbog izdaje buržoazije, kako Marx tvrdi, već i zbog pomanj—
kanja  idejnog i organizacionog jedinstva marks i s t a  i os ta l ih  demokratskih g rupa .
Godine 1849. "Marx je u Novim Rajnskim Novinama konstatirao nesposobnost bur-
žoazije da  se bori za vlastitu stvar, tako da rezultat svake buržoaske revolucije
propada ,  p a  će tek prole terska  revoluci ja  moć i  po tpuno  obračuna t i  s f euda l izmom.
U dnevnoj politici Marxove su pristalice pomagale liberale. jer je to tada bio jedini
mogući način borbe protiv apsolutizma. Poslije zabrane Novih Rajnskih Novina u
sv ibn ju  18—19. završena  je  ak t ivna  pol i t ička uloga Marxova 1848.

U r a s p r a v i :  Marathon u n d  die pers ische  Pol i t ik  (Band  172. Hef t  1) F ,  S c h a -
(: h e r m e  v e r unosi, na  temelju jednog tumačenja helenističkih poslovica iz Suida-s-a,
novu  sv je t los t  u t ek  mara tonske  bitnke. Smat ra ,  d a  Perz i janc i  n i su  išli  z a  nas i ln im
uništenjem Atene, nego  za  post ignućem poli t ičkog ci l ja .  koj i  s e  s a s to j ao  u tome,  d a
se Atena pridobije na  miran način kao uporište za širenje perzijske moći u Grčkoj.
naročito protiv Sparte.

U sv_ 172/2 na laz imo vri jednu r a sp ravu .  ko ja  s e  b a v i  ekonomskom problema-
t i k o m :  Die Bedeutung Narmas  im XVI.  ]ahrhunder t  o d  W.  K i r c h n e r  a .  pr i log
p rob lemu  o d n o s a  između Rusi je  i Evrope ,  ko j i  s e  u n jemačkoj  h is tor iograf i j i  mnogo
tretira. Autor obrađuje razdoblje od 1558—1580. kada  je Narva bila u ruskoj vlasti.
a njena je trgovina predstavl jala  glavnu vezu između Istoka i Zapada  i imala  zna-
ča jnu  u logu  u prvom dod i ru  Rus i j e  s evropsk im s i lama.  Autor  is t iče  d a  je Rusi ja
već u XVI. st., tek što je dobila pristup Zapadu, izvršila velik utjecaj na događaje
u Evropi.

U 5. b r o j u  i s tog  sveska W.  T r e u e  govor i  u pr i logu:  Firmengeschichfe o nekim
naučno obrađenim historijama velikih poduzeća u američkoj i holandskoj historio-
grafiji i konstatira potrebu takva rada i u Njemačkoj, gdje historije .poduzeća izlaze
samo u prigodne i reklamne svrhe i nemaju naučni “karakter.

U r a d u :  Die  Anfánge der franzo'sisehen Rheinpoli t ik a l s  h is tor isches  Problem
(Band  171. Hef t  1) P ,  E .  H i i b i n g e r  «dokazuje, da  su  tendenci je  š i ren ja  do  Rajne
postojale u Francuskoj još od vremena F ilirpa Lijepog u početku XIV. st., a godinu
1441.. kada je Karlo VII. po prvi  put u službenom dokumentu zahtijevao ujedinjenje
zemalja do  Rajne s Francuskom. smatra početkom francuske sistematske, ekspan-
z ivne  ra jnske  poli t ike.

Z n ača j n o  je, da  je in te res  z a  r a z d o b l j a  , > m o ć n e  države<< i z a  >>veli'ke ličnosti<<..
sudeći po Historis-che Zeitschrift, vrlo velik u njemačkoj historiografiji. () tome
govore  rasprave :  Alexander  der Grosse u n d  die Anfáinge des hellenist ischen Herr-
scherkultes od F. T a e g e r a  (Band 172, Heft 2); Die'Anerk-ennung Karls des Gros-—
sen a ls  Kaiser o d  P .  E .  S c h r a m m a  (Band  1.71, Heft 2) t e  dva  r ada  0 Bismarcku:
Bismarcks Ethos od 0 .  V o ' s s l e r a  (Band 1?1, Heft 2) i Bismarck und Graf Harry
Armin  o d  F .  H a r t u n g a  (Band 171. Heft 1), oba p isana  s a  s impa t i j ama  z a
Bismarcka.
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Interes za religiozne probleme vidi se po raedovilma: Der deutsche Protestantismus
und die P-olitik- im XIX. ]ahrhundert  o d  F ,  F i s  c h e r  a (Band 1.71, Hef t  3) i Rank-es
Lutherverháltniss od I. M a v e r - K  u l e n k a m r p f a  (Band 1.72, Heft 1).

Važno je istaknuti. da  je preko polovice prostora u pojedinim brojevima posve-
ćeno  r e c e n z i j a m a  novih historijskih knj iga,  bi l ješkama o radovima u pojedinim časo-
pisima i obavijestima o novim historijski-m djelima. Historische Zeitschrift, prema
tome. ima za njemačke historičare veliku informativnu ulogu.

Nakon svega  dobili smo o njemačkoj buržoaskoj  historiografi j i ,  kako nam je
osv je t l j u j e  o v o  godiš te  Historische Zei tschr i f t .  uglavnom ovu s l iku:

R a d o v i  u His tor ische Zei t schr i f t  p i san i  s u  pre težno  n a  temelju idealističkog shva-
ćanja historije. Baveći se gotovo isključivo političko-pravnim i psihološko-religioznim
pi tan j ima .  iz kojih izvode  svo je  zakl jučke.  mnogi od navedenih  h is tor ičara  ne  samo
da  negiraju osnovno značenje društveno-ekonomske podloge u historijskom razvoju,
već i zanemaru ju  n jez in  u t j e c a j  u međusobnom isprepletanju h is tor i j sk ih  mani -
fes taci ja  i ne priznaju zakonomjernost histori jskog razvoja .  O d  svega t r i  r a d a .  koji
se bave  ekonomskom problematikom, dva govore  o na jnovi jo j  h is tor i j i .  a i o d  tih
potječe jedan od švicarskog historičara Silberschmidta!

Smatramo.  da  stupanj razvoja  historiografi je  u jednoj  zemlj i  t reba  ocijeniti
ug lavnom p o  n jez inu  odnosu prema materi jal is t ičkom shvaćanju  his tor i je .  te  i pored
pr iznan ja  navedeni-m historičari-ma z a  sol idno poznavanje  h is tor i j skog mater i ja la .
moramo zaključiti, da njemačka historiografija. sudeći po Historische Zeitschrift.
zaostaje za buržoaskom historiografijom nekih drugih zapadnoevropskih zemalja.
n a  p r .  Francuske,  Švicarske i Engleske.  koje  su  se približile materijali-stičkom shva-
ćan ju  his tor i je .  t ime š to  sve  v iše  priznaju ekonomsko-društvenu podlogu osnovnom u
historijskom zbivanju. ili barem posvećuju ekonomskim problemima isto toliko, pa
i više. pažnje nego drugima. Međutim, potrebno je u ocjeni njemačke his tor iograf i je
uzet i  u obzir Hitlerovo razdobl je .  koje  j e  n a  svim kulturnim područ j ima  ukočilo
razvoj.

Nadalje moramo konstatirati. sudeći .po Aubinovoj raspravi, da  u njemačkoj
histor iograf i j i  još uv i j ek  pos to je  prikrivena rasis t ička shvaćanja

Značajno je. da  se  gotovo u sv im radovima u Historische Zei tschr i f t  os jeća  ut jecaj
suvremenih zbivanja. Potrebno je naroči to  i s tać i .  da  se pretežan broj radova  odnosi
na  općeevr0psku historiju ili njemačke probleme u njenom okviru, a ne isključivo
na nacionalnu historiju. Prema tome se čini, [da  njemački historičari. pod dojmom
kraha  u r a t u ,  revidiraju mnoga  svo ja  gledišta  prema razl ič i t im problemima i da  traže
d u b l j e  uzroke spec i f ično  n j e m ačk o m  razvoju u n u t a r  evropske i sv je tske  historije.
S idea l i s t ičk ih  pozic i ja .  n a  ko j ima s e  većina  spomenut ih  h i s to r i ča r a  na laz i .  n e  će
nu t o  usp je t i .  Međut im.  ipak se  os jeća  tendencija  d a  njemačka h i s tor iograf i ja  po-
mogne u rješavanju današnjih problema i sprečavanju obnove fašizma. Kad  bi  se
ova tendencija, koja se nagoviješta u nelkim radovima u Historische Zeitschrift,
odnos i l a  na  njemačku h i s to r iog ra f i ju  uopće .  onda b i s m o  mogl i  kons t a t i r a t i .  da  je ona
pos l i j e  I I .  svjetskog r a t a  doista mnogo  napredova la .  iako još zaos ta j e  z a  n e k i m  drugim
zapadnoevmpskim historiografijama.

Mirjana Gross
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