PRILOZI ZA ORIJENTALNU FILOLOGIJU I ISTORIJU JUGOSLOVENSKIH
NARODA POD TURSKOM VLADAVINOM. SARAJEVO I, 1950 — II, 1951.

Do prije nekoliko godina Bosna je imala samo jedan struéni list, u kome su se
objavljivali isklju€ivo znanstveni radovi iz podruéja razli¢itih drustvenih nauka —
Glasnik Zemaljskog muzeja u Sarajevu. Ali nedostatak stru¢nih éasopisa nadokna-
divali su prije Drugog svjetskog rata razli¢iti drugi listovi: glasila pojedinih kul-
turno-prosvjetnih drustava i raznih organizacija, njihovi kalendari i sl., gdje su se
uz ostali sadrZaj susretali i radovi eminentno znanstvene prirode. Sada se je stanje
mnogo izmijenilo; u Sarajevu je od 1948. pokrenuto jo§ 6 godiSnjaka i Casopisa na-
mijenjenih drustvenim naukama (Istorisko-pravni zbornik, Godisnjak Istoriskog
drustva Bosne i Hercegovine, Pitanja savremenog knjiZevnog jezika, Prilozi za ori-
jentalnu filologiju...., Bilten Instituta za proucavanje folklora, Nase starine). Medu
njima je ve¢ina takvih, koji zasijecaju dobrim dijelom u historijsku materiju, a
neki su veé i bili prikazani u Historijskom zborniku.

Prilozi za orijentalnu filologiju su glasilo Orijentalnog instituta u Sarajevu,
koji je osnovan 1947. Zadatak je Instituta i ¢asopisa da uz njegovanje orijentalne
filologije u uZem smislu (arapski, turski, perzijski), posluZze jo§ i specijalnim potre-
bama naSe nauke, prvenstveno »da obradi i publikuje gradu za izuCavanje mnogo-
vjekovne turske vladavine u nasim zemljamaxc.

U prva dva sveska ovoga godiSnjaka zastupljeni su gotovo svi nasi aktivni
orijentalisti, makar samo kraéim prilozima, a uz njih i neki istraziva¢i nase pro-
Slosti u razdoblju osmanlijske vlasti. »Prilozi« donose izvornu historijsku gradu,
rasprave o pojedinim pitanjima i kritiCke osvrte na domacu i stranu literaturu iz
podruéja orijentalistike.

Br. Durdev priopéuje Deftere za crnogorski SandZak iz vremena Skender-
bega Crnojeviéa (I, 7—22; II, 39—56). Iako ovaj rad jo§ nije zavrSen (ostao je joS
jedan dio), veé se vidi, koliku vrijednost predstavljaju turske katastarske knjige za
poznavanje poloZaja seljaka i cjelokupnoga nasSeg drusStva pod turskom upravom.
Crna Gora je u to doba bila carski has, te ondje nije bilo spahija kao $to ih ima u
drugim krajevima. Bilo je u prvim vremenima turske vladavine medu spahijama i
krSéana, §to potvrduju takoder najnovija istraZivanja, koja je Purdev vrSio u Cari-
gradu. Autor naknadno izvjeSéuje, da se u Carigradskom arhivu nalazi 170 teftera,
koji se odnose na nasSe krajeve, polevsi od druge polovine XV. st. dalje. (Purdev:
Kako treba zapodeti rad u Carigradskom arhivu, Arhivist II, sv. 1, 1952; isti: Hri-
§éani — spahije u severnoj Srbiji, Nedeljne informativne novine III, br. 109,
1. II. 1953).

H. Sabanovié priopéuje pod naslovom: Dvije najstarije vakufname u Bosni
(II, 5—38) ponovo tekst i prijevod zakladnica Isa-bega Ishakovi¢a za njegove zadu-
Zbine u Sarajevu iz 1462 i Ajas-bega sina Abdulhajjeva za zaduZbine u Sarajevu
i Visokom iz 1477. VaZnost je ove vrste turskih dokumenata, §to oni pruZaju obilje
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podataka za kulturno-ekonomsku povijest naselja i za postanak i teritorijalni razvoj
pojedinih gradova. To se vidi i iz ovih dviju vakufnama, kojih novo izdanje donosi
osim toCnijeg izvornog teksta i prijevoda jo$S i mnoga objasSnjenja u vezi s postan-
kom Sarajeva na mjestu srednjovjekovne Vrhbosne, kao i za brojne lokalitete spo-
menute u dokumentima. Za neka se toponimika jo§ ne moZe to¢no utvrditi, na S$to
se zapravo odnose, pa ih je Sabanovi¢ ostavio otvorena. Skrenut éemo ipak paZnju
na jedan slucaj, koji bi se mozda mogao rijesiti: to je dobro »Zagornica blizu Stare
Varogi«, koja je mogla biti u predjelu iznad potoka Kosevo, zvanom i danas Gorica.
Taj je kraj dodusSe priliéno udaljen od Varo$i, ali pretpostavka ostaje do konacnog
rjeSenja. Zanimljivo je takoder, da se u tom dokumentu spominje negdje isto¢no
od Sarajeva lokalitet Crni Vrh, kome viSe nema spomena, dok se na navedenoj
Gorici u Sarajevu donedavno jedna ulica nazivala Crni Vrh (danas ulica Avde
Jabucice).

N. Filipovié¢, priopéujuéi Nekoliko dokumenata o trgovini za wvrijeme tur-
ske vladavine u nasim zemljama (II, 57—=81), iznosi tekst, prijevod i komentare Sest
dokumenata XVI. i XVII. st. iz Drz. arhiva u Zadru i jedan iz Dubrovackog arhiva.
Ti dokumenti sadrZze zanimljive podatke o trgovatkim vezama turskih zemalja na
Balkanu sa gradovima na istofnoj i zapadnoj obali Jadrana; pisac izvlaé¢i iz toga
zakljucke o bogatstvu trgovaca, a na temelju dvaju popisa njihove robe jo§ i o po-
tro$ac¢ima i njihovu ukusu. Vidi se, koliko se iz turskog arhivskog materijala moze
ste¢i novog znanja o ekonomskim prilikama kod nas u doba, koje nam je najmanje
poznato.

H. HadzZzibegi¢ publicira 1. Turske dokumente o poletku ustanka u Herce-
govini i Bosni 1875. g. (I, 85—116), iz kojih se vidi uglavnom tok vojnih operacija,
a rijetko $to u uzrocima ustanka; 2. Turske dokumente Grbaljske Zupe iz XVII.
stoljeéa s 24 faksimila (I, 23—50), koji se odnose ve¢inom na privatno-pravne poslove.
Grbalj je kao cjelina bio carski has, pa tu nije bilo spahija ni o njima ovisnih se-
ljaka. Sudsku vlast nad Grbaljskom nahijom je vr§io crnogorski kadija, a upravnu
emin i dizdar; 3. Tri fermana iz prve polovine XVI. v. (II, 83—94) o ekonomskim
i pravnim pitanjima u suvremenoj Makedoniji.

M. Mujic¢ objavljuje Jednu bujruldiju Husejn-bega GradaScéeviéa (II, 195—
200) u vezi s njegovom borbom protiv sultanovog pristaSe Alijage Rizvanbegovica
1832.

Od interesa je i Poslanica Sejha Muhameda UZifanina beogradskom wvaliji
Muhamed-pa$i (ed. O. Musi¢, II, 185—194) od 1748., koja govori o nekom pokretu
protiv nasilja i nepravdi, koje su tada narodu ¢injene. Pitanje treba jo§ dalje istra-
zivati i osvijetliti po mogucnosti drugim podacima, naroc€ito u vezi s derviskim re-
dom Hamzevija, koji se uovom pismu spominju.

U prvoj knjizi su jo$ i dvije kanun-name bosanskog SandZaka iz 1516 i 1541, te
kritiCke napomene Br. Purdeva uz kanun-name, koje je ve¢ prije publicirao.

M. Mujezinovié¢ objavijujuéi Turske natpise u Sarajevu iz XVI. vijeka
(II, 95—114), zapodinje po prvi put kod nas kolektivno ediranje epigrafskih spome-
nika na istoCnim jezicima kao na$§ prilog za opc¢i »Corpus inscriptionum islamica-
rume«. Vaznost toga ne treba posebno isticati, ve¢ samo poZeljeti, da se taj posao
izvrsi Sto bolje i potpunije. Ovaj put Mujezinovi¢ je sakupio 23 veéinom veé¢ izdata
natpisa, a namjerava taj posao proSiriti i na ostala mjesta Bosne i Hercegovine, pa
i na cijelu Jugoslaviju. U natpisu br. 21. iz 1856/7 izostavljen je medutim prijevod
drugog dijela drugog distiha, a za br. 22. iz 1592 reklo bi se po sadrzaju, da je stajao
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na nekoj Skoli, premda ga putopisac Evlija Celebija pripisuje jednoj dzamiji, tim
prije $to ta dzamija i danas postoji, ali bez natpisa.

Epigrafskog je karaktera i prilog H. Sabanovié¢a, Natpis na Kasapéiéa mo-
stu u UZicu i njegov autor DZari Celebi (I, 156—160), gdje korigira ¢itanje G. Elezo-
viéa i utvrduje da je sastavlja¢ Zivio u XVII. st. i pjevao na turskom jeziku.

Sabanovié¢ je jo§ objavio i Natpise ma nadgrobnim spomenicima Malkoé-bega
i njegovog sina DZafer-bega (II, 249—258), koji su pokopani u Banjoj Luci. Natpis
kliskog sandzaka Malkoc-bega je jednostavniji i ima toénu godinu smrti 973—1565.
Dzafer-begov je natpis i po obliku i po sadrZaju zamrsen, ali ga Sabanovi¢ uspje$no
razrjeSava i nalazi godinu smrti pokojnika 967—1560, koja je poznata i iz jednog
suvremenog austrijskog izvjeSéa o njegovoj pogibiji.

Clanak H. KreSevljakoviéa, Prilozi povijesti bosanskih gradova pod
turskom upravom (II, 115—184), zapravo je samo uvodni dio njegove opSirne radnje
o bosanskim gradovima u navedenom razdoblju, od koje ¢e sistematski pregled
uskoro izaé¢i na drugom mjestu. Ta ¢e radnja uz KreSevljakoviceve »Kapetanije u
Bosni« biti okosnica za povijest vojni¢ke organizacije u Bosni. U ovom ¢lanku autor
prvo navodi dosadas$nju literaturu o tom pitanju, zatim prikazuje gradnju i popra-
vak gradova, $to se je vrs$ilo o drZavnom trosku na temelju sultanova fermana. Po-
negdje je sam narod namirivao izdatke, a i radna snaga pri tom bijahu stanovnici
pojedinih bosanskih mjesta, koji su za vrijeme rada primali nadnicu, dok su neki
morali i besplatno raditi. U Bosni je bilo gradova, koji su bili podvrgnuti neposredno
veziru, a drugi su pripadali u sastav pojedinih kapetanija. U gradovima prve vrste
sat¢injavahu posadu feudalni posjednici timara, a bilo ih je i s odredenom mjesetnom
pla¢om. Zapovjednik cjelokupne posade, koje je broj varirao prema vaZnosti i po-
loZzaju grada, bio je dizdar (kastelan), koji se nije smio bez posebnog odobrenja
udaljavati iz svoje tvrdave. Dizdara i vojnike imenovao je sultan beratom. Takvo
je stanje potrajalo do 1836, kad je bosanski vezir Mehmed Salih-pasa Vedzihija uki-
nuo dotadasnje spahijske posade u gradovima. Kakva je situacija u bosanskim gra-
dovima bila u posljednja &etiri decenija turske uprave, ne vidi se iz KreSevljako-
viéeva ¢lanka. Autor je nadalje opisao inventar gradova: hladno i vatreno oruZzZje,
municiju te razli¢ito orude i druge predmete. Vidi se, da je u Bosni proizvodeno
dosta toga, te je preticalo i za izvoz, ali se pone$to moralo i uvoziti, kao na pr. topovi
i puske. Zanimljivo je, da su iz gradskih hambara okolni stanovnici u slucaju po-
trebe dobivali Zito s tim da nakon nove Zetve vrate pozajmicu drzavi. Na kraju
¢lanka je inventar pojedinih gradova iz 1833.

Pod naslovom Nekretna dobra Ahmed-pa$e Hercegoviéa u Dubrovniku izvor za
pljadku Dubrovadke republike (I, 69—83) G. Elezovié¢ objavljuje i komentira
tri fermana, iz kojih se vidi, kako su pohlepni pojedinci pokusSavali prigrabiti neka-
dasnia imanja Ahmed-paSina, dokazujuéi svoje nasljedno pravo jo$§ i tada, kad su
veé izumrli svi potomei Hercegoviéa, a Dubrovéani, da se rijeSe napasti, skupo pla-
¢aju dobivenu pravdu u Carigradu.

U ¢élanku H. Sabanovié¢a, Turski diplomati¢ki izvori za istoriju masih na-
roda (I, 117—149), dijele se turski povijesni izvori s obzirom na izdavade na doku-
mente vrhovne vlade (tefteri zakljuaka i naredaba carskog divana, zakona i na-
redaba, pa katastarski tefteri), isprave i spise §to su ih izdavali administrativni
organi u pokrajinama, te dokumente i spise Serijatsko-sudskih vlasti. Kadije (suci)
su vodili sidZile (protokole) i u njih upisivali sve spise, koje su izdavali o izvrSenjm
poslovima, kao i one, koje su dobivali iz Carigrada, odnosno od razliénih niZih i
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visih vlasti. Katastarski tefteri sadrzavaju popise posjednika i kmetova s njihovim
obvezama i optere¢enjima i sluZze zato kao osnovni izvor za agrarne prilike. Ostali
tefteri sadrZe ponajviSe materijal o politickom stanju u drzavi. Kadijski sidzili pak
predstavljaju izvore o kulturno-ekonomskim i politickim prilikama pojedinih po-
krajina. Tefteri se nalaze u nekoliko carigradskih arhiva, od kojih je najvazniji
Arhiv PredsjedniStva vlade. U Belu su satuvani katastarski tefteri budimskog pa-
Saluka, od kojih se mnogi odnose i na naSe krajeve.

Na naSem teritoriju stoje po bogatstvu turskih dokumenata na prvom mjestu
Drzavni arhivi u Dubrovniku i Zadru, neki crkveni arhivi u Dalmaciji, te Orijen-
talne zbirke Jugoslavenske Akademije u Zagrebu i Srpske Akademije u Beogradu,
pa zbirka Istoriskog Instituta u Skoplju. Na podruc¢ju Bosne i Hercegovine najbo-
gatije su zbirke Orijentalnog instituta u Sarajevu i Gazi Husrev-begova knjiZnica
u Sarajevu, te arhivi franjevackih samostana u Fojnici i Sutjesci.

Drugi dio radnje je bibliografski pregled izdanja turskih izvora, koji se odnose
na naSe krajeve s kratkom oznakom, §to publikacija sadrzi, i ocjenom njezine znan-
stvene vrijednosti. — Uz taj je ¢lanak autor mogao dati potpun indeks turskih di-
plomatiékih termina s pouzdanim tumacenjem, tako da se moZe svatko njime u po-
trebi posluZziti. Inace on istiCe, da njegova bibliografija ne ¢e biti potpuna, pa ¢emo
zato i ovdje navesti neka izdanja, koja su kod njega izostala:

1. BoZié, Josip Dobroslav: Bosansko-Hercegovatko agrarno pitanje, Senj 1886.
Osim raspravljanja o agrarnim problemima Bosne autor je objavio i hrvatske pri-
jevode sultanskih fermana i éetiriju bujruldija bosanskih vezira u korist franjevaca,
sve to prema djelu Fabianicha: Firmani inediti..., s ne$to izmijenjenim redoslije-
dom. Datumi isprava su veéinom posve druk¢iji negoli kod Fabianicha.

2. Muderizovié, Ali Riza: O blagu Husejin Kapetana Gradaséevica (Zmaja od
Bosne), koje je ostavio u vezirskoj palaé¢i u Travniku pri bijegu u Srijem nakon
poraza kod Sarajeva, GZM XXXIX (1927), 215—220. Sadrzi vlastorutni Gradascevi-
¢ev. popis ostavljenog blaga i bujruldiju bosanskog namjesnika Mahmud Hamdi-
pase od 6. VIII. 1832, da se izvidi stanje tih stvari.

3. Spaho, Fehim: Ferman, kojim je Husejin Kapetan Gradas$éevi¢ proglaSen
odmetnikom i osuden na smrt, ¢asopis NapredakVII, Sarajevo 1932, 27—28. Ferman
je od kraja travnja 1831, a objavljen je po prijepisu medu arhivalijama obitelji
Fadilpas$i¢éa u Sarajevu.

4. Spaho, Fehim: Jo§ jedan neobjavljen dokumenat iz pokreta Husejn-kapetana
GradascCevicéa, Kalendar Napredak, Sarajevo 1933, 71—72. Radi se o originalnoj buj-
ruldiji valije Mahmud-pase od 22. svibnja 1832 Sarajlijama. u kojoj ih poziva da
stanu na njegovu stranu.

5. Bejti¢ Alija: Jedan banjalu¢ki vakuf iz svrSetka XVII. st.,, El-Hidaje V, Sa-
rajevo 1942, 138—143. Donosi prijevod vakufname Banjalutanina Hadzi Sabana,
sina Husejnova od 1696 za jednu dZamiju i éesmu u Banjoj Luci.

6. Bejti¢é Alija: Popis konaka u Sarajevu, Osvit II, br. 58, Sarajevo 1943. To je
raspored za ukonadenje Alijage Rizvanbegovi¢a-Stoteviéa i Smajlage Cengi¢a s nji-
hovom pratnjom na povratku iz Carigrada 26. V. 1833.

7. *+*: Osman-paSa Resulbegovi¢, Gajret, kalendar za 1939, Sarajevo 1938,
275—283. Uz hudzet ljubinskog kadije Ibrahima od sredine kolovoza 1743, kojim
zabranjuje izgradnju duéana ispred dZzamije OsmanpaSe Resulbegoviéa (prijevod i
faksimil) objavljen je ovdje i natpis sa tvrdave trebinjske od 1721 i nadgrobni nat-
pis trebinjskog kajmekama Muhamed-bega Defterdarevica od 1914.
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8. KreSevljakovié, Hamdija: Jedan novi prilog povijesti grada Bobovca u Bo-
sni, Hrvatski dnevnik 21. I. 1940. Ovdje je objavljen prijevod originalne isprave
kadije u Brodu (Zenici) od 21. VII. 1502 o ustanovljavanju granica posjeda po-
sade grada Bobovca. Uz prijevod su priop¢eni i faksimili originala i prijepisa ove
isprave.

9. MatijasSevié, Vladimir: Balti¢i (Balte-Dobrote) — njihova prava i njihova
povijest. Zagreb 1929. Autor tu donosi faksimile, te njemacki i hrvatski prijevod
triju dokumenata iz XVIII. i dvaju iz XIX. st., koji se odnose na imanje ove
porodice.

Izazvan prigovorima Elezovi¢a, Sabanovi¢ piSe raspravu »Izrazi evail, evasit i
evahir u datumima turskih spomenika« (II, 213—238). Te rijeéi filoloski oznacuju
prve, srednje i posljednje u nizu osoba, stvari ili pojmova. Tako se i u datumima
shvac¢aju kao dekade mjeseca, a Elezovié je medutim tvrdio, da ti izrazi oznaca-
vaju 1., 14. ili 15., te 29. ili 30. dan u mjesecu, pa je proglasio krivim ra¢unanje svih
orijentalista i drugih udenjaka. Sabanovié¢ velikim brojem primjera ovdje doka-
zuje ispravnost onoga prvog shvaéanja. Na kraju navodi slucaj, da kadije upisuju
u sudskim protokolima po ¢itave mjesece datume gotovo iskljuCivo na spomenuti
nactin, a toan dan biljeZe samo u sluéajevima, kada je datum presudan za pravnu
stvar, koja se odnosnim aktom stvarala. Kad bi ti izrazi imali znaéenje, kako hoce
Elezovié, morali bismo zakljuéiti, da su kadije za tri dana u mjesecu »proveli na
stotine sasluSanja, ubiljeZili i svrS§ili stotine raznih drugih poslova, koje su oni u
svoje sidZile unosili«. Dodati se moZe, da bi po Elezoviéevu raCunu i sve druge
turske kancelarije kroz cijeli mjesec mirovale, a rad bi se u njima odvijao samo
tri dana!

Clanak H. HadZibegié¢a, Odnos Crne Gore prema Grahovu u doba Nje-
goSa« (II, 201—212) osvjetljava jedan detalj o prilikama na granici Hercegovine
i Crne Gore sredinom XIX. st, a mir, koji je tada zavladao, postignut je najviSe
prijateljskim vezama NjegoSa s hercegovalkim vezirom Ali-paSom Rizvanbegovi-
¢em.

S. Bajraktarevic¢ daje Kratak osvrt na istorijat orijentalne zbirke Jugo-
slavenske akademije u Zagrebu (II, 315—317), koja se kvantitativno i kvalitativno
ubraja medu prve u Evropi, pa stoga zasluZzuje da se temeljito i opSirno obradi.

U ¢lanku G. Elezovié¢a: Iz posmrtnih rukopisa Ahmed DZevdet paSe (II,
259—314) dat je djelomi¢no Zivotopis ovoga istaknutog turskog drzavnika i pisca
XIX. st. i prijevod njegovih izvjestaja o boravku u Bosni i Hercegovini 1863—4,
kamo je bio upuc¢en da provede vojne reforme. Poznato je, da se Bosna opirala
uvodenju nizamske vojne organizacije joS od vremena Mahmuda II., i tek je DzZev-
detu uspjelo da to provede. Uz njegovu vjeStinu u administrativnim poslovima pri-
donijele su uspjehu i izmijenjene prilike nakon Omer-pase Latasa kao i dCesti
ustanci kmetova, o kojima se ovdje govori. Ve¢ je prije KreSevljakovié objavio
prijevod DZevdet-paSinih pisama o trgovini, aSikovanju i vojnim reformama u
Bosni (Narodna starina I, 162—164, i II, 175—176; zatim DzZevdet-pasina pisma o Bo-
sni iz 1864. g., Sarajevo 1932.), a ta se pisma gotovo sva nalaze u drugoj formi s ma-
lim sadrzajnim promjenama i u ovom izvjes¢u, koje je pisano poslije 1878. Elezovic¢
navodi u biljeSkama obilje objasnjenja i drugih podataka a — zatudo — ni jednom
rije¢i ne spominje te KresSevljakovi¢eve radove. Posve novo je ovdje samo ono, gdje
autor prikazuje svoj rad u Skadru 1861, kada je boravio i u Baru, a od vaZnosti je
zbog veza Crne Gore s Albanijom, zatim njegova izlaganja o ¢ifluckom pitanju, u
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rjeSavanju kojega je u Carigradu i sdm ulestvovao, te odlomci o reorganizaciji
uprave i obrane u Hercegovini duz austrijske i crnogorske granice. Ta su mjesta
korisna, jer objasnjavaju donekle i sluzbeni stav turske carevine u pojedinim pita-
njima oslobodilac¢kih pokreta na Balkanu.

Od koristi je i prijevod ¢lanka carigradskog profesora I. H. Uzung¢arsili-
oglu, Zemlja i narod u Anadoliji u XIV. i XV. stoljeéu (I, 168—172), iz koga se vidi,
da su Osmanlije svoju zemlji$nu upravu uredili po uzoru bejlika u Anadoliji, »ali
u daljem razvoju timarsko-spahijskog sistema Osmanlije su primili i neke elemente
feudalnog uredenja pokorenih naroda« (H. HadZibegic).

O ovome odlitnom ¢asopisu iznijeti éemo na kraju nekoliko zapaZanja tehnicke
prirode. S obzirom na oblike »defter« i sbujuruldija« valja re¢i, da su u nasoj
znanstvenoj terminologiji malo neobiéni kraj »teftera« i »bujruldije« (odnosno »buj-
rultije«), koji su, iako ponesto iskrivljeni, viSestoljetnom upotrebom stekli kod nas
tako reé¢i gradansko pravo. Zato ih u naSim tekstovima ne treba izbjegavati, a u
citatima odredenih naslova ostaviti originalan oblik. Uostalom i u »Prilozima« upo-
trebljavaju neki suradnici jedan, a neki drugi oblik, pa bi ve¢ i zbog toga bilo ovo
izjednacCenje korisno. Uredenju Casopisa moglo bi se prigovoriti, sto se viSe puta
ponavljaju biljeSke s objasnjenjima bez ikakve potrebe, a na jednom se mjestu
tumaci termin bujruldija, iako je u jednom stru¢nom glasilu posve nepotrebno. Je-
dan se autor poziva u biljeSkama na registar imena u svome radu, kojega medu-
tim nema, a taj je registar valjda urednistvo izostavilo. I taj se nesklad mogao
izbjeéi. S. M. Traljié

ISTORISKI GLASNIK. BEOGRAD 1951, BR. 1—2.

U nastavku svog izlaZzenja »Istoriski glasnik«, organ Istoriskog drustva N. R.
Srbije, donosi u prvom dvobroju za 1951 vrijednih priloga, koji su znacCajna pri-
nova historiografiji nasih naroda. Prilozi obuhvac¢aju razli¢ita pitanja iz uZeg po-
drudja povijesti, povijesti umjetnosti, sociologije i etnologije, i svrstani su po tim
grupacijama. U prikazu ¢emo se drzati njihova redoslijeda.

Nikola Radojéié¢, »Vizantinski izvori grofa Dorda Brankoviéa i Jovana Ra-
jiéa za doba cara DuSana«, konstatira, da B. Brankovié zazire u pisanju svojih kro-
nika od bizantskih izvora i sluZi se uglavnom zapadnima (Orbini, G. Horn, Bonfini,
M. Hanki, Gotofredus I. L.) i domaé¢im piscima (arhiepiskop Danilo II. i njegovi
nastavljaéi). Premda Raji¢ slijedi Brankovi¢a, on se poéinje sluziti, iako nedovoljno,
i bizantskim piscima, ali izri¢ito navodi samo dvojicu, i to Gregoru i Halkokondila.
Autor najviSe zamjera Raji¢u, Sto je »potpuno prezreo Kantakuzina kao izvor za
rekonstrukciju cara DuSana« (14). Zasluga ove dvojice srpskih historiografa sastoji
se, prema autoru, u tome, $to se »do njih... istorija prvog srpskog cara pisala pre-
teZzno na osnovu zapadnih izvora i pones$to vizantinskih«, a od njih podinje »pre-
mestanje teZiS§ta u izvorima za doba cara DuSana od zapada prema istoku... no
ne prema istoku kao celini, nego samo prema srpskim izvorima« (15).

O nekim pitanjima iz kronologije srednjovjekovne srpske povijesti, osobito o
pitanju upotrebe martovskog datiranja u suvremenim izvorima, raspravlja Vladimir
Mos$in u prilogu »Martovsko datiranje«. Svoje istrazivanje usmjerio je najprije
na proutavanje martovskog datiranja u Bizantu, gdje je ono postojalo i zabilje-
Zeno je u Uskrs$njoj kronici iz VII. st. i u kronici G. Syncele iz IX. st., a po auto-
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