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Zagreb, a kao posljedica toga pronio se glas da njih dvojica rade na otcjepljenju
Bosne i njenom priklju¢enju Hrvatskoj. Medutim, za tu tvrdnju autor nije naSao
potvrde u sigurnim izvorima (146). Zanimljive je da je Omer-pasa rade slu$ao
jednog srpskog trgovea koii je prikazivao ausfrijsku vlast skao jezuitsku i neza-
hvalnu prema Hrvatimac« (147), Ipak, unatoé izvjesnoj naklonosti prema krifanskom
Zivlju, poloZaj se kr¥¢ana u doba Omer-pase nije vidljivije popravio (161).

U zaklju¢ku je autor iznio i nekoliko misli o posljedicama Omer-pasinih za-
hvata. On konstatira da je muslimansko plemstvo ne same slomljeno nego je sizgu-
bile svoju fizienomiju, svoje vodece ljude i polititku ulogu« {177). Tada su »bosan-
sko-hercegovadki muslimani liSeni svog vodeéeg drudtvenog sloja« (178), éime su bili
»veoma o3te¢eni za buduénost« (179). U vezi s time zakljucuje: »Dok su bosansko-
-hercegovatki Muslimani (autor ih piSe i malim poletnim slovom; D. P.) u svojoj
regeneraciji stigli do nivoa da se mogu pridruziti Srbima i Hrvatima u zajednitkoj
borbi za jugoslovensku ideju, medu ovima su se veé javile takve razlike i sukobi
da je to muslimansko stanovni§tve Bosne i Hercegovine prisiliavalo da se povlati
u se i da se opreznije ili samostalnije opredjeljuje« (179).

Bez sumnje je Galib Sljivoe napisao dobru, dokumentiranu i korisnu knjigu
kojom je popunio znatnu prazninu u povijesti Bosne i Hercegovine u sredini 19,
stoljeca. Zbog toga njegovu monografiju, iako je manja po opsegu, moZemo staviti
uz bok Ekmetitevu Bosanskom i KapidZiéevu Hercegovadkom ustanku. Izdavadko
poduzeée »Svjetlost« iz Sarajeva i ovom je prilikom zadrZalo tehnitku i estetsku
vrijednost opreme i tiska. Steta je 8to su izostavljene originalne ilustracije, podaci
o autoru i bibliografija njegovih radova a da i ne govorimo o potrebi osobnog

i zemljopisnog kazala, bez kojih je znanstvena uporabljivest knjige donekle
smanjena.

Dragutin Pavlilevié

MILORAD ZIVANCEVIC, ZNAMENITI HRVATI U POLJSKIM TAJNIM I1Z-
VJESTAJIMA NAKON REVOLUCIJE 1848, »Oko«, Zagreb X, br. 26, 13—27. V 1982,

Ovaj opseZniji €flanak novosadskog slavista M. Zivandevita, kojemu je re-
dakcija ¢asopisa »QOko« potisnula originalni naslov u korist senzacionalnog i pot-
puno besmislenog natpisa »Bit e agenatax, zasluZuje paZnju historidara iz vife raz-
loga. Autor u njemu prepri¢ava i djelomi¢no prevodi oduZi izvjeitaj koji je polj-
ski agent Karol Gregorowicz 1852/53. napisao za Kneza Adama Czartoryskog
0 svojoj djelatnosti u vrijeme revolucije 1848/48. na slavenskom Jugu. Kako Zivan-
¢evi¢ napominje, on prenosi »ovdje saZete najzanimljivije relacije, ispustajuci nebit-
ne digresije, ali doslovece prema autorovu kazivanjue, prevodeéi tekst iz poljskog ori~
ginala koji priprema za $tampu u »Zborniku za slavistiku« Matice srpske (do sada,
rujan 1983, nije iza%ao).

Gregorowicz je kao mladié, roden 1819, iz vlastite pobude dc§ao u Hrvatsku
nakon uguSene krakovske revolucije 1846. Najprije je boravio u Karloveu, gdje se
izdriavao podukom iz poljskog i francuskog jezika. Ondjc se upoznao s krugom
narodnjaka koji se upravo tada, od kraja 1846, okupljaoc oko I. MaZuraniéa i D.
Kuflana u »Domo- i rodoljubnom dru$tvu Karlovatkome. Iduée je godine prefao
u Zagreb gdje je suradivao u Gajevoj »Danici« i novinama »Agramer Zeitunge, kre-
¢uéi se 1 ondje medu istaknutim ilircima. Iz podataka koje je kasnije u razliditim
prilikama o sebi dao ne moze se njegov Zivoini put za revolucije slijediti bez pre-
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kida. Tvrdi, na primjer, da je sudjelovao kao borac u listopadskoj revoluciji u Betu
i da je u studenom 1848. ponove doSao u Zagreb, ali je odmah zatim otiSao kao do-
brovoljac u Vojvodinu i do poletka oZujka 1849. sudjelovao kao srpski artiljerijski
oficir u borbama na ratistu.

Tek tada kad je dac ostavku na foj &asti i otiSao u Beograg, stupio je ondje
u obavjeitajnu sluZbu Czartoryskog I postao u oZujku 1849. njegovim agentom u
Zagrebu. Odanle je od 1. IV do 6. VII slao u Pariz sveje izvje§taje. Bavio se 1
dalje novinarskim radom suradujuéi u »Sldslawische Zeitung« koji je list 1848.
pokrenuo D. Demetar, ali je, u skladu s tadasnjom politikom Czartoryskoga, nas-
tojas da hrvatske politi¢are uvjeri u potrebu suradnje s Madarima i zajednitke
borbe protiv Austrije. Budu¢i da je reakcija poslije oktroiranja ustava od 4. III
1849. i progladenja banove maredbe o 3tampi u mjesecu svibnju osjetljivo ojadala,
Gregorowiczeva djelatnost naglo je zavr§ila njegovim hap$enjem 29. srpnja i. &
Po3to je, kako sdm navodi, sedam tjedana odleZac u zatvoru, pusten je na slobodu
i u listopadu 1849. napustio je zauvijek Hrvatsku. Preko Beograda otputovao je
u domovinu, u poznanjski kraj, ali je uskoro zatim ponovo emigrirao na Zapad.

Na zahtjev L. Bystrzonowskog, kome je kao agent bio 1849. podreden, on je
25. oZujka 1852. do 27. lipnja 1853. napisao u Louvainu (Belgija) opsirnu relaciju
u tri dijela u kojoj je pokuSac izraditi karakteristike najistaknutijib hrvatskih
narodnjaka. Tu je relaciju opisac jo§ Lj. Durkovié¢ — Jak$Sic¢ u raspravi
»Uestvovanje poljskih oficira u srpskom pokretu u Vojvodini 1848--1849«, Zbor-
nik za slavistiku 3, N. Sad 1972, u kojoj je Gregorowiczu posvetio str. 131—141y
Gotovo u isto vrijeme navijestio je temeljifiju ocjcnu tog dokumenta Vaclav
2.4¢ek, Tajni politi agenti v Chorvatsku pted r. 1848, HZ XXIX—XXX, 1976—17,
306, ali to do sada nije ucinio. Dok se u Zborniku za slavistiku ne pojavi origi-
nalni tekst izvjeStaja, mozemo se, dakle, u njegovej analizi osloniti samo na spo-
menute priloge Durkovié—Jak§iéa i Zivandeviéa, Medutim, prvi ga prepriéava
nedovoljno pregledno i u odabiranju pojedinik podataka u njemu postupa vrlo
proizvoljno, a drugi ostavlja &itaoca u nedoumici, radi li se na odredenim mjes~-
tima o vjernom prevodenju originalnog teksta i}i tek autorovu prepri¢avanju. Obo-
jica su se, povrh toga, odrekli svake ozbiljnije kritike iznesenih podataka, prepu-~
Stajuéi ditaocu da se medu sudovima i ocjenama, &esto vrlo dalekoseinim, snalazi
kako zna i umije, U slufaju njihova objavljivanja u »Oku« pogotovu se takav po-
stupak mora ocijeniti kao nedopustiv,

Iako se temeljitija analiza i kritika Gregorowiczeva izvieStajs mora odloZiti do
objavljivanja originalnog teksta, ipak se na temelju obaju prikaza moZe ve¢ sada
upozoriti na neke njegove podatke koji dopunjuju naSe dosadasSnjc znanje ili otva-
raju poneko novo pitanje.

To se ponajprije odnosi na samu djelatnost Gregorowicza koja se, prema nje-
govu pisanju, nije ograni¥avala samo na slanje izvje¥taja i akeiju za izmirenje s
Madarima. On, izmedu ostaloga, saopéava da je 20. IV 1849. omoguéio Lavoslavu
Zupanu odlazak u Pariz gdje je od Czartoryskoga trchalo ishoditi slanje pomoéi od
25 tisuéa pudaka preko Rijeke za podizanje ustanka u Hrvatskoj. Taj pokusaj, poz-
nat u osnovi veé¢ otprije, ostao je, dakako, bezuspjeSan, a Zupan ga je, $tovise,
kako sada doznajemo, poduzeo bez ikakvih punomotja. Gregorowicz, nadalje, tvrdi
da je uprave njegovim nastojanjem oduzela KuSlanu redakeija »Slavenskog jugac,
koji je do tada izlazio nov®anom pomoc¢u biviega kneza Mihajla Obrenoviéa, i da
je to udinio tada kada je Kuslana »poslac« u Beograd. Poznato je da je Kuslan do-
ista potkraj svibnja doSao u Beograd i ondje bez rezultata pregovarao s Gyulom
Andrassyjem o suradnji hrvatske opozicije s madarskom vladom protiv bana Jela-~
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¢iéa i Austrije (usp. o objema akcijama J. Sidak, Hotel Lambert i Hrvati, Stu-
dije iz hrvatske povijesti XIX stoljeca, 1973, 176), ali je do premjene u redakeiji
»Slavenskog juga« doSlo tek 1. srpnja 1849. kada je uredniitvo preuzeo B. Sulek.
Gregorowicz upisuje scbi u zaslugu ne samo ovu promienu nego i novéanu pomoé
potrebnu listovima »Slavenski jug« i »Siidslawische Zeitung« radi polaganja kauciie
i pretvaranja prvoga u dnevnik, istiduéi pri tome cpet Zupanovu suradnju.

Karakteristike koje Gregorowicz daje o mnogim poznatim narodnjacima, me-
du njima napose o Gaju, iznenaduju testo istanfanim smislom za uolavanje nekih
znatajnih crta u portretima pojedinaca, ali — kao uvijck u sliénim pokusajima —
upuduju na oprez u njihovu prenaglom uopéavanju. Ofigledna je atutorova simna-
tija za neke li¢nosti kojima je bio blizak, a od kojih su potekle i neke negativne
obavijesti ¢ Gaju; u ovima ima i netotnih podataka,kao i u prikazu bana Jeladitx.
Zatuduje pogotovu negativan sud o D. Kuslanu, koga je Gregorowicz imao do-
voljno prilike upoznati najprije u Karloveu a zatim u Zagrebu, ali je on nesumnijivo
pristran i cdudara od svjedofansiava drugih suvremenika.

Jarostav Sidek

ANDRIJA ZIRDUDM, FILIP LASTRIC-OCEVAC 1700—1783,
Analecta croatica christiana XV, Zagreb 1882, str. XXIV + 200.

Autor navedene monografije dr Andrija Zirdum veé¢ je poznat po djelu
»Filip Lastri¢, Pregled starina Bosanske provinecije«, koje je u Sarajevu jzdalo
izdavatko poduzete »Veselin MasleSa« u nizu Biblioteka kulturno nasljede. Tom
Lastri¢evi djelu, koje je zapravo fetvrto izdanje, Zirdum je napisao uved i ko-
mentar, a preveli su ga s latinskog i talijanskog jezika Sime Simi¢ i dr Ignacije
Gavran.

Zirdum je monografijom »Filip Lastrié-Oc¢evac« nastojac predstaviti nasoj
kulturnoj javnosti Zivet i djelovanje fra Filipa Lastri¢a-Ocevca, franjevca Bosan-
ske provincije i zaletnika moderne bhosanske historiografije. Kako refe u predgo-
voru, htio je »pruZiti prilog oZivljavanju znanstvenog zanimanja za doba koje je
ostavilo trajne tragove na demografskej karti Bosne i Hercegovine, i fovjeka koii
je tada, v kontekstu odredenih politi&kih prilika, ¢uvao i oZivljavao kulturne teko-
vine katolika-Hrvata u Bosni i Hercegovinic. Taj historingrafski prilog napisan je
uglavnom na temelju arhivske grade koja se ¢uva u Rimu i u franjevackim samr-
stanima u Bosni, Dalmaciji, Slavoniji i Srijemu, a koji su nekada pripadali redo-
drzavi Bosna Srebrena, kojoj je ¢lanom bio i Lastric.

U Uvodu Zirdum je prikazao novu polilicku podjelu juine Evrope u XVIII,
st. poslije betkog rata (1683—1699) i ukazao je na problem koji je time nastao za
franjevce Bosne Srebrene, rcdodrzave Lkoja se nrotczala od Jadranskog mora do
Budima i Temisvara, na prostoru triju razligitih i medusobno neprijateljskih drzava.
Tada je doslo do cijepanja franievagke bosanske redodrZave i ona jc 1757, svedena
na podrudje pod turskom viadéu, Po miSljenju autera, za katolitko stanovnitvo
u Bosni i Hercegovini, to je razdoblje nakon ratovanja u XVII st. »moZda najtefe«
u njegovo] proslosti.

Autor je svoj rad podiielio u dva dijela. U prvom, opécm dijelu prikazao je
politi¢ke prilike u Bosni od 1700. do 1780, i fo posliedice betkog rata (1683—99),
neuspjehe turske vojske u ratu 1716—18, uspjeh turske vojske poed Banjom Lukom
1737, unutarnje ncemire u Bosni, ratove s Crnogorcima i Rusima 1754, 1768, 1769,
1771, i 1772, te stanje katolicke crkve u Bosni i Hercegovini: previranja unutar
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