O PORIJEKLU FRANJE RACKOGA

U prvom izdanju Enciklopedije Ju-
goslavije, svezak 7, Zagreb 1968, na str.
5, iznijet je (iz pera prof. dr Jaroslava
Sidaka) a pod natuknicom: »Rat¢ki Fra-
njo -— historiar i politi¢ar« slijede€i po-
datak o njegovu porijeklu: »Porodica
imuénog trgovea iz koje je Rafki po-
tekao doselila se u Gorski Kotar potkraj
XVII jli poletkom XVIII stoljeéa iz
Fare na lijevoj obali Kupe, kamo je iz
starine predla iz Rake (kod Krskog) po
kojoj je dobila i ime.«

Sumnjajuéi u tolnost ovog podatka
i tragajuéi za izvorima, kojima se autor
ovog sastanka posluZio objasSnjavajuci
porijeklo obitelji Radki, dosaoc sam do
zakljutka da se vjerojatno posluzio po-
dacima koje je akademik dr Ferdo Sigié
iznio u svom referatu podnijetom u po-
vodu proslave stogodiinjice rodenja Fra-
nje Ratkoga, u vezi s kojom je Akade-
mija 1929. godine izdala posebnu ediciju
pod istim naslovom, a2 u kojoj je spo-
menuti autor doslovno naveo: »Porodica
Ratki koja jo§ i danas Zivi na svome
ognjiftu u mjestu Fuzini u Gorskom
Kotaru, doselila se potkraj XVII ili od-
mah na podetku XVIII stoljeéa iz susje-
dne Kranjske u hrvatski Brod na Kupi,
a odavile onda u FuZinu. DoZla je tada
iz mjesta i opéine Fara, s lijeve obale
Kupe, ali starinom potjefe iz mjesta i
optéine Raka (njem. Arch) kotara Kriko.
Nema sumnje pod vidom lingvisti®kim
da ije porodica Radki dobila ime svoje
ba§ po ovome mjestu Raka, iz kojeg je
potekla. Ako je ispravna vijest, koju ni-~
sam mogao provjeriti, da je na¥ Franjo
Ratki jo§ kao gimnazijalac uZivao poro-
di¢ni stipendij, 5o ga je osnovao kod
Ljubljanske pokrajinske vlade Zupnik u
veé spomenutoj Fari Lovroe Racki (o.
1790), onda bismo u tome imali jak
dokaz o Zivoj svijesti krvne veze izmedu

slovenatkih i hrvatskih Raéki u prvoj
polovini XIX stoljeéa.«

I kasniji autori, koji su se bavili
porijeklom obitelji Rafki slijedili su
spomenutu tvrdnju akademika Si%ic¢a, pa
je u tom pravcu to porijeklo objasnja-
vao i Viktor Novak u svojoj knjizi
»Franjo Racki (1828—1894)«, izdanje NO-
LIT, Beograd 1958, u kojoj navedi da
su »oni (misli na pretke Franje Ratkog)
dofli iz Slovenatke Rake pored Krikogk,
dodajuc¢i da »nema sumnje da se u po-
rodi¥nom imenu odraZava i ime njihovog
prvobitnog zavi€aja«. Istim podatkom
posluZioc se i Ante Gulin, znanstveni
asistent JAZU, u emisiji na III progra-
mu Radio-Zagreba, 7, 8. i 9. IF 1979, a
u povodu 150-gedisnjice rodenja Franje
Radkog, pozivajuéi se — u pogledu tog
podatka — uprave na akademika Ferdu
Kikica.

Medutim, moj stric dr Andrija Ra-
¢ki, koji se takoder bavio historiografi-
jom, napisao je — pored ostalog — i
monografiju »Iz prosiih dana opéine Li-
¢a 1 FuZine« (izdanje Narodne Stampa-
rije, Rijeka 1948) u kojoj je — objadnja-
vajuéi porijeklo obitelii Ratki na str, 46
doslovno naveo: »Obitelj Radki dofla je
u FuZinu iz Kranjske iz Zupe Fara tik
Broda pa Kupi. Tamo ima s lijeve stra-
ne Kupe nedaleko KuZeljske stijene mje-
sto 'Raka’ odakle dodofe Rafki u Fu-
Zinu. Raka znaéi na slovenskom jeziku
’peéina’ (fal. roccia, engl. rock, frane.
rocher), a od imenice 'raka’' dolazi pre-
zime Ralki.«

Dr A. Ratki nema samo utoliko
pravo, §to ime tog naselia naziva »Ra-
ka«, a ono se u stvari zove »Rake« i kao
takvo ubiljefeno je 1 na geografsko)
karti razmjera 1 :50.006 izdanja Vojno-
geografskog instituta, koja je izradena
na osnovu reambulacije iz 1930, g. a do-
punjena 19856, Pored tog naselja, a s
njegove juZne strane, protjete potok.
koji je na toj karti ubiljeZen (a i danas
se naziva) »Ratki potoke.
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Iz ovoga proizlazi da u susjednoj
Sloveniji postoje (bar) dva naselja sli¢-
nog, ali ne posve identifnog naziva:
Rake s lijeve obale Kupe (opéina Ko-
devje} i Raka u op¢ini Kréko.

I pored spomenute omadke dra An-
drije Ralkog smatram vjerojatnijim da
prezime obitelji Ra¢ki potjete od nase-
Ija Rake u opé. Kofevje, a ne naselja
Raka opéine Krsko. Izgleda da histori-
tar 8i%i¢ to naprosto nije znao. Inade
bi u cilju dosljednosti bio duZan da na-
vede da se u migracionim kretanjima u
srednjem vijeku obitelj Ra¢ki iz naselja
Raka kod Krikog preselila na podrutje
opéine Kolevje s lijeve obale Kupe i to
novo naselje nazvala Rake. Da nije vje-
rojatno da obitelj] Radki potjete iz na-
selja Raka kod Krikog proizlazi {z mo-
jih neposrednih zapaZanja. Bio sam u
tom naselju i raspitivao se o tome, ima
i u tom mjestu Zitelia koji nose pre-
zime Radki, ali je odgovor bio nega-
tivan. Niti na miesnom groblju, sudeéi
prema nadgrobnim spomenicima, nema
nikoga koii bi bio vkopan, a da je nosio
to prezime. Obratic sam se -~ kona&no
— i na Krajevni urad Raka s malhom,
da se spomenuti podatak provjeri pre-
gledom matidnih kniiga. Aktom od
23, XIT 1982, br. 158/1—82 (&ifu foto-
kopiju prilaZem), taj me je Urad oba-
viiestio, da ni u matiénim knjigama od
1861, g. na ovamo nije evidentirano pre-
zime Ratki. »Na obmo¥%ju mati¢nega
urada Raka, ki zajema 29 naselif v ob-
tini Kr5ko, ne cbstojajo niti so obstojali
prebivalei z priimkom 'Ra&ki’.« § dru-
ge sirane, naselje Rake s lijeve obale
Kupe danas ustvari ne postoji, jer su
svi objekti fog naselja u II svjetskom
ratu porusSeni, a vjerojatne i popaljeni.
Danas na tom podrutju postoji nekoliko
izgradenih zgrada za odmor i oporavak
(tzv. vikend-kuéa).

Todan je podatak ak. Si§ica da je
Lovro Racki osnovao zakladu iz &ijih
su se kamata stipendirali svi koji nose
prezime Racki i mogu dokazati svoje
porijeklo s njime. Iz spomenute mono-
grafije dr A. Rackog proizlazi (str. 46)
da je ta zaklada iznosila tadanjih 4 hi-
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ljade forinti. On (koji me je inate $ko-
lovao) nikad nije spominjao da se i
akademik Ratki koristio tom stipendi-
jom, Koristio se, medutim, sam dr An-
drija Radki, koji je — da b dokazao
svoje porijeklo od Racki Lovre — pri-
bavio »Stammbaume, koji je meni pre-
dao, 2 ja sam ga namijenio i sada se
nalazi kod mog sina ing, Ratki Darka.
Iz priloZene fotokopije tog dokumenta
proizlazi da su njegovu autentinost
potvrdili kako Zupni ured na Fari, tako
i onaj na FuZini. Iz tog dokumenta pro-
izlazi to¥nost Sifiteve tvrdnje da se
obitelj Racki poletkom XVIII vijeka
preselila sa podruéja Zupnog ureda Keo-
stel (u Slovenijl) na podruéje Zupnog
ureda FuZina, jer dok Jje Ante Ratki
roden na Kostelu 10, VI 1708. g., njegov
slijednik ({vjerojatno sin} roden je
27. T 1739. u FuZini i nosio je ime BlaZ
Al i iz tog dokumenta nesumnj}ive pro-
{zlazl da su preci Franje Ralkoga pre-
selili u Fufine iz naselja Rake (a2 ne
Raka), jer se to naselje nalazi na po-
drudju Zunnog ureda Kostel odn, kasni-
je Fara. Na osnovi tog »Stammbaumar
a prema usmenom kazivanju mog strica
Ralki dr Andrije izradio sam genealo-
giju obiteljii Ratki, u koju je — dakako
— ufao i akademik dr Franjo Ralki.
Fotokopift toga takoder prilaZem. Tek
iz ovoga proizlazi da je tofno (samo Bi-
%iétevo nagadanje) da »postoii dokaz o
%ivoi svijestt krvne veze izmedu slove-
nalkih i hrvatskih Ratki u prvej polo-
vini XTX stoliefa«,

Nz osnovi svega toga i jer smatram,
da je u naimanju ruku problematitna
tvrdnia historitara F. Sifi¢a da je po-
rodica Ratki dobila svoie ime po mjestu
Raka (misli na naselie Raka onéine Kr-
gko). nredlofo bih da se u IT i slijede-
élm izdanjima PEnciklopedite .Jugoslavi-
ie izostavi uvodno-smomenutl podatak i
da se ogranii na {dovolino provjereni)
podatak da je »porodica iz koje je Ragki
notekao doselila u Gorski Kotar krajem
XVIT il pofetkom XVIIT stolieéa iz'na-
selja Rake na lijevoj obali Kupe (opfina
KoZevje} po kojoj je i dobila imee.

Branimir Rafki
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DODATAK TEKSTU B. RACKOG
O PORIJEKLU FRANJE RACKOGA

Gornii tekst je bez ikakve promjene
prenesen iz pisma autora, umirovljenog
suca Vrhovnog suda Hrvatske, koje je
14. sijefnja 1983. uputio Urednistvu II
izdanja Enciklopedije Jugoslavije. Tzo-
stavijeni su samo prilozi koje autor u
tekstu spominje, tj. aki{ Krajevnog ura-
da Rake kod Krikog od 23. XIT 1982.
1 genealogija obitelji Ratki od Antuna
rodenog u pofetku XVIII st. do danas.

Tako je sporno pitanje ovim pis-
mom rifeSenc u prilog autorova zaklju-
tka o lokalitetu Rake (pl) u opéini XKo-
tevie, na lijevoj obali Kupe, kao prvo-
bitnoj postojbini predaka historidara
Franje Ralkoga, ostaje i dalje otvore-
nim pitanje, na temelju kakvih je po-
dataka F, 8Ji¥é ustvrdio da prezime
Ralki potjefe od lokaliteta Raka kod
Kr3koga. Tu je tvrdniu - koliko sam
je uspio provieriti — Si%ié prvi put iz-
rekao 1929. 1 gotovo je doslovno ponovio
u &lanku o F. Rakom u Novostima od
4—9. IIT 1934, br. 63—68.

Medutim, jo¥ 1914, u svom Prirud-
niku izvora za hrvatsku povijest, 5iié¢
je iznio pretpostavku — sa znalajnom
ogradom rkako se ¢inie — da je pre-
zime Ralki »fefkoga podrijetla (Hrad-
ski)a. Uzalud sam tragao za takvim pre-
zimenom u Ceha — pravilan bi oblik,
dakako, mogao bitl samo Hradsky — a
8igi¢ nije ni ovom prilikom naveo izvor
za tu pretpostavku. Biografije T. Smi-
tiklasa (1895) i V. Zagorskoga (1909),
koje ovdje spominje, ne govore nista o
porijeklu F, Ratkoga, a ni u svojim
¢lancima o njemu iz 1894. i 1903, nije
to pitanje uopée dodirnuo.

Najzad, ni Godi3njl izvje¥$taj puskih
Skola opéine fuZinske za 3k. god. 1893/
94, u kojem je Zvonimir Tkalec objavio
nekrolog o F. Ratkom, a koji Zagorski
izri¢ito spominje, ne donosl nista wvi%e
nego da je Ralki bio »sin seljatkoga
podrijetla (roda)x i da mu se otac »ba-
vio mesarenjem« (4),

Jarosiev Sidak

O POCECIMA NASTAVE
HRVATSKOG JEZIKA NA
ZAGREBACKOJ AKADEMIJI

Kada sam u »Spomenici u poveodu
proslave 300-godidnjice Sveuéilifta u Za-
grebue I, 1969, 334—335, prvi put obja-
vio rukopis predavanja koje je Matija
Smodek 6. studenoga 1832. odriao —
kako sam kaZe — »pri poletku navu-
¢anj iz materinskoga Jezika u Zagrebux,
bio sam uvjeren da je pitanje potetaka
te nastave napokon do kraja rijeSeno.
Pretpostavljajuéi da rukopis, pisan Smo-
dekovom rukom, doista sadrZava tfekst
njegova prvoga, nastupnog predavanija,
zaklju®io sam da je on 8. XT 1832, po-
teo odrZavati dobrovolinu nastavu iz
hrvatske kajkavstine koju je zatim po-
#rtvovno nastavio »sve do 1848. godine«
(na i. mj., 69), ti. do uvodenja samostal-
ne katedre narodnog jezika koju je tada
preuzeo Viekoslav Babukié, Daljnia Is-
traZivanja koja sam ¢ tome poduzeo
pokazala su da ova} zakljudak nije fo-
¢an., Ponovio sam ga, dodufe, izdajuéi
opet Smodekovo predavanje u Sasopisu
»Kaj« TE/12, 1969, 10—13, I u knijizi
»Kroz pet stoljeéa hrvatske povijestic,
1981, 181—182, ali sam posljednjom pri-
likom mogao, na temelju Smodekova ne-
krologa iz pera BlaZa Lorkovifa u Vien-
cu XIIT, 1881, 735, utvrditi da je Smo-
dek svoja predavanja iz narodnog jezika
odrZavao »punih deset godina« { to 5kol-
skih, dakle od 1832, do 1840. Medutim,
i dalje je ostalo otvorenim pitanje o po-
Zecima ove Smodekove djelatnostl. o
kojem su u literaturi postojala razlidita
miljenja, pa ni Fran Kurelac, njihov
sudionik, nije 1862. mogao sa sigurnoléu
navesti godinu kojoj pripadaju.

Unato? tome safuvali su se suvre-
meni dokumenti koji najneposrednije 1
pouzdano rijeSavaju i to pitanje. Vet
1876. je T. Smidiklas, Zivot i djela
Vjekoslava Babukiéa, objavio koncept
Babukiéeva nedatirana pisma prof. J. K.
Franikidu u PoZegu na kojem je Babu-
ki¢ 1839. zabiljefio da »ovaj list bi, (po
svoj prilici méseca S&nja) 1832. [...]
pisans, U njemu je, izmedu ostaloga,
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javljao da »s dopushtjenjem Stareshinah
pridaje se u Zagrebu Philologia Horvat-
skoga dialekta, moj Soucsenik Smodek
pridaje«, pa je na taj podatak upozorio
1903. i ®. Surmin, Hrvatski prepo-
rod I, 144, On je, osim toga, upotrijebio
takoder Smodekovo pismo od 13. stude-
noga 1832, (u Surmina pogresno 8. X),
u kojem Smodek piSe Gaju da mu je —
po rije¢ima Surmina — »gotovo 2ao ¥to
je poteo predavati hrvatski jezik, jer vec
vidi, da ¢e za koji mjesec morati pre-
stati, kad je prve senzacije od toga do-
gadaja nestajaloz (156/7).

Ovo je pismo 1909. V. DezZelié
uvrstio u svoju zbirku »Pisama pisanih
Lj. Gaju« (173/4). Dio pisma koji Sur-
min u cjelini ne citira glasi doslovno:
»[...} Jedino vam obznanujem, da sem
6. ovoga meseca zachel opet horvatski
vuchiti, Nego Zalujem se da ov terh na
me vzeh, ar ovak itak na zadnjim pre-
stati budem moral; bum jedno dva me-
seca vuchil, onda pak prestanem.« Da
se ova njegova bojazan nije ipak ispu-
nila, dokazuje Gajev rukopis sNavuda-
nje jezika horvatskoga« iz 1835. koji je
tek F, Fancev objavio u svejim »Do-
kumentima o naSem podrijetlu hrvatsko-
ga preporoda«, a kojemu je Smodek svo-
jom rukom napisao naslov (317). U nje-
mu stoji i to da je on 1832. »zadohil
dopuflenje« da predaje »horvatski jezike
i da ga »veé ovo Cetvrto leto [...] na-
vudax {(317).

Prema tome, iz svega §to je naprijed
redeno, slijedi ovaj zakljufak: prema do-
govoru mladih koji su se tada podeli
okupljati oko Gaia, Matija Smodelk je,
kao doktor filozofije, jedini od njih
mogao zatraZiti pravo da izvan redovne
nastave predaje na Akademiji narodni
jezik. Uéinio je to najvierojatnije na
pofetku 1832, i veé u stienju zapodeo
odrfavati predavanja koja je zatim na-
stavio i u lietnom semestru. U novoj
Skolskoj godini odrzao je 6. studenoga
1832. nastupno predavanje, tekst kojega
se saduvao, i produZio s tom djelatnoSéu
— prema Lorkoviéevu pouzdanom svje-
dotanstvu — do 1840.

Netofna je, dakle, tvrdnja Josipa
Horvata u njegovej biografiji Lj.
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Gaja (1960. i 1975) da je Smodek pre-
davao shrvatsku kajkavsku gramatiku
[...] u proljethom semestru 1832, nasta-
vio u jesenjem, ali samo jo§ dva mje-
seca« (1975, 72).

Iz naprijed spomenutog Smodekova
pisma Gaju od 13. XI 1832. moZe se za-
kljuditi i to kakvu je on jezi¢nu kon-
cepciju u svojim predavanjima slijedio.
Tada je ve¢ svrSio i pisanje gramatike
koju je izradio »v horvatskom i nema-
¢kom jeziku z opazivanjemi (tj. upuéu-
juéi; J. 8.) na Slavonsko i Dalmatinsko
podnarechje<. Ta se gramatika, medu-
tim, nije satuvala; mozZe se pretpostaviti
da je Gajev krug, u kojem je, prema Ze-
1ji autora, trebala biti »predi, kak v
shtampu poide [...] po navadi« protita-
na, veé tada otiSao u svojim zamislima
dalje od Smodekova kompromisnog rje-
Senja. Iste godine ugledala je svjetlo i
Dragkoviéeva Disertacija pisana Stokav-
$tinom.

Jaroslay Sidok

DVADESET GODINA INSTITUTA ZA
HISTORIJU RADNICKOG POKRETA
HRVATSKE, Casopis za suvremenu

povijest XIV/I, Zagreb 1982,

Institut za historiju radni¢kog po-
kreta Hrvatske osnovan je 1961. na te-
melju odluke TIzvrSnog komiteta CK
SKH i Izvrinog odbora Glavnog odbora
SSRNH. U povodu toga dogadaja surad-
nici Instituta cijeli su svezak svoga
»Casopisa za suvremenu povijest« XIV/1

*(38) za 1982. ispunili materijalima koji

gavore o dvadesetgodiSnjem radu ove
ustanove. Svczak se sasfoji od pregleda
rada Instituta (historijat i rezultati znan-
stvenih istraZivanja) i od biobibliografije
njegovih sada3njih radnika. Autori tek-
stova prvog dijela jesu Z. Cepo, V. O§-
trié, S. Koprivica-Ostrié, V. Rajlevié,
B. Janjatovié, Z. Stipeti¢ M. Kolar-Di~
mitrijevié, 1. Jeli¢ i L. Sklevicky; drugi
dio je pripremila M. Senti¢. Iz tlanaka
su vidljivi i uspjesi Instifuta — dobar
dio rezuliata nesumnjivo je vrijedan za
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nasu historiografiju, te njegove telkoée
— osobito one svojedobno vezane uz
nacionalisti¢ka zastranjivanja pojedina-
ca. Biobibliografije, medutim, svojim je-
dinicama otkrivaju i drugu siranu rada
— iako su radnici istodobno zapocinjali
znanstvenu aktivnost ili rade u istim
uvjetima, rezultati su im veoma razli-
titi. U produkeiji radova pojedinci foliko
odskafu da su u popisima izostavili
neke radove, po njihovu misljenju manje
vazne; manje produktivni radnici, me-
qutim, naveli su, €éini se, sve radove. No
time su plodniji autori oftetili i sebe i
one koji su zainteresirani za ovu oblast
historiografije. Osim toga, Stefa je da
nisu date biobibliografije onih radnika
koji su preminuli i onih koji su prestali
biti u radnom odnosu Instituta, a u pr-
vom su dijelu spomenuti ili je ukazano
na njihov Zivot i rad. Unatol tome, oba
dijela Casopisa daju lijepu, iako subjek-
tivhu i nepotpunu sliku, ne samo ra-
zvoja institucije veé i jedne cijele oblasti
u istrazivanju novije povijesti; neki od
radnika dali su zaista temeljne i vrlo
zapazZene priloge povijesti radnifkog po-
kreta, NOB-e i socijalistitke izgradnje
Hrvatske, ali i Sire povijesti naseg 19.
st, te stranih zemalja.

S ovim brojem izvriene su i izmjene
u redakeijl — na &elu su sada B. Janja-
tovie i Z. Cepo {(glavni i odgovorni
urednici), a élanovi su D, BilandZié, H.
Matkovié, V, Ostrié, Z. Stipetié i F, Trgo.

P. Stréié

DRUGI (VUKOVARSKI) KONGRES
KPJ (20—24. JUN 1920).
PLENARNE SJEDNICE CPV KPJ
(FEBRUAR—DECEMBAR 1920). Izvori
za istoriju SKJ. Beograd 1983,

U okviru Serije A, Dokumenti cen-
tralnih organa KPJ/SKJ I, Kongresi,
konferencije, plenumi CK KPJ/SKJ,
objavljena je knj. 2, u kojoj su doneseni
izvorni dokumenti 3to se odnose na 2.
kongres KPJ, te na plenarne sjednice

Centralnog partijskog vijeta KPJ od
veljate do prosinca 1920. Knjigu je pu-
blicirac IC »Komunist« 1 Beogradu, &
u organizaciji i pripremj Arhiva CK
SKJ i Instituta za savremenu istoriju;
gradu su za ediranje priredili U. Vu-
jodevié i V. Kovactev, Ne treba
mnogo goavoriti o povijesnom ili, u okvi-
ru toga, polititkom karakteru i znacenju
vukovarskog skupa revolucicnarnih rad-
nika Jugoslavije, koji su odluéili krenuti
novim putovima, pa su &ak i simboli¢ki,
uzimajuéi za naziv stranke ime Komu-
nistiCka partija Jugoslavije, prekinuli s
dijelovima dalje i bliZe proSlosti. Ovdje
treba samo reéi da je —uz »Predgovore,
te priloge: »Biografije &lanova Central-
nog vetéa KPJ«, »Delegati Drugog kongre-
sa KPJ«, »Napomene«, »Hronologijas, re-
gistre imena i geografskih naziva, skra-
¢enice, izvore i literaturu, te ilustracije
— objavljeno 46 osnovnih dokumenata,
uz koje su publicirani materijali upo-
trijebljeni u pretkongresnoj diskusiji
{26) i u vezi s pristupanjem radnickih
slovenskih organizacija SRPJ (7), zatim
prijedlozi i pozdravi organizacija SRPJ
(k) i pojedinaca koji su upuceni 2. kon-
gresu KPJ i poruke izabranim delega-
tima (11), dokumenti KPJ o 2. kongresu
i plenarnim sjednicama CV KPJ {8), te
dokumenti policijskih i upravnih vlasti
o kongresu (9). Dokumenti i ostali ma-
terijali pripremljeni su nha suvremen,
znanstveni nadin; data su potrebna obraz-
loZzenja, tako da se biljeSke i prilozi isti-
¢u bogatsivorn podataka koji znatno
olakSavaju upotrebu objavljenih izvora.
Kad se uzme u obzir da su se izvori o
revolucionarnom radni¢kom pokretu i
NOB-u gotovo sve donedavno nerijetko
objavljivali bez ikakvih pomagala, takav
postupak priredivata i izdavata ukazuje
na ozbiljnost, na Zelju da se atraktivnost
pojedinih dokumenata svede na njihovu
pravu mjeru; u prvom je planu htijenje
da se objavi grada kapitalne vaZnosti
za noviju jugoslavensku povijest, ali na
provjerenj arhivisti®ki, znanstveni nadin.

P, Stréi¢
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VOJO RAJCEVIC-SLOBODAN
ZARIC, IZVORI I LITERATURA ZA
POVIJEST REVOLUCIONARNOG
OMLADINSKOG POKRETA
U HRVATSKOJ 1918--1945, Zagreb 1983.

Cini se na prvi pogled kao da je
istraZivanje i proudavanje omladinskog
revolucionarnog pokreta u Hrvatskej u
sjeni istraZivanja KPH; no, to su zapravo
jednostrana razmisljanja {iako ona nisu
u nas rijetka i u javnost). Clanovi Par-
tije bili su velikim dijelom upravo mla-
di Yjudi, a narotito u vremenu NOB-e.
Zato se povifest SKOJ-a u Hrvatskoj,
npr., { ne moZe sasvim odvajati od povi-
jesti KPH odnosno KPJ, Medutim, za-
sluZzuje, svaku pohvalu napor Republi-
&ke konferencife Saveza socijalistitke
omladine Hrvatske i njezina Odbora za
povijest revolucionarnog pokreta Hrvat-
ske da ubrza istraZivanja o tome dijelu
nale novije povijesti. Rezultat je takvih
htijenja i knjiga V. Rajdevidéa i S
Zariéa, koja ima, kako je zamitliena
vrlo praktidnu namjenu »da se prikaZu
rezultati dosadainjih istraZivanja, da se
pobliZe opifu arhivski fondovi te da u
persnektivi posluZzi 1 autorima buduée
sinteze povijesti tog pokretac. Tako je
u kniizi ukazance na objavljenu i neo-
bjavlienu arhivsku gradu, na literatu-
ru, periodiku, memoarsku gradu, magne-
tofonske snimke i stenografske biliefke;
na kraju je upozoreno na nekoliko kro-
nolosih i bibliografskih pregleda. Knijiga
fe, dodusfe, otito izradena na brzinu, ali
je iskustvo i znanje obaju autora razlog
§to su izbjegnuti veliki nedostaci. Ipak,
Steta je da nema. npr.. kazala imena i
mjesta jer bi zaista bila potrebna, nije
pregledana ni sva literatura nitl je upo-
zoreno na materijale koji se &uvaju u
nekim institucijama itd. Dakako, teme-
1fitije bi trebalo pregledati 1 novitu Ii-
teraturu. narodito regionalnu, upozoriti
na sjeéania i druge materijale u svim
institueijama i organizacijama u kojima
se &uvaju, itd. Ali, bez obzira na sada-
$niu. tisto praktidnu namijenu ove knii-
ge, rad fe daleko prerastao okvir odred-
nice na njezinim koricama (»za internu
upotrebu«).

P, Str&ié
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AUGUST CESAREC, SABRANA
DJELA XIX I XX, 1982,

Brigom Vice Zaninovicéa kao sglav-
nog urednika edicije« zapolelo je na-
pokon sistematsko i krititki priredenc
izdavanje Sabranih djela Augusta Ce-
sarca. U prvo kolo uvriteni su i sve-
sei XIX i XX, koji, izmefu ostaloga,
obuhvadaju neke njegove tekstove vaZne
i za historitara.

Pod naslovom »Evropa uoctli ratac
Ivan Jelié je u XIX sv. spriredio«
Cesarteve &lanke koji su, osim prvih
dvaju, izlazili 1938. 1 1939. veéinom u »No-
voj rijeti«, tjedniku Samostalne demo-
kratske stranke, zatim u »Na$im novi-
nama¢, koje je RPH pokrenula 1939.
povierivéi njihovo uredivanje dru BoZi-
daru Adziji, { najzad u njezinu mjesged-
niku »Izraze. Kako Jelié konstatira, u
svremenskom smislu ovaj izbor &ini do-
nekle odredenu cjelinu, otkrivajuéi jedan
znatajan dio Cesardeve publicistitke
djelatnosti« (165), a njegovi ¢&lanci o©
medunarodnim temama, u svemu 3e-
snaest njih iz 1939, imaju posebno zna-
tenje i po tome — kako Jeli¢ upozorava
— ¥to je Cesarec u njima »legalnim
putem izraZavac glediita KPJ na aktu-
alne medunarodne probleme« (167).

U tekstu ¢lanaka sizvrSene su samo
najnuZnije pravopisne popravke i inter-
vencije kod olitih tiskarskih pogrelakas,
a ukoliko se u njemu ponegdje nailazi
na soznake u obliku tri tofke«, one po-
tjetu od samog autora {167).

Za razliku od ove knjige, XX sve-
zak nije ni vremenski ni sadrZajno neka
cielina, Tematski veoma raznolik, on pod
naslovom »Iz nauke i knjiZevnostic sa-
drzi srasprave i &lanke«, kako u podna-
slovu kaZe nijegov urednik V. Zaninovié,
koji su mastali u razdoblju izmedu 1930
i 1941, Rao posebna cjelina uneseni su
u njega pod brojem IIT, 193—248, 1 oni
prilozi koje je Cesarec od 1939. do 1941,
objavljivao o Eugenu Kvaterniku i pra-
vajima u mijesedniku »Tzraz« i tjedniku
»Nova rijel«, u kojem je tada polemi-
zirao s usta¥kim »Hrvatskim narodoms
dokazujué¢i da je wvanjskopolititka ori-
jentacija prava¥a, ne samo Kvafernika
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nego i A. Starlevica, bila potpuno opre-
¢na njegovoj.

Osobito znalenje imaju za histori-
dare Cesardevi ¢lanci o Kvalerniku kao
polititkom ekonomu t o njegovu sukobu
s mladim pravalima o idejnoj usmjere-
nosti »Hervatske« uoli Rakovice (1871).
Jako fi &lanci nisuz bili zamifljeni kao
znanstvene rasprave, ipak su otvorili
dosta novih pogleda na povijest rancg
pravadtva i Kvaternikova udjela u nje-
mu. To pogotovu vrijedi za studiju
»Kriza Stranke prava i nadi 'komunari’
1871«, posljednji tekst koji je Cesarec
objavio pred svoj fragiéni svrietak.
Studija je svoju vrijednost zadrZala do
danas, pa ju je zbog toga Povijesno dru-
§tvo Hrvatske 1951, i izdalo u obliku
omanje knjifice koju je pisac ovih re-
daka popratio op3irnijim uvodom i po-
govorom, Potonji tekst, u kojem je
Cesardeve priloge hrvatskoj povijesti
prikazao ut cjelini, uvrstio je tri deset-
ljeéa kasnije (1981) u op3irniji tekst koji
je pod naslovem »E. Kvaternik i kriza
Stranke prava 1871. u prikazu A. Ce-
sarca« unio u svoju knjigu »Kroz pet
stoljeéa hrvatske povijesti«.

U svojim »Napomenama« na kraju
knjige (251—256) V. Zaninovi¢ je »odje-
ljak o pravastvue, u obliku jednoga
»skradenog fragmentaz, prenio iz svog
referata »Eugen Kvaternik u inferpre-
taciji Augusta Cesarcax koji je 1971
proditaoc na znanstvenom skupu odrza-
nom u povodu 100-godiinjice Kvaterni-
kove smrti 1 zatim objavio s biljefkama
u Casopisu za suvremenu povijest {1972,
L7_3—85}.

Tehnitki je ova knjiga lijepo opre-
mljena, pa tim vife valja poZaliti S$to
posljednja korektura teksta nije uvijek
savjesno provedena (na poletku str. 242,
na primjer, ispala su dva retka i tako
jie tekst prvog pasusa Izgubio smisao).
Pogre$aka, na Zalost, ima i u Indeksu
imena koji je knjizi pridodat (257—266)
i koji, prema biljeSci uz naslov, »sadr?i
vglavnom poznatija imena koia Cesarec
navodi u svoiim tekstovima«. Gréki filo-
zof Demokrit, na primjer, oznaden je kao
»engleski filozof«, I. 1. Tkalac kao »hrv.
politi®ar«, uz ime J, Simraka, urednika

»Hrvatske straze«, stavljena je oznaka
»mradane, kao godina rodenja F. Sigica
navedena je 1896, mjesto 1869. $to je,
dakako, Stamparska pogreska, itd. Poda-
ci uz pojedina imena nisu uopce ujedna=-
¢ena, pa bi ubuduce takvom indeksu,
ina¢e veoma korisnom za Siri krug &i-
talaca, trebalo posvetiti viSe paZnje.

Joroslavy Sidek

BAJKAHCKHWE HAPOJABI M
EBPOIIEICKUE IPABUTEJALCTBA B
XVIII-HAYAJE XX B. MOCKBA,
>HAVYKA«, 1982, c. 288

Ovo je zbornik rasprava i dokumena-
ta koji je izaSao kao 8. knjiga »Balkan-
skih istraZivanja« §to ih izdaje kolektiv
Instituta slavjanovedenija i balkanistike
Akademije nauka SSSR-a u Moskvi U
osnovi zbornika su dokumenti i rasprave
sastavljene na osnovu materijala iz Ar-
hiva vanjske politike Rusije. S obzirom
na karakter arhiva, istrazivanja i doku-
menti ii¢u se medunarodnih odnosa ev-
ropskih vlada prema borbi naroda Srbi-
je, Bugarske i Gr¢ke, te Jugoslavije za
nacionalno oslobodenje, U sredi§tu zbor-
nika je politika carske Rusije prema
balkanskim drzavama od XVIII do po-
tetka XX stoljeta, a to je vrijeme inten-
zivne borbe balkanskih naroda za oslo-
bodenje,

U predgovoru dat je kratak historio-
grafski pregled. Iz njega se vidi da je do
danas objavljen u SSSR-u dosta veliki
broj zbornika diplomatskih dokumenata
o vanjskoj politici Rusije u kojima ima
materijala i o odnosima s balkanskim
narodima. Ovaj zbornik potvrduje da se
veze Rusije s balkanskim narodima i
danas intenzivno izufavaju. G. L. Ar§
isti¥e u predgovoru da je »politéki kurs
carske vlade prema Balkanu bio, u ¢i-
jelosti gledan, konzervativan«, Ta se
konzervativnost, prema autoru, »odraza-
vala negativno prema teZnjama balkan-
skih naroda koji su Zeljeli da se revolu-
cionarnim putem oslobode od inozemnog
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gospodstva« (4). Medutim, vladaju¢i kru-
govi Rusije, Zele¢i da satuvaju »svoj
utjecaj na balkanske narode iste vjere,
pomagali su im moralno, materijalno, a
za vrijeme rusko-turskog rata i vojno«.

U zborniku su objavljeni ovi radovi i
dokumenti: V. N. Vinogradov iL.
J. Semjonova, »Nekapitanjaodnosa
Rusije s Dunavskim knezevinama u
XVIII-podetka XIX s. na temelju mate-
rijala sovjetskih arhiva«. Ovo je uvodna
raspravag dokumentima iz Arhiva vanj-
ske politke Rusije (AVPR) koji se objav-
ljuju u prilogu. Rasprava E. P. Nau-
mova; »Kratki pismeni izvjestaj o ru-
skoj pomoc¢i srpskim ustanicima 1809—
—1813. pgodine« posveéena je Kritickoj
analizi raznih pismenih izvjeStaja o pr-
vom srpskom ustanku. Po misljenju
Naumova, u sovjetskim i jugoslaven-
skim arhivima €uva se dosta poznatih {
nepoznatih dokumenata koji pobuduju
interes me samo za izucavanje prvoga
srpskog ustanka nego i rusko-srpskih
veza 1 XIX stoljecu. Autor je usredoto-
fio svoje istrazivanje na memoarske
materijale-zapise koji su sakupljeni jo$
40-tih godina proslog stolje¢a, a ticu se
prvoga srpskog ustanka i pomoéi Rusije
za vrijeme rusko-turskog rata 1806—
—1812, Spomenuti zapisi izvrSeni su na
osnovu zahtjeva Ruske akademije zna-
nostl, a objavili su ih ¢&inovnici kneza
Mihajla Obrencvi¢a, Dio zapisa je bio
objavljen, a originali se ¢uvaju u AVPR
u Moskvi. Naumova zanimaju zapisi o
vojnoj pomo¢i Rusije 1 osobito zapisi Si-
me Milutinoviéa-Sarajlije.

Slijede &etiri dokumenta o rusko-gr-
€kim odnosima s uvodnim &lankom G.
L. Ar§a, »Materijali za povijest rusko-
-grékih veza u pofetku XIX stoljecac,
i prilog O. V. Medvjedova, »Pisme-
na predstavka anonimnog autora o po-
lozaju Jonskih otoka pod britanskim
protektoratom« (1820). Nakon uvodne ra-
sprave autor objavljuje taj dokument
datiran izmedu 24. veljade (7. ozujka) i
1/13. travnja slijede V. N. Vinogra-
dov; »Herceg Vellington v Peterburgec,
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koji uz uvodni ¢lanak objavljuje dva do-
kumenta o odnosima Velike Britanije i
Gréke s Rusijom 20-tih godina prosloga
stoljeéa i G. M. Pjatigorski; »Dje-
latnost Qdeske gréke pomoéne komisije
od 1821—1831« (na osnovu materijala Dr-
zavnog arhiva Odeske oblasti).

Odnosu ruske diplomacije prema bu-
garskom nacionalno-oslobodilatkom po-
kretu 50—860. godina XIX stoljeta po-
svecéena je uvodna rasprava N. V. Z u-
jeva i E. M. Satohine, »Iz povije-
sti balkanske politike Rusije 1856—1867.
godine« i dokument koji nosi naslov:
»Iz izvjeStaja ministra inozemnih poslo-
va Rusije A. M. Gortakova Aleksandru
II o radu ministarstva od 1856—1867, u
wvezi s balkanskim problemima«, od 23.
prosinca 1867. {4. sijeCnja 1868.).

D, F. Poplyko objavljuje 4 doku-
menta iz Arhive vanjske polifike Rusije.
Uvodna rasprava ima naslov: »Problem
oslobodenja mnaroda Balkanskog polu-
otoka u rusko-srpskim odnosima na
pofetku 70-tih godina XIX stoljeéa.
Autor se bavi pitanjem odnosa 1872,
kad je zavr§io period rusko-srpskih di-
plomatskih odnosa za vrijeme vladanja
regenata u srpskoj kneZevini, tj. nakon
smrti kneza Mihajla Obrenocovita (1868)
do punoljetnosti kneza Milana 1872. Do-
kumenti su naslovljeni: 1. »lzvjeStaj
driavnog kancelara Rusije A, M, Gor-
¢akova caru Aleksandru II sa karakte-
ristikom etapa u razvoju ruske politike
prema Srbiji i njene uloge na Balka-
nu« (31, oZujka/12. travnja 1872); 2.
»8irogo povjerljivo pismo direktora
Azijatskog departamenta P. N. Stremo-
uhova ruskomu generalnom konzulu u
Beogradu N. P. 8Sigkinu s kritikom vanj-
ske politike regenta i izlaganjem pro-
grama 0 nezavisnosti Srbije i oslobode-
nja drugih juZnoslavenskih naroda« (iz-
medu 31. oZujka/12. travnja i 5/17. trav-
nja 1872); 3. »Tajna uputsiva A, M.
Goréakova N. P. Si¥kinu o negativnom
odnosu ruske vlade prema vanjskim
planovima regenata Srbije« (5/17. travnja
1872.}; 4. »Tajni telegram MID-a Rusije
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N. P. Siskinu s nalogom da upozori re-
gente na odgovornost za posijedice nji-
hova vanjskopolititkog kursa« {24. trav-
nja/6, svibnija 1872.}

K. L. Strukova, »Iz povijesti ru-
sko-srpskih medudrzavnih odnosa 1875«.
Autorica razmatra rusko-srpske odnose
u vrijeme tzv. istone krize. Smatra da
je »uoél dramatskih dogadaja Tatnog
dvoboja Srbije i Crne Gore s Turskom
u lipnju 1876. godine ruska diplomacija,
uza svu nedosljednost ruske politike
na Balkanu, pruzila neocjenjivu pomoé
Srpskoj knezevini, tvrdom i neizmjen-
ljivom zastitom njenih drZavnih intere-
sa« (209). Strukova objavijuje pet
nepoznatin  dokumenata iz AVPR: 1.
»Predstavka generalnog konzula u Beo-
gradu A. N, Karcova upravitelju MID-a
A. G. Zominu o vanjskom politickom i
unutradnjem poloZaju Srbije« (8/20. VIII
1875.); 2.: »Predstavka A. N. Karcova
A. G. Zominu o okolnostima delaska na
vlast kabineta Kaljevita« (21. rujna/ll.
listopada 1875.); 3.: »Predstavka ruskog
poslanika n Xonstantinopolju N. P. Ig-
njatjeva Aleksandru II o planovima na-
pada na Srbiju bivSeg vojnog ministra
Turske Huseina Avni paSe« (29. rujnay
/11. listopada 1875.); 4. »Predstavka N.
P. Ignatjeva Aleksandru II o mogu-
¢im putovima reguliranja bosansko-her-
cegovadkog sukoba, o pozitivnoj reakci-
ji u Turskoj na promjenu ministarskog
kabineta u Srbiji« (2/14. listopada
1875.); 5.: »Predstavnik ruskog otprav-
nika poslova u Beogradu N. P, Lody-
Zenskog A. G. Zominu o politi¢kim pri-
likama u Srbiji, o obnavljanju rada
skupstine nakon pada Risticeva kabi-
neta« (17/29. studenog 1875.)

N. D. Smirnova bavi se temom:
»Dokumenti AVPR-a o Prizrenskoj ligi
{1878—-1881.}.« Taj je rad vezan uz sto-
godiSnjicu Prizrenske lige, prvoga opce-
nacionalnog udruzenja koje je bilo na
¢elu borbe albanskog narceda protiv Tur-
ske, poznatog pod imenom Preporod. To
je opSiran prikaz i analiza rada toga
drustva ma osnovu materijala u spome-
nutom arhivu.

V. N. Kontratjeva; Prilog povi-
jesti prvih godina austro-ugarske oku-
pacije Bosne 1 Hercegovine (1878—
—1889.)« U prilogu uvodnog rada auto-
rica objavijuje pet dokumenata iz Arhi-
va vanjske politike Rusije. Rije¢ je o
predstavkama diplomatskih predstavni-
ka u Dubrovniku i na Cetinju, a koji
su dovoljno detaljno obavjestavali o po-
loZzaju u Bosni i Hercegovini za vrije-
me okupacije. Narodifo su zanimljivi
podaci o »malom ratuc naroda protiv
okupacije, ali se iz dokumenata vidi i
stupanj razvitka ustanika i slabost nji-
hove organizacije. Naslovi su dokume-
nata: 1. »Predstavka ruskog konzula u
Dubrovniku 1. S. Jastrebova zamjeniku
ministra inoczemnih poslova N. K. Girsu
o pripremi okupacije Bosne i Hercego-
vine austro-ugarskom vojskem i nega-
tivni odnos mjesnog stanovnistva prema
njoj« (16/28. srpnja 1878.); 2. »Predstavka
V. Passeka ruskom poslaniku P, P. Ubri-
ju u Beé ¢ reguliranju agrarnih odnosa
u Hercegovinijx (5/17. prosinca 1881.); 3.
»Predstavka V. Passeka P. P. Ubriju o
jadanju katolitke propagande medu srp-
skim naseljem Hercegovine i akeija
austro-ugarskih vlasti protiv mjesne
Skole«x (5/17. prosinca 1881.); 4. »Pred-
stavka V. Passeka P. P. Ubriju o ustanku
u Hercegovini protiv austro-ugarskih
okupacionih vlasti« (9/21. lipnja 1882)»
5. »IzvjeStaj V. Passeka A, B. Lobano-
vu-Rostovskom o molbama Hercegovaca
da im pomogne u preseljavanju u druge
zemlje«x (1./13. rujna 1885.); 6. »Pismo bo-
sansko~-hercegovatkih emigranata tali-
janskom konzulu na Cetinju Kristiju«
(listopad 1887); 7. »Izvjestaj K. M. Ar-
giropula N. K. Girsu s karakteristikom
austro-ugarske uprave u Hercegovini«
(12/19, sijeénja 1889) Ovaj dokument
ima i prilog: molbu Hercegovaca Rusi-
ma 1 Crnoj Gori od 28. studenog 1888.

Za noviju povijest zanimljiva je pu-
blikacija J. A. Pisareva, »Projekti n
toku Prvog svjetskog rata o osnivanju
jugoslavenske drzave«. Zanimljiva je &i-
njenica da su ruske carske misije u Pa-
rizu, Rimu, Londonu i Berlinu za vrije-
me rata primile desetine raznih proje-
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kata od razliditih emigrantskih grupa i
pojedinaca, a koji su se bavili pitanjem
reorganizacije Austiro-Ugarske na zavr-
Setku rata. U prilegu Pisarev objavljuje
dva dokumenta kojima su autori bili
drustveno-politicki radnici u emigraciji.
Autor se bavi analizom tih dokumenata i
smatra da je F. Supilo 1915. do3ao u Ru-
siju i predao svoj projekt driavnom sa-
vietniku A. M. Petrjajevu o rjefenju hr-
vatskog pitanja. Navodno je Supilo taj
svoj projekt sastavio zajedno s A. Sa-
veljviatijem, konzulom u Rijeci i Trstu
i u njemu predlozio stvaranje federativ-
ne jugoslavenske drzave. Pisarev ne cob-
javljuje ovaj projekt, nego dva druga
dokumenta: 1, »Obraéanje predstavnika
Jugoslavena s Jadranske obale ruskoj vla-
di s molbom da pomogne njihov politi¢ki
zahfjev.« (sastavio predsiednik JuzZno-
slavenske narodne organizacije u Rijeci
prof. Ante Lekeevié, u Veneciji 10. sijet~
nja 1915.); 2. »Projekt za stvaranje ju-
goslavenske drzave od drustvenog ra-
dnika Dalmacije L. Vojnovica«, sastav-
ljen v Rimu 1/14, prosinca 1914,

Svi dokumenti u ovom zborniku ob-
javljuju se prvi put i za na3u su histo-
riografiju vrijedan izvor. Ako bismo stro-
ze prisli ovoj korisnoj publikaciji, onda bi
trebalo traziti mozda viSe komentara
nekim dokumentima, a takoder viSe pre-
ciznosti kod obja$njenja nekih pojmova.
Na primjer, ne biirebalo propustiti reéi
da Lika nije grad nego oblast u Hrvat-
skoj (49), da je Pasi¢ bio predsjednik
srpske vlade i ministar inozemnih poslo-
va (262). 1li, da Lj. Leontié nije bio sli-
kar akademik (258) nego pravnik i novi-
nar itd.

Dokumenti se objavljuju inade pa
pravilima sovjetske arheografije — naslo-
ve dokumenata dali su autori, uz original
dan je i prijevod (ali bez oznake prevo-
dioca). Uz neke dokumente daju se auto-
grafi.

Zbornik zavrSava bibliografijom dje-
la iz oblasti povijesti i kulture balkan-
skih naroda, publiciranih u SSSR-u u
toku 1980—1981, koju je izradila N. V.
Ozereckovskaja,

Iven Odak
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MIRRKO ZJACIC, STATUT GRADA
PORECA (STATUTUM COMUNIS
PARENTII) IZ 1363. GODINE.
ZAKLJUCCI BUZETSKOG
OPCINSKOG VIJECA (CONSILLA
COMUNIS PINGUENTI) 1502—1523.
GODINE. NOTARSKA KNJIGA
BUZETSKOG NOTARA MARTINA
SOTOLICA (REGISTRUM
IMBREVIATURARUM MARTINI
SOTOLICH NOTARII PINGUENTINI}
1492—1517. GODINE, Zagreb 1979.

Medu malobrojne arhivske radnike
i historiografe koji su u Hrvatskoj odli-
¢no poznavall mnogo stranih jezika ula-
zi i, sada ve¢ pokojni, dr Mirko Zja-
¢i¢. Uz to, taj pravnik imao je upravo
fenomenalnu sposobnost i&titavanja sta-
rih dokumenata, narofito onih koji st
pisani latinskim i talijanskim jezikom,
te starijim i novijim podvrstama I dija-
lektima tih jezika. Stovife, mislim da
mu u Hrvatskoj nije bile premca u
rekonstrukeiji sadrZaja o3teéenih mate-
rijala na temelju njegova vellkog paleo-
grafsko-arhivisti¢kog, a 1 filolo¥kog
znanja, Na Zalost, Zjati¢ nije radio u
sredini (dugo je godina bio &lan Histo-
rijskog arhiva i Sjevernejadranskog in-
stituta JAZU u Rijeci) koja bi omogu-
éila pun procvat njegovih zaista rijetkih
i izuzetnih sposobnostl, te primjenu re-
zultata njegova radnog kapaciteta. O to-
me govori i Zjatiéeva relativne skromna
biblegratija. Naime, on je imao jedan za
naSe vrijeme fudan odnos prema radu:
kad bl zavrSio odredeni posao — obvezno
je sAm pisao radnju direkino u pisaéu
masinu i to uglavhom samo u jednom
primierku — gotovo da je gublo svaki
interes za dalju sudbinu izradenog tek-
sta. Zbog toga je iza njega 1 ostalo do-
sta vrijednih rukopisa, od kojth je tri
JAZU objavila 1979. god. (nakon smrti
M. Zjadiéa) u seriji Monumenta histo-
rico-juridica Slavorum meridionalium
XITI (str. 579): »Statut grada Poreda
(Statutum comunis Parcntii) iz 1363, go-
dine« (str. 5—203), »Zakljudcei buzetskog
opéinskog vijeéa (Consilia comunis Pin-
guenti} 1502—1523. godine« (str. 205—
292) i »Notarska knjiga buzetskeg nota-
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ra Martina Sotolica (Registrum imbre-
viaturarum Martinl Sotolich notarii pin-
guentini}y 1492—1517. godine« s »Index
nominum et rerum. (Numerus folium
codicis originalis indicat«) (str. 293—578).

Sva tri izvora ¢uvaju se u Histo-
rijskom arhivu Rijeka, a {maju znainu
ne samo pravno-historijsku vrijednost
i veliko znatenje kao historijski izvori
optenito veé i odredene praktiéne prav-
ne posljedice — odredhbe, npr., Poretkog
statuta bile su na snazi sve do potetka
XIX stolje¢a; materijali su prepuni po-
dataka koji govore o Zivotu Poreda i
Buzeta, ali 1 njihova Sireg podrutja. No,
iako je Zjatié dac uvode i biljelke za
sva trl objavljena vrela, s korekinim
njihovim sadrzajima (fak i pretjeruje u
izno%enju gre$aka i »gredaka« srednjo-
viekovnih pisara jer primjedbe ne pri-
donose povijestl, paleografiji, filologiji},
najosnovnijim informacijama o vreme-
nu, prostoru, autoru itd, ipak je ofito
da je vrlo malo paZ#nje pridavao, kao i
neki drugi pristalice stare historiograf-
ske ¥kole u nas, konkretnom a i Sirem
povijesnom znatenju dokumenta; naime,
gotovo u cjelini napor je uloZen u pa-
leografsku transkripciju dokumenata.
Pako se, npr., Zjatié sluZi vrlo starom,
iako jo§ uvijiek dosta dobrom, literatu-
rom (npr. Kandler), ali i onom koja mo-
%e zavesti na pogreine putove zbog svo-
ga povrinog vpristupa materiii (npr.
Gruber), Medutim, objavljena arhivska
grada daje vrlo mnogo moguénosti zna-
tiZeljnom istrazivatu -— pored ostalog,
da proufava prodlost ovog dijela Istre
i u pravnoj, politi¥koj, ekonomskoj obla-
sti, u podrudju toponimije i antropono-
mije; vrlo je vaZpna spoznaja da su u
ovom kraju Istre Zivieli i djelovali u
vrlo organiziranom i aktivhom obliku i
Hrvati, Upravo takvi izvori u potpuno-
sti demantiraju cjelokupnu stariju tali-
jansku historiografiju kofa je bila nabi-
jena iredentistitkim postavkama o tali-
janskom karakteru ovog dijela Istre.
Steta je samo da M. Zjadi¢ nije imao
Sirih ambiclja, te da ga radna okolina
nije poticala na obradu rezultata njego-
vih istraivanja (dr Zjatié je bio poznat
po tome da nije objavljivac znanstvene
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rasprave, ve¢ samo gradu) ili upuéivala
na bogatije sadrZaje biljeZaka, uz izvo-
re, jer — nema sumnje — morao je biti
odliCan poznavalac srednjovjekovnog
razdoblja u povijesti Istre. Svakako, su-
visno je podsjeéati kako bi potrebno bilo
objavitli i druge rukopise koji st se sa-
téuvali nakon smrti dra Mirka Zjadiéa.

P. Stréic

LUCIANO LA GO-CLAUDIO
ROSSIT, DESCRIPTIO HISTRIAE.
La peniscla istriana in alcuni momenti
significativi della sua tradizione
cartografica sino a tutto il secolo XVIII.
Per una corologia storica. Edizioni LINT
Trieste 1981, str, 349 + 126 karte.

U seriji »Collana degli Atti del
Centro di ricerche storiche — Rovignox
pod brojem 5 pojavila se ova reprezen-
tativna knjiga uz pomoé »Unione degli
Italiani dell’ Istria e di Fiume«, »Uni-
versitd popolare di Trieste« i »Regione
autonoma Friuli-Venezia Giuliax. Odgo-
vorni su urednici I. Moncalvo i G. Ros-
sit.

U Predgovoru redovni prof. geogra-~
fije Sveutilista u Trstu A. Cucagna
iznosi kako su se autori Lago i Rossit
zainteresirali za ovaj rad, pod kakvim
uvjetima, potelkoce koje su ih pratile
(istrofenost, neéditljivost predlozaka) i
kako su ih svladavali, Te stare karte
su ne samo dokumenti, nego i svjedo-
danstva epoha, kartograiske tehnike,
kulture i ljudi. L. Margetié, redovni
profesor Pravnog fakulteta u Rijeci, is-
tite da je stara karta odraz kulture i
drustva svog vremena. Poirebno ju je,
dakle, savjesno ispitati i tumaditi.

U uvodnom dijelu autori — geo-
grafi, koji Zive i rade u Trstu — na-
pominju kako je sazrelo vrijeme da se
Istra horografski i kartografski prikaZe.
Pri tome su viSe paZnje obratili ovom
posljedniem aspekfu jer za to postoje so-
lidne predradnje. Nabrajaju kartografske
predloSke, atlase, zbirke, rukopise, do-
kumente 12 kojima se nalaze takvi po-
daci o Istri. Namjera im je da se preko
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karata upozna teritorijalna stvarnost;
ispita unutrasdnja vrijednost starih ka-
rata onim slijedom kojim daju nesSto
novo; prouéi kartografska tradicija, ali
tako da se uzme u obzir pred-geodetsko
razdoblje; prati sudbina pojedinih sta-
rih sluzbenih, vojnih, upravnih i sl. ka-
rata. NajvaZnije radionice geografskih
karata u Italiji bile su u Veneciji i Ri-
mu. Matrice su bile od drva, kovina
(bakar). Kasnije su dogle tiskare. Objav-
ljuju se atlasi preko kojih se moZe pra-
titi napredovanje kartografije od XVI
st. dalje. Sto se tide ove zbirke, vodila
ih je misao da na jednom mjestu skupe
najvaznije karte koje se odnose na Istru
od kasnoga srednjeg vijeka do kraja
XVIII st. — do pojave geodetske karto-
grafije. Od 126 ovdje reproduciranih
karata, 33 nisu do sada bile objavljene.
Medu njima odskadu primjerci prona-

deni u wvenecijanskom i vatikanskom
arhivu.
Slijed kartografskih reprodukcija

jstarskog kraja pocinje s s»Tabula Peu-
tingeriana« a svrSava s kartom koju je
1797, izradio 1 objavio G. A. Capelaris.
Svakoj su dodane bibliografske i topono-
mastitke biljedke, a priloZeni su i crie-
Zi, portreti, vedute, naslovne stranice ti-
pi¢nih atlasa i sl. (30 slika).

Uz opis svake karte objasSnjeno je
odakle je uzeta i navedena je relevantna
Iiteratura. Indeks toponima tako je sa-
stavljen da je prvo stavljen toponim, a
zatim njegove inadice poredane krono-
lodkim redom. One obuhvaéaju prostor
od Trsta do Rijeke.

U popisu, inale iserpne, literature
opaZa se da autorima nisu bila pri ruci
sMonumenta  cartographica  Jugosla-
viae« (1979) i B. KoroSec. Nag prostor
v &asu in projekeiji. Oris razvoja ze~
mljemerstva, kartografije in prostorske-
ga urcjania na osrednjem Slovenskem.
Ljubljana 1978. Propustili su reproduci-
rati Istru iz Idrisijeve karte (god. 1154).
Moglo se objaviti jo§ po koji portulan
iz XIV i XV st. {uvrSten je jedan Ves-
contijev i jedan iz atlasa Tammar-Lu-
xoro, oba iz XIV st). Autori su pazili
da se Istra prikaZe kao samostalna re-
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gija ili dio svoga slavenskog zale@a.
Ipak se dogodilo, zacijelo nenamjerno,
da se ona neki put gubi u Trséanskom,
Venecijanskom zaljevu, pokrajini Friuli
ili jadranskom bazenu u kojem domini-
ra kartografski prikaz Italije.

Josip Ludié

BERNARDO BENUSSI, STORIA
DOCUMENTATA DI ROVIGNO,
Padova 1977, 378.

Kao prva knjiga u seriji »Collana
degli Atti del Centro di ricerche sto-
riche — Rovigno« pod patronatom
»Unione degli Italiani dell’ Isiria e di
Filume« | »Universita popolare di Trie-
ste« pojavila se ova povijest Rovinja.
To je zapravo trece jzdanje {prvo 1888,
drugo 1962).

U predgoveoru Guilio Cervani upo-
zraje nas ¢ autorovim povijesnim ra-
dom (»Bernardo Benussi nel guadro del-
la storiografia liberal-nazionale italiana
in Istria alla fine dell' ottocento«, V—
XIII). Pokraj potrebnih biografskih po-
dataka (rodio se 1846, umro 1929) prati
njcgovu plodnu historiografsku djelat-
nost. Pri tome se i kriti¢ki odnosi na
neke njegove postavke. Upozorava da je
on Zivio u odredencj kulturno-ideolo-
Skoj klimi s tadaSnjom politicko-ideolod-
kom obojenoséu. Medutim, ta »la patina
del tempo« u mnogofemu ne ugrozava
njegova izlaganja. Kao pripadnik talijan-
ske gradanske klase nije imao razumi-
jevanja za probleme sela koja su, u svo-
joj etniCkoj biti, hrvatska. Benussi je
jog poznat sa dva djela koja su zadrzala
vrijednost do danas: »Manuale di geo-
grafia, storia e statistica della regione
giulia (Litorale)...«, Pula 1885. (prvo iz-
danje) i »Nel medio evo, Pagine di sto-
ria istriana«, Atti e memorie della So-
cietd jsfriana di archeologia e storia
patria, 1893—1897.

U prvom dijelu Benussi prikazuje
grad Rovinj i stanovnike (Citta ed abi-
tanti) s opéim prirodno-geografskim po-
dactima. Drugi dio je najopSirniji; to
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je polititka povijest (Storia politica).
Prati povijesni razvoj tog kraja od pret-
historije do osnutka Rovinja, koji datira
u g. 400 n. e. Prelazi zatim na razdoblje
do potetka venecijanske dominacije (od
400. do 1283), da bi mlefatkom razdo-
blju {od 1283. do 1797) posvetio ne samo
najviSe prostora nego ga i najdetaljnije
obradio. Tu je uklopio prikaz sustava
uprave, statut, poreze, stanovnidtvo i
teritorij, privredne djelatnosti: stolar-
stvo, poljodjelsivo, ribolov, obrt, trgovi-
na, skladiita (osobito za Zito}, banke,
bratovitine, gradski svakodnevni Zivot u
vjerskim i kulturnim manifestacijama.
Posebno obraduje prvu austrijsku vlada-
vinu (1797—1805), zatim francusko raz-
doblje od 1805. do 1813. i naposljetku
prilike od 1813. do svog vremena.

Tre¢i dio odnosi se na crkvenu po-
vijest (Storia ecclesiastica), ali on nije
izvorni rad, nego se autor posluZio ru-
kopisima Tomasa Caenazza i Antonija
Angellinija. Opisuje glavnu crkvu sv.
Eufemije, kaptol i samostane.

U &etvrtom dijelu (Appendice) mo-
gu se nadi zanimljivosti o kretanju sta-
novnidtva i lutkom prometu, zatim po-
pis obitelji, ugovori o mirazu, inventar
trgovalke radnje i niz drugih pojedino-
sti.

Knjiga je pisana u standardnoj
maniri druge polovice XIX st. Tada se
pazilo da faktografija obuhvati 8iri
dijapazon od puke politicke povijesti,

Josip Ludié

GODISNJAK DRUSTVA ISTORICARA
BOSNE I HERCEGOVINE
XXXI—XXXIII, Sarajevo 1982, 317.

Nakon oduZeg zastoja pojavio se
potkraj 1982. novi svezak »Godi$njaka«
i to kao trobroj za razdoblje od 1980.
do 1882. To pokazuje da se 1 ovaj, kao
i veéina republitkih organa ove vrste,
bori s financijskim i1 drugim te$kofama
koje su u novije vrijeme pogodile sve
izdavale. Priredila ga je nova redakeija
(izabrana 1981), s dr Radom Petrovi-
é¢em iz Sarajeva kao glavnim i odgo-
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vornim urednikom, a izdavanje je kao
oblik pomo¢i preuzelo poznato izdavadko
poduzete »Veselin MasleSa«.

Ovaj svezak se donekle razlikuje od
dosadasnjih jer su uvedene neke nove
rubrike, a neke su bogatije sadrzajem,
To se osobito odnosi na rubrike »Iz na-
stave« i »Iz druStava istoritara Bosne
i Hercegovine«, ali ne postoje rubrike za
znanstvenu diskusiju, kritiku, biblio-
grafiju i povijesnu gradu {postoje »Pri-
lozi«}. ViSe &lanaka objavljeno je o pri-
kazima znanstvenih skupova {ni jedan
o znanstvenim ustanovama), a recenzi-
je, ocjene i biljeSke donose se pod za-
jedniékim naslovom »Prikazi knjiga«. Iz
navedenog se vidi da je »GodiSnjak« po
svom sadrZaju i podjeli slitan veéini
sliénih glasila.

Trobroj »GodiSnjaka« posveten je
uspomeni pokojnog predsjednika Tita,
odnosno njegovoj 90. godisnjici rodenja
i zato je na prvom mjestu objavljen
njegov referat na Petoj zemaljskoj kon-
ferenciji u Zagrebu 19, X 1940. pod na-
slovom: »lzvjestaj o organizacionom pi-
tanju na V konferenciji KPJ 1940. go-
dine« (13—173) jer je redakcija ocijenila
da je to r»izvanredan dokumenat vreme-
na« i uz fo »istorijski izvor prvoga reda.

Ovaj prilog preuzet je iz Sestog to-
ma »Sabranih djela Josipa Broza Tita«,
zajedno s opdirnim biljeSkama, ali je
redakeija dodala i brojne primjedbe i
biljeske o tekstu koje ga &¢ine uporablji~
vijim i preglednijim.

Od ostalih priloga treba istaknu-
ti raspravu Sekule Joksimoviéa.
Pregovori predstavnika NOP-a i nema-
tlog Vermahta o razmeni zarobljenika
za vreme bitke na Neretvi (75-—100%, koji
pokazuje da se razmjena provodila i
prije i u toku te vclike bitke i da su
tako spaSeni mnogi istaknuti borci, i,
Sto je jo§ vaZnije. na faj nalin je u
praksi NOP-u priznat status zaraéenc
strane, a ne neregularnih pobunjenitkih
jedinica,

Isto tako je vaZan nrilog i Ijasa
HadZibegoviéa, Fola za vrijeme
austrougarske vladavine 1878-—1918. go-
dine (101—138), u kojem autor na teme-

355



Historijski zbornik

1Iju statistickinh podataka, izvjedtaja,
Stampe 1 literature daje ilustrativan
pregled razvoja jedne tipiéne hosanske
kasabe blizu srpske granice. Ovaj rad
pokazuje da i suvremena bosansko-her-
cegovatka historiografija pokusava sli-
jediti inozemne primjere i njegovati lo-
kalnu, zaprave zaviCajnu povijesnu zna-
nost.

Talijansko-jugoslavenskih odnosa
tie se ¢lanak trS¢anskog historitara dra
Giorgia Marsica, Talijansko iselja-
vanje u Bosnu i Hercegovinu 1878—1914,
(139—150). u kojem obraduje dolazak
Talijana iz okolice Venecije nakon oku-
pacije 1878, osobito 1 okolicu Prnjavora
kraj Banje Luke, Bogumil Hrabak,
Trgovina Jevreja u Bosni i Hercegovini
do sredine XVII stoljeca (151—185),
uglavnom govori o 3panjolskim sefardi-
ma koji su se jo§ u pocetku XVI sto-
ljeta doselili u Bosnu, Gligor Stano-
jevié, Uloga Mehmed-pafe {Sckolovi-
¢a; D. P) u vrijeme mletacko-turske
diplomatske zategnutosti (1577—1579),
(189—198) piSe na temelju jednog fasci-
kla koji se saluvao u DrZavnom vene-
cijanskom arhivu. Objavio je i nekoliko
Membhed-pasinih pisama i drugih doku-
menata iz toga doba.

U prikazima znanstvenih skupova
rije¢ je o suradnji g francuskim, sovjet-
skim, grékim i Sehoslovadkim historita-
rima, a od knjiga prikazana su djela T
HadzZibegovita, T. Ifeka {(Djelatnost Hr-
vatske seljatke stranke u BiH do zavo-
denja diktature, 1981), M. Pandevskog,
Josipa Adamdéeka {Agrarni odnosi u
Hrvatskoj od sredine XV do kraja XVII
stoljeca) i M. Senkowske-Gluck (Rzady
Napoleonskie w Ilirii 1809—1813, 1980},
Brojni su prilozi o radu, skupstinama,
organizacijskim 1 drugim problemima
Drustva istoritara Bosne i Hercegovine
i na kraju nckrolozi Fuadu Slipiée-
viéu, poznatom piscu udzbenika iz
pedesetih godina, te historifaru Vojislavu
Bogiteviéu,

Dragutin Pavlidevié
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ZBORNIK PRAVNOG FAKULTETA
SVEUCILISTA U RIJECI, broj 1 (1980),
broj 2 (1981), broj 3 (1982).

Pravni fakultet u Rijeci objavio je
do sada iri zbornika radova u kojima
se nalazi veti broj znanstvenih radova
iz povijesti, osobito pravne.

U br. 1 (1980) objavio je B. Milo-
vi¢ prilog: Tragovi tuzbi »actiones po-
pulares« protiv prekrsitelja naredbi
dusticijera i providura u domeni cijena
u Herceg-Novom u toku XVIII stolje¢a
(45—52}, a L, Margetié raspravu:
Ekloga iz 726. godine i njezina vaznost
za nasu pravnu povijest (63—78). Prvi
autor usporeduje prijave protiv prekr-
Sitelja cijena u Herceg-Novom u XVIII
st. i rimskopravne actiones populares,
te pronalazi medu njima znacajne srod-
nosti, Drugi autor daje prijevod jednog
od najvaZnijih bizantskih pravnih spo-
menika iz ranoga srednjeg vijeka i ana-
lizira neke njegove vaZnije pravne usta-
nove,

U br. 2 (1981) B. Milovié objav-
liuje rad: Opéi krivictnopravni instituti
u svjetlu propisa Vinodolskog zakona
(33—50), a L. Margetié, Neka pitanja
drustvenog urcdenja i obiteljskog prava
u starih Hebreja (19—38). Prvi rad ima
za nas posebno znalenje jer se uklapa
u priprcme za obiljezavanje 700. obljet-
nice Vinodolskog zakona.

Br. 3 (1982) posveéen je Savjetova-
nju pravnih povjesnit¢ara SFRJ koje je
odrzano od 30, ruina do 2. listopada
1982. okupiv&i veéi broj nastavnika sa
svih nadih pravnih fakulteta. N. Soti-
rovski objavijuje Zakon sudnij lju-
dem (123—132), najstariji slavenski prav-
ni spomenik, § kraéim komentarom o
spornom pitanju njegova porijekla. Na
Zalost, autor nije dao i pravnopovijesnu
analizu pojedinih njegovih odredaba.

L. Margetié objavljuje prijevod
Zemljoradnitkog zakona (Nomos Geor-
gikos) (85—-122), jednog od najinteresant-
nijih i vz te najspornijih bizantskih za-
kona, U opSirnoj pravnoj analizi zastupa
gledifte da je zakon nastao u Solunu
kao zbirka odluka sudskih i upravnih
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vlasti, te da mu je namjena bila razri-
jediti pitanja novonaseljenog slavenskog
stanovnistva,

Ekloga, Zakon sudnij ljudem i Ze-
mljoradniéki zakon wvrlo su korisni pri-
lozi Zbornika Pravnog fakulteta u Ri-
jeci boljem wupoznavanju onih pravnih
izvora koji su kroz stoljeéa odredili ra-
zvoj prava u naSim krajevima. Bilo bi
poZeljno da Zbornik nastavi s tom akci-
cijom, jer ima jo$ nemali broj takvih
temeljnih zakonika koji nisu dostupni
$iroj znansivenoj i kulturnoj javnosti,
npr. Prohiron, koji je odigrao odluéujuéu
ulogu u formiranju srednjovjekovnoga
srpskog prava.*

U istom broju P. Milovié, Sje-
verno-kvarnerski statuti i neka pitanja
kriviénog prava (15—68), upoznaje ¢ita-
telja s bogatom problematikom srednjo-
vijekovnih statuta od Senja do Mosceni~
ca. A, Cvitani¢, Pristav u Vinodol-
skom zakonu (69—74), ukratko, ali vric
sadrZzajno analizira znafajke ustanove
pristava u Vinodolu i razlike prema pri-
stavu drugih podru¢ja. M. Aposto-
lova-MarSavelski, O obitajnom
pravu zagrebalkog Gradeca (1242—1526),
raspravija o problemima stvarnog, na-
sljednog i poroditnog prava 1t srednjo~
vjekovnom Gradecu {Zagreb). Kako je
pravna povijest Zagreba nakon lijepih
Tkaldiéevih studija, unato® bogatstvu
izvora, prilitno zanemarena, to ¢e ovaj
rad sigurno pozdraviti svi koje zanima
pro&lost Zagreba, to vi¥e 5to autor su-
vereno vlada pravnom problematikom.
Uz A. Sudesku, Elementi naSeg sre-
dnjovjekovnog prava u turskim zakon-
skim spomenicima (181—190), posebnuy,
vrlo instruktivau grupu radova &ine stu-
dije posvetene dalmatinskom pravu i to:
N. Bogojevié¢, Forma zakljulenja
ugovora ¢ kupoprodaji u kotorskom pra-
vit u XIV vijeku (149--158) i Z. Buju-
kli¢, Odredbe o porodici i nasledivanju

* Zemljoradnitki zakon prvi put je
u nas preveo Veljko Gorfan u Mje-
setniku Pravnifkog drustva LXVI, Za-
greb 1940. Rad.

u srednjevekovnom budvanskom pravu
(159—179). To su radovi mladih, ali ve¢
znanstveno sazrelih autora.

Anamarie Petranovié

ZBORNIK »KACIC« XIIXI i XIV, 1981,
i 1982.

U trinaestom svesku ovi su radovi:

Karlo Kosor, Hrvatski jezik la-
tinske gramatike fra Tome Babi¢a (5—
56), upozorava na glavne izvore Babice-
ve gramatike i glavne jezitne znacajke
hrvatskoga teksta gramatike za »dicu
bosansku«. {(Plodan pisac fra Karlo Ko-
sor nedavno je umro.)

Op¢i pogled na »Bunitev ep 'Kri-
stov Zivot i djela’« daje Bruno Pezo
(57—88).

Stefan Zvonarich, Franjevel
kao utemeljitelji literafure u gradi$éan-
skih Hrvata (89—120), istice znaéenje
franjevaca za duhovni razvitak i opsta-
nak gradiéanskih Hrvata.

Vicko XKapitanovi¢, XnjiZevni
rad fra Andrije Dorotica (121—153), ana-
lizira umjetni¢ki, ne bogznakako zanim-
Ijiv, rad naslovnika,

Ante Sekulié¢, Ulomci iz sombor-
ske povijestt do kraja XVIII stoljeca
(155—189), donosi podatke o gradskoj
povijesti i Zivotu Hrvata u Somboru.

Andrija Nikié¢, Gradnja ecrkve i
samostana na Sirokom Brijegu — po-
teci Hercegovalke franjevatke zajednice
(191—225), potanko obraduje predmet.

Antun Bo¥njakovié Smjestaj
Zupa morovickog arhidakonata od 1332.
do 1365. godine (227—2486), istrazuje pro-
Slost kraja u kojem su Hrvati bili veéina
i gdje danas Zivi oko 20000 katolika.

Tomislavy Macan daje pregled
»Crkava na podrudju Zupe Mandalijene
u Zupi dubrovatkoj« (247—264).

Ivan Dami§ Biljeske o Josipu
Bedekovic¢u (1688—1760), 265—272, pife o
djelu toga pavlina »Natale solumc«, isti-
¢uéi njegove hrvatske integracijske
odlike,
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Ivan Petric¢evi¢, Proéitani ’iz-
gubljeni’ natpisi (273—284), priopcuje
svoje Gitanje natpisa sa ste¢aka u Imot-
skoj krajini.

Karlo Juridic¢ priopéuje »Bio-
~bibliografiju fra Gabre Cvitanovica
(1887—1955)«, 285—295, a Hrvatin Gabri-
jel Juri&ié piSe o izdavalkoj djelat-
nosti franjevatke Provincije Presv,
Otkupitelja od 1945. do 1981 (297—305}.

U {etrnaestom svesku publicirani
su radovi sa simpozija (14—16. X 1981)
o aposfolatu franjevalkih zajednica u
XIX stoljecu. Os'm pozdravnih govora i
uvodnog predavanja Dure KokSe (Zna-
denje redovnidtva u naSoj stvarnosti i
povijesti, 19—23), tiskani su ovi radovi
koji mogu viSe ili manje zainteresirati
povjesnitara, osobito onoga koji prouda-
va crkvenu i narodnu proS$lost:

Vicke Kapitanovié, Franje-
vadki apostolat i moderne ideje sekula-
rizacije u 19. st. (25—60); Emanuel
Ho&ko, Pastoralna formacija hrvatskih
franjevaca u 19. st. (61—77); Hrvatin
Gabrijel Juri§ié, Likovi i uzori sve-
tosti 1 na¥im franjevalkim zajednicama
u 19, st. (19—93); Stefan Zvonarich,
Fra Lovrijenac Bogovi¢ (1819.-—1879.) —
znameniti gradiS¢anski franjevac (95—
106); Ivan Karall i 8. Zvonarvrich,
Popis franjevaca gradiféanskih Hrvata
(107—120); Ignacije Gavran, Pasto-
ralno djelovanje fra Augustina Miletiéa,
apostolskog vikara u Bosni i Hercegovi-
ni (1803.--1931), 121—141; Markoe K a-
ramatié, Krifanska izobrazba djece
i mladih u Bosni u 19. st. (143-—154);
Bernardin J. Filinié, Obnova aposto-
Jata franjevaca konventualaca: likovi i
pothvati (155—162); Andrija Nikié,
Karitativna djelatnost franjevaca u Her-
cegovini u XIX st. (163—208); Nikola
Mate Ro&¢ié, Prosvietni rad franje-
vaca konventualaca u Sibeniku kroz 19.
st. (209—225); Kasilda Vidovié, Jo-
sip Juraj Strossmayer i djelovanje Se-
stara sv. KriZa (227—241); Hadrifan B o-
rak, Spliéanin fra Robert Menini, apo-
stol Bugarske (243-—260); Vinko Malaj,
Apostolsko i kulturno djelovanje franje~
vaca medu vjernicima albanskog naroda
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{261—302}; Karlo Juri§ié¢, Franjevac-
ki tredi red na podru¢ju JuZne Hrvatske
u 19. si. (303—314); Mirko Kemives,
Franjevacki freé¢i red u Varazdinu i Ri-
jeci (315—318); Augustin Zdravko Kor-
dié, Franjevaéki treéi red u Hrvatskoj
provinciji franjevaca konveniualaca sv.
Jeronima u 19, st (318—332); Josip
Tandari¢, Ozivljavanje hrvatske re-
dakcije staroslavenskoga jezika u bogo-
sluZju (333—340); Jakov Bubalo, Za-
sluge franjevaca za hrvaiski knjiZevni
jezik u 19, st. (341—352); Tzak Spra-
13a, Franjevei glazbenici u 19. st. (353—
361); Andelko Badurina, Ykonogra-
fija sv. Franje u Hrvata (363—393); Anic
Sekulié Potpuni primjerak Kaditeva
»Razgovora ugodnog...« u Bafu (395—
398). Kroniku simpozija napisao je Ha-
drijan Borak (402—404).

T. Macan

MIROSLAV SICEL, HRVATSKA
KNJIZEVNOST, Zagreb 1982, str. 292

Malo je koje novije djelo iz povije-
sti hrvatske knjifevnosti u nas u zadnje
vrijeme doZivjelo tolike, i to pozitivne,
javne paZnje kao knjiga M. 8icla »Hr-
vatska knjiZevnost« u izdanju Skolske
knjige. Tako nije prvo takve vrste, a si-
gurno je da neée hiti ni zadnje, odmsah
se mora reéi da je rijetko tko u nas
stvorio do sada uspjeliji pregled iz ove
oblasti. Naime, autor je krenuo u posao
ozbilino (kao i u slutaju drugih svojih
djela), ali na prvi pogled bez nekih
pretjeranih ambicija; medutim, golemc
iskustvo koje je godinama stjecao dalo
je izvanredno plodan rezultat. Rijet je
o tome da je knjiga trebala biti zapra-
vo samo pregled povijesti hrvatske knji-
Fevnosti, skroman priruénik, kako sam
autor kaZe, namijenjen nastavnicima i
u¥enicima, te studentima knji¥fevnosti;
no. dobili smo i vife od pregleda. Do-
dufe, sdm je autor istakao: »5 teZiStem
na knjifevnim procesima i njihovim ra-
zvojnim tokovima unutar pojedinih stil-
skih razdoblja, te na sintetitkoj analizi
knjizevnopovijesne materije, ovaj pre-
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gled Hrvatske knjizevnosti donosi isto-
dobno i cjelovitije portrete — kao ar-
gumentaciju autorovih tema -- onih
stvaralaca koji su svojim djelom dali
pecat pojedinoj literarnostilskoj epohi.
Pri tome je autor u ocjeni i vrednova-
nju stvaralaca imao na umu i nacional-
ne i opéeknjiZevnoestetske i druStvene
kriterije« (str. §). Pisac¢, ¢ini se, nije po-
misljao da ée njegovo djelo postati izra-
zito zanimljivo i historiéaru — pregled
je to, naime, koji omoguéava svakom
istraZiva¢u nase proslosti da se brzo, lako
i efikasno orijentira u vremenu i pro-
storu, smade u raznim problemima, slo-
Zenim zbivanjima itd. Autor je knjigu
koncipirao u dvije velike cjeline: knji-
zZevnost do narodnog preporoda (1100—
1830) i od narodnog preporoda do 70-ih
godina nasih dana (1830—1965). U okviru
prve cjeline podgrupe st mu srednjo-
vjekovna knjiZevnost (11—15, st.}), rene-
sansna knjiZevnost (16. st), knjiZevnost
reformacije i pofeci kajkavske knjiZev-
nosti (16. st), barok (17. st) i knjiZev-
nost prosvjetiteljstva (18, st.), dok u dru-
gom dijelu okvir tematskih podgrupa
dine hrvatski narodni knjifevni prepo-
rod (1830—1860), knjiZevnost predrealiz-
ma 1 realizma (1860—1892), moderna
(1892—1916), knjiZevnost prve polovice
20, st. (1916—1850) i poslijeratna knjiZev-
nost (1950—1985); autor je, ogradujuéi se,
ipak dao »samo naznake danadnjih hti-
ienja i tendencija u literarnom stvara-
Ja8tvu« (str. 5). Osim kazala imena, znat-
nu vrijednost ¢ini i izbor literature i
pisaca, '

Sicel zaprave mnogo govori o -
rem povijesnom kontekstu vremena |
mjesta u kojem je odredeno dielo na-
stajalo ili odredeni pisac stvarao, ili pak
odredeni knjiZevni pokret djelovac. Ta-
ko, npr., zapo¥inje s Ba¥fanskom (ne:
Badfanskom!) plofom kao najstarijim
saduvanim spomenikom hrvatske pisme-
nosti, koji je uz to i jedan od najsta~
rijfilh i najvaZnijth hrvatskih povijesnih
dokumenata. Va¥no je istaéi da je po-
vijesni razvoj nafe knjizevnosti M. Sicel
donioc u integralnom obliku poimanja
hrvatskih zemalja; ukljufuje, dakle, i
djelovanje  najistaknutijih  hrvatskih

sivaralaca, npr., Istre. Dakako, histori-
¢ar se uvijek i ne mora sloZiti s nekim
»odviSe« knjiZevnim pogledima na poje-
dine povijesne probleme, razdoblja, lié-
nosti, itd.,, ali u cjelini gledajuéi Sicel,
kao rijetko koji knjizevni povjesnifar u
nas, ofito vrio pomno prati dostignuca
naSe historicgrafije i rado uvaZava naj-
novije rezultate istraZivanja historiogra-
fa. MoZda i u tome treba traziti djeli¢
uspjeha $to ga je njegovo najnovije dje-
lo postiglo u javnosti.

P. Stréif

VELJKO ROGIC, REGIONALNA
GEOGRAFIJA JUGOSLAVIJE
1. Prirodna osnova { historijska

geografija. Zagreb 1982. 219.

Dosadas$nja literatura oskudijeva na
raspravama i knjigama iz historijske
geografije. Ukoliko su se one pojavlji-
vale, bile su odviSe okrenute proSlosti
i uskim temama: historijska, etimolo¥ka
i semantitka toponomastika; polititke,
crkvene i etnitke granice; smjerovi pu-
tova itd. Tzdavadka kuca »Skolska knji-
gax objavila je kao sveudilisni udZbenik
knjigu V. Rogiéa. U njoj je obrade-
na historijska geografija u sklopu geo-
grafije, ali tako da je ufemeljena u po-
vijesni razvitak od prethistorije do na-
§th dana.

U prvom dijelu autor daje temeljne
elemente geografskog poloZaja i prirod-
nih obiljeZja nasih krajeva u okvirima
standardnih geografskih spoznaja.

U drugom dijelu obraduje »Osnove
historijsko geografskog razvoja«. Autor
prati promjene koje su nastale djelova-
njem drudtvenih, udskih i prirodnih
faktora od holocena dalje. U to doba,
naime, nastaju konture danadnje obal-
ske linije i reljefa. Istodobno pofinje
ljudska ruka kroz agrarno-pastoralnu i
lovatko-sabiratku dielatnost utiecati na
promienu prirodnog pejzaZa. Medutim,
aktivno, stvaralalko djelovanje Govieka
na prirodu moze se datirati u VI. mile-
nij prije n. c., u neolitsko razdoblje: kr-
tenje Suma zhog motitarstva | eksten-
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zivne ispaSe. U III. mileniju, u vremenu
indoevropskih kolonizacija, u tzv. »me-
talnoj revoluciji«, prevladava stocarski
i ratni¢ki mentalitet. Grade se utvrde,
gradinska naselja, tali ruda. U na$im
krajevima smjeStaju se ilirska plemena.

U daljem izlaganju autor prati pro-
mjene prouzrckovane utjecajem civili-
zacija koje su nastajale ili se Sirile, su-
kobljavale i dodirivale na nasem pro-
storu: antitke, koja je razbila rodovsko-
-plemensku usitnjenost; naSe srednjo-
viekovne, sa feudalno-vlastelinskom pri-
vrednom strukturom i novom polititko-
-geografskom diferencijacijom i ulogom
gradova; nove historijsko-geografske
prekretnice uvjetovane stabilizacijom
Osmanlijskog Carstva u nekim naSim
krajevima i promjenama koje su uslije-
dile nakon njegova poviatenja iz pa-
nonskog prostora. Autor razglaba, na-
dalje. §to je znaéilo $irenje Habsburike
monarhije od kraja XVII. st. u panon-
ski bazen i organizacija komerciialnog
transporta u podunavsko-jadranskoj ori-
jentaciji. Ta orijentacija zavrava po-
javom i razvojem Zeljeznica do svrietka
prvoga svijetskog rata. Uz nju je vezana
industrijska revolucija u nas.

T posljednja dva poglavlja autor
obraduje povijesno-geografske promjene
izmedu dva rata i u revolucionarnom
preobrazaju tijekom NOB-¢ i poslijerat-
ne socijalistiCke izgradnie.

Ocjeni knjige V. Rogiéda moZemo
pri¢i s nekoliko strana. Ispustit demo
upozorenja na neke povijesno-faktograf-
ske pojedinosti da ne zasjene cjelinu iz-
laganja koje je u bitnim koncepcijama
tofno. U novom izdaniu poze'jno je da
se vie paZnje obrati Vojnoj krajini, ov-
dje zacijelo sludajno zapostavljenoj.

Autor je priSao obradi teme s do-
brim poznavaniem tokova suvremenih
evropskih metoda istraZzivanja i stavova
o pitanju historijske podloge geograf-
skog razvoja i t¢ primijenio na naSe
prilike. Isto tako se osjeta ukorijenje-
nost u dosada$njim dostignuéima nasih
istrazivada. Dobili smo prvi put knjigu
koja prema kljutnim prekretnicama iz
na3e proSlosti predoéava povijesno-geo-
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grafsku uvjetovanost pojava znaéajnih
za pojedina razdoblja: kulturni pejzaz tj.
granice, upravu, kolonizaciju, gradove,
naselja, trgovinu, promet, naseljenost
itd. Zbog toga ¢ée Citalac s boljim razu-
mijevanjem i1 shvacanjem pratiti ne sa~
mo geografske promjene nego i drustve-
ne pojave na naSem prostoru.

Josip Ludié

PRIRUCNIK IZ ARHIVISTIKE,
Beograd 1982, str, 171.

Kao 3. sv. svoje hiblioteke »Prevodi
strane literature« Zajednica arhiva Sr-
bije objavila je 1982. »Prirutnik iz ar-
hivistike, Teorija i praksa u drZavnim
arhivima Francuske«, — prijevod zbor-
nika radova viSe autora iz 1970. Objav-
ljeni prijevod ima uglavnom praktitne
ciljeve, pa iz originala nije preuzeto vi-
fe cjelina, npr. povijest arhivske prakse
u Francuskeoj. U toj je zemlji arhivistika
zakoratila u moderan period svega ra-
zvoja nakon velike gradanske revoluc'je.
Arhivi u Francuskoj djeluju okupljeni
u jednu cjeliny, njima se centralisti¢ki
upravlja, a samo su neki (arkivi mini-
starstava vanjskih poslova, vojske i mor-
narice itd.) izuzeti iz nadleZnosti Direk-
cije francuskih arhiva; ovdje t{reba spo-
menuti i fo da se arhivisti obrazuju u
»8koli povelja«, te da Drudtvo arhiv-
skih radnika Francuske djeluje veé od
1929. godine.

Prirutnik detalino govori o rezul-
tatima dugo stiecanih iskustava iz opée
arhivistike, Daje se pogled na registra-
ture i sabirne centre, na pitanje unose-
nja dokumenata u arhivske ustanove, na
problem odabiranja i izludivanja, sredi-
vanja i signiranja grade; vafno mijesto
dato je informativnoj sluZbi, zatim istra-
Zivanju, upotirebi i izdavanju kopija. Iz
podrudja »specijalne arhivistike« obra-
deni su problemi koji su svojstveni sa-
mo nekim kategorijama dokumenata i
fondova (npr., posebnu grupu &ne bol-
ni€ki arhivi i njihovi fondovi; naime, ta-
kvi su arhivi samostalni i direktno ulaze
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u nadzor direktora departmanskih arhi-
va). Materijalna strana sigurnocsti grade
— arhivske zgrade 1 uredaji, te restau~
riranje ogteéenih dokumenata — pred-
met su posebnog dijela u »Priruénikuc,
kao i naucna, kulturna i administrativna
uloga arhiva. I na kraju, iako se u na-
Soj struénoj literaturi moZe nacéi vise
tekstova koji govore o francuskim isku-
stvima i dostignuéima u oblasti arhivi-
stike, ovaj priruénik ne samo da sazeto
i pregledno informira i podutava nego
i upucéuje na mnoge probleme koje rje-
Sava i nafa arhivistika.

Zajedno s prethodna dva sveska,
koja su arhivi Srbije objavili (»Teorija
i praksa arhivske sluibe u SSSR-u,«

1978; »Poslovi u arhivue, 1981} francuski
priruénik iz arhivistike vrlo je koristan
doprinos masem boljem znanju iz ove
oblasti koja je tako Zivotno vezana s
povijesnom naukom.

p. Stré&ié

NAPOMENA uz bilje§ku o Sabranim
djelima A, Cesarca XIX i XX. Naknadno
sam, na temelju uvida u originalni tekst,
mogao utvrditi da je pridjev sengleski«
(filozof) uz ime Demokrita ubaéen u in-
dcks imena krivnjom nesavjesno obav-
liene korekture.

J. Sidak
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